
93 

บทที่ 5   
 

บทสรุป และขอเสนอแนะ 
   

ในการศึกษาหลักกฎหมายวาดวยขอผูกพันในสัญญาของสาธารณรัฐประชาธิปไตย 

ประชาชนลาว ฉบับป ค.ศ. 1990 ไดศึกษาเปรียบเทียบกับบทบัญญัติในประมวลกฎหมายแพง

ฝร่ังเศส ที่บัญญัติเร่ืองกฎหมายความผูกพันในสัญญาพบวาหลักกฎหมายวาดวยขอผูกพันใน

สัญญาของ ส.ป.ป.ลาว นั้นไดกําหนดคลายคลึงกับบทบัญญัติของกฎหมายสัญญาตามโครงสราง

ของกฎหมายสัญญาฝรั่งเศส โดยเฉพาะอยางยิ่งการวางหลักเกี่ยวกับองคประกอบที่สําคัญของ

สัญญาซึ่งมีการพัฒนาทําไปใชในปจจุบันของกฎหมายหลายปะเทศและไดศึกษาเปรียบเทียบกับ

ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยของไทย ในสวนของกฎหมายวาดวยนิติกรรมและกฎหมายวา

ดวยสัญญาบนพื้นฐานของหลักการทั่วไปที่เกี่ยวของกับหลักการแสดงเจตนาหรือเปนบทบัญญัติ

หลักทั่วไปของนิติกรรมและหลักทั่วไปของหนี้ไว โดยศึกษาถึงความหมายของสัญญา องคประกอบ

ของสัญญา ความสมบูรณของสัญญาซึ่งมีการพัฒนานําไปใชในปจจุบันของกฎหมายหลาย

ประเทศ รวมถึงการเกิดขึ้นของสัญญา ผลของการไมปฏิบัติตามสัญญา อันเปนการเปรียบเทียบให

เห็นหลักของกฎหมายที่มีลักษณะแนวโนมคลายคลึงกันและแตกตางกันในรายละเอียดบาง

ประการ   

การทําความเขาใจถึงสาระสําคัญตางๆเกี่ยวกับหลักกฎหมายอันเปนพื้นฐานของ

สัญญาหรือเปนพื้นฐานอันทํากอใหเกิดสัญญา จากการศึกษาเปรียบเทียบกับหลักสัญญาตาม

ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยของไทย และคําอธิบายของนักกฎหมายไทยหลายทานที่มี

ความรูและประสบการณ ที่มีการอธิบายเนื้อหาที่เกี่ยวของกับสวนตางๆของสัญญานั้น จึงทําให

เกิดความเขาใจหลักกฎหมายสัญญาของลาวชัดเจนยิ่งขึ้น เนื่องจากตําราคําอธิบายหลักกฎหมาย

สัญญาของ ส.ป.ป.ลาว ยังมีอยูนอยมาก จากการศึกษาทําใหเห็นวามีหลักบางหลักมีลักษณะ

คลายคลึงกันและตางกันคือ หลักการของกฎหมายที่วาหากคูสัญญาไมมีวัตถุประสงคในการเขา

รวมเพื่อจะกอนิติกรรมสัมพันธดวยใจสมัครมุงโดยตรงตอการผูกนิติสัมพันธข้ึนตอกัน  เพื่อจะกอ  

เปลี่ยนแปลง โอน  สงวน หรือระงับซึ่งสิทธิ ก็จะไมเกิดมีผลทางกฎหมายได  ซึ่งตามกฎหมายวา

ดวยขอผูกพันในสัญญาของ ส.ป.ป.ลาว มาตรา 5 กําหนดเงื่อนไขความถูกตองของสัญญาตอง

ประกอบดวยเงื่อนไขครบถวนกลาวคือ ตองมีความสมัครใจหรือความยินยอมในการเขารวมของ

คูสัญญา ตองมีความสามารถทางดานการประพฤติ ตองมีวัตถุประสงคของสัญญาตองแจงชัด มี
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จริง ถูกตองตามกฎหมาย ตองมีเหตุผลของสัญญาตองถูกตองตามกฎหมายและตองมีรูปการของ

สัญญาตองสอดคลองกับกฎหมายกําหนดไวดวย  

หลักของ“วัตถุประสงคของสัญญา” Purpose for Contractsเปนสาระสําคัญประการ

หนึ่งที่บัญญัติไวในมาตรา 5 ประกอบกับมาตรา 8 ที่เปนเหตุจูงใจใหคูสัญญาตองการใหมีการ

ปฏิบัติตามสัญญาไดอยางจริงจังและเปนการกําหนดเปาหมายอยูในเงื่อนไขของสัญญา ซึ่งเมื่อ

เปรียบเทียบไดกับหลักกฎหมายนิติกรรมของประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยของไทยในมาตรา 

149 ที่ไดกําหนดถึง “การมุงผูกมิตรนิติสัมพันธในการทํานิติกรรม” และ “หลักเหตุผลของสัญญา”       

Basis for the Contract ตามมาตรา 5 ประกอบกับมาตรา 9 เปรียบเทียบไดกับหลักcause ของ

กฎหมายฝรั่งเศสที่บัญญัติไวในมาตรา 1131-1133 ซึ่งเปรียบเทียบไดกับประมวลกฎหมายแพง

และพาณิชยของไทย มาตรา 150 มีเนื้อหาวา “การใดมีวัตถุประสงคเปนการตองหามชัดแจงโดย

กฎหมาย เปนการพนวิสัย หรือเปนการขัดตอความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน 

การนั้นเปนโมฆะ” ฉะนั้นในการทํานิติกรรมหรือสัญญาถาขาดวัตถุประสงคแหงนิติกรรมหรือขาด

เหตุผลของสัญญาแลว นิติกรรมหรือสัญญาก็จะไมเกิดมีผลทางกฎหมายและเปนโมฆะ ใน

กฎหมายวาดวยขอผูกพันในสัญญา มาตรา 9นี้ไดกําหนดหลักเกี่ยวกับ “เหตุผลของสัญญา” เพื่อ

อธิบายใหเกิดความเขาใจอยางชัดเจนยิ่งขึ้น โดยใหเหมาะสมกับสภาพความเปนจริงของกฎหมาย

สัญญาส.ป.ป.ลาว คือเหตุผลของสัญญาตองมีจริงและถูกตองตามกฎหมายและหลักเหตุผลของ

สัญญานี้มีคําอธิบายตามหลักของกฎหมายฝรั่งเศสที่วางหลักในเรื่อง cause วาเจตนาของ

คูสัญญาจะตองประกอบดวย cause หลักการของ cause ที่มีอยูนั้นตองชอบดวยกฎหมาย จึงทํา

ใหขอตกลงนั้นมีผลสมบูรณได ฉะนั้นคูสัญญาที่ทําสัญญาตองปฏิบัติใหถูกตองตามเหตุผลของ

สัญญาที่กฎหมายกําหนดไว อนึ่งหลักการ Basis for the Contract นี้ปจจุบันมีการปรับใชทั้งใน

กฎหมายเยอรมันและกฎหมายสัญญาในระบบ Common Law แตเรียกซื่อตางกันไป 

นอกจากนี้หลักกฎหมายสัญญาของ ส.ป.ป.ลาวยังกําหนดถึง“รูปการ”ของสัญญาที่

บังคับใหสัญญาตองทําเปนหนังสือสําหรับขอตกลงที่มีมูลคาตั้งแต 5,000 กีบข้ึนไป (5,000 กีบ

ประมาณ 25 บาท) ซึ่งมีมูลคานอย ถาสัญญามูลคา 5,001กีบ ก็ตองทําเปนหนังสือ แลวเชนนี้ถา

ไมทําสัญญาก็เปนโมฆะ ซึ่งบทบัญญัตินี้มีผลในการบังคับใช เนื่องจากเปนบทบัญญัติที่มีผล

เครงครัดเกินไป ทั้งๆที่เจตนารมณของกฎหมายคือ เหตุผลมาจากที่วากฎหมายของ ส.ป.ป.ลาว 

ตองการใหการทําสัญญาสวนใหญเปนแบบลายลักษณอักษร เพื่อปองกันปญหาและขอขัดแยงที่

จะเกิดขึ้นในอนาคตแตการ กําหนดรูปการของสัญญานี้เปนหลักทั่วไปที่ใชกับทุกสัญญา สวนใน

กรณีกรณีสัญญาที่ทําขึ้นระหวางองคกรของรัฐ หรือสมาคมหรือสัญญาระหวางองคกรกับเอกชน
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ตองทําเปนลายลักษณอักษร เพราะตามมาตรา 10 ของกฎหมายวาดวยขอผูกพันในสัญญาของ

ส.ป.ป.ลาวไดวางระบบของการทําเปนลายลักษณอักษรในการทําสัญญาที่เปนความเชื่อถือ โดย

ใหเจาหนาที่พนักงานทะเบียนศาลเขามาเกี่ยวของ คือกฎหมายวาดวยสํานักงานทะเบียนศาล 

ฉบับเลขที่ 04/สปส.ลงวันที่ 06/04 /1992 ซึ่งไดกําหนดเปน 4 หมวดและมี15 มาตรา เห็นวารูปการ

ของการทําสัญญา กฎหมายวาดวยขอผูกพันในสัญญาไดใหเหตุผลที่กําหนดไวอยางชัดแจงที่ให

โอกาสใหคูสัญญามีทางเลือกในการทําสัญญาตามความพอใจ แตตองอยูในขอบเขตที่กฎหมาย

กําหนด ถาหากมีการละเมิดดังที่กฎหมายไดหามหรือคุมครองเอาไวนั้น สัญญาก็จะถือวาเปน

โมฆะ ตามที่กฎหมายวาดวยขอผูกพันในสัญญาของ ส.ป.ป.ลาว ป ค.ศ. 1990 มาตรา 5 เกี่ยวกับ

เงื่อนไขของสัญญาดังนี้  

ในกฎหมายวาดวยขอผูกพันในสัญญาตามมาตรา 10 วรรค 1 กําหนดใหสัญญาตอง

ทําเปนลายลักษณอักษร การทําสัญญาอาจทําเปนปากเปลาก็ไดในกรณีที่การทําสัญญามีมูลคา

ไมเกิน 5,000 กีบ ซึ่งในความเปนจริง ทําใหทางปฏิบัติในการทําสัญญาเกือบทุกสัญญาที่จะใหมี

ผลบังคับไมเปนโมฆะตองทําเปนลายลักษณอักษรจึงถือวาใชไดตามกฎหมายของ ส.ป.ป.ลาว 

และถาสัญญานั้นมีที่ สําคัญยิ่งกวานั้นก็ตองไปจดทะเบียนกับเจาพนักงานทะเบียนศาล              

(a government notary)  เพื่อยืนยันความถูกตองของสัญญานั้นและปองกันปญหาที่จะเกิดขึ้น

จากการไมปฏิบัติตามที่กฎหมายกําหนดไว และประเด็นหนึ่งในการจดทะเบียนกับเจาพนักงาน

ทะเบียนศาลในหลักกฎหมายของส.ป.ป.ลาว ไมไดกําหนดวาสัญญาประเภทใดตองไปจดทะเบียน

กับเจาพนักงานทะเบียนศาล  จากการศึกษาเปรียบเทียบเกี่ยวกับเร่ืองรูปการของสัญญาหรือ

รูปแบบของการทําสัญญาที่กําหนดในกฎหมายวาดวยขอผูกพันในสัญญาของ สปป.ลาว มาตรา 

10 วรรค 3 ที่กําหนดวา สัญญาที่ทําขึ้นดวยคูสัญญาเอง และใหมีการรับรองโดยเจาพนักงาน

ทะเบียนศาล (a government notary) หรือนายกํานัน (a village chief) เขตที่ตนอาศัยอยู 

ประเด็นดังกลาวมีเหตุผลอันเนื่องมาจากวาถาหากไดมีการจดทะเบียนเอกสารหรือสัญญาตางๆ

กับเจาหนาที่มีฐานะเปนพนักงานเจาหนาที่ของรัฐและยังเปนองคกรหนึ่งอยูในกระบวนการ

ยุติธรรม ซึ่งมีอํานาจและมีหนาที่รักษาความเปนกลางใหแกผูที่ไดมาจดทะเบียนนี้ ทําใหผูที่ไดจด

ทะเบียนนั้นมีความมั่นใจวาตองไดความเปนธรรมหรือความยุติธรรมและสามารถปฏิบัติตาม

ขอเท็จจริงที่มีนั้นไดและในการจดทะเบียนกับเจาพนักงานทะเบียนศาลในหลักกฎหมายวาดวยขอ

ผูกพันในสัญญาและในหลักกฎหมายวาดวยสํานักงานทะเบียนศาลของ ส.ป.ป.ลาว ไมไดกําหนด

ไวอยางแจงชัดวา ใหเอาสัญญาประเภทใดตองไปจดทะเบียนกับเจาพนักงานทะเบียนศาล จึงถือ
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ไดวาทุกสัญญาหรือทุกๆเอกสารที่สําคัญๆ ตางๆก็สามารถเอาไปจดทะเบียนกับเจาพนักงาน

ทะเบียนศาล  

เมื่อสัญญาเกิดขึ้นแลว ถาคูสัญญาฝายใดฝายหนึ่งหากผิดสัญญาซึ่งในกฎหมาย

สัญญาของลาวใชคําวา “ละเมิดสัญญา” วาหากเกิดความเสียหายแกฝายหนึ่งแลว หากมีการ

เรียกรองคาเสียหายจากฝายที่ไดรับความเสียหายแลว ตองมีการพิสูจนถึงเหตุของ“การละเมิด”

สัญญาและผลของความเสียหายที่เกิดจากการผิดสัญญามาพิจารณาเพื่อกําหนดคาเสียหายตาม

ความเสียหายที่แทจริงใหอีกฝายที่ไดรับความเสียหายอันแทจริง จะเห็นวาการไมปฏิบัติตาม

สัญญานั้น ฝายที่ผิดสัญญาตองไดรับผิดชอบทดแทนหรือชดใชตอความเสียหายตามสัญญานั้น 

วาเปนผลของสัญญา และผลตอคูสัญญาโดยตรง หรือมีผลตอบุคคลหรือฝายที่เขารวมทําสัญญา

คือตองไดปฏิบัติตามคําตกลงนั้น ปญหาที่คูสัญญาฝายใดฝายหนึ่งไดผิดสัญญานั้นตองได

รับผิดชอบตอความเสียหาย  หากมีการเรียกรองจากฝายที่ไดรับความเสียหายแลว ตองไดนํามา

พิสูจนหรือนํามาพิจารณาความเสียหายนั้น และกําหนดคาเสียหายตามความเสียหายที่แทจริงให

อีกฝายที่ไดรับความเสียหาย ในการกําหนดคาเสียหายใหอีกฝายที่ไดรับความเสียหาย เมื่อศึกษา

จากหลักการกําหนดประเภทของคาเสียหายตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยของไทยที่

กําหนดชัดเจนใน มาตรา 222 เพื่อมาใชกับความรับผิดในการผิดสัญญา เห็นวาถาเอามาปรับใช

หรือมาอธิบายเพิ่มเติมใหกับกฎหมายวาดวยขอผูกพันในสัญญาของ ส.ป.ป.ลาว มาตรา 36 วรรค 

1 และ 2  ที่ยังไมไดกําหนดแจงชัด ถึงประเภทของคาเสียหายกําหนดไวเพียงแตใหคูสัญญาตอง

รับผิดชอบในสัญญาเทานั้น ซึ่งตามประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยของไทย มาตรา 222 

นอกจากการเรียกเอาคาเสียหายเปนคาสินไหมทดแทนเพื่อความเสียหาย ที่ตามปกติยอมเกิดขึ้นแต

การไมชําระหนี้แลวเจาหนี้ยังจะเรียกเอาคาสินไหมทดแทนตามพฤติการณพิเศษไดอีกดวย  

ในกฎหมายวาดวยขอผูกพันของส.ป.ป.ลาว มาตรา 36 วรรค 2 กําหนดเพียงแตวา ถา

คูสัญญาฝายใดฝายหนึ่งหากไดละเมิดสัญญา ฝายนั้นตองรับผิดชอบชดใชคาเสียหายที่ไดเกิดขึ้น

เทานั้น  ซึ่งเปนการวางหลักความรับผิดชอบของคูสัญญาที่ไมปฏิบัติตามสัญญายังไมแจงชัดและ

ไมไดเจาะจงใหเห็นความรับผิดชอบ ฉะนั้นหากคูสัญญาไมไดกําหนดประเภทของคาเสียหายตาม

พฤติการณพิเศษไวในสัญญาของตน อาจเรียกรองไมได ทั้งนี้จะเปนดุลพินิจของศาลหรือผู

พิพากษาเปนผูพิจารณาตามขอเท็จจริงในแตละกรณี  

อนึ่งจากการศึกษาถึงเนื้อหาของกฎหมายที่เกี่ยวของกับสัญญาของส.ป.ป.ลาวและ

ของไทย แมจะมีหลักคลายคลึงกันบาง แตหลักกฎหมายของไทยจะมีความชัดเจนและมีเนื้อหาที่

ครอบคลุมมากกวาดังจะเห็นไดในบทบัญญัติหลักทั่วไปของนิติกรรมและสัญญาที่กําหนดไวใน



97 

 

ประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยของไทย นอกจากนี้การศึกษาถึงหลักกฎหมายสัญญาของลาว

และของไทยจะมีความตางกันในคําศัพทกฎหมายที่ใชไมเหมือนกันปรับใชโดยไดยืดถือเอาจารีต

ประเพณีของประเทศของตนเปนหลักสําคัญ 

ในการศึกษาทําความเขาใจความคิดเห็นของนักกฎหมายลาวและนักกฎหมายไทยใน

ประเด็นปญหาตางๆโดยการรวบรวมเอาคําอธิบายถึงหลักเกณฑหรือหลักกฎหมายและมาตราที่

เกี่ยวของมาอธิบายเปรียบเทียบเพื่อใหเขาใจถึงหลักเกณฑ และเจตนารมณของกฎหมายสัญญา

ของลาวและของไทย เปนการวางรากฐานแกผูที่มีความประสงคเพื่อศึกษาเขาใจถึงหลักการ และ

เจตนารมณของกฎหมายวาดวยขอผูกพันในสัญญาของ ส.ป.ป.ลาว ใหชัดเจนยิ่งขึ้นและอาจนําไป

เปนประโยชนในการพิจารณาแกไขปรับปรุงหลักกฎหมายพิเศษในประเทศสาธารณรัฐ

ประชาธิปไตยประชาชนลาว ที่จะมีข้ึนตอไปในอนาคตได 

 
ขอเสนอแนะ 

 

จากการศึกษาหลักกฎหมายวาดวยขอผูกพันในสัญญาของ  ส .ป .ป.ลาว  ที่ได

เปรียบเทียบกับหลักกฎหมายในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยของไทย และจากการศึกษา

จากแนวความคิดของนักกฎหมายของไทยที่มีความรูและประสบการณ จึงทําใหเขาใจยิ่งขึ้นถึง

หลักเกณฑ และเจตนารมณของกฎหมายลาวและของไทย  จะเห็นถึงความเหมือนและความ

แตกตาง ซึ่งอาจจะมีทั้งขอเสียและขอดี แตวัตถุประสงคหลักลวนแตตองการใหเกิดความยุติธรรม

ใหเกิดขึ้นในสังคม คือตองการใหผูไดรับความเสียหาย ไดรับการชดใชอยางเหมาะสม ผูเขียนจึง

ใครจะเสนอความคิดเห็นที่เปนขอเสนอแนะบางประการ เพื่อที่จะนําไปพัฒนาใหเกิดประโยชนตอ

กฎหมายวาดวยขอผูกพันในสัญญาของสาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชนลาวไดแก 

1. หลักการกําหนดคาเสียหายพิเศษ กฎหมายใหเปนอํานาจของผูพิพากษาเปนผู

พิจารณา เชน การเรียกคาเสียหายจากคูสัญญาไดคาดเห็นหรือควรคาดเห็นไดถึงความเสียหายที่

เกิดขึ้น ผูเขียนคิดวาควรที่จะไดกําหนดไวในหลักกฎหมายขอผูกพันในสัญญาโดยตรงและใน

ขอเท็จจริงแลวแนวทางการปฏิบัติ กฎหมายของ ส.ป.ป.ลาว มาตรา 36 ไมไดแยกประเภทการ

เรียกเอาคาเสียหายพิเศษ แตศาลหรือผูพิพากษาของลาวไดพิจารณาคาเสียหายพิเศษใหผูที่ไดรับ

ความเสียหาย ฉะนั้นศาลหรือผูพิพากษาของลาว อาจสามารถนําเอาแนวทางของหลักกฎหมายที่

ไดกําหนดไวในประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยของไทย มาตรา 222 วรรค1 และ วรรค 2 ไป

ปรับใชอาจจะกอใหเกิดมีความเขาใจในการกําหนดคาเสียหายยิ่งขึ้น  



98 

 

2. ผลของการไมปฏิบัติตามสัญญาของคูสัญญา เนื่องจากสังคมและเศรษฐกิจของลาว

ยังไมซับซอนยุงยากมากนัก ฉะนั้นกฎหมายของ ส.ป.ป.ลาว จึงบัญญัติไวอยางเรียบงายและ

กวางๆไมมีเนื้อหาที่แจงชัด รัดกุมและครอบคลุมกับปญหาที่เกิดขึ้นเหมือนกับกฎหมายของไทย

และจากการศึกษา แมวาหลักกฎหมายวาดวยขอผูกพันในสัญญาของลาวและหลักกฎหมาย

ลักษณะนิติกรรมสัญญาของไทยโดยรวมเห็นวามีหลักการคลายคลึงกัน แตจะมีความตางกันอยู

ตรงที่การนําหลักกฎหมายไปปรับใช ขอเท็จจริง โดยเฉพาะคดีขอพิพาทของศาลลาวยังไมมีปญหา

ซับซอนในประเด็นการปรับใชขอกฎหมายที่ยุงยากมากนัก เพราะการปรับใชหลักกฎหมายของ

ประเทศหนึ่งจะตองปรับใชใหเหมาะสมกับจารีตประเพณีของประเทศของตนดวย  

ขอเสนอแนะนี้เปนเพียงความคิดเห็นสวนตัวของผูเขียนที่ไดศึกษาคนควาในเรื่องของ

กฎหมายที่เกี่ยวกับการทําสัญญาของลาวและของไทย เพื่อทําใหมีการพัฒนากระบวนการ

ยุติธรรมของลาวในการสรางประโยชนและคุมครองสิทธิของประชาชนชาวลาวใหดียิ่งขึ้นและ

วิทยานิพนธฉบับนี้อาจมีประโยชนตอผูที่มีความสนใจในเรื่องนี้ไดนําไปศึกษาตอไปในอนาคต  

 

 

 

 

 

 

 

 

 


