
บทที ่3 
 

สิทธิในการเลกิสัญญาตามกฎหมายของผูวาจางตามบทบัญญัติทั่วไป 
 

 แมวาผูวาจางจะมีสิทธิเลิกสญัญาตามกฎหมายในบทบญัญัติเฉพาะกต็าม ดังทีไ่ด
กลาวมาแลวในบทที่2 แตในบางกรณีขอบเขตของการใชสิทธิในบทบัญญัติเฉพาะนัน้ยังครอบคลุม
ไปไมถึงสิทธิในการเลกิสัญญาของผูวาจางทุกกรณ ี ดังนัน้ในกรณีที่บทบัญญัติในบทเฉพาะยงั
ครอบคลุมไปไมถึง และยงัไมมีการเพิ่มเตมิบทบัญญัติใหมในบทบัญญัติเฉพาะ ผูวาจางก็สามารถ
ใชสิทธิในการเลิกสัญญาตามบทบัญญัติทัว่ไปไดเทาที่ไมขัดแยงกับบทเฉพาะ เพื่อผูวาจางจะไดใช
สิทธิเลิกสัญญาของผูวาจางไดอยางสมบูรณ  ซึ่งในบทนี้ผูเขียนจะกลาวถงึเนื้อหาของมาตรา 387 
และมาตรา 389 เทานัน้ สวนมาตรา 388 อันเปนบททั่วไปไมมีความจําเปนที่จะตองนาํมาใชกับ
เร่ืองสัญญาจางทําของอกี เนื่องจากในลักษณะสัญญาจางทาํของไดบัญญัติหลักเกณฑการเลิก
สัญญาไวโดยเฉพาะเจาะจงในมาตรา 596 เกี่ยวกับสิทธิในการเลิกสัญญาแลวสาํหรับกรณทีี่ผู
รับจางไมชําระหนี้ตามเวลาที่กําหนดไว ทั้งกรณีปกติและกรณีทีเ่วลาเปนสาระสําคัญที่ทาํใหการ
ชําระหนี้เปนอนัไรประโยชนแกผูวาจาง ซึง่มีขอบเขตการใชกวางขวางมากกวา มาตรา 388   ดังนัน้
มาตรา 388 จึงถูกยกเวนอยางเด็ดขาดโดยบทบัญญัติมาตรา 596  และเพื่อไมใหเปนการซ้าํซอน
ทางดานเนื้อหา ผูเขียนจึงไมขอกลาวถงึอีกเพราะมหีลักเกณฑเชนเดียวกับมาตรา 596  
 การเลิกสัญญาโดยบทบัญญัติแหงกฎหมายอนัเปนหลักทั่วไป สามารถแบงไดเปน 2 
กรณี คือ (1). กรณีที่ลูกหนี้ไมชําระหนี้ตามมาตรา 387  และมาตรา 388 กับ (2). กรณีการชําระหนี้
กลายเปนพนวิสัยตามมาตรา 389  
 

1.เมื่อผูรับจางไมชําระหนี้ตามมาตรา 387  
 
1.1. ลักษณะทัว่ไป 
 

 ตามมาตรา 194 บัญญัติวา “ดวยอํานาจแหงมูลหนี ้ เจาหนี้ยอมมีสิทธิเรียกใหเจาหนี้
ชําระหนี้ได”  ผูวาจางจึงมีอํานาจหรือมีสิทธทิี่จะเรียกรองใหผูรับจางชาํระหนี้ได และผูรับจางมี
หนาที่ตองชําระหนี้ใหตรงกับวัตถุแหงหนี้ ซึง่อาจเปนหนีก้ระทําการเพยีงอยางเดียว หรือหนี้กระทํา
การและโอนทรัพยสิน และตองชําระหนี้ใหตรงตามความประสงคอันแทจริงแหงมูลหนี้ กลาวคือ ถา
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ผูรับจางตกลงกับผูวาจางอยางไร ผูรับจางก็ตองทาํตามที่ไดตกลงไว เชน จางแปลเอกสารใหเปน
ภาษาเยอรมัน แตผูรับจางแปลเปนภาษาอังกฤษ เชนนีถ้ือวาผูรับจางชาํระหนี้ไมตองตามความ
ประสงคแหงมลูหนี ้ 

 จางทําของนัน้เปนการทาํงานสิ่งใดสิ่งหนึ่งจนสําเร็จเพื่อไดรับสินจางเปนการตอบแทน 
โดยเนนลงไปที่ความสําเร็จของงานเปนสาํคัญ การงานที่รับจางทาํนี้มิไดหมายความเฉพาะทาํ
ส่ิงของที่จะแตะตองสัมผัสไดพรอมที่จะสงมอบเทานัน้ แตยังรวมถึงการงานอยางอื่นที่ตองใชทกัษะ
เฉพาะทาง  ความคิด ความรู ความสามารถอื่นๆที่ไมสามารถจับตองไดดวย   เชน  การจางเขียน
แบบแปลนกอสราง  การจางแพทยรักษาโรคภัยไขเจ็บ  การจางทนายความวาความ  การจาง
สถาปนิกควบคุมการกอสราง เปนตน  งานแตละชนิดดงักลาวนีเ้ปนจางทําของทัง้สิ้น  เมื่อรับจาง
ทําการงานแลวหากผูรับจางไมสามารถชาํระหนี้ใหแกผูวาจางภายในกาํหนดเวลาไดก็ถือวาเปน
การไมชําระหนี้    ผูวาจางมสิีทธิเลิกสัญญาไดตามมาตรา 387  

  
 1.1.1.ลูกหนี้ไมชําระหนี ้ 
 มาตรา 387 บัญญัติวา “ถาคูสัญญาฝายหนึ่งไมชาํระหนี้ อีกฝายหนึง่จะกาํหนด

ระยะเวลาพอสมควร แลวบอกกลาวใหฝายนัน้ชําระหนีภ้ายในระยะเวลานั้นก็ได ถาและฝายนัน้ไม
ชําระหนี้ภายในระยะเวลาทีก่ําหนดใหไซร อีกฝายหนึ่งจะเลิกสัญญาเสียก็ได” 

 เมื่อหนี้ถึงกําหนดชําระแลว ลูกหนี้จะตองชําระหนี้ใหตองตามความประสงคแหงมูลหนี ้
การถึงกําหนดเวลาแหงหนีน้ัน้ หมายความวา ถงึกาํหนดเวลาที่จะตองชําระหนี้ซึง่หนีน้ั้นอาจถงึ
กําหนดชาํระตามขอตกลงที่ไดกําหนดไวในสัญญาหรือถาไมไดกําหนดไวในสัญญาแตอาจอนุมาน
ไดจากพฤตกิารณทั้งปวง เชน ตามสัญญาแมไมไดกําหนดระยะเวลาการปลูกสรางใหเสร็จไว แตก็
อนุมานไดวาภายในระยะเวลาที่ผูวาจางผอนชําระคางวดครบ 22 งวด ผูรับจางจะตองปลูกสราง
บานไมนอยกวาสัดสวนของเงินคาจางที่จาํเลยไดรับชําระไปแลว (คําพิพากษาฎีกาที่ 1378/2546) 
หรือจางถายเอกสารจํานวน 2 ชุด เพื่อใชประกอบการเรียนในวันรุงขึ้น แมไมไดกําหนดเวลาสง
มอบไวแตผูรับจางตองอนุมานไดวาตองทําใหเสร็จและสงมอบกอนที่จะมีการเรียนการสอน ถา
เวลาอนัจะพึงชําระหนี้ไมไดกําหนดไว ทั้งจะอนุมานจากพฤติการณอยางใดอยางหนึ่งไมได เจาหนี้
สามารถเรยีกใหลูกหนี้ชาํระหนี้ไดทนัที และฝายลูกหนี้ก็ยอมจะชําระหนี้ของตนไดโดยพลนัดุจกนั 
ตามมาตรา 203  

 ปญหาที่ตองทาํความเขาใจใหชัดเจนก็คือวา หนี้ถงึกาํหนดชาํระกับเร่ืองผิดนัดนี้เปน
คนละเรื่องคนละหลักกัน  กลาวคือ เร่ืองหนี้ถงึกาํหนดชําระ หมายถึงเวลาที่เจาหนี้จะเรียกรองให
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ลูกหนี้ชําระหนี้ได สวนเรื่องผิดนัดของลกูหนี้ เปนเรื่องขอกําหนดทีลู่กหนี้จะตองรบัผิดเพิ่มข้ึนเปน
พิเศษยิง่กวาหนาที่ความรับผิดในการชําระหนี้ หากลูกหนี้ไมชาํระหนีแ้ตการไมชําระหนี้นี้ไมไดเกดิ
ความผิดของลูกหนี้ เชน อาจจะเกิดจากเหตุสุดวิสัยหรือบุคคลภายนอก เชนนี้ เจาหนี้สามารถเลกิ
สัญญาไดเนื่องมาจากการไมชําระหนี ้ แตไมมีสิทธิเรียกคาเสียหายจากการเลิกสัญญาเพราะกรณี
นี้ลูกหนีย้ังไมผิดนัดโดยมีเหตุที่จะอางเพื่อใหหลุดพนจากความรับผิด ตามมาตรา 205 ได การผิด
นัดกับการผิดสัญญาจึงไมใชเร่ืองเดียวกัน อาจมีการผิดสัญญาโดยไมมีการผิดนัด หรือผิดนัดโดย
ไมมีการผิดสญัญา หรืออาจจะเปนความผิดที่ซอนกนัอยูก็ได  

 ดังนัน้เมื่อหนีถ้ึงกาํหนดชําระแลว หากลกูหนี้ยังคงไมชาํระหนี้เจาหนีช้อบที่จะบอกเลิก
สัญญาไดแลว แตหากยังไมมีการผิดนัดจะใหลูกหนี้รับผิดตามบทบญัญัติวาดวยลูกหนี้ผิดนัดไมได 

 ปญหาที่ตองพิจารณาตอมาจึงมวีา “การไมชําระหนี”้ ที่จะทาํใหผูวาจางเกิดสิทธิใน
การเลิกสัญญาตามมาตรา 387 นั้น มีลักษณะอยางไรบาง 

 1.1.1.1. การไมชําระหนี้เลย  คือ การไมชําระหนี้ทัง้หมด  กรณีที่สัญญามีหลายขอและ
คูสัญญาไมปฏิบัติตามสัญญาเหลานัน้หมดทุกขอ1 ซึ่งอาจเปนการไมชําระหนี้ในหนีก้ระทาํการ  งด
เวนการกระทาํการในหนี้อันใดอันหนึง่ หรือการไมสงมอบทรัพยสิน เพื่อใหเห็นลกัษณะของการไม
ชําระหนี้ทีก่อใหเกิดสทิธิในการเลิกสัญญาอยางชัดเจน ผูเขียนจงึขอแบงหวัขอพิจารณาออกเปน 3 
ประเด็น คือ 

 ประเด็นที ่ 1 ลูกหนี้ไมเสนอที่จะชาํระหนี้เลย คือ ถึงกําหนดเวลาชาํระหนี้แลวลูกหนี้ก็
ยังคงเพิกเฉยไมขอชําระหนี้แกเจาหนี้แตอยางใด เชน จางแตงหนารับปริญญา เวลา 5.30 นาฬกิา 
ปรากฏวาในวนัดังกลาวมีลูกคาเขารานเพือ่ใหแตงหนารับปริญญาจํานวนมากเชนกนั ผูวาจางรอ
จนถงึเวลา 6.15 นาฬิกา กย็ังไมไดทําจึงแจงแกผูรับจางวาถาอกี 15 นาทียงัไมเริ่มแตงหนาอีก ผูวา
จางจะใชสิทธเิลิกสัญญา หรือ จางชางมาลงโปรแกรมคอมพิวเตอรเกี่ยวกบัระบบบัญชี เวลา 
13.00 นาฬกิา เมื่อถงึเวลาปรากฏวาผูรับจางไมไดมาตามกาํหนดนัด ผูวาจางจงึไปแจงแกผูรับจาง
ใหมาดาํเนนิการภายใน 1 ชั่วโมง หากยงัไมมาดําเนนิการติดตั้งโปรแกรมอีกถือวาสัญญาเปนอนั
เลิกกนั หรือจางเขียนแบบแปลนบานเดี่ยว โดยใหเสร็จภายใน 5 เดือนนับแตวนัทําสัญญา ปรากฏ
วาเมื่อวาดไปไดแค 30 เปอรเซ็นต ผูรับจางก็ไมทําตอ เมื่อครบกําหนดสงงานผูรับจางไมชาํระหนี้
ภายในเวลาทีก่ําหนด กรณีเชนนีถ้ือวาเปนการที่ผูรับจางไมเสนอทีจ่ะชําระหนี้เลย ผูวาจางจึง
สามารถเลกิสญัญาตามมาตรา 387 ได  
                                                 
 1วิสาริน ีเหมพจิิตร,“ การเลกิสัญญากรณีไมชําระหนี้และกรณีการชําระหนีก้ลายเปน
พนวิสัย,”  (วิทยานพินธมหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร มหาวทิยาลัยธรรมศาสตร,2542),น.31. 
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 ประเด็นที ่ 2 ลูกหนีม้ีการชําระหนี้แตชําระหนี้ไมถูกตองตามความประสงคและเจาหนี้
ปฏิเสธไมรับชําระหนี ้ คือ การชําระหนี้ขาดตกบกพรองไมถูกตองกับสัญญาทีท่ําไว การทีท่รัพยสิน
นั้นขาดคุณสมบัติอันพงึมพีงึเปนตามสัญญาอันเปนเหตุใหเสื่อมราคา หรือเสื่อมความเหมาะสมแก
ประโยชนอันมุงจะใชเปนปกติหรือประโยชนที่มุงหมายโดยสัญญา 2  โดยหลักแลวเมื่อเปนหนี้กนัอยู
อยางไรจะตองชําระหนีก้ันอยางนัน้ จะชาํระหนี้เปนอยางอื่นไมได  ตามมาตรา 208 วรรคแรก และ
การชําระหนีน้ีไ้มไดจํากัดแตเฉพาะหนี้กระทําการหรืองดเวนกระทาํการหรือสงมอบทรัพยสินให
เทานัน้ แตควรจะชําระหนี้ใหดวยวัตถ ุประเภท ชนิดหรือคุณสมบัติโดยให ณ เวลา ซึ่งมีกาํหนดวนั
ใด หรือสถานที่ใดดวย3  การชําระหนี้เพียงบางสวน หรือชําระผิดไปจากที่ตองชาํระแกเจาหนี้  ไม
อาจบังคับใหเจาหนี้รับชําระหนี้ได ซึ่งเปนไปตามมาตรา 320  เชน จางมาสีบานใหเปนสีขาวหิมะ
แตผูรับจางกลบัทาสีขาวงาชาง หรือ จางผูรับจางแกะสลักไมสักโดยใหทาํเปนชุดรับแขก แตผูรับ
จางกลับทาํเปนโตะกนิขาว หรือใหวาดภาพเหมือนเปนขาวดาํแตผูรับจางทําเปนภาพสีให กรณี
เหลานี้ผูรับจางจะบงัคับใหผูวาจางรับชําระหนี้ไมได  กรณีเชนนีถ้ือวาเปนการไมชําระหนี้ที่ผูวาจาง
มีสิทธิเลกิสัญญาได  

 ประเด็นที ่3 การชําระหนี้ไมถูกตองที่เจาหนี้ไมมีสิทธิปฏิเสธ  
 การที่ชาํระหนีไ้มถูกตองแลวเจาหนี้มีสิทธปิฏิเสธไมรับชําระหนี้ได ความไมถกูตองนี้

จะตองมีขนาดพอสมควรดวย อยางไรจึงจะถือวาเปนเรื่องที่มี “ขนาดพอสมควร” ตองดูเปนกรณีๆ
ไป โดยการพิจารณาวาเปนการพอสมควรหรือไมตองเปรียบเทยีบจากความไดประโยชนและ
วัตถุประสงคของสัญญาเปนหลัก   หากสัญญานัน้ผดิวัตถุประสงคตามที่ตกลงในสัญญาเพียง
เล็กนอยไมใชเร่ืองที่เปนสาระสําคัญ ผูวาจางจะปฏิเสธไมรับชําระหนี้หรือใชสิทธิเลิกสัญญาไมได 
ผูวาจางตองรับมอบงานนั้นไวแตสามารถลดสินจางลงไดตามสัดสวนที่มีความบกพรอง  เชน ผูรับ
จางรับจางกอสรางบานใหโจทก ปรากฏวาผูรับจางกอสรางบานมีสวนสงูนอยกวาที่กําหนดไวใน
สัญญา ซึง่ไมกระทบถงึความคงทนของตวับานและไมทาํใหบานเปนอนัไรประโยชนแกผูวาจาง จงึ
ไมไดเปนการผิดสัญญาในขอสาระสําคัญถึงขนาดที่ผูวาจางจะบอกเลิกสัญญาได เชนนี้แมจะถือ
                                                 
 2กิตติศักดิ์ ปรกติ, ความรับผิดเพื่อความชํารุดบกพรองในสัญญาซื้อขาย,
(กรุงเทพมหานคร: งานวิจยัเสริมหลักสูตร คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร,2532),น. 
13-15. 
 3เสนีย ปราโมช,  ม.ร.ว.,คําอธิบายกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยนติิกรรมและหนี้ 
เลม 2 (ภาคจบบริบูรณ) พุทธศักราช 2478 แกไขเพิ่มเติม พ.ศ. 2505,(กรุงเทพมหานคร: ไทย
วัฒนาพานิช,2527),น. 783. 
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วาเปนการชําระหนี้ไมถูกตองแตผูวาจางกไ็มมีสิทธิปฏิเสธไมรับชําระหนี้ (คําพิพากษาฎีกาที่ 
3107/2538) ตามคําพพิากษาฎีกานีไ้มปรากฏวาผูวาจางเรียกคาเสียหายจากการกอสรางไมถูก
แบบ แตในเรื่องผูเขียนเหน็วาหากผูวาจางไดรับความเสียหายอยางใดก็มีเพยีงสทิธเิรียกรองใหผูรับ
จางชดใชคาสินไหมทดแทนความเสยีหายใหผูวาจางเทานั้นโดยผูวาจางควรไดคาเสียหายโดยคิด
มูลคาที่ลดลงของสิ่งปลูกสรางนั้น ทั้งนีผู้วาจางจะตองนาํสืบใหไดวาการกอสรางที่ไมเปนไปตาม
แบบนี้ทาํใหผูวาจางเสยีหายอยางไรบาง หรือผูรับจางลงโฆษณาสินคาของผูวาจางทางโทรทศัน
ตามสัญญา โดยใหโฆษณาสินคาในรายการคอนเสริตเลข 9 เปนเวลา 1 นาทีแตผูรับจาง
ออกอากาศใหเพียง 45 วินาที ขาดไปเพียง 15 วินาที ซึง่ไมไดทําใหงานผูวาจางมีความเสียหายแต
อยางใด ถือไดวาเปนความบกพรองเพียงเล็กนอยของผูรับจาง จงึถือวาผูรับจางไดทํางานใหผูวา
จางเสร็จเรียบรอยแลว (คําพิพากษาฎีกาที่ 446/2545)  หรือกรณีที่ใหหมอเย็บแผลที่ขา หมอเยบ็
ใหเหน็เปนรอยดายเพียงเลก็นอย เชนนี้ถอืวาหมอไดชําระหนี้เสร็จเรยีบรอยแลว ผูวาจางจะใชสิทธิ
เลิกสัญญาไมได เพราะไมถึงกับเปนการไมชําระหนี้ทีม่ขีนาดพอสมควร หรือการจางถายเอกสาร
ทั้งเลม 1 เลม จํานวน 1,000 หนา มีหนาเอียงไปเล็กนอยเพียงแคหนาเดียว กรณีนีถ้ือวาชาํระหนี้
ไมถูกตอง แตไมสามารถเลกิสัญญาไดเพราะถือวาเปนความบกพรองเพยีงเลก็นอย 

 1.1.1.2.การชาํระหนี้บางสวนและเจาหนี้กรั็บชําระหนี้ไวบางสวน คือ มีการชําระหนี้
บางสวนแลวเจาหนี้ไมใชสิทธิปฏิเสธ ตามมาตรา 320 แตสวนที่เหลือก็ยังไมไดชําระ กรณีเชนนีก้็
ถือวาสวนที่เหลือที่ยังไมไดชาํระนี้เปนการไมชําระหนี้เชนเดียวกนั กลาวคือ ในหนีบ้างอยางโดย
สภาพไมสามารถแบงแยกการชําระหนี้เปนสวนได แตผูวาจางมีสิทธิเลือกที่จะรับมอบงานบางสวน
ที่ชําระมากอนได ซึ่งงานตรงสวนนี้หากผูวาจางตัดสินใจที่จะรับมอบมา ผูวาจางก็ตองชําระคาการ
งานตามสัดสวนที่ไดรับมา แตสวนที่เหลือก็ถือวายังไมชําระ ผูวาจางจงึใชสิทธิเลิกสัญญาได
เชนเดียวกับการไมชําระหนี้เลยได เชน จางตัดเสื้อสูทจํานวน 10 ชุด  แตผูรับจางสงมอบใหเพยีง 5 
ชุด อีก 5 ชุดที่เหลือยังตัดไมเสร็จจึงยงัไมสงมอบ ผูวาจางจะรับมอบ 5 ชุด ที่สงมอบมาบางสวนนี้
กอนได โดยไมใชสิทธิปฏิเสธตามมาตรา 320 แตสวนทีย่ังไมไดสงมอบก็ถือวายงัไมไดชําระหนี้ 
ดังนี้ผูวาจางจงึเลิกสัญญาได อยางไรก็ตามการสงมอบบางสวนนี้ถาผูวาจางไมตองการกป็ฏิเสธไม
รับชําระหนี้ทัง้หมดก็ได โดยถือวาไมมกีารชําระหนี้เลยตามที่ไดกลาวมาแลวตามขอ 1.1.1.1.  ซึง่
ถาไดรับชุดมาแลวก็ตองสงมอบคืนใหแกผูรับจาง  

 ในลักษณะงานจางทาํของดงัที่ไดกลาวมาแลววางานบางลักษณะโดยสภาพสามารถ
แบงแยกการชาํระหนี้เปนสวนๆได โดยถือวางานนั้นไดชําระเสร็จส้ินสมบูรณตามความประสงค
ของผูวาจางแลว ผูวาจางจาํตองรับชําระหนี้จะปฏิเสธไมรับชําระหนี้ไมไดและตองจายสินจางตาม
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ผลงานที่ไดรับมอบมา แตในงานบางอยางที่ไมสามารถแบงแยกการชําระหนี้ได แมผูรับจางจะ
ชําระหนี้ใหแกผูวาจางไปบางบางสวน ผูวาจางก็สามารถปฏิเสธที่จะไมรับชําระหนีท้ั้งหมดหรือจะ
เลือกรับชําระบางสวนก็ได ดังเชนในกรณีตัวอยางเรือ่งจางตัดเสื้อสูท หากความประสงคของผู
วาจางที่ส่ังตัดเสื้อสูทนัน้เพื่อใหพนักงานในบริษัทสวมใสชุดในลักษณะเดียวกนัหมด การที่ผูรับจาง
สงมอบเพยีงแค 5 ชุด ก็ถือวายังชําระหนี้ไมครบถวนตามความประสงคของผูวาจาง ดังนี้ผูวาจางมี
สิทธทิี่จะเลือกวาจะรับชําระหนี้บางสวนนีห้รือไมรับก็ได  

 1.1.1.3.การชาํระหนี้ลาชา คือ การทีห่นี้ถงึกําหนดชําระแลว แตลูกหนีช้ําระหนี้ลาชาไม
ตรงตามกําหนดเวลาแตทายที่สุดแลวก็ไดมีการชําระหนี ้ เชนนี้ถาหากงานทีท่ํานัน้ยงัเปนประโยชน
แกผูวาจางอยูและผูรับจางไดทํางานนัน้เสร็จสมบูรณแลว เพียงแตสงมอบไมตรงตามระยะเวลาที่
กําหนดในสัญญาเทานัน้ ผูวาจางจงึจําตองรับมอบงานนัน้ไวจะปฏิเสธไมรับชําระหนี้ไมได ทั้งนี้
เปนไปตามบทบัญญัติมาตรา 596  กลาวคือ ในกรณีที่ระยะเวลาการชําระหนี้ไมเปนสาระสําคัญ 
หากผูรับจางทาํงานเสร็จเรียบรอยแลว แตไดสงมอบงานทีท่าํลาชาไมตรงตามเวลาทีก่ําหนดใน
สัญญาเทานัน้ กรณีเชนนี้ผูวาจางจะใชสิทธิเลกิสัญญาไมได แตสามารถขอลดสินจางอัน
เนื่องมาจากการชําระหนี้ลาชาได เชน จางใหวางระบบทอน้ําภายในบานโดยตองทาํใหเสร็จภายใน
วันที่  30 เมษายน แตปรากฏวาผูรับจางทาํงานดังกลาวเสร็จในวนัที ่15 พฤษภาคม  กรณีเชนนี้ผู
วาจางจะตองรับมอบงานทีผู่รับจางไดทาํเสร็จแตขอลดสินจางลงได ตามที่ไดกลาวมาแลวในบทที่ 
2 มาตรา 596 ผูวาจางจะใชสิทธิเลิกสัญญาตามมาตรา 387 ไมได เพราะการจะใชสิทธิเลิกสัญญา
ตามมาตรา 387 ไดจะตองเปนเรื่องที่ผูรับจางไมชาํระหนี ้ กลาวคือ ตองเปนการไมชําระหนี้อยาง
แทจริง ซึง่อาจเปนการไมชําระหนี้เลย ชาํระหนี้ไมถูกตอง  

 ดังนัน้ “การไมชําระหนี”้ ตามมาตรา 387 ที่จะกอใหเกิดสิทธิแกผูวาจางในการเลิก
สัญญาจะตองเปนกรณีที ่ ลูกหนี้ไมชําระหนี้เลย (ตามขอ1.1.1.1.) กับลูกหนีช้าํระหนี้บางสวน 
(ตามขอ1.1.1.2.) เทานัน้ โดยการไมชําระหนีน้ี้จะตองเปนการไมชาํระหนี้ในสวนทีเ่ปนสาระสาํคัญ 
และมีขนาดพอสมควร หากเปนการชาํระหนี้ไมถูกตองในรายละเอยีดเพียงเล็กนอยไมไดทําให
สาระสําคัญของสัญญาเปลีย่นแปลงไปอยางมากจะใชสิทธิเลิกสัญญาตามมาตรานีไ้มได สวนการ
ชําระหนี้ลาชาไมถือวาเปนการไมชําระหนีต้ามมาตรา 387 กลาวคอื ถาไดสงมอบงานแลวจะใช
สิทธิเลิกสัญญาตามมาตรา 387 ไมได ผูวาจางจะตองรับงานดงักลาวไวแตสามารถลดสินจางได
ตามมาตรา 596 โดยถือวาในสวนของการสงมอบงานลาชาโดยที่ระยะเวลาไมเปนสาระสาํคัญ 
มาตรา 596 เปนบทยกเวนมาตรา 387 อยางเด็ดขาด ผูวาจางไมสามารถใชสิทธิเลิกสัญญาไดเมื่อ
ผูรับจางไดสงมอบงานใหแกผูวาจางแลว แมการงานทีส่งมอบจะลาชาไปก็ตาม จักทัง้ไมสามารถ
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เลิกสัญญาตามมาตรา 605 ไดเพราะงานที่วาจางไดทําเสร็จเรียบรอยแลว นอกจากนี้การไมชาํระ
หนีย้ังรวมถงึ การไมชําระหนี้ใหเปนผลสําเร็จ หรือการชาํระหนี้โดยปราศจากความระมัดระวังและ
ความเอาใจใสในกิจการนัน้ ดังที่ไดกลาวมาแลวในบทที ่ 2 หัวขอ 1.2 ในลักษณะการชําระหนี้ใน
สัญญาจางทาํของ  

 การไมชําระหนี้นี้ตองเปนหนี้ตามสัญญา หากเปนหนี้ที่เกิดขึ้นภายหลงั เจาหนี้ไมมสิีทธิ
เลิกสัญญา  นอกจากนี ้การไมชําระหนี้ของผูรับจางจะตองเปนเรื่องที่ผูวาจางไดปฏิบัติชําระหนี้ใน
สวนของตนเปนที่เรียบรอยแลว หากการชําระหนี้ของผูรับจางยงัไมไดกระทําลงเพราะพฤตกิารณ
อันใดอันหนึง่ซึ่งผูรับจางไมตองรับผิดชอบ ตราบนัน้ผูรับจางยังไมถือวาผิดนัด ตามมาตรา 205 ซึ่ง
จะถือวาผูรับจางยงัไมชําระหนี้ไมได ตัวอยางเชน ในกรณีที่สัญญาเคลือบคลุม เชน รายละเอยีด
แนบทายสัญญาจางกอสรางไดกําหนดดวงไฟที่จะติดตัง้ไวอยางหนึง่ แตในแบบแปลนแนบทาย
สัญญากําหนดไวอีกอยางหนึ่ง และขอเทจ็จริงปรากฏวาหากใชทั้งสองอยางรวมกันแลว ผูรับจาง
จะตองเสียคาใชจายเพิ่มข้ึน  จึงใหผูวาจางเลือกใชอยางใดอยางหนึง่ แตปรากฏวาผูวาจางเลือกให
ผูรับจางใชไฟทั้งสองอยาง และไมชําระราคาทีเ่พิ่มข้ึนดวย  หากผูรับจางไมดาํเนนิการตามที่ผู
วาจางตองการ เพราะผูวาจางยงัไมไดกําหนดวาจะใชดวงไฟชนิดใด กรณีเชนนี้จะถือวาเปนกรณีที่
ผูรับจางประพฤติผิดสัญญาชําระหนี้ไมตรงตามแบบแปลนอันทําใหผูวาจางมีสิทธิเลิกสัญญา
หรือไม     

 ในเรื่องนี้สัญญาจางกอสรางตีความได 2 นัย จงึเปนกรณีที่มีขอสงสัยอยู เปนปญหา
การตีความตามสัญญาจึงตองนาํมาตรา 114 มาใชบังคบั โดยตองตีความใหเปนคุณแกคูกรณีฝาย
ซึ่งจะตองเปนผูเสียในมูลหนี ้  เมื่อบริษัทฯ ผูรับจางเปนฝายที่ตองเสียในมูลหนี้ จงึตองตีความให
เปนคุณแกบริษัท ฯ ผูรับจาง ซึง่หากผูวาจางตองการใชดวงไฟทัง้สองแบบ กต็องชําระราคาที่
เพิ่มข้ึน  เมื่อผูวาจางไมชาํระราคาที่เพิ่มข้ึนผูรับจางจงึยังไมดําเนนิการชําระหนี้สวนของตน  จะถือ
วาผูรับจางไมชําระหนี้ยงัไมได เนื่องจากผูวาจางจะตองแจงแกผูรับจางกอน  โดยตองเลือกแบบ
ของดวงไฟกอน ผูรับจางจึงสามารถชาํระหนี้ใหแกผูวาจางได ดังนั้น ในกรณีนี้เปนเรื่องที่ผูวาจาง
จะตองแจงใหแกผูรับจางกอน เมื่อผูวาจางยงัไมเลือกแบบของดวงไฟ ผูรับจางจงึยังไมสามารถ

                                                 
 4มาตรา 11 บญัญัติวา “ ในกรณีที่มีขอสงสัย ใหตีความไปในทางทีเ่ปนคุณแกคูกรณี
ฝายซึง่ตองเสยีในมูลหนีน้ัน้” 
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ชําระหนี้ได จะถือวาผูรับจางผิดสัญญายังไมไดและหาตกเปนผูผิดนัดไมเพราะเปนพฤติการณที่
ลูกหนี้ไมตองรับผิดชอบ ตามมาตรา 205 (ขอหารือที่ ห. 10/2520) 5    

 จึงกลาวไดวา   การไมชาํระหนี้ตามมาตรา 387 นี้   หมายถงึ  การทีผู่รับจางละเลยไม
ชําระหนี้ซึง่อยูในวิสัยที่จะชาํระหนี้ได และไมขัดตอกฎหมายและศีลธรรมอันดี ซึง่อาจเปนการไม
ชําระหนี้ส้ินเชงิหรือบางสวนก็ได จะเปนการไมชําระหนีป้ระธานหรือหนี้อุปกรณ เชน ดอกเบีย้ก็ได6 
การไมชําระหนี้ตามมาตรานี้ยงัรวมถงึ  การชาํระหนี้ไมถูกตองหรอืขาดตกบกพรองตามสัญญา
ดวย  และหากเปนเรื่องการชําระหนี้ของผูมีวิชาชพีตางๆ การไมชาํระหนี้ในกรณีนีห้มายถงึการที่ผู
มีวิชาชพีไมไดใชความระมัดระวังและเอาใจใสในการชาํระหนี้เทานัน้ หากไดใชความเอาใจใสและ
ความระมัดระวังอยางดีแลว แมผลของความสาํเร็จไมเปนไปตามที่ผูรับจางมุงหวังไว ก็ไมถือวา
เปนการไมชําระหนี้ อยางไรก็ดีแมจะมีการไมชําระหนี้เกิดขึ้นแลว แตการไมชําระหนีท้ี่จะมีสิทธใิน
การเลิกสัญญาไดนั้นตองเปนสาระสาํคัญ และมีขนาดพอสมควรดวย   ทั้งนี้เพราะสิทธิเลกิสัญญา
ยอมมีผลเปนการทาํลายสญัญาทั้งหมดลงโดยสิน้เชิง และมีผลยอนหลงัขึ้นไปถงึขณะแรกที่เขาทํา
สัญญากันอกีดวย ดังนัน้หากมีกรณทีี่มีการไมชําระหนีใ้นสวนปลีกยอยไมเปนสาระสําคัญ และไม
ถึงขนาดพอสมควรแลว ก็ไมควรใหสิทธิเลิกสัญญากนัได 

 ปญหาที่ตองพิจารณาตอมาคือวา การไมชําระหนี้ของผูรับจางนี้จะตองเกิดจากการ
กระทาํโดยจงใจ หรือประมาทเลนิเลอของผูรับจางหรือไม ถาการไมชําระหนี้ดังกลาวเกิดจากการ
กระทาํของบุคคลภายนอกหรือเกิดขึ้นจากเหตุการณธรรมชาติ เชน เกดิอุทกภัย แผนดินไหว  ทําให
ไมสามารถชาํระหนี้ได โดยที่ผูรับจางไมไดเปนผูกอใหเกิดเหตุนัน้ขึน้ก็ตามผูวาจางยงัสามารถใช
สิทธิเลิกสัญญาไดอีกหรือไม                               

 เมื่อพิจารณาตามบทบัญญตัิมาตรา 387 จะเหน็ไดวาวางหลักเกณฑการเลิกสัญญาไว
วาเมื่อลูกหนี้ไมชําระหนี้ เจาหนี้มีสิทธิเลกิสัญญาได ซึ่งการไมชาํระหนีน้ี้อยาไปแปลงตัวบทวาเปน
ผูผิดนัด 7  เพราะเปนคนละเรือ่งกัน การไมชําระหนี้ทาํใหเกิดความรับผิดอยางหนึง่ ถาผิดนัดกม็ี
                                                 

 5กรมอัยการ, คาํวนิิจฉัยกรมอัยการขอหารือปญหากฎหมายและสัญญาของสวน
ราชการและรฐัวิสาหกิจ เลมที่ 2 พ.ศ. 2516-2525, (กรุงเทพมหานคร : โรงพมิพสวนทองถิน่ 
กรมการปกครอง, 2531),น. 235-238. 
 6จิตติ ติงศภัทิย ,  คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย บรรพ 2 มาตรา 354 
ถึง 452, พิมพคร้ังที่ 4 (กรุงเทพมหานคร: โรงพิมพมหาวทิยาลยัธรรมศาสตร, 2523.) ,น. 96. 

 7ไพโรจน วายุภาพ, “กฎหมายหนี้,” ในรวมคําบรรยายภาคหนึง่  สมัยที่ 60 ปการศึกษา 
2550 เลม 6,  (กรุงเทพมหานคร: สํานักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนตบิัณฑิตสภา ,2550), น.335. 
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ความรับผิดเพิม่ข้ึนอีก หลักลูกหนี้ผิดนัดจะนํามาพิจารณาตอเมื่อมีการเรียกรองคาสินไหมทดแทน
จากการเลิกสญัญา กลาวคือ ลูกหนีจ้ะตองรับผิดในคาสนิไหมทดแทนจากการไมชําระหนี้หรือ
ชําระหนี้ไมถกูตอง ตอเมื่อลูกหนี้เปนผูกอเหตุ หรือกรณทีี่จะโทษลกูหนี้ได ถาเปนการไมชําระหนี้
หรือชําระหนี้ไมถูกตองครบถวนเกิดขึ้นโดยเหตุสุดวิสัย หรือเกิดขึน้โดยพฤติการณซึ่งลูกหนี้ไมมี
สวนตองรับผิดชอบ ลูกหนี้หาตองรับผิดชดใชคาเสียหายจากการเลิกสัญญาแตอยางใด การที่
ลูกหนี้ผิดนัดจะเกิดขึ้นไดตอเมื่อหนี้ถึงกําหนดชําระแลวเปนหลกัเกณฑประการแรก แตหนีถ้ึง
กําหนดชาํระแลวไมจําเปนวาลูกหนี้จะตกเปนผูผิดนัดเสมอไป การจะตกเปนผูผิดนัดตองมีเหตอีุก
ระดับหนึง่หรือหลักเกณฑอีกประการหนึ่งคอืเจาหนี้ตองเตือน และลูกหนี้ไมชาํระหนี ้ หรือไมตอง
เตือนถาเปนหนี้ที่มกีําหนดเวลาชาํระหนี้ตามวนัปฏิทนิ การเปนผูผิดนัดจึงจะอยูในฐานะยิ่งกวา
เปนผูที่ละเลยไมชําระหนี8้  

 สวนสทิธิในการเลิกสัญญาพจิารณาแตเพยีงวาลูกหนีช้ําระหนีห้รือไมเทานั้น ถาลูกหนี้
มีพฤติการณอยางใดอยางหนึ่งในสองลักษณะของการไมชําระหนีท้ี่ไดกลาวมาแลวในหวัขอ 1.1.1.
ถือวาลกูหนี้ไมชําระหนี้แลว ผูวาจางมีสิทธิเลิกสัญญาได โดยไมตองคํานึงวาลกูหนี้จะตกเปนผูผิด
นัดหรือไม หากผูรับจางไมชําระหนี้ใหแกผูวาจางแมจะไมไดเปนการกระทาํโดยจงใจหรือประมาท
เลินเลอของผูรับจางก็ตาม  ผูวาจางมีสิทธเิลิกสัญญาได  เชน  จางใหตัดสนามหญาหนาบาน แต
เนื่องจากฝนตกหนักทุกวนั เปนระยะเวลา 1 อาทิตย เชนนีถ้ือวาผูรับจางไมชาํระหนี้ใหแกผูวาจาง
แลว แมการไมชําระหนี้ดังกลาวจะไมไดเกดิจากความจงใจของผูรับจางก็ตาม ผูวาจางก็สามารถ
เลิกสัญญาได แตผูวาจางไมมีสิทธเิรียกคาเสียหายจากการเลิกสัญญาเพราะกรณีดงักลาวผูรับจาง
มีสิทธิปฏิเสธที่จะไมตองชาํระคาเสียหายได เนือ่งจากการไมชําระหนี้ดังกลาวเกิดขึ้นเพราะ
พฤติการณที่ผูรับจางไมตองรับผิดชอบ ตามมาตรา 205 เปนเหตุสุดวิสัยที่ผูรับจางไมอาจปองกนั
ได  จึงกลาวไดวา ถามีการไมชําระหนี้เกิดขึ้น ผูวาจางสามารถเลกิสญัญาตามมาตรา 387 ไดเสมอ 
แมจะไมไดเกิดจากความจงใจหรือประมาทเลินเลอหรือความผิดของผูรับจางก็ตาม 

  
 
 

                                                 
 8ไพโรจน วายุภาพ, คําอธบิายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยหนี,้         

พิมพคร้ังที ่5 (กรุงเทพมหานคร : สํานักพิมพพลสยามพริน้ทติง้, 2550),น.87. 
 

 



 129

1.1.2.เจาหนี้กาํหนดเวลาพอสมควรใหลูกหนี้ชาํระหนี้แตลูกหนีย้ังคงละเลยไมชําระหนี ้
 เมื่อผูรับจางไมชําระหนี้ในสวนที่เปนสาระสําคัญและมีขนาดพอสมควรแลว  ผูวาจางมี
สิทธิบอกเลกิสัญญาได แตการบอกเลกิสัญญานี้ผูวาจางจะตองบอกกลาวโดยกาํหนดระยะเวลา
พอสมควรใหผูรับจางชาํระหนี้ภายในกําหนดเวลานั้นอกีครั้งหนึ่งกอน ถาผูรับจางไมชาํระหนี้
ภายในเวลาทีก่ําหนดใหผูวาจางจงึจะเลกิสัญญาได    เนื่องจากกรณีตามมาตรา 387  นี้เปนการ
ไมชําระหนี้โดยทั่วไป การทีผู่รับจางยงัไมชําระหนี้นัน้หากจะยอมใหผูวาจางเลกิสัญญาไดทันทีเลย
ทีเดียวก็อาจเปนการรุนแรงแกผูรับจางจนเกินไป ทัง้นี้เพราะวาแมผูรับจางที่เปนคูสัญญาไมได
ชําระหนี้  แตผูวาจางจะเลิกสัญญาหรอืไมเลิกสัญญาก็ยงัไมแน กฎหมายจึงบญัญัติใหผูวาจาง
ตองบอกกลาวแกผูรับจางใหรูตัวกอนโดยกําหนดเวลาพอสมควรใหผูรับจางชาํระหนีภ้ายใน
กําหนดนั้น ถาผูรับจางยงัละเลยไมชําระหนี้นัน้อยูอีกผูวาจางกย็อมจะเลิกสัญญาเสียได ตาม
มาตรา 387 เชน ในกรณีที่ไดความจากเอกสารตรวจรับงานและการจายเงนิวาผูวาจางและผูรับ
จางไมไดยึดระยะเวลาการทํางานใหแลวเสร็จตามสัญญาเปนสาระสําคัญก็ตาม  แตหลังจากครบ
กําหนด 300 วนัตามสัญญา ไดแจงใหผูรับจางดําเนินการกอสรางใหแลวเสร็จภายในระยะเวลา
พอสมควรแลว (ประมาณ 2 ป) ซึ่งเมื่อผูรับจางไมอาจกอสรางใหแลวเสร็จภายในระยะเวลา
ดังกลาว ผูวาจางจึงยอมมสิีทธิบอกเลกิสัญญาแกผูรับจางได (คําพิพากษาฎีกาที่ 1193/2540 
(ประชุมใหญ)) 

 การบอกกลาวนี้จะตองระบุระยะเวลาพอสมควรในการชําระหนี้ และเปนระยะเวลาที่
แนนอนที่จะใหดําเนินการชาํระหนี้ภายในกําหนดเวลาใด หากไมไดระบุเวลาไวกย็ังไมถือวาเปน
การบอกเลิกสญัญาและผูวาจางจะบอกเลกิสัญญาไมไดแมผูรับจางจะไมไดชําระหนีใ้หแกผูวาจาง
ก็ตาม เชน ผูวาจางและผูรับจางตกลงขยายกําหนดเวลากอสรางออกไปแตมิไดตกลงวานานเทาใด 
ผูวาจางจะบอกเลิกสัญญาไดก็ตอเมื่อไดกําหนดเวลาพอสมควรบอกกลาวใหผูรับจางกอสรางให
แลวเสร็จภายในกําหนดนัน้แลวแตผูรับจางยังคงเพิกเฉยไมปฏิบัติตาม  การที่ผูวาจางบอกกลาว
เตือนดวยวาจาและมีหนงัสอืเตือนจําเลยอีกเมื่อวนัที ่ 23 มีนาคม 2520 แจงใหรีบเรงดําเนินงาน
กอสรางใหเสร็จโดยดวนที่สุดเทานั้นหาไดกําหนดวาใหทําการแลวเสร็จเมื่อใดไม แมผูรับจางยงั
กอสรางไมแลวเสร็จจนถึงวนัที ่7 สิงหาคม 2520 อันเปนวนัที่ผูวาจางบอกเลิกสัญญา ผูรับจางกย็ัง
หาผิดสัญญาไม ผูวาจางจึงไมมีสิทธเิรียกรองคาปรับ คาเสียหาย ไมมสิีทธิยึดสิง่กอสรางตลอดจน
สัมภาระในการกอสรางของผูรับจางตามสญัญาจางเหมา (คําพพิากษาฎีกาที่ 1678/2528) หรือ
กรณีจางผูรับจางสรางบาน ผูรับจางทําการกอสรางและรับเงินไปแลว 3 งวดคงเหลืองานงวดที ่ 4 
อันเปนงวดสุดทาย เมื่อสัญญาวาจางไมไดกําหนดระยะเวลาการกอสรางไวชัดแจง และผูวาจาง
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เห็นวาหากใหผูรับจางทําการกอสรางตอไปจะเกิดความเสียหายเพราะงานลาชา  ผูวาจางจะเลิก
สัญญาไดก็ตองบอกกลาวกําหนดเวลาพอสมควรใหผูรับจางปฏิบัติเสียกอนตามประมวลกฎหมาย
แพงและพาณชิย มาตรา 387   แตผูวาจางมิไดทําเชนนัน้จึงบอกเลิกสญัญาดวยเหตดุังกลาวไมได 
(คําพิพากษาฎีกาที ่245/2529) 
 การบอกกลาวกําหนดระยะเวลาใหผูรับจางชําระหนี ้ และการบอกเลกิสัญญาจะแสดง
เจตนาไปพรอมกันในคราวเดียวกนัก็ไดวา ถาไมชาํระหนี้ภายในเวลากําหนดใหคร้ังนี้ ก็เปนอนัเลกิ
สัญญาทนัทีโดยไมจําตองแสดงเจตนาเลกิสัญญาไปอีกครั้งหนึ่ง (เทยีบเคียงกับคําพิพากษาฎีกาที่ 
2331/2522) ซึ่งอาจถือไดวาเปนการแสดงเจตนาเลิกสญัญา  เชน การบอกกลาวใหผูรับจางชําระ
หนี้ภายใน 1 เดือน ถาไมชาํระหนี้ภายในกําหนดก็ขอบอกเลิกสัญญาโดยใหสัญญาเปนอันเลิกกนั
ทันทีเมื่อผูรับจางไมชาํระหนี ้ การเลกิสญัญานี้ยอมเปนผลทนัทีโดยผูวาจางไมจาํตองแสดงเจตนา
เลิกสัญญาอีกครั้งหนึง่แตถาหากผูรับจางชาํระหนี้ตามกําหนดเวลาที่ผูวาจางกําหนดใหใหมนี้ ผูวา
จางก็ตองยอมรับชําระหนี้เอาไว ผูวาจางจะอางมาตรา 320 เพื่อปฏิเสธไมยอมรับชําระหนี้หาไดไม 
แตก็คงไมกระทบกระเทือนสทิธิของผูวาจางที่จะเรียกคาเสียหายตามมาตรา 204 ประกอบกับ
มาตรา 215  

ขอพึงสังเกต  ในเรื่องการบอกกลาวนัน้  ผูวาจางจะตองบอกกลาวใหผูรับจางชาํระหนี้
ภายในระยะเวลาพอสมควรกอน เฉพาะกรณีที่ผูวาจางจะใชสิทธเิลิกสัญญาตามมาตรา 387 
เทานัน้ ถาผูวาจางประสงคจะบังคับใหผูรับจางชําระหนี้ตามสัญญายอมจะฟองขอใหบังคับได
ทันที มาตรา 213 หาจาํตองบอกกลาวแตอยางใดไม 
 
1.2.สิทธิของเจาหนี ้
 
 1.2.1.เลิกสัญญา 

 การไมชําระหนี ้ หรือชําระหนี้ไมถูกตองที่เจาหนี้จะมีสิทธิเลิกสัญญาไดนั้นตองเปนสวน
ที่เปนสาระสําคัญ และเปนการไมชําระหนี้ที่มีขนาดพอสมควร ซึ่งการพิจารณาถงึความเปน
สาระสําคัญนี ้ พิจารณาไดจากเจตนาของคูสัญญาวาตางฝายตางมีวตัถุประสงคในการทาํสัญญา
อยางไรบาง ซึ่งมักพิจารณาไดจากขอสัญญา หากคูสัญญาตกลงไวอยางชัดแจงวาขอสัญญานี้
เปนสาระสาํคญั เมื่อมีการไมปฏิบัติตามขอตกลงในสัญญา  ผูวาจางมีสิทธิเลกิสัญญาได     

 “ขอสัญญาที่เปนสาระสาํคัญ”  หมายถึง  ขอสัญญาที่แสดงถงึเหตุจูงใจในการทํา
สัญญาวา หากผูวาจางรูในขณะทําสัญญาวาจะไมมีการปฏิบัติตามสัญญาขอนี้สัญญาคงจะไมได
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กระทาํขึ้น หรือขอสัญญาที่แสดงใหเหน็วาหากไมมีการปฏิบัตติามสัญญายอมกอใหเกิดความ
เสียหายรายแรงแกคูสัญญา  เชน  จางผูรับจางกอสรางตึกแถว 2 ชั้น จํานวน 4 คหูา โดยตกลงกนั
ใหชั้นลอยมีความยาวหองละ 8 เมตร แตผูรับจางเขียนแบบแปลนและกอสรางเทพืน้ชั้นลอยมี
ความยาวเพียงหองละ 5 เมตร ผิดไปจากขอตกลง ผูรับจางจงึเปนฝายผิดสัญญา ผูวาจางจงึเลกิ
สัญญาไดตามมาตรา 387 เพราะผูรับจางชําระหนี้ไมถกูตองตามที่ไดตกลงไวสัญญา (คําพพิากษา
ฎีกาที ่3521/2532) หรือจางใหสรางบาน  3 ชั้น เนื่องจากมีคนอยูอาศยัในบานเปนจาํนวนมาก แต
ผูรับจางสรางเพียงชั้นเดยีว เชนนี้ถือวาผิดวัตถุประสงคของสัญญาเปนอยางมาก ถือวาเปนการไม
ชําระหนี้ในขอสาระสําคัญ เชนนี้ผูวาจางสามารถใชเลกิสัญญาได หรือหนีท้ี่ซอมแซมรถยนตใหอยู
ในสภาพที่ปลอดภัยในการขบัข่ีเปนหนี้ทีม่คีวามสาํคัญอยางแทจริงของสัญญาจางซอมแซม
รถยนต หากผูรับจางซอมแซมแลวไมสามารถใชประโยชนไดตามปกติ ก็ถือวาเปนขอสาระสําคัญที่
ผูวาจางสามารถเลิกสัญญาไดเชนกัน     

 ความเปนสาระสําคัญของเวลาในการชําระหนี้ไมเปนขอพิจารณาในการใชสิทธิเลกิ
สัญญาของผูวาจางเหมือนดงักรณีขอสัญญาที่เปนสาระสําคัญในสวนอื่นๆ  เมื่อผูรับจางไมชําระ
หนี้ในสวนทีเ่ปนสาระสาํคัญแหงสัญญา ผูวาจางยอมมีสิทธเิลิกสญัญาได โดยไมนําความเปน
สาระสําคัญของเวลาในการชําระหนี้มาเปนขอพิจารณาวาเจาหนี้จะใชสิทธิเลกิสัญญาไดหรือไม 
แตจะนํามาพจิารณาวาผูวาจางจะสามารถเลิกสัญญาไดทันทีหรือไมเทานั้น คือ หากเวลาไมเปน
สาระสําคัญผูวาจางก็ตองบอกกลาวใหผูรับจางชาํระหนีก้อน ตามมาตรา 387 หากไมชําระภายใน
เวลาที่กาํหนดอีกครั้งจึงจะบอกเลิกสัญญาได แตถาระยะเวลาเปนสาระสําคัญตามวัตถุประสงค
แหงสัญญาผูวาจางก็สามารถบอกเลิกสัญญาไดทันที  ตามมาตรา 596 

 ดังนัน้เมื่อลูกหนี้ไมชาํระหนีท้ี่มีขนาดพอสมควรและเจาหนี้ไดกาํหนดระยะเวลา
พอสมควรใหลูกหนี้ชําระหนี้แลวแตลูกหนี้ยงัคงละเลยไมชําระหนี ้ เจาหนีม้ีสิทธิบอกเลกิสญัญา
ตามมาตรา 387 ได แตถาการลูกหนี้ชําระหนี้ไมถกูตองในสวนที่ไมเปนสาระสําคัญเปนสวนที่
เล็กนอยไมไดกระทบตอวัตถุประสงคของสัญญา กรณีเชนนีเ้จาหนี้ตองรับมอบงานนั้นไวจะใชสิทธิ
บอกเลิกสัญญาไมได  

 ปญหาที่ตองพิจารณาคือวา ถาเปนกรณีที่ผูรับจางไมชําระหนี้ซึง่มขีนาดรายแรง หรือ
ทําใหผูวาจางขาดความเชื่อถือ เชน หมอฟนถอนฟนผิดซี่ ผาตัดเสริมจมูก แตปรากฏวาจมกูทีท่าํ
มานัน้เบีย้ว แมผูรับจางจะสามารถชาํระหนี้ใหถูกตองไดใหมก็ตาม แตโดยทั่วไปแลวคงไมมีผูวา
จางคนใดอยากใหหมอคนนีรั้กษาตอ เชนนี้หากผูวาจางตองการเลิกสญัญาทนัทีโดยไมแจงใหผูรับ
จางตองชําระหนี้ภายในกําหนดเวลาจะสามารถทําไดหรือไม  



 132

 ในเรื่องนี้ไมมตีําราหรือความเหน็ทางกฎหมายกลาวไว แตในความเหน็ของผูเขียน 
ผูเขียนเห็นวา หากเขากรณีตามมาตรา 387 แลว ผูวาจางจะตองแจงใหผูรับจางชําระหนี้ใหถกูตอง
กอนเสมอ หากผูรับจางยงัคงไมชําระหนีใ้หถูกตองภายในระยะเวลาที่กําหนดอีกจงึจะเลิกสัญญา
ได ฉะนัน้ในกรณีที่ผูวาจางตองการบอกเลิกสัญญาในทันทีจะสามารถนําบทบัญญัติมาตราใดมา
ใชบังคับไดบางนัน้ ผูเขียนเห็นวา หากผูวาจางตองการบอกเลิกสัญญาโดยทนัทีอาจทาํไดโดยใช
บทบัญญัติมาตรา 605 แทน แตบทบัญญัติดังกลาวนี ้เมื่อผูวาจางใชสิทธิเลกิสัญญาแลว ผูวาจาง
ยังมหีนาที่ตองชดใชคาสินไหมทดแทนแกผูรับจางอันเนือ่งมาจากการเลิกสัญญาดวย ซึ่งหาก
พิจารณาตามหลักความเปนธรรมแลว การที่ผูรับจางถอนฟนของผูวาจางผิดซี่ หรือผาตัดเสริมจมูก
แลวทําใหจมกูของผูวาจางผดิรูปไปจากเดิมมากทําใหผูวาจางเสยีหายเหตุใดผูวาจางยงัคงตองมา
รับผิดชอบในเรื่องคาสินไหมทดแทนจากการเลิกสัญญาอีก ทัง้ผูรับจางยงัเปนผูกอเหตุใหเกิดการ
เลิกสัญญาครั้งนี้ข้ึนอีกดวย เหตุใดผูวาจางจะตองรับผิดในเรื่องดังกลาวอีกทัง้ที่ตนกเ็สียหายอยู ซึง่
หากผูวาจางตองการใชสิทธิเลิกสัญญาโดยทันทีตามมาตรา 605 แลวไมตองรับผิดในเรื่องคา
สินไหมทดแทนดังกลาวจะตองดําเนินการอยางไรบาง  หากเสนอตอนทายของมาตรา 605 เพื่อ
ผูวาจางไมตองจายคาสินไหมทดแทน วา “ถาการที่จางยังทาํไมแลวเสร็จอยูตราบใด ผูวาจางอาจ
บอกเลิกสัญญาได เมื่อเสียคาสินไหมทดแทนใหแกผูรับจางเพื่อความเสยีหายอยางใดๆอันเกดิแต
การเลิกสัญญานัน้ เวนแตเปนกรณีทีป่ระมาทเลินเลออยางรายแรง” ไดหรือไม โดยถือวาการ
กระทาํที่ประมาทเลนิเลอนี้เปนการไมชําระหนี้ของผูรับจาง เมื่อไมชาํระหนี้จึงไมมสิีทธิไดรับชําระ
หนี้ตอบแทน   

ในเรื่องนีห้ากใชกับตัวอยางขางตนดูเหมือนวาเปนธรรมด ี  แตถาเปนกรณีที่รับจางตัด
เสื้อซึ่งผูวาจางไดแจงแกผูรับจางแลววาตองการรูปแบบทีเ่รียบรอยเพื่อใชในการทํางาน แตผูรับจาง
กลับเพกิเฉยและตัดเสื้อออกมาในรูปแบบที่ไมเหมาะสมกับการทํางาน หรือจางสรางบานราคา 10 
ลาน แตผูรับจางแคทาํหลงัคาผิดสีไปคือจากเดิมกําหนดใหใชสีน้ําตาลแบบดินเผา แตผูรับจางใช
น้ําตาลออกสแีดงหนอย ไมตรงตามที่ไดกาํหนดไว ซึง่กรณีเหลานี้ถือไดวาผูรับจางประมาทเลินเลอ
อยางรายแรงเชนกนั เพราะผูวาจางไดแจงใหแกผูรับจางลวงหนาแลวแตผูรับจางไมปฏิบัติตาม แต
การประมาทเลินเลออยางรายแรงในกรณีนี้ไมควรที่จะใหสิทธิแกผูวาจางในการเลกิสัญญาในทนัที
เพราะมิฉะนัน้อาจไมเปนธรรมตอผูรับจาง ควรใหผูรับจางไดมีโอกาสชําระหนี้ใหถูกตองกอนอกี
คร้ัง  

ดังนัน้การเพิ่มเติมคําวา เวนแตเปนกรณทีี่ประมาทเลนิเลออยางรายแรง ในตอนทาย
ของมาตรา 605 จึงเปนเรื่องที่ไมสมควร เพราะสิ่งทีต่องคํานงึถงึในเวลาที่ตองแกไขบทบัญญัติ
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ตางๆนัน้จะตองพิจารณาถงึความเปนธรรมและจะตองใชไดกับทุกๆเหตุการณที่เกดิขึ้น หากแกไข
แลวสามารถปรับใชไดแคบางกรณีก็ไมควรแกไข เมื่อการเพิม่เติมบทบัญญัตินี้ไมเหมาะสมที่จะ
นําไปใชกับเหตุการณที่เกิดขึ้นไดทุกกรณ ีจึงตองกลับไปใชหลักเกณฑเดิม อยางไรก็ตามแมจะเลิก
สัญญาไมไดทันที เพราะตองใหโอกาสแกลูกหนี้ในการชําระหนี้แกตัวกอน แตในทางปฏิบตัิ
คูสัญญาก็จะไมใหโอกาสผูรับจางแกตวัอีกครั้งและจะฟองแพทยในฐานละเมิดดวย เชน ในคาํ
พิพากษาฎีกาที่ 2580/2544  โจทกเขารับการผาตัดเพื่อเสริมความงามกับจําเลย โดยใหจําเลย
ผาตัดใหโจทก แตผลปรากฏวาใบหนาของโจทกเสียโฉมเนื่องจากหนงัตาแหวงเหน็ตาขาวมากกวา
ปกติยอมเปนความทุกขทรมานจนกวาการเสียโฉมนั้นจะไดรับการแกไข คาที่โจทกตองทนทกุข
ทรมานกับคาที่โจทกตองสญูเสียบุคลิกภาพตั้งแตจาํเลยผาตัดใหโจทก จนโจทกตองรับการผาตดั
แกไขอีกหลายครั้ง ถือเปนความเสยีหายอยางอืน่อันไมใชตัวเงนิ ตามประมวลกฎหมายแพงและ
พาณิชยมาตรา 446 วรรคหนึ่ง   

เมื่อบอกเลิกสญัญาโดยการแสดงเจตนาถงึคูสัญญาอีกฝายหนึง่โดยชอบแลวจะถอน
ไมได ซึ่งเปนไปตามบทบัญญัติมาตรา  386 วรรคสอง ซึง่หมายถึงการแสดงเจตนานั้นเปน
ผลสําเร็จลงดวยการแสดงเจตนาบอกเลิกสัญญาแลวนัน่เอง โดยถาเปนการแสดงเจตนาตอบุคคล
ซึ่งอยูเฉพาะหนา การแสดงเจตนาบอกเลกิสัญญาก็จะมีผลทันท ี ตามมาตรา 168 แตถาเปนการ
แสดงเจตนาตอบุคคลซึ่งอยูหางไกลโดยระยะทาง ตราบใดการแสดงเจตนายงัไมถึงผูรับการแสดง
เจตนาก็ยอมถอนได โดยบอกถอนไปถงึผูรับการแสดงเจตนากอนหรือพรอมกับการแสดงเจตนา
บอกเลิกสัญญา ทั้งนี้เปนไปตามบทบัญญัติมาตรา 169 วรรคแรก และเมื่อการแสดงเจตนาได
สงออกไปแลวยอมไมเสื่อมเสียไป แมภายหลงัการแสดงเจตนานัน้ ผูแสดงเจตนาจะไดถึงแกความ
ตาย หรือถูกศาลสั่งใหเปนคนไรความสามารถหรือคนเสมือนไรความสามารถ   เหตุที่กฎหมายไม
ยอมใหมกีารถอนการแสดงเจตนาบอกเลิกสัญญาซึ่งมีผลแลว ก็เพราะการเลิกสัญญาเปนการ
ระงับหนี้ตามสัญญาและคูสัญญาตองกลับคืนสูฐานะเดิม ถายอมใหถอนการแสดงเจตนาเลิก
สัญญาไดตามใจชอบก็จะทําใหฐานะของคูสัญญาไมแนนอน  

 การบอกเลิกสญัญานัน้ หากเปนการบอกเลิกสัญญาตอลูกหนี้เพยีงคนเดียวก็คงไมมี
ปญหา แตในกรณีที่สัญญาที่เจาหนี้แสดงเจตนาเพื่อบอกเลิกสัญญานัน้มีลูกหนีห้ลายคน มีปญหา
ที่ตองพจิารณาวาการแสดงเจตนาจะตองไปถึงลูกหนี้ทกุคนหรือไม ถึงจะมีผลเปนการแสดงเจตนา
ที่สมบูรณ เพราะเมื่อพิจารณาถึงบทบญัญัติมาตรา 390 วรรคแรก ที่ไดกําหนดหลักเกณฑวา 
“............จะใชสิทธิเลกิสัญญาไดก็แตเมื่อบุคคลเหลานั้นทั้งหมดรวมกันใช ทั้งใชตอบุคคลเหลานัน้
รวมหมดทุกคนดวย”   นาจะตีความไดวาการแสดงเจตนาบอกเลิกสญัญา ในกรณทีี่มีลูกหนีห้ลาย
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คนนัน้ การแสดงเจตนาจะมผีลตอเมื่อไปถึงลูกหนีทุ้กคน กลาวคือ ในกรณีที่มีคูสัญญาหลายคนไม
วาจะเปนฝายใดก็ตาม กฎหมายไดกําหนดหลักเกณฑในการบอกเลิกสัญญาไววา  การใชสิทธเิลกิ
สัญญานี้จะทาํไดตอเมื่อบุคคลเหลานั้นทั้งหมดรวมกันใชทั้งตองแสดงเจตนาตอบุคคลอีกฝาย
เหลานั้นทัง้หมดรวมกนัดวย คือ การใชสิทธิเลิกสัญญา หากมเีจาหนี้หลายคนในสัญญารายหนึ่ง
สิทธทิี่จะเลิกสญัญารายนัน้หากมีข้ึนเจาหนี้ทกุคนตองใชสิทธิรวมกัน คือ ตองทําโดยเจาหนีทุ้กคน
รวมกันจะทาํโดยเจาหนี้บางคนโดยจํากัดไมได ถาบางคนตองการจะเลิกสัญญาบางคนไมตองการ
เลิกเชนนีท้ําไมไดตองใชมติเอกฉันทเทานัน้ ฝายลูกหนีก้็จะใชสิทธิแยกตางหากจากกันไมไดเชนกัน 
เขาหลักที่วาจะเลิกสัญญาเพียงบางสวนไมได เพราะจะเกิดความยุงยากในระหวางคูสัญญา
เหลานั้นเปนอนัมาก 9 ดวยเหตุนี้ถาหากสทิธิเลิกสัญญาระงับไปสําหรบัเจาหนี้บางคนสิทธิของ
เจาหนี้คนอืน่ในสัญญาที่จะบอกเลิกสัญญาก็ตองเปนอันระงับไปดวย การที่กฎหมายกาํหนดให
ตองใชสิทธิในการเลิกสัญญานีท้ั้งหมดรวมกัน เพราะผูรางกฎหมายถอืวาสทิธิเลิกสญัญาเปนสทิธิ
ที่แบงแยกไมได ดังนัน้จะใหมีผลเปนการเลิกหรือถูกทําลายเฉพาะคูสัญญาบางคนและไมมีผลตาม
กฎหมายเฉพาะคูสัญญาบางคนจึงไมนาจะเปนไปได 

 ปญหาที่เกิดขึน้คือ ถาหากลูกหนี้แตละคนมีภูมิลําเนาคนละแหง การแสดงเจตนาบอก
เลิกสัญญานี้ไปถึงลูกหนี้แตละคนไมพรอมกัน เชนนี้จะถือวาเวลาใดเปนเวลาที่การแสดงเจตนา
บอกเลิกสัญญามีผลสมบูรณ เร่ืองนีเ้ปนเรื่องที่สําคญัประการหนึง่ของการเลิกสัญญา เพราะถา
เปนการแสดงเจตนาบอกเลิกสัญญาโดยไมชอบก็ถือวาไมมีการบอกเลกิสัญญา   

 ในปญหานี้ผูเขียนเห็นวา ตามหลกัทั่วไปของการบอกเลิกสัญญาจะมีผลตอเมื่อการ
แสดงเจตนาบอกเลิกสัญญานี้ไปถึงผูรับการแสดงเจตนา เมื่อเจาหนี้ไดแสดงเจตนาตอลูกหนี้แลว
การบอกเลิกสญัญาจะมีผลกับลูกหนีท้ั้งหมดตอเมื่อการแสดงเจตนาไปถึงลูกหนี้ทกุคนอยาง
ครบถวนแลว   เพราะหากพจิารณาตามบทบัญญัติมาตรา 295 วรรคสอง จะพบวา การใหคําบอก
กลาว  การผดินัด  การทีห่ยิบยกอางความผิด การชําระหนี้อันเปนพนวิสัยแกฝายลูกหนี้รวมกนัคน
หนึง่ กําหนดอายุความ หรือการที่อายุความสะดุดหยุดลง และการทีสิ่ทธิเรียกรองเกลื่อนกลนืกนั
ไปกับหนี้สิน  ลวนแตเปนเรื่องสวนตวัของลูกหนีท้ั้งสิน้ เมื่อเกิดแกตวัลูกหนี้คนใดก็ยอมเปนคุณ
และเปนโทษแกลูกหนี้ผูนั้นโดยเฉพาะ  ดงันัน้ ถาเปนเรือ่งการบอกเลกิสัญญานาจะถือวาเปนเรื่อง
เฉพาะตัวของลูกหนี้เชนกัน  เพราะเปนเรือ่งที่เจาหนี้ไดสงคําบอกกลาวหรือแจงขาวอยางใดๆไปแก
ลูกหนี้รวมคนใดคนหนึง่ทีถ่อืเปนการเฉพาะตัวของลกูหนี้คนนั้น อยางไรก็ตามถาหากปรากฏ
                                                 
 9ไชยยศ เหมรัชตะ, กฎหมายวาดวยสัญญา, (กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพ
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2547), น.429. 
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ชัดเจนวาไมไดเปนหนี้รวม โดยที่บุคคลหลายคนซึง่เปนคูสัญญาแตละฝายนั้นไมมีผูใดเปนลกูหนี้
รวมและเจาหนี้รวม กรณีเชนนีน้าจะถือวาเปนหนี้ที่แบงชําระไดไมตกอยูในบงัคับของมาตรา 29710 
การเลิกสัญญาจึงอาจทาํกนัระหวางคูสัญญาเปนคนๆไปได เพราะแตละคนกม็ีสิทธิและหนาที่
แยกกันไดเปนสัดสวนของตน ตามมาตรา 29011  คงไมขัดกับหลักที่วาสิทธิเลิกสัญญาจะแบงแยก
ไมได  

  ผลของการเลกิสัญญา 
 เมื่อมีการเลกิสัญญาโดยสมบูรณตามมาตรา 387 แลว ทําใหคูสัญญาแตละฝายมี
ความผูกพนัทีจ่ะตองกลับคืนสูฐานะเดิมดังที่เปนอยูเดิมเหมือนกับวาไมไดมีการทาํสญัญากันมา
กอนแตก็ไมลบลางความผดิของคูสัญญาฝายที่ถกูเลิกสัญญา กลาวคือ ไมกระทบไปถึงสทิธขิอง
ฝายทีเ่ลิกสัญญาที่จะเรียกเอาคาเสียหายจากฝายทีถู่กเลิกสัญญาที่เกดิขึ้นจากการทีฝ่ายทีถู่กเลกิ
สัญญาไมชําระหนี้ ขณะเดียวกนัการเลิกสัญญานี้ไมกระทบกระเทือนไปถงึบุคคลภายนอกดวย 
เพราะการเลิกสัญญานัน้ลูกหนี้จะตองรับผิดในการไมชาํระหนี้  ดังที่ไดบัญญัติไวใน มาตรา 39112 
 ดวยมูลหนี้ในสัญญาจางทาํของนั้นสามารถแบงลักษณะของหนี้ออกเปน 2 ลักษณะ
คือ 1. หนี้กระทําการ และ 2. หนี้สงมอบทรัพยสิน   
                                                 
 10 มาตรา 297 บัญญัติวา “ ถาในสัญญาอันหนึ่งอนัใดมบีุคคลหลายคนรวมกนัผูกพนั
ตนในอันจะทาํการชาํระหนีไ้ซร หากกรณเีปนที่สงสัย ทานวาบุคคลเหลานัน้จะตองรับผิดเชนอยาง
เปนลูกหนี้รวมกัน แมถึงวาเปนการอันจะแบงกันชาํระหนี้ได” 
 11 มาตรา 290 บัญญัติวา “ ถาการชําระหนี้เปนการอนัจะแบงกนัชําระไดและมีบุคคล
หลายคนเปนลูกหนี้ก็ดี มีบคุคลหลายคนเปนเจาหนี้ก็ด ี เมื่อกรณีเปนที่สงสยั ทานวาลูกหนี้แตละ
คนจะตองรับผิดเพียงสวนเทาๆกนั และเจาหนี้แตละคนก็ชอบที่จะไดรับแตเพียงสวนเทาๆกนั” 
 12มาตรา 391 บญัญัติวา 
  “เมื่อคูสัญญาแตละฝายไดใชสิทธิเลิกสญัญาแลวคูสัญญาแตละฝายจําตองใหอีกฝาย
ไดกลับคืนสูฐานะดงัทีเ่ปนอยูเดิม แตทัง้นีจ้ะใหเปนที่เสือ่มเสียแกสิทธขิองบุคคลภายนอกหาไดไม 
 สวนเงินอนัจะตองใชคืนในกรณีดังกลาวมาในวรรคตนนัน้ทานใหบวกดอกเบี้ยเขาดวย 
คิดตั้งแตเวลาที่ไดรับไว 
 สวนที่เปนการงานอันไดกระทําให และเปนการยอมใหใชทรัพยนัน้ การที่จะชดใชคืน
ทานใหทําไดดวยใชเงินตามควรคาแหงการงานนัน้ๆ หรือถาในสัญญามีกําหนดวาใหใชเงินตอบ
แทนก็ใหใชตามนั้น 
 การใชสิทธเิลกิสัญญานัน้หากระทบกระทัง่ถึงสทิธเิรียกรองคาเสียหายไม” 
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1.หากเปนหนีก้ระทาํการเพยีงอยางเดยีว การงานที่ไดทําใหแกกนัตามสัญญา เมื่อได
ทําไปแลวโดยสภาพไมอาจกลับคืนดังเดมิได กฎหมายจึงตองเยียวยาคูสัญญาฝายที่ไดกระทําการ
อยางใดอยางหนึง่ไปตามสญัญานัน้ไดกลับคืนสูฐานะเดิม โดยมาตรา 391 วรรคสามกําหนดให
ชดใชคาแรงงานตามสัดสวนของงานที่ไดทําไปแทนการกลับคืนสูฐานะเดิม หลักเกณฑในการ
คํานวณคาแหงการงานทดแทนการกลับคืนสูฐานะเดิมนี ้ คิดจากคาใชจายตางๆที่ผูรับจางตองเสีย
ไป เชน คาวสัดุกอสราง คาจางคนงาน คาเชาอุปกรณที่จําเปนเกีย่วกับการดําเนินงาน  เปนตน 
นอกจากนีย้ังรวมถงึคาแรงงานของตวัผูรับจางเองดวย โดยคาแรงงานนี้คิดจากราคาพืน้ฐานตาม
ราคาทองตลาดของผูรับจางวางานลักษณะนี้โดยทั่วไปแลว ผูรับจางรายอื่นจะคิดคาการงานนี้เปน
เงินจาํนวนเทาใดซึ่งราคานีก้็จะตองเปนราคาทีเ่หมาะสม (a reasonable rate ) และคาแหงการ
งานนี้ไมจาํตองตีราคางานตรงตามงวดที่ไดระบุไวในสญัญา (คําพิพากษาฎีกาที่ 1556/2529)  
กลาวคือ แมจะระบุคาแหงการงานไวชัดเจนแลวก็ตาม  แตถาเมื่อเทียบกันระหวางสดัสวนงานที่ผู
รับจางไดทาํใหแกผูวาจางกบัเงินคาตอบแทนที่ผูวาจางจะตองชําระใหแกผูรับจางนั้น เงนิ
คาตอบแทนทีไ่ดกําหนดในสญัญานีท้ี่ผูวาจางตองชําระยังสูงเกนิสมควร ศาลอาจใหใชเงนิตาม
คาที่ควรจะเปนก็ได  โดยในทางปฏิบัติหากนาํสืบถงึความเสยีหายไมไดศาลก็จะพิจารณาใหตาม
สมควร เชน ผูวาจางจางผูรับจางทําถนน ผูรับจางทาํงานไมแลวเสรจ็ตามลําดับงวดของงาน ผูวา
จางจงึบอกเลกิสัญญา อันเปนผลใหคูสัญญาตางตองกลับคืนสูฐานะเดิมหมดพนัธะผูกพนัในอนัที่
จะตองปฏิบัติตอกัน สวนการงานที่ผูรับจางไดกระทําและยอมใหผูวาจางไดใชทรัพยนัน้   แมตาม
สัญญาจางกอสรางจะไมมีขอกําหนดใหชดใชเงินตอบแทนในเรื่องนี้ไว ผูรับจางกม็สิีทธทิี่จะไดรับ
เงินตามควรคาของผลงานทีท่ํา ผูวาจางจงึตองชดใชคาแหงการงานที่ทาํไปแลวเปนเงินจาํนวน 
76,220 บาท พรอมอัตราดอกเบี้ยรอยละ 7.5 ตอป นับแตวันฟองจนกวาจะชําระเสร็จแกโจทก (คาํ
พิพากษาฎีกาที่ 2014/2523) จางผูรับจางปลกูสรางอาคารโรงภาพยนตรและตึกแถวตามแบบ
แปลน เมื่อสรางเสร็จแลว ผูรับจางยอมยกอาคารที่สรางขึ้นใหแกผูวาจางซึง่เปนเจาของที่ดิน โดย
ผูรับจางมีสิทธเิชาอาคารที่ปลูกสรางนั้นได ระหวางสัญญาปรากฏวาผูรับจางปลูกสรางอาคารผดิ
แบบแปลนทําใหผูวาจางมีสิทธิบอกเลกิสญัญา เมื่อผูวาจางบอกเลกิสัญญาไปแลว ผูวาจางไม
อยากไดรับอาคารที่ผูรับจางกอสรางผิดแบบแปลน ผูวาจางจงึมาฟองเรียกคาเสียหายและฟอง
บังคับใหผูรับจางรื้อถอนอาคารออกไป ศาลฎีกาวนิิจฉัยวา ผูวาจางตองชดใชคากอสรางอาคาร
ตามผลงานทีผู่รับจางไดสรางลงไป  การที่ผูวาจางใหผูรับจางรื้อถอนสิ่งปลูกสรางออกไปเทากับ
ไมใหผูรับจางไดกลับคืนสูฐานะเดิมตามมาตรา 391 พพิากษายกฟอง (คาํพพิากษาฎีกาที ่
175/2521) หรือจางผูรับจางใหเปลีย่นเครือ่งยนต เคาะ พนสี และเดินสายไฟรถยนตใหม ผูรับจาง
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ซอมเสร็จแลวแตปรากฏวาสทีี่พนมีความบกพรอง คือ ไมตรงตามที่ตกลงไวคือบอกใหพนสีแดงแต
ผูรับจางกลับไปพนสีเหลือง เชนนี้ผูวาจางบอกเลิกสัญญาได แตจะตองใหคูสัญญาอีกฝายกลับคืน
สูฐานะเดิมโดยชดใชคาแหงการงานตามสดัสวนของงานที่ไดทําไป ผูวาจางจงึตองชาํระคา
เครื่องยนต คาแรงที่เคาะส ี และคาแรงในการเดนิสายไฟรถยนต และคาอุปกรณตางๆที่ใชในการ
เดินสายไฟ   

การชดใชเงนิตามควรคาแหงการงานอันไดกระทํานี ้ การงานนัน้ตองสมประโยชนของผู
วาจางตามสญัญา หากการงานนั้นไมสมประโยชนของผูวาจางตามสัญญาแลว แมมีการเลิก
สัญญาก็ไมมสิีทธิเรียกใหชดใชเงินทดแทนการกลับคืนสูฐานะเดิม ตามมาตรา 391 วรรคสาม แต
ผูวาจางจะตองสงมอบทรัพยสินที่ไดรับมาแลวคืนแกผูรับจาง ซึ่งหากมีคาใชจายในการสงมอบ
ทรัพยคนืผูรับจางตองรับผิดชอบคาใชจายในสวนนี ้ ซึง่ผูเขียนจะไดกลาวตอไปในขอ  2. 

2.ในเรื่องหนี้สงมอบทรัพยสิน เนื่องดวยหนี้สงมอบทรัพยสินสามารถแบงแยกออกได
เปนหนีท้ี่แบงแยกไดกับหนีท้ี่แบงแยกไมไดอีก ซึ่งหากเปนหนีท้ี่แบงแยกไมไดเมื่อไดเลิกสัญญาแลว 
ผูวาจางก็ตองคืนทรัพยสินทีไ่ดรับมาแลวทัง้หมด แตหนี้สงมอบทรัพยสินบางอยางโดยสภาพ
สามารถแบงแยกออกไดอยางชัดเจนและตองตามความประสงคของผูวาจางแลว ดังนัน้หากเปน
หนี้ในสวนนีเ้มือ่มีการเลิกสญัญาแลว การกลับคืนสูฐานะเดิมก็จะมผีลเฉพาะสวนที่ยงัทาํไมสําเร็จ 
สวนที่ผูวาจางไดรับผลสําเร็จของงานไปแลว ผูวาจางตองชําระสนิจางใหแกผูรับจาง เชน จางทาสี
ตึกคณะนิติศาสตรและคณะวารสารศาสตร แตผูรับจางไดดําเนินการเสร็จเรียบรอยเฉพาะตกึคณะ
นิติศาสตร สวนตึกคณะวารสารศาสตรยังดําเนินการไมเรียบรอย กรณีเชนนี้ผูวาจางจะปฏิเสธไม
รับชําระหนี้ในสวนของตึกคณะนิติศาสตรไมได เพราะหนี้ในสวนนี้ผูรับจางไดชําระหนี้สําเร็จ
เรียบรอยแลว ผูวาจางตองรับมอบงานและจายสนิจางใหแกผูรับจาง แตในสวนของตึกคณะ
วารสารศาสตร ผูวาจางเลกิสัญญาได ซึ่งเมื่อบอกเลิกสัญญาแลว หากงานที่ไดทําไปแลวเปน
ประโยชนแกผูวาจาง ผูวาจางตองรับมอบงานนัน้ไวและชดใชคาสินไหมทดแทนตามสัดสวนของ
งานที่ไดทาํไป และในสวนของผูรับจางหากผูวาจางไดชําระสินจางไปลวงหนาหรอืมีการสงมอบ
ทรัพยสินเพื่อใหผูรับจางใชในการทําการงาน ผูรับจางจะตองสงมอบคืนใหแกผูวาจางเชนกนั 

การชดใชเงนิตามควรคาแหงการงาน ตามมาตรา 391 วรรคสามนี้ การงานนั้นตองสม
ประโยชนของผูวาจางตามสญัญา หากการงานนัน้ไมสมประโยชนของผูวาจางตามสญัญาแลว แม
มีการเลิกสัญญาก็ไมมีสิทธเิรียกใหชดใชเงินทดแทนการกลับคืนสูฐานะเดิม แตผูวาจางตองสง
มอบทรัพยสินที่ไดรับมาแลวคืนแกผูรับจาง เชน การที่ผูรับจางกอสรางรากฐานอาคารบางกวา
แบบแปลนจึงเปนฝายผิดสัญญาและเมื่อผูรับจางไมยอมแกไขรากฐานใหถกูตอง ผูวาจางจงึมีสิทธิ
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เลิกสัญญา รากฐานที่ผูรับจางกอสรางไวจึงไมเปนประโยชนแกผูวาจาง ผูรับจางจึงไมมีสิทธิเรียก
คาขาดกําไรและคาใชจายในการกอสรางจากผูวาจาง โดยผูวาจางตองสงมอบงานทีก่อสรางคืน
ผูรับจางและผูรับจางตองรับผิดชอบในคาใชจายตรงสวนนี้ (คําพพิากษาฎีกาที่ 2269/2521)หรือ
กรณีที่ผูรับจางใชวัสดุต่ํากวาคุณภาพไมตรงตามวัตถปุระสงคของผูวาจางเปนอนัไรประโยชนตอผู
วาจาง  ผูวาจางยอมปฏิเสธไมยอมรับงานของผูรับจางได และไมจําตองชดใชคาแหงการงานแก
ผูรับจาง แมผูรับจางจะไดรับความเสียหายก็ตามเพราะเกิดจากความผิดของผูรับจางเอง (คํา
พิพากษาฎีกาที่ 331/2534) หรือจางผูรับจางขุดบอน้าํบาดาล ผูรับจางรับประกนัปริมาณและ
คุณภาพของน้าํใหใชบริโภคมีกําหนด 4 ป ปรากฏวาผูรับจางไมสามารถเจาะน้ําใหผูวาจางใชไดถึง 
4 ป ตามสัญญาผูวาจางจึงบอกเลกิสญัญา คูสัญญาและฝายจาํตองกลับคืนสูฐานะเดิม ตาม
มาตรา 391 ผูรับจางจงึตองคืนเงินคาจางเหมาที่รับไปแลวจํานวน 136,000 บาท สวนผูวาจางก็
ตองคืนสิ่งของตางๆที่ผูรับจางนาํมาติดตั้งไวให แตปรากฏวาสิ่งของตางๆที่ผูวาจางจะตองคืนใหแก
ผูรับจางนั้น ผูวาจางไดใชไปแลวเปนเวลาถึง 18 เดือน ทั้งผูรับจางกไ็ดลงทุนลงแรงขุดเจาะบอน้าํ
บาดาลจนใหผูวาจางมนี้ําใชบริโภคได การคืนของใหแกผูรับจางจงึตองหักกับจํานวนเงนิคาเสือ่ม
ราคาสิ่งของชดเชยใหกลับคืนสูสภาพเดิม กับคาการงานที่ติดตั้งใหผูวาจางดวย ศาลฎีกาจึง
กําหนดใหผูรับจางใชเงินเพยีง 85,000 บาท เปนจํานวนทีพ่อสมควรแลว (คําพิพากษาฎกีาที ่
1818/2511)   
 อยางไรก็ตามเนื่องจากบทบญัญัติมาตรา 391 นั้นไมใชบทบัญญัติอันเกี่ยวกับความ
สงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของประชาชน คูสัญญาจึงตกลงยกเวนวาไมจาํตองใหแตละฝาย
กลับคืนสูฐานะเดิมก็ได เชน กรณีเลิกสัญญาเพราะเหตผูุรับจางผิดสญัญา ผูวาจางริบการงานทีท่ํา
ไดโดยไมตองชดใชคาแหงการงานตามที่ไดตกลงไวในสญัญาได (คําพิพากษาฎีกาที่ 3005-3006 
/2517) และหากผูวาจางไดชําระสินจางไวแลวเปนการลวงหนา ผูรับจางก็ไมจําตองคืนเชนกนั หาก
มีการตกลงในสัญญาวาไมตองมีการกลับคืนสูฐานะเดิม 

 
1.2.2. การเรียกคาเสียหาย 
การไมชําระหนี้ของผูรับจางที่มีผลใหผูรับจางตองรับผิดชดใชคาเสียหายนัน้ ตองเปน

เร่ืองที่ผูรับจางกระทาํผิดโดยจงใจ หรือประมาทเลินเลอ หรือมีเหตุทีผู่รับจางตองรบัผิดชอบ โดย
ผูวาจางสามารถเรียกคาเสยีหายใหผูรับจางชดใชคาเสียหาย ตอเมือ่มีความเสยีหายเกิดขึน้แกผู
วาจางอนัเนื่องมาจากการการเลิกสัญญา ตามมาตรา 391 วรรคสี่ หากไมเกิดความเสียหายก็จะ
เรียกคาเสียหายไมได แมการไมชําระหนีจ้ะเกิดขึ้นโดยเอาโทษแกลูกหนี้ไดก็ตาม เชน ผูวาจางบอก
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เลิกสัญญา และส่ิงกอสรางที่ผูรับจางทาํไปแลวตองตกเปนของผูวาจางตามขอความที่ระบุไวใน
สัญญาโดยผูวาจางไมตองใชราคา ผูรับจางไมมีสิทธิเรียกคาจางและคาผลงานนั้นจากผูวาจาง
ตามขอความที่ไดตกลงไวในสัญญา เมื่อผูวาจางรบัผลงานของผูรับจางไปแลวโดยไมตองชําระ
ราคาแกผูรับจาง ผูวาจางจึงไมเสียหายอยางใดอีก ผูวาจางจงึไมมีสิทธิเรียกคาเสียหาย (คาํ
พิพากษาฎีกาที่ 458-459/2524)  โดยความเสียหายนี้จะตองเปนความเสียหายโดยตรงที่เกิดจาก
การไมชําระหนี้  เปนความเสียหายที่คาดเห็นไดและเปนความเสียหายที่แนนอน ทั้งนี้เปนไปตาม
บทบัญญัติมาตรา 215 ประกอบกับมาตรา 222 13   ซึ่งสามารถแบงขอบเขตคาสินไหมทดแทนที่
สามารถเรยีกได เปน 2 กรณ ีคือ  

 (1).คาเสียหายอันเกิดจากพฤติการณปกต ิ
 เมื่อลูกหนี้ไมชาํระหนี้เจาหนีส้ามารถเรยีกใหลูกหนี้ชาํระคาเสียหายเพือ่ความเสียหาย
เชนตามปกตยิอมเกิดแตการไมชําระหนี้ได คาเสียหายตามปกติ คือ คาเสียหายทีเ่ปนผลปกติ
ธรรมดาสืบเนือ่งโดยตรงมาจากการไมชําระหนี้ของลกูหนี้ ซึ่งมีลักษณะเปนความเสียหายที่คน
ทั่วๆไปยอมรูไดหรือกลาวไดอีกนัยหนึ่งวา เปนความเสยีหายที่ใครๆกอ็าจคาดเหน็ได   เชน จาง
กอสรางอาคารเรียน แตผูรับจางกอสรางอาคารลาชาผูวาจางจงึเลิกสัญญา และไปจางบุคคลอื่น
ทําการกอสรางตอจากผูรับจาง คาจางที่เพิ่มข้ึนจากการที่ผูวาจางไปจางบุคคลอื่นทําการกอสราง
ตอจากผูรับจาง ผูวาจางสามารถเรียกได เพราะถือวาเปนความเสียหายตามปกตอัินเกิดจากการ
ไมชําระหนี้ของผูรับจาง (คําพิพากษาฎีกาที่ 66/2542) ผูรับจางผิดสญัญากอสรางทางจนผูวาจาง
บอกเลิกสัญญาแลวตองจางผูอ่ืนมาสรางทางตอ  โดยจางวศิวกรที่ปรึกษาคอยใหคําแนะนํา
ควบคุมงานตอไปจนจบ ผูรับจางจงึตองรับผิดชดใชคาเสียหายสําหรบัคาใชจายของผูวาจางสวนนี้
ดวย เพราะเปนผลโดยตรงจากการที่ผูรับจางผิดสัญญา (คําพพิากษาฎีกาที่ 1762/2534) การที่
ผูรับจางรับถมที่ทาํถนนและกอสรางอาคาร  ผูรับจางทํางานไมแลวเสร็จ  ผูวาจางจงึบอกเลกิ
สัญญาและจางผูอ่ืนมาทาํงานตอ ตองเสยีคาใชจายแพงกวาราคาที่ตกลงกับจําเลย ผูรับจางจึง
ตองรับผิดชดใชคาเสียหายในสวนที่เพิ่มข้ึนใหผูวาจาง (คําพิพากษาฎีกาที ่ 4004/2534) หรือผูรับ
                                                 
  13มาตรา 222  บัญญัติวา 
 “ การเรียกเอาคาเสียหายนั้น ไดแก เรียกคาสนิไหมทดแทนเพื่อความเสยีหายเชน
ตามปกติยอมเกิดขึ้นแตการไมชําระหนี้นัน้  
 เจาหนี้จะเรียกคาสินไหมทดแทนได แมกระทั่งเพื่อความเสียหายอนัเกิดแตพฤติการณ
พิเศษ หากวาคูกรณีที่เกีย่วของไดคาดเห็น หรือควรจะไดคาดเห็นพฤติการณเชนนัน้ลวงหนากอน
แลว” 
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จางเปนนักรองที่มชีื่อเสียงตกลงกับผูวาจางวาจะมารองเพลงที่งานที่รานอาหารของผูวาจาง โดย
ผูวาจางไดออกประกาศและตระเตรียมกิจกรรมตางๆแลว แตปรากฏวาเมื่อถึงวันทีก่ําหนด ผูรับ
จางไมมารองเพลงตามสัญญาทําใหผูวาจางเสยีหาย ดังนัน้ผูวาจางสามารถเรียกคาเตรียมงาน
ตางๆจากผูรับจางได ถือวาเปนคาเสียหายตามปกติอันเกิดจากการไมชําระหนี้ของผูรับจาง  
 (2).คาเสียหายอันเกิดจากพฤติการณพิเศษ 

คาเสียหายพิเศษนี้ เปนคาเสียหายตามทีม่าตรา 222 วรรคสอง   บัญญัติไววา ตองเกิด
จากพฤติการณพิเศษ  เปนความเสียหายที่ไมใชเร่ืองทีค่นทัว่ไปอาจคาดเห็นได  คาเสียหายพิเศษ
อาจเกิดขึ้นจากพฤติการณพเิศษในรูปตางๆ ซึ่งอาจจะเปนกาํไร เบี้ยปรับ มัดจํา คาใชจายอืน่ๆ  ก็
ได  หลกัความคาดเหน็ไดนีอ้าจเกิดจากการบอกกลาวของคูสัญญาวา หากมกีารผิดนัดไมชําระหนี้  
คูสัญญาฝายที่เสียหายจะตองรับผิดชอบในหนี้ตางๆอยางไรบาง  บางกรณีอาจระบุไวในสัญญา
เลยก็ได หรืออาจเปนเรื่องที่วิญูชนทัว่ๆไปสามารถคาดเหน็ไดวาความเสยีหายนัน้ๆตองเกิดขึ้น 
เชน  ผูวาจางแจงใหผูรับจางสรางบานทราบแลววา หากผูรับจางสรางบานไมเสร็จตามสัญญา 
ผูวาจางจะตองไปเชาบานอยู ตองเสียคาเชาเดือนละ 2,000 บาท เมื่อผูรับจางสรางไมเสร็จตาม
สัญญาก็ตองชดใชคาเชาบานที่ผูวาจางไดจายไป  ( คําพิพากษาฎกีาที ่ 507/2520 )  หรือการที่
ผูวาจางตองขาดกําไรจากการที่จะไดรับจากการขายบัตรเขาชมการชกมวย เพราะนักมวยชื่อดังไม
ยอมมาตอยตามวนัทีก่ําหนดในสัญญา ผูวาจางเรียกคาขาดกําไรจากการที่จะไดจากการขายบตัร
ดังกลาวได เพราะถือวาเปนความเสียหายที่คาดเห็นได หรือการที่ผูวาจางขาดรายไดจากการขาย
หนงัสือ เนื่องจากผูรับจางไมยอมสงมอบเพลทแมพิมพให ผูวาจางเรียกใหผูรับจางรับผิดชอบใน
คาเสียหายตรงสวนนี้ได แมหลักฐานบางฉบับจะคาบเกี่ยวกับสัญญาจางโฆษณาในหนังสือฉบับ
กอนก็ใชเปนพยานหลักฐานได (คําพิพากษาฎีกาที่ 5897/2544)   

 ถาเปนคาเสยีหายที่ไกลตอเหตุ  กลาวคือ  เปนคาเสียหายที่คูสัญญาไมอาจคาดหมาย
หรือคาดเหน็ได  อาจเปนคาเสียหายทีม่ิใชผลโดยตรง เชน คาใชจายในการทวงถามหนี้และ
คาใชจายในการดําเนนิคดี ( คําพพิากษาฎีกาที่ 229/2526 ) หรือนัดชางตัดผม  แตผูรับจางไม
สามารถตัดผมใหไดตามเวลาที่ไดตกลง เพราะลกูคาที่รานเยอะมากทาํใหผูวาจางไมสามารถ
ออกไปถายละครได ผูวาจางขาดรายไดจากการแสดงละคร คาขาดรายนี้ผูวาจางไมสามารถเรียก
จากผูรับจางได  เพราะเปนคาเสียหายทีไ่มไดเกิดจากการไมชําระหนี้โดยตรงและไมอาจคาดเห็น
ได นอกจากนีย้ังหมายความถึง ความเสยีหายที่ไมแนนอน14 คาเสียหายทางจิตใจ และคาเสียหาย
                                                 

 14คําพิพากษาฎกีาที ่2385/2529 จําเลยยอมใหโจทกเขามาสรางอาคารพาณิชยใน
ที่ดินของจาํเลย ตอมาจาํเลยผิดสัญญาจนตองเลิกสัญญากันตามมาตรา 387 โจทกไดคาเสียหาย
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ในทางชื่อเสยีงดวย เชน ผูรับจางผิดสญัญาไมสงผูวาจางไปประกวดนางสาวไทย ทําใหผูวาจาง
เสียใจเปนอยางมาก ผูวาจางจะเรียกคาเสียหายคาขาดประโยชนตางๆ และการไมไดชื่อเสียงจาก
การเปนนางสาวไทยหากไดสงตนเขาประกวดไมได เพราะคาเสยีหายเหลานี้เปนความเสียหายที่ไม
แนนอน ไมสามารถพิสูจนได15  

 ในกรณีที่ผูวาจางมหีนาที่ตองชดใชคาแหงการงานตามสัดสวนใหแกผูรับจาง ผูวาจาง
จะเรียกคาเสยีหายที่กลาวมาขางตนไดตอเมื่อไดเสนอชดใชคาแหงการงานใหแกผูรับจางเพื่อ
ทดแทนการกลับคืนสูฐานะเดิม หากผูวาจางยังไมเสนอชดใชคาแหงการงาน ผูวาจางก็ไมมีสิทธิ
เรียกคาเสียหาย ตามมาตรา 392  เชน  จางผูรับจางกอสรางอาคาร สรางแลวจะยกอาคารที่สราง
ใหผูวาจางโดยผูรับจางมีสิทธิเชาอาคารตอไป แตผูรับจางสรางไมถูกแบบแปลน ผูวาจางจงึบอก
เลิกสัญญาแลวก็ฟองใหผูรับจางรื้อถอนอาคารที่ทาํทัง้หมดโดยไมเสนอคาแหงการงานตามสัดสวน
ของงานตอบแทน และยังเรยีกคาเสยีหายอีกดวย ศาลจงึพพิากษายกฟองโดยอางวาผูวาจางขอให
ผูรับจางรื้อถอนอาคารที่ทาํทั้งหมดซึ่งไมเปนการใหกลบัคืนสูฐานะเดมิ ผูวาจางไมเสนอชดใชคา
แหงการงานใหผูรับจางจึงยงัไมมีสิทธิเรียกคาเสียหาย (คําพิพากษาฎกีาที ่175/2512) 
 การเรียกคาเสยีหายจากการเลิกสัญญานี ้ ผูวาจางอาจเรียกรองไดไมเต็มจํานวนหรือ
บางกรณีอาจไมไดรับการชดใชเลยก็ได หากผูวาจางมีสวนที่กอใหเกิดความเสยีหายหรือละเลยไม
บรรเทาความเสียหายใหแกผูรับจาง  ทัง้นีเ้ปนไปตามมาตรา 223 ที่วางหลกัเกณฑไววา  

 “ ถาฝายผูเสยีหายไดมีสวนทาํความผิดอยางใดอยางหนึง่กอใหเกิดความเสยีหายดวย
ไซร ทานวาหนี้อันจะตองชดใชคาสินไหมทดแทนแกผูเสียหายมากนอยเพียงใดนัน้ ตองอาศัย
พฤติการณเปนประมาณ ขอสําคัญก็คือวาความเสียหายนัน้ไดเกิดขึ้นพราะฝายไหนเปนผูกอยิ่ง
หยอนกวากนัเพียงไร   

 วิธีเดียวกนันีท้านใหใชแมทัง้ความผิดของฝายผูทีเ่สียหายจะมีแตเพยีงละเลยไมเตือน
ลูกหนี้ใหรูสึกถึงอันตรายแหงการเสยีหายอันเปนอยางรายแรงผิดปกต ิ ซึ่งลูกหนี้ไมรู หรือไมอาจจะ
รูได หรือเพียงแตละเลยไมบําบัดปดปอง หรือบรรเทาความเสยีหายนั้นดวย อนึง่บทบัญญัติแหง
มาตรา 220 นัน้ทานใหนาํมาใชบังคับโดยอนุโลม “ 
                                                                                                                                            
เปนคาถมดิน คาจางสถาปนกิเขียนแบบ ซึง่เปนคาเสียหายที่คาดเหน็ได สวนที่โจทกเรียกรองคา
ขาดกําไรที่จะไดรับจากการเขียนแบบแปลนการกอสราง ศาลฎีกาวนิิจฉัยวาเปนเรื่องในอนาคตยงั
ไมแนนอน.  
 15โสภณ รัตนากร,คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยหนี,้ พิมพคร้ังที่ 
8 ( กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพนิติบรรณการ, 2548), น. 181. 
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 ดังนัน้ ถาผูวาจางฟองใหผูรับจางชําระคาเสียหายแลว ปรากฏวาผูวาจางมสีวน
กอใหเกิดความเสียหายหรือมีสวนผิดเกี่ยวกับความเสียหายนัน้ดวย ศาลจะตองพิจารณาดจูาก
พฤติการณแหงคดีวา ผูวาจางกบัผูรับจางนั้นใครเปนผูกอใหเกิดความเสยีหายมากนอยกวากนั
เพียงใด ถาศาลเห็นวาผูวาจางมีสวนกอใหเกิดความเสยีหายเพียงสวนเล็กนอยศาลกอ็าจลด
จํานวนคาเสียหายที่จะใหผูรับจางชดใชลงบางสวน ถาผูวาจางมีสวนผิดพอๆกับผูรับจางศาลอาจ
ใหผูรับจางตองรับผิดเพียงกึง่เดียว ถาผูวาจางมีสวนผิดมากกวาผูรับจางศาลอาจใหผูวาจางใช
คาเสียหายแตเพียงสวนนอย ถาผูวาจางมคีวามผิดเปนสวนใหญและผูรับจางก็ไดรับความเสยีหาย
เหมือนกนั ศาลอาจไมใหผูวาจางไดรับการชดใชคาเสยีหายอะไรเลยก็ได เชน กรณีผูวาจางจาง
ผูรับจางกอสรางตามแบบแปลนที่เขยีนขึน้คราวๆโดยไมมีรายละเอียด เปนเหตุใหตองมกีารแกไข
การกอสรางอยูเร่ือยๆผลที่สุดตองเลิกการกอสราง ผูวาจางฟองเรียกคาเสียหาย ผูรับจางกฟ็องแยง
เรียกคาเสียหายเชนกนั ศาลฎีกาเหน็วาตางฝายตางไมสุจริตดวยกัน ผูวาจางมีสวนผิดที่ใชแบบที่
ไมมีรายละเอยีด สวนผูรับจางก็ผิดที่ไมพิจารณาวาแบบนั้นใชในการกอสรางไดหรือไม จึงไมอาจ
ฟองเรียกคาเสียหายซึ่งกันและกันได ( คําพิพากษาฎกีาที ่ 745/2512 ) หรือกรณีที่จางผูรับจาง
กอสรางอาคารโดยตกลงกนัใหผูรับจางลงมือกอสรางไปกอนที่จะไดรับจะอนุญาตจากเทศบาล 
ตอมาแบบแปลนที่เทศบาลอนุญาตนัน้ มรีายการผิดไปจากที่ไดลงมือกอสรางไปแลว ดงันี้ผูวาจาง
และผูรับจางตองรวมเฉลี่ยความเสยีหายทีเ่กิดขึ้นจากการกอสรางที่ผิดแบบแปลนซึ่งไดรับอนุญาต 
เนื่องจากปญหาที่เกิดขึ้นครัง้นี ้ เกิดขึน้จากความผิดของคูสัญญาทัง้สองฝาย เพราะผูวาจางใหผูรับ
จางทําการกอสรางไปกอนทีแ่บบแปลนจะไดรับอนุญาต ผูรับจางก็กอสรางไปโดยไมทักทวงแต
อยางใด คร้ันเมื่อแบบแปลนทีท่างการอนมุัติภายหลงั ปรากฏวามีจํานวนเสา ตอหมอ และขนาด
เหล็กผิดไปจากเดิม จึงเปนการยากทีจ่ะแกไขโดยไมใหเกิดความเสยีหายแกฝายใดได ศาลฎีกาจึง
เห็นวาคูสัญญาทัง้สองฝายจะตองรับผิดในความเสยีหายเทาๆกนั โดยกําหนดใหผูรับจางรับผิด
เพียงกึง่หนึ่ง  (คําพพิากษาฎีกาที่ 2145/2523)   นอกจากนี้ความรบัผิดของเจาหนี้ยงัรวมไปถงึ
กรณีที่เจาหนีล้ะเลยไมเตือนลูกหนี้ใหรูถึงอันตรายไมบําบัดปดปองหรือบรรเทาความเสียหายดวย 
ตามมาตรา 223 วรรคสอง  เชน  ผูรับจางทําสัญญากอสรางอาคารใหผูวาจาง โดยมีขอตกลงวาถา
สรางไมเสร็จภายในกําหนดจะตองถูกปรับวันละ 1,000 บาท ผูรับจางสรางไมเสร็จผูวาจางจงึบอก
เลิกสัญญา และฟองเรยีกคาปรับ 360 วัน การที่ผูวาจางบอกเลิกสญัญากับผูรับจางภายหลงัวนั
ครบกําหนดทีโ่จทกตองทาํการกอสรางใหแลวเสร็จ 3-4 วัน และตอจากนัน้ก็ไมไดวาจางบุคคลใด
ซอมแซมกอสรางงานที่ขาดตกบกพรองใหแลวเสร็จไปโดยพลัน ศาลเหน็วาผูวาจางมีสวนผิดที่
ปลอยใหเวลาลวงเลยไปจนถึงวนัฟองเปนเวลาถึง 360 วนั จึงเหน็สมควรกําหนดเบีย้ปรับที่ผูรับจาง



 143

ไมชําระหนี้ตรงตามเวลาที่กาํหนดไวใหเพยีง 60 วัน  คิดเปนเงิน 60,000 บาท  (คําพิพากษาฎีกาที ่
2215-2216/2522) โดยหลกับรรเทาความเสียหายนี ้ ผูวาจางตองรับผิดไมเฉพาะการกระทําของ
ตนเองเทานัน้ แตรวมไปถึงการกระทาํของบุคคลที่ผูวาจางใชในการชําระหนี้ดวย เพราะมาตรา 
223 วรรคสองใหนาํบทบัญญัติมาตรา 220 มาใชบงัคับโดยอนุโลม 
 

2.เมื่อผูรับจางไมชําระหนี้กรณีการชําระหนี้กลายเปนพนวิสัยตามมาตรา 389 
 

 มาตรา 389  บัญญัติวา  “ ถาการชําระหนี้ทัง้หมดหรือแตบางสวนกลายเปนพนวสัิย
เพราะเหตุอยางใดอยางหนึง่อันจะโทษลูกหนี้ไดไซร เจาหนี้จะเลิกสัญญานัน้เสียก็ได ” 
  
2.1. ลักษณะทั่วไป 
 
 2.1.1.การชําระหนี้กลายเปนพนวิสัย 

 การชําระหนีก้ลายเปนพนวสัิย หมายความวา การชําระหนี้ไมอาจเกิดขึ้นไดหรือเปนไป
ไมได หรืออีกนัยหนึง่ไมอาจชําระหนี้ใหสําเร็จตามวัตถุแหงหนีน้ัน่เอง ซึ่งมหีลักอกีประการหนึ่งวา 
วัตถุแหงหนี้จะตองเปนเรื่องที่เปนไปได  ถาเปนเรื่องที่เปนไปไมได ก็ไมมีหนี้อันชอบดวยกฎหมายที่
ลูกหนี้จะตองชําระ  การชําระหนี้ซึง่เปนไปไมไดนี้ตองมีลักษณะเปนการถาวรมใิชชั่วคราวและ
เปนไปไมไดโดยแทจริง การชําระหนี้ทีเ่ปนไปไมไดนี้อาจเปนไปไมไดโดยสิ้นเชงิ คือไมมีทางชาํระ
หนี้ไดเลยทุกสวน หรืออาจชาํระหนี้ไมไดสวนใหญ หรือสวนที่เปนสาระสําคัญ สวนที่ยงัคงชําระได
ไมเปนประโยชนแกเจาหนี ้ หรืออาจเปนการชาํระหนีไ้มไดเพียงบางสวนที่ไมเปนสาระสําคัญกไ็ด  
ซึ่งมีผลทางกฎหมายตางกนั นอกจากนีย้ังรวมถึงกรณีที่ลูกหนีก้ลายเปนคนไมสามารถชําระหนี้ได 
โดยกฎหมายใหถือเสมือนหนึ่งวาเปนพฤตกิารณทีท่ําใหการชําระหนีเ้ปนพนวิสัยเชนกนั 

 การชําระหนีท้ีไ่มสามารถทําไดเพียงชัว่คราวจะถือวาเปนการชาํระหนีท้ี่ตกเปนพนวสัิย
ไมได เชน จางบริษทัรับเหมามาทําความสะอาดพรม ปรากฏวาบุคคลที่กาํหนดไววาจะมา
ดําเนนิการใหนั้นเกิดปวยกะทันหัน เชนนีบ้ริษัทฯผูรับจางสามารถหาบุคคลอื่นมาทาํแทนได เพราะ
ไมใชเปนเรื่องที่ตองดําเนนิการเปนการเฉพาะตวั หรือกรณีที่ผูรับจางยงัวาความใหผูวาจางไมได 
เนื่องจากใบอนุญาตวาความขาดการตออายุ เปนตน กรณีที่ตองหามตามกฎหมายแตไมถึงกับ
เด็ดขาดเพียงแตจะตองมีการขออนุญาตจากทางราชการกอนก็ไมถือวาการชําระหนี้ตกเปนพน
วิสัย เชน การตอเติมอาคารจะตองขออนุญาตจากเทศบาลกอน การที่มีขอตกลงใหผูรับจางเปน
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ผูดําเนนิการขออนุญาตแตผูรับจางไมดําเนินการดังกลาวจะถือวาการชําระหนี้ตกเปนพนวิสัยไมได  
และกรณีที่เปนการสงมอบทรัพยทั่วไปก็ไมอาจอางไดวาการชาํระหนีก้ลายเปนพนวิสัยเชนกนั แต
ถาทรพัยที่ผูวาจางสั่งทําแมจะเปนการสงมอบทรัพยทัว่ไปก็ตาม แตผูวาจางไดระบุไวโดยเฉพาะ
แลววาจะรับมอบทรัพยที่ส่ังทําและผูรับจางกําลงัดําเนนิการทาํอยูเทานั้น เชนนีก้็อาจถือวาการ
ชําระหนี้ตกเปนพนวิสัยได  เพราะมีการกําหนดเจาะจงระบุตัวทรัพยที่จะตองสงมอบไวแลว เชน 
จางผูรับจางตอเรือ ผูรับจางจึงมหีนาทีท่ําเรือใหเสร็จภายในกาํหนดตามสัญญา และผูวาจางก็ตอง
ใชสินจางแกผูรับจางเพื่อผลสําเร็จแหงการงานทีท่ํานัน้ เมื่อในสัญญาไมปรากฏวาผูวาจางจะตอง
ชําระสินจางใหแกผูรับจางครบถวนกอนวนัที่ไดกาํหนดในสัญญา ผูวาจางจะพงึใชสินจางแกผูรับ
จางก็ตอเมื่อไดรับมอบเรือที่ไดทําเสร็จเรียบรอยในวนัครบกําหนดเทานั้น ผูรับจางไมสามารถสง
มอบเรือใหแกผูวาจางในวนัครบกําหนดสัญญา ทัง้นี้เนือ่งจาก เรือพพิาทถูกเจาหนีข้องผูรับจางใน
คดีอ่ืนนําเจาพนักงานบังคับคดีทําการยึด แตผูวาจางตองการเพียงเรือที่ถูกยึดไปเทานั้น การชาํระ
หนี้ของผูรับจางจึงตกเปนพนวิสัยเพราะพฤติการณซึ่งฝายจําเลยตองรับผิดชอบ (คําพพิากษาฎีกา
ที่ 47/2511)    

 กรณีที่การชาํระหนี้ไมถึงกับกระทาํไมไดโดยแนแท เพยีงแตวาการชําระหนี้จะกอใหเกิด
ความยุงยากหรือเพิ่มภาระแกลูกหนี้เกนิกวาที่ลูกหนี้คาดคิดไว หรือกรณีที่เกิดการเปลี่ยนแปลงมี
ผลใหลูกหนี้ตองใชจายในการชําระหนี้เพิม่เติมข้ึน ก็ไมถือวาการชาํระหนีก้ลายเปนพนวิสัยแต
อยางใด เพราะการประกอบธุรกิจการคาโดยทั่วๆไป ยอมมีกําไรหรือขาดทนุได ผูรับจางจงึไมอาจ
อางเหตุดังกลาวเพื่อใหตนหลุดพนจากความรับผิดได  เชน  ผูรับจางไมขวนขวายหาซื้อวัสดุไว 
ตอมาวัสดุกอสรางขึ้นราคา แตไมถึงกบัหาซื้อไมไดเลยจะอางวาการชําระหนี ้ คือการกอสราง
กลายเปนพนวิสัยหาไดไม 16 

 นอกจากนี ้ ทานศาสตราจารย ม.ร.ว. เสนีย ปราโมช 17  ยังไดใหความเห็นในเรื่องนี้วา  
การที่ลูกหนี้ตองประสบอุปสรรคมากมายในการชาํระหนี้ หรือตองเสยีคาใชจายมาก จะถือวาการ
ชําระหนี้กลายเปนพนวิสัยไมได แตถาลูกหนีก้ลายเปนคนมีหนี้สินลนพนตัว ไมสามารถชําระหนี้
เงินได ตามรปูศัพทพอจะจดัวาเปนการพนวิสัยไดเหมือนกนั แตเปนการพนวิสัยในพฤติการณที่จะ
โทษลกูหนี้ไดเสมอ อยางไรก็ตามในการทาํสัญญาปจจุบันนี้เพื่อเปนแกไขปญหาพฤตกิารณที่
เปลี่ยนแปลงไปทําใหลูกหนีต้องชําระหนีย้ากลําบากขึน้แลว ตองเสยีคาใชจายในการชําระหนี้มาก
ข้ึน โดยอางเหตุสุดวิสัยไมได  และยังอยูในวิสัยที่ตกลงกันใหมใหเหมาะสมได จึงเกิดมีการตกลง
                                                 
 16คําพิพากษาฎกีาที ่928/2521 , 2829/2522 
 17เสนีย ปราโมช, อางแลว เชิงอรรถที่ 3 ,น.612 - 613. 
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ขอสัญญาในลักษณะที่ใหปรับราคาได  กลาวคือ  สัญญาที่มีขอตกลงวาหากราคาทรัพยสินนัน้
เปลี่ยนแปลงไปจนฝายลูกหนี้ไมอาจปฏิบตัิตามสัญญาตอไปได  คูสัญญามีอํานาจทําความตกลง
กันเกี่ยวกับราคาใหมได โดยไมตองเลิกสญัญาตอกัน และไมถือวาเปนการผิดสัญญา  ขอสัญญา
หรือความตกลงเดิมๆยังคงใชได และสัญญายังคงมผีลใชบังคับตอไป ทั้งนี้เพือ่ใหการปฏิบตัิตาม
สัญญานัน้เกดิผล และไดประโยชนดวยกนัทัง้สองฝาย แนวความคิดเกี่ยวกับรางสญัญากําหนดให
มีการปรับราคาใหมหรือแกไขสัญญาไดนี้ นับวาเปนความคิดกาวหนาและอาจพัฒนาไปถงึการ
ปรับสัญญาในขออ่ืนๆอีกได หากความในสัญญาไดระบุไว 18  อยางไรก็ตามหากไมไดระบุไวใน
สัญญาก็ใหนาํมาตรา 5 หลักสุจริต และมาตรา 368 หลักการตีความสัญญา มาปรับกับกรณีนี้ 
โดยหากยงัอยูในวิสัยที่คูสัญญายังสามารถแกไขสัญญาได และการชาํระหนี้ไมเปนอันไรประโยชน
ตอกันโดยสิน้เชิง ก็ควรใหสิทธิแกคูสัญญาที่จะไดรับผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงไป ในการที่จะ
รองขอปรับสัญญาได แตถาเปนกรณีที่ไมอยูในวิสัยทีส่ามารถจะมาตกลงกนัใหมหรือไมสามารถที่
จะแกไขปรับปรุงขอสัญญาไดแลว หรือการแกไขขอสัญญาไมกอใหเกดิประโยชนใดๆ ก็ควรใหสิทธิ
ในการเลกิสัญญาแกคูสัญญา 19 

 โดยการปรับสัญญานี้เปนอํานาจของคูสัญญาที่จะตกลงเปลี่ยนแปลงกนัอยางไรก็ได 
หากการแกไขเปลี่ยนแปลงสญัญานัน้ไมขัดขวางตอความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของ
ประชาชน หรือพนวิสัย กย็อมสามารถแกไขเปลี่ยนแปลงไดทั้งสิน้ เพราะสัญญายอมข้ึนอยูกับ
เจตนาของคูสัญญาเปนสาํคัญ การแกไขเปลี่ยนแปลงสญัญาไดนี้  นับวาเปนผลดีในทางปฏิบตั ิ
เพราะจะทาํใหการปฏิบัติตามสัญญาสามารถดําเนนิตอไปได มิฉะนั้นอาจกอใหเกิดความวุนวาย
และกอใหเกิดความเสยีหายแกคูสัญญามากมายดวยกนั20   

2.1.1.1.ลักษณะของการพนวิสัย  
 การชําระหนีก้ลายเปนพนวสัิย แบงออกไดเปน 2 ประเภท  คือ 
 (1). การพนวสัิยทางอัตวิสัย (subjective impossibility)  หมายถงึ การชําระหนีไ้มได

สามารถกระทาํไดเฉพาะลกูหนี้คนนัน้เทานั้น บุคคลภายนอกก็สามารถทําใหการชําระหนี้ตาม
                                                 
 18จิตติ เจริญฉ่ํา, “ขอหารือ : การปรับปรุงสัญญาใหม ยอมทําได,” วารสารอัยการ, ปที่ 
14 ฉบับที่ 165, (พฤศจกิายน 2534),น. 70 - 72. 
 19อนงค สมบุญเจริญ,“ ปญหาการเปลี่ยนแปลงไปซึ่งมูลเหตุในสัญญา,” (วิทยานพินธ
มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร มหาวทิยาลัยธรรมศาสตร,2549),น.123. 
 20รชฏ เจริญฉ่ํา,บันทกึทองทายขอหารือของสํานักงานอัยการสูงสุด เลม 3 ,
(กรุงเทพมหานคร : สํานักงานอัยการสงูสดุ,2539),น.51. 
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สัญญามีผลสมบูรณได แตเจาหนี้ไมตองการใหบุคคลภายนอกชาํระหนี้ใหแทน เชน  นาย ก ทํา
สัญญาจะวาดภาพของนาย ข. ใหเสร็จภายใน 2 สัปดาห  ตอมาแขน นาย ก หกั  จึงไมอาจวาด
ภาพได เชนนีแ้มคนอื่นจะยงัวาดภาพนั้นให นาย ข. ได แตโดยลักษณะของสัญญา นาย ข.  เจตนา
จะให  นาย ก. เปนผูวาดภาพโดยเฉพาะ เพราะเชื่อในฝมือของ ก อันเปนหนี้เฉพาะตัวซึ่ง นาย ก.
จะตองชําระเอง หรือจางหมอสูตินารีมอืหนึง่ของเมืองไทยเพื่อทาํคลอด ปรากฏวาหมอเสียชวีิต
อยางกะทันหนั กรณีเชนนี้แมบุคคลอื่นจะทาํคลอดไดเหมือนกนั แตผูวาจางตองการหมอคนนี้
เทานัน้ กรณีเหลานี้จึงถือวาการชําระหนี้ตกเปนพนวิสัยในทางอัตวิสัย  ถาไมใชหนี้เฉพาะตวัยงัไม
ถือวาเปนการพนวิสัย เพราะสามารถมอบใหผูอ่ืนทําแทนไดตามมาตรา 607 โดยอาจไปจาง
บุคคลภายนอกกระทาํแทนโดยผูรับจางมหีนาที่รับผิดชอบในคาใชจาย  เชน จางใหสรางตึก แต
ผูรับจางไมยอมสราง ผูวาจางสามารถนาํงานดังกลาวไปจางบุคคลภายนอกทาํแทนได โดยใหผู
รับจางเปนคนรับผิดชอบตอคาใชจายในสวนนี้ตามมาตรา 213 วรรคสอง 

 (2). การพนวสัิยทางภาวะวสัิย (objective impossibility)  หมายถึง การชาํระหนีไ้ม
สามารถกระทาํไดโดยบุคคลทั่วไปอันมีลักษณะเปนการถาวรมิใชเปนการชั่วคราว และเปนไปไมได
โดยแทจริง อาจเปนเพราะวัตถุแหงหนีท้ี่เปนทรัพยเฉพาะสิง่สูญหายหรือถูกทําลายไปทัง้หมดหรือ
ในสวนสําคัญ  เชน  จางกอสรางบานริมทะเล ปรากฏวาเกิดอุทกภัยครั้งใหญ พัดพาที่ดินที่อยูริม
ทะเลหายไปทัง้หมด ผูรับจางไมมีที่ดนิสําหรับกอสรางบาน หรือ จางผูรับจางเพียง 2 คนขนอิฐข้ึน
รถสิบลอใหเตม็คันรถใหครบ 8 คัน ภายใน 1 ชัว่โมง ซึ่งบุคคลทั่วไปก็ไมสามารถทําไดเชนนี้ถือวา
การชําระหนี้ตกเปนพนวิสัยในทางภาวะวิสัย 

2.1.1.2.ลักษณะของหนี ้
ลักษณะของหนี้ที่อาจพนวิสัยไดในสัญญาจางทําของนัน้ สามารถแบงแยกไดเปน 2 

ประการ คือ  
1.หนีก้ระทาํการ  คือ หนีท้ีต่รงกันขามกบัหนีโ้อนทรัพยสิน หนีก้ระทําการนี้รวมถงึการ

กระทาํทัง้หลายที่ลูกหนี้มีความผูกพันที่จะตองกระทาํ เชน ทําสัญญาวาดภาพใหแตปรากฏวาแขน
ดวน ทําสญัญาวาจะรองเพลงแตพอถงึวนันัดลูกหนีก้ลายเปนใบหรือเปนบาทําใหรองเพลงไมได 
หรือทําสัญญาเตนระบาํแตปรากฏวาขาขาดทําใหไมสามารถเตนได กรณีเหลานี้ถอืวาเปนการพน
วิสัยในหนี้กระทําการ โดยหนีก้ระทาํการนี้อาจเปนหนี้เฉพาะตวัไดหากเปนหนีท้ี่เกี่ยวกับฝมือและ
ความสามารถเฉพาะตัว 

 2.หนีก้ระทาํการพรอมสงมอบทรัพยสิน  คือ  มีหนีท้ี่ตองกระทาํการและมีหนี้ที่มวีตัถุ
เปนการโอนทรัพยสินดวย โดยการโอนทรัพยสินนี้อาจเปนการโอนกรรมสิทธิ์ในทรัพยสิน หรือสง
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มอบการครอบครองก็ได ในบางกรณีแมจะกระทาํการเสร็จแลวก็ตาม แตทรัพยอันเปนวัตถุแหงหนี้
ยังไมไดสงมอบและไดถูกทาํลายหรือสูญหายไปหรือกรรมสิทธิ์ในทรัพยสินไดหลุดมอืไปจากลูกหนี้
ไมสามารถนํามาสงมอบใหได กรณีเชนนี้ถอืไดวาการชาํระหนีก้ลายเปนพนวิสัยเชนกัน แตเปนการ
พนวิสัยเกี่ยวกบัตัวทรัพย เชน ซอมรถเสรจ็แลว กําลงัจะนําไปสงคืนแกผูวาจาง แตในระหวางทาง
ไปสงคืนแกผูวาจางนัน้ถกูคนรายปลนรถไป หรือรถที่นาํมาซอมนัน้ถูกไฟไหมโดยไมไดเกิดจาก
ความผิดของผูรับจาง 

 
2.1.2. ลูกหนีม้ีความผิด 
การชําระหนีพ้นวิสัยที่กฎหมายยอมรับวาเปนการพนวิสัยที่แทจริงอันเปนเหตุใหเลิก

สัญญาไดจะตองเปนการพนวิสัยภายหลงั และสามารถโทษลูกหนี้ได    
 การกระทําที่สามารถโทษลกูหนี้ได คือ การกระทําที่เกิดขึ้นโดยความจงใจหรือประมาท
เลินเลอของผูรับจางหรือบุคคลที่ผูรับจางจะตองรับผิดชอบ เชน เปนเพราะความผิดของตัวแทน
หรือบุคคลที่ผูรับจางใชในการชําระหนี ้ตามมาตรา 220  หรือเพราะเหตุอันจะโทษผูรับจางได โดย
ผูรับจางไมสามารถอางบทบัญญัติของกฎหมายใหพนความรับผิดได   
 ปญหาที่ตองพิจารณาคือวา ถาการชําระหนี้ตกเปนพนวิสัยโดยไมสามารถโทษลกูหนี้
ได หากผูวาจางตองการเลกิสัญญาจะสามารถเลกิสญัญาไดตามมาตราใด 
  ตามมาตรา 219 วรรคหนึง่ บัญญตัิวา “ถาการชําระหนี้กลายเปนพนวิสัยเพราะ
พฤติการณอันใดอันหนึง่ซึง่เกิดขึ้นภายหลงัที่ไดกอหนี้ และลูกหนี้ไมตองรับผิดชอบนั้นไซร ทานวา
ลูกหนี้เปนอนัหลุดพนจากการชําระหนี”้ 

ดังนัน้หากการชําระหนี้ไดกลายเปนพนวิสัยโดยพฤติการณที่ลูกหนี้ไมตองรับผิดชอบ
แลว ลูกหนีย้อมหลุดพนจากกการชําระหนี ้ และเจาหนี้จะเรียกคาสินไหมทดแทนการชาํระหนีท้ี่
ลูกหนี้หลุดพนไปแลวนั้นไมได แตเนื่องจากบทบัญญัติดังกลาวนีก้ําหนดใหเฉพาะลกูหนี้เทานัน้ที่
หลุดพนจากการชําระหนี้ไมไดกลาวถงึหนาที่ของเจาหนีว้าจะมีผลอยางไร และกรณีนี้สัญญากย็งั
ไมไดเลิกกัน ดงันัน้เจาหนี้จะมีสิทธิมากนอยเพียงใดหากเจาหนี้ตองการเลิกสัญญา  

ในเรื่องนีท้านอาจารยจี๊ด เศรษฐบุตร 21  ไดใหความเหน็วา “การชําระหนี้ในสัญญาตก
เปนพนวิสัยนัน้ แมจะไมไดเกิดเพราะความผิดของคูสัญญาฝายใด สัญญาดังกลาวแมจะไมไดเลิก
                                                 
 21จี๊ด เศรษฐบุตร,หลักกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยนติิกรรมและหนี้, พิมพคร้ังที่ 3
แกไขเพิ่มเติมโดย จิตติ ติงศภัทิย (กรุงเทพมหานคร: คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร , 
2524),น.361. 
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ไปแตก็ยอมระงับ เพราะไมมีผลบังคับตามกฎหมายตอไป เหมือนดงัเชน เมื่อทรัพยสินที่เชาสญู
หายไปทั้งหมด มาตรา 567 บัญญัติวาสญัญาเชายอมระงับไปดวย” 

ทานอาจารยโสภณ รัตนากร 22  ไดใหความเหน็วา “กรณีที่การชาํระหนีก้ลายเปนพน
วิสัยโดยที่ไมมฝีายใดตองรับผิดชอบ กรณีนี้ฝายที่ชาํระหนี้ไมไดเพราะกลายเปนพนวิสัย นอกจาก
ไมตองชําระหนี้แลวยงัไมตองรับผิดเพราะการไมชําระหนี้อีกดวย เพราะเขาไมมสีวนผิด แต
ขณะเดียวกนัเขาก็หามีสิทธจิะขอรับชําระหนี้ตอบแทนจากอีกฝายหนึง่ไม เพราะอีกฝายหนึง่ก็ไมมี
สวนผิดเหมือนกนั เมื่ออีกฝายหนึง่ไมไดรับชําระหนี ้ เขาก็ไมมหีนาที่ตองชาํระหนี้ตอบแทนตาม
หลักสัญญาตางตอบแทน เพราะฉะนัน้ถาฝายใดฝายหนึ่งชาํระหนี้ไปฝายเดียวกอน และอีกฝาย
หนึง่ชําระหนี้ตอบแทนไมไดเพราะกลายเปนพนวิสัย โดยไมมีฝายใดตองรับผิดเชนนีฝ้ายทีช่ําระหนี้
ไปแลวมีสิทธิเรียกคืนได ” 

ทานอาจารยศกัดิ์ สนองชาติ 23  ไดใหความเห็นวา “ถาการชําระหนี้กลายเปนพนวิสัย
เพราะอนัโทษลูกหนี้ไมได จะโทษเจาหนีห้รือโทษใครไมไดเลยก็ตาม ลูกหนีก้็เปนอันหลุดพนจาก
การชําระหนีน้ัน้ตามมาตรา 219 เจาหนี้ไมมีสิทธิบอกเลกิสัญญา สัญญาไมเลิกแตยอมระงับเพราะ
ไมมีผลบังคับตามกฎหมายตอไป ” 

สวนผูเขียนมคีวามเห็นวา ในกรณีทีก่ารชําระหนี้ตกเปนพนวิสัยโดยไมสามารถโทษ
ลูกหนี้ได แมมาตรา 219 จะกลาวถงึเฉพาะหนี้ของฝายลูกหนีว้าหลุดพนจากการชําระหนี้เทานั้น 
ไมไดกลาวถงึฝายเจาหนี้ก็ตาม   แตถาการพนวิสัยนี้ไมสามารถโทษเจาหนี้ไดเชนเดียวกนัและหนี้
นั้นเปนหนี้ตางตอบแทน เจาหนี้กย็อมหลุดพนจากการชําระหนี้ตอบแทนไปในตัวเพราะเมื่อลูกหนี้
ไมตองชําระหนี้ ลูกหนี้ก็ยอมไมมีสิทธิไดรับชําระหนี้ตอบแทนดวย ตามมาตรา 372 วรรคหนึง่ ซึ่ง
หากเปนเชนนีแ้ลวก็ไมมีความจําเปนที่เจาหนี้จะตองบอกเลิกสัญญาอกี  เพราะวัตถุประสงคหลกั
ของการเลิกสญัญาก็เนื่องมาจากคูสัญญาฝายใดฝายหนึ่งไมตองการที่จะมหีนี้ผูกพนัตาม
กฎหมายตอไป เมื่อผลของการชําระหนี้ตกเปนพนวิสัยโดยไมสามารถโทษฝายใดฝายหนึ่งนี้ได
กําหนดใหเจาหนี้ไมตองชําระหนี้ใหแกลูกหนี้แลว เจาหนี้ก็ไมมีความจําเปนที่จะตองเลิกสัญญาอกี
แตอยางใด นอกจากนีเ้จาหนี้จะใชสิทธบิอกเลิกสัญญาตามมาตรา 605 ก็ไมไดเพราะการเลิก
สัญญาตามมาตรา 605 เมื่อใชสิทธิบอกเลิกแลวผูวาจางยังมีหนาที่ตองชดใชคาสินไหมทดแทนอนั
                                                 
 22โสภณ รัตนากร, คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยหนี,้ พิมพคร้ังที่ 
8  (กรุงเทพมหานคร: สํานกัพิมพนิติบรรณการ, 2548), น. 117. 
 23ศักดิ์ สนองชาติ, คําอธิบายประมวลกฎหมายแพงและพาณิชยวาดวยนิติกรรมและ
สัญญา, แกไขเพิ่มเติมใหมครั้งที่ 9 (กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพนิติบรรณการ,2549),น.505. 
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เนื่องมาจากการเลิกสัญญาใหแกผูรับจางอีกดังที่ไดกลาวมาแลวในบทที่ 2 หัวขอ 3.4.2 แตปญหา
ที่จะเกิดขึ้นตามมาก็คือวา หากผูวาจางมกีารสงมอบทรพัยหรือเงนิตราสิ่งใดใหแกผูรับจางไปกอน
ลวงหนาเพื่อตอบแทนการปฏิบัติตามสัญญาผูวาจางจะสามารถเรยีกรองคืนไดอยางไร กรณี
ดังกลาวนี้ไดมคีวามเห็นในเรือ่งการเรียกทรัพยคืนออกเปน 2 แนว24 คือ 1. คืนตามหลกัสัญญาตาง
ตอบแทน มาตรา 372 หรือ 2.คืนตามหลักลาภมิควรได ซึ่งผูเขียนเห็นวาควรใชระบบการคืนกัน
ตามมาตรา 372 วรรคหนึง่ไมควรนาํหลกัลาภมิควรไดมาใชเพราะจะไมเปนธรรมกับฝายผูวาจาง
หากผูรับจางกลาวอางวาเปนการรับไวโดยสุจริตตามมาตรา 412 ซึ่งผูรับจางก็จะคืนเทาที่เหลืออยู
หรือไมตองคืนเลยหากทรัพยนั้นสูญหายหรอืใชหมดไปแลว แตบทบญัญัติมาตรา 372 ไมได
กําหนดหลักเกณฑเร่ืองการคืนทรัพยอยางชัดเจนและไมไดกําหนดหลักเกณฑวาการคืนทรพัยและ
เงินตราตองคืนในลักษณะใด การคืนนี้ตองเสียดอกเบีย้หรือไม และกรณีดังกลาวก็ไมสามารถนํา
หลักเจาของกรรมสิทธิ์ตามมาตรา 1336 มาใชบังคับได เนื่องจากเงินตรานั้นเปนสงัหาริมทรัพยเมือ่
สงมอบใหแกผูรับจางไปแลวกรรมสิทธิ์ในเงินยอมโอนไปยังผูรับจางทนัที เมื่อผูรับจางไมปฏิบตัิ
ตามสัญญา ผูวาจางก็ไมสามารถเรยีกเงนิที่ไดชําระไปแลวคืนจากผูรับจางตามหลกัมาตรา 1336 
ได เชน จางเขยีนพินยักรรม 100,000 บาท สงมอบเงินไปแลว กอนทีจ่ะสงมอบงานผูรับจางถกูรถ
ชนโดยไมไดเกิดจากความผิดของผูรับจางและกลายเปนคนพิการ ผูรับจางรับสภาพตนเองไมไดจึง
กลายเปนคนวกิลจริต กรณเีชนนี้ถือวาการชําระหนี้กลายเปนพนวิสัยโดยไมสามารถโทษฝายหนึง่
ฝายใดได สวนเงนิที่ไดชําระไปลวงหนาแลวก็ไมสามารถเรียกคืนตามมาตรา 1336 ได ดังนัน้เพือ่
ไมใหเกิดปญหาการปรับใชและการตีความเปน 2 แนวทาง ผูเขียนจึงเหน็วาควรจะมีการบัญญัติ
หลักเกณฑเพิม่เติมเกี่ยวกับการเลิกสัญญาไวโดยเฉพาะในสวนลักษณะของจางทาํของกรณีที่การ
ชําระหนี้ตกเปนวิสัยโดยไมสามารถโทษฝายหนึ่งฝายใดได เพราะเมือ่เลิกสัญญาแลวสามารถนาํ
หลักเกณฑเร่ืองการกลับคืนสูฐานะเดิมมาใชบังคับได ส่ิงใดที่คูสัญญาไดสงมอบใหแกกนัก็ตองสง
มอบคืนก็จะทาํใหไมเกิดปญหาในเรื่องการคืนทรัพยวาจะตองคืนกนัในลักษณะใด 
 
2.2. สิทธิของผูวาจาง 
  
 เมื่อการชาํระหนี้ตามสัญญาตกเปนพนวสัิยโดยพฤติการณที่อาจจะโทษลูกหนี้ได ถอืได
วาเปนเรื่องที่ลูกหนี้ไมอาจชาํระหนี้ใหแกเจาหนี้ไดเชนกนั ผูวาจางมีสิทธิดังตอไปนี้  

 
                                                 
 24ดูในบทที่ 2 หนา 101-103. 
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2.2.1.เลิกสัญญา 
ในกรณีที่การชําระหนี้ตกเปนพนวิสัยเพราะเหตุอยางใดอยางหนึ่งอนัจะโทษผูรับจางได  

ผูรับจางตองรบัผลแหงภัยพบิัตินั้นและไมมีสิทธิไดรับชําระหนี้ตอบแทน ทัง้ผูวาจางยอมใชสิทธเิลกิ
สัญญาเพราะไมมีการชําระหนี้ตามมาตรา 389 ได  โดยการชาํระหนีท้ี่กลายเปนพนวิสัยนัน้เปน
พฤติการณที่ลูกหนี้ไมสามารถชําระหนี้ไดอีกตอไป การชาํระหนี้ไมอาจเกิดขึ้นได หรือเปนไปไมได  
ผูวาจางจงึไมสามารถบงัคบัใหผูรับจางชาํระหนี้ไดอีก  จงึไมมีประโยชนอันใดที่จะตองแจงใหผูรับ
จางชาํระหนี้กอนเหมือนดังเชนมาตรา 387  เจาหนี้จงึสามารถบอกเลิกสัญญาไดทันที  ดงันัน้ใน
กรณีที่การชาํระหนี้กลายเปนพนวิสัยเพราะพฤติการณทีลู่กหนี้ตองรับผิดชอบ เจาหนี้มีสิทธิเลกิ
สัญญาไดทันทีโดยไมตองใหโอกาสผูรับจางชาํระหนี้ใหถูกตองกอน 25  และเมื่อไดแสดงเจตนาไปยัง
คูสัญญาอีกฝายเรียบรอยแลว จะถอนการแสดงเจตนานัน้ไมได และกรณีที่คูสัญญามีหลายคน 
การแสดงเจตนาบอกเลิกสญัญานัน้ก็จะตองบอกกลาวแกทกุคน ดังที่ไดกลาวมาแลวขางตนใน
หัวขอ 1.2.1. 

ปญหาที่ตองพิจารณาตอมาก็คือวา ถาการชาํระหนีต้กเปนพนวิสัยแตเพียงบางสวน
โดยความผิดของลูกหนี้ และสวนที่เปนวิสัยจะทาํไดนัน้จะเปนประโยชนตอเจาหนี้อยู ผูรับจางจะ
บังคับใหผูวาจางรับชําระหนีใ้นสวนทีย่ังเปนวิสัย โดยไมใหผูวาจางใชสิทธิเลกิสัญญาในสวนที่ยงั
เปนวิสัย โดยอางบทบัญญัติมาตรา 218 วรรคสอง ไดหรือไม 

 ตามมาตรา 218  วรรคสอง  ไดกําหนดหลักเกณฑวา   ลูกหนี้ตองรับผิดใชคาสินไหม
ทดแทนความเสียหายแกเจาหนี ้   ถาพนวสัิยแตบางสวน และสวนที่ยงัเปนวิสัยที่จะทําไดเปนอนัไร
ประโยชนแกเจาหนี้ เจาหนีจ้ะไมยอมรับสวนที่ยงัพอชาํระหนี้ได แลวเรยีกคาเสยีหายรวมทัง้หมดได   
ซึ่งตามมาตรา 218  นี้เปนเรือ่งการเรียกคาสินไหมทดแทนอันเกิดจากการไมชําระหนี้ และการที่จะ
บังคับใหเจาหนี้รับชําระหนี้แตเพียงบางสวนที่จะบังคับไดตามมาตรา 218 วรรคสองนั้นคงใชบังคบั
ไดเฉพาะการชําระหนี้เปนอยางอืน่ที่ไมใชการชําระหนี้ตามสัญญา เชน หนี้ละเมดิ ตัวอยางเชน 
แดงขโมยรถยนตของดําไปขับชนกาํแพงเสยีหายบางสวน ซึง่การคืนรถยนตสวนที่เหลือยงัเปน
ประโยชนแกดําเจาหนี ้ กรณีนี้ดําตองยอมรับคืนรถยนตสวนที่เหลือในสวนทีย่ังเปนประโยชน  26  
จึงกลาวไดวามาตรา 218 วรรคสองนี้ไมนาํมาใชกับการเลิกสัญญาตามมาตรา 389 เพราะเปนคน
                                                 

 25อรรยา สิงหสงบ,กฎหมายวาดวยสัญญา, (กรุงเทพมหานคร: สํานักพมิพวิญูชน, 
2546) ,น.202. 
 26สุรศักดิ์ วาจาสิทธิ์ ,ยอหลักกฎหมายแพงและพาณิชยสัญญา,  พิมพคร้ังที่ 3  
(กรุงเทพมหานคร: สํานักพมิพนิตธิรรม,2536),น. 104. 
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ละเรื่องกนั   กรณีการเลิกสญัญาตามมาตรา 389 นี้ ไมคํานึงถึงการชาํระหนี้ในสวนที่ยงัเปนวิสัยวา
จะเปนประโยชนแกเจาหนี้หรือไม แมสวนที่ยงัเปนวิสัยจะทําไดยงัเปนประโยชนแกเจาหนี้อยูก็ตาม 
เจาหนี้กเ็ลิกสญัญาได ฉะนัน้กรณีนี้ผูวาจางกย็ังมีสิทธิในการเลกิสัญญาอยูเชนเดิม แมสวนที่เหลอื
ยังเปนประโยชนแกผูวาจางก็ตาม อยางไรก็ตามผูวาจางอาจรับมอบงานทีย่ังเปนวิสัยอยูนั้นก็ได 
โดยถือวาสวนที่ไมไดชําระหนี้นัน้ตกเปนพนวิสัยบางสวน 

 หากการชาํระหนี้ตกเปนพนวิสัยโดยไมสามารถโทษลูกหนี้ได ซึง่อาจเปนความผิดของ
เจาหนีห้รือโทษเจาหนี้ได หรืออาจเปนเพราะเหตุสุดวิสัย หรือเกิดขึ้นจากเหตุการณตามธรรมชาต ิ
กรณีเหลานี้เจาหนี้จะใชสิทธเิลิกสัญญาตามมาตรา 389 ไมได เพราะถือวาเปนกรณีที่ลูกหนี้ไม
ตองรับผิดชอบ เชน ชางวาดภาพไมไดทําใหแขนของตนหักแตมีคนขับรถเขามาชนชางวาดภาพจน
ทําใหชางวาดภาพตองถกูตดัแขน ซึ่งกรณีเชนนี้ไมไดเกิดจากความผิดของชางวาดภาพ  เมื่อชาง
วาดภาพไมสามารถชําระหนีใ้หแกผูวาจางได การชาํระหนี้จงึตกเปนพนวิสัยโดยไมสามารถโทษผู
รับจางได ผูวาจางจะใชสิทธิเลิกสัญญาตามมาตรา 389 ไมได หรือจางนักรองที่มชีื่อเสียงมารอง
เพลงเปนเวลา 1 ชัว่โมง ตกลงคาจางเปนเงินจาํนวน 10,000 บาท ปรากฏวา ณ วนันั้นฝนตกหนกั
มากน้ําทวมจงึทาํใหผูรับจางมารองเพลงไมได เชนนีถ้ือวาการชาํระหนี้ตกเปนพนวิสัยโดยไม
สามารถโทษผูรับจางได ตามมาตรา 219  เปนผลทําใหหนี้ในสวนของผูรับจางที่มอียูระงับส้ินไป
ทันทีตามผลของกฎหมาย โดยไมตองบอกเลิกสัญญาตอกัน  

 ดังนัน้ ในกรณทีี่การชาํระหนีท้ั้งหมด หรือแตบางสวนกลายเปนพนวิสัยไมวาจะเปนการ
พนวิสัยทางอตัวิสัยหรือทางภาวะวิสัย แตถาการพนวสัิยนี้เกิดขึ้นเพราะเหตุอยางใดอยางหนึง่อนั
จะโทษลูกหนี้ได  เชน ลูกหนี้กระทําผิดโดยจงใจหรือประมาทเลินเลอ หรือเปนอุบัตเิหตุในระหวาง
ผิดนัด ตามมาตรา 217 27   เจาหนี้สามารถเลิกสัญญานัน้ได ตามมาตรา 389    การที่ผูราง
กฎหมายใหสิทธิแกคูสัญญาฝายเจาหนีท้ีจ่ะเลิกสัญญาในเมื่อการชําระหนี้ตกเปนพนวิสัย เพราะ
เหตุอันจะโทษแกคูสัญญาฝายทีเ่ปนลกูหนี้ไดนั้น กเ็พราะถือกนัวาคูสัญญาฝายที่เปนลูกหนี้ได
กระทาํความผดิขึ้นจึงเปนการสมควรที่จะใหคูสัญญาอีกฝายหนึง่มีสิทธิเลิกสัญญาได 

ผลของการเลกิสัญญา 
 ตามหลกัของการเลิกสัญญาโดยปกตทิั่วไป เมื่อใชสิทธิเลิกสัญญาแลว คูสัญญาแตละ

ฝายจําตองใหแตละฝายกลบัคืนสูฐานะเดมิเหมือนกับวาไมไดมีการทาํสัญญากนัมากอน กลาวคือ 
มีผลยอนหลังโดยเปนการระงับความผูกพันระหวางคูสัญญาตั้งแตแรกที่เขาทําสัญญา ถือเสมอืน
หนึง่วาไมมีการทําสัญญากนัเลย แตเนื่องจากสัญญาจางทาํนัน้สามารถแบงแยกลักษณะหนี้ได
                                                 
 27จิตติ ติงศภัทิย, อางแลวเชงิอรรถที่ 6, น. 101. 
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เปนสองลกัษณะ คือ  1. หนี้กระทําการ และ 2. หนี้สงมอบทรัพยสิน การกลับคืนสูฐานะเดิมจึงตอง
ข้ึนอยูกับลักษณะของหนี้แตละประเภทดวย กลาวคือ หากเปนหนี้กระทําการโดยสภาพจงึไม
สามารถกลับคืนสูฐานะเดิมได กฎหมายจงึกําหนดใหชดใชเปนเงนิตามควรคาแหงการงานนั้นๆ ซึ่ง
ข้ึนอยูกับสัดสวนของงานที่ไดดําเนินการไป ทัง้นี้เปนไปตามบทบัญญตัิมาตรา 391 วรรคสาม แต
ถาเปนหนี้สงมอบทรัพยสิน ทรัพยสินใดที่ไดรับอันเนื่องมาจากเขาทาํสัญญาก็ตองสงทรัพยสินนั้น
คืน ตามมาตรา 391 วรรคหนึง่ หรือถาในสัญญาคูสัญญาไดตกลงไวแลววาใหใชเงนิตอบแทนกัน
อยางไรก็ใหบงัคับไปตามนัน้ตามหลักเสรภีาพของการแสดงเจตนา  แตเนื่องจากการเลิกสัญญา
ตามมาตรา 389 นี้เกิดขึ้นเพราะผูรับจางไมสามารถชาํระหนี้ใหแกผูวาจางไดเพราะการชําระหนี้ตก
เปนพนวิสัยโดยผูรับจางเปนฝายผิดเปนผูกอเหตุนัน้ขึ้น เมื่อผูรับจางไมไดชําระหนี้ใหแกผูวาจาง 
ผูวาจางจงึไมจําตองชดใชคาแหงการงานใหแกผูรับจางตามสัดสวนของงาน  ทั้งนี้เปนไปตามหลัก
สัญญาตางตอบแทน ตามมาตรา 392 ประกอบกับมาตรา 369 จึงกลาวไดวาในสวนของผูรับจาง
จะไมมีการกลบัคืนสูฐานะเดมิ ผูรับจางตองรับบาปเคราะหในความเสยีหายเองและตองรับผิดชอบ
ในการที่ไมสามารถชําระหนีใ้หแกผูวาจางไดอีกดวย สวนกรณีของผูวาจางนัน้ถาไดชําระหนี้สินจาง
ไปลวงหนาแลว เมื่อผูวาจางเลิกสัญญา ผูรับจางจะตองสงมอบสินจางที่ไดรับไปลวงหนานั้นคนืแก
ผูวาจาง เพราะเมื่อผูรับจางไมไดชําระหนี้ใหแกผูวาจาง ผูรับจางก็ไมมีสิทธิรับสินจางดังกลาวไว
ตองใหผูวาจางกลับคืนสูฐานะเดิม ตามมาตรา 391 วรรคหนึง่ 

  
 2.2.2.การเรียกคาเสียหาย 

 การเรียกรองคาเสียหายเปนสิทธทิี่เจาหนีม้ีอยูแลวตามหลักทั่วไปในเรื่องหนี้ไมเกี่ยวกับ
การเลิกสัญญา ดังนัน้มาตรา 391 วรรคทาย จึงบญัญัติไววา “การใชสิทธเิลกิสัญญานัน้ หา
กระทบกระทัง่ถึงสทิธิเรียกรองคาเสียหายไม กลาวคือ ถาเจาหนี้มสิีทธิเรียกคาเสียหาย หรือคา
สินไหมทดแทนเพื่อความเสยีหายอันเกิดแตการไมชําระหนี้ของลกูหนีอ้ยางไร การเลิกสัญญายอม
ไมกระทบกระเทือนถึงสทิธิของเจาหนีท้ี่จะเรียกเอาคาเสยีหายในการทีลู่กหนี้ไมชําระหนีน้ั้น ทัง้นี้
เพราะความรบัผิดของลูกหนี้อันเนื่องมาจากการไมชําระหนี้ตามมาตรา 218 ยังคงมีอยูในอันที่
จะตองใชคาเสียหายแกเจาหนี้ตามความในมาตรา 391 วรรคสุดทายนี้ ความรับผิดของลูกหนีห้า
ไดระงับไปพรอมกับสัญญาดวยไม  ดังนัน้เมื่อผูวาจางเลิกสัญญาแลว หากมีความเสียหายเกิดขึ้น
อันเนื่องมาจากการเลิกสัญญาอยางใด ผูวาจางมีสิทธิเรียกคาเสียหายจากผูรับจางได ตามมาตรา 
391 วรรคทายประกอบกับมาตรา 218 วรรคแรก โดยขอบเขตการเรียกคาสินไหมทดแทนนีจ้ะตอง
ตกอยูภายใตบังคับมาตรา 222 เชนกัน โดยคาเสียหายที่ผูวาจางมีสิทธิเรียกได จะตองเปน
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คาเสียหายที่เกิดขึ้นตามปกติจากการไมชําระหนี้ เชน ทําสัญญาวาดภาพ แตขับรถอยางประมาท
เลินเลอทาํใหประสบอุบัติเหตุทางรถยนตตองเขารับการรักษาที่โรงพยาบาลและตองถูกตัดแขน จงึ
ไมสามารถสงภาพวาดใหได ซึ่งเหตุการณที่เกิดขึ้นดงักลาวเกิดเพราะความผิดของผูรับจาง ดงันัน้
เมื่อเลิกสัญญาแลว ผูวาจางมีสิทธิเรียกคาเสียหายได ถาผูวาจางไดสํารองคาใชจายในจําพวกวัสดุ
อุปกรณไปเปนเงนิจาํนวนเทาใดก็สามารถเรียกรองสวนที่ออกไปกอนนี้ได หรือถาเปนคาเสยีหายที่
เกิดขึ้นจากพฤติการณพิเศษก็จะตองเปนความเสยีหายทีค่าดเห็นไดเทานัน้ โดยหลักความคาด
เห็นไดนี้อาจเกิดจากการบอกกลาวของคูสัญญาวา หากมีการผิดนัดไมชําระหนี้  คูสัญญาฝายที่
เสียหายจะตองรับผิดชอบในหนี้ตางๆอยางไรบาง  บางกรณีอาจระบุไวในสัญญาเลยก็ได หรืออาจ
เปนเรื่องที่วิญูชนทัว่ๆไปสามารถคาดเหน็ไดวาความเสียหายนัน้ๆตองเกิดขึ้น เปนตน 

 ถาเปนคาเสยีหายที่ไกลตอเหตุ กลาวคือ เปนคาเสียหายที่คูสัญญาไมอาจคาดเห็นได  
เปนคาเสยีหายที่มิใชผลโดยตรง เชน คาใชจายในการทวงถามหนี้,คาใชจายในการฟองคดี ( คาํ
พิพากษาฎีกาที่ 229/2526 ) หรือคาเสยีหายทางจิตใจที่ไมอาจคํานวณเปนเงนิได โดยอาจทาํให
เสียใจ ผิดหวงั วาเหว เชน การที่ผูรับจางไมสามารถวาดรูปภาพนีท้าํใหผูวาจางผดิหวังเปนอยาง
มาก  คาเสียหายเหลานี้ไมสามารถเรยีกได เนื่องจากเปนคาเสียหายที่ไกลตอเหตุไมใชผลโดยตรง 
และไมมีกฎหมายบทใดกําหนดใหเรียกรองได อยางไรก็ตามในเรื่องการเรียกคาสนิไหมทดแทนที่
ไดกลาวมาขางตนนี้ เจาหนี้อาจไมไดรับเต็มจํานวน หรืออาจไมไดรับเลย  ถาหากเจาหนีห้รือ
ผูเสียหายมีสวนกอใหเกิดความเสียหาย หรือมีสวนผิดเกี่ยวกับความเสียหายนัน้ดวย นอกจากนี้
ความรับผิดของเจาหนีย้ังรวมไปถึงกรณีที่เจาหนี้ละเลยไมเตือนลูกหนี้ใหรูถงึอันตรายไมบําบัดปด
ปองหรือบรรเทาความเสยีหายดวย  ทัง้นี้เปนไปตามบทบัญญัติมาตรา 223  
 

3. คูสัญญาตกลงจาํกัดหรือยกเวนความรบัผิด 
 
3.1.ลักษณะทัว่ไปของขอตกลงจํากัดหรือยกเวนความรับผิด 

  
ขอจํากัดความรับผิด หมายถึง ขอความที่กาํหนดขึ้นเพื่อเปลี่ยนแปลงหนาที่ความรับ

ผิดของคูสัญญาฝายใดฝายหนึ่งใหเบาลงโดยยงัคงมีความรับผิดอยูเพียงบางสวนในความเสียหาย
ที่เกิดขึ้นจากการไมปฏิบัติหนาที่ตามปกติในการไมชาํระหนีน้ั้น  

 ขอยกเวนความรับผิด หมายถึง ขอความที่กําหนดขึ้นเพื่อเปลี่ยนแปลงหนาที่หรือความ
รับผิดคูสัญญาฝายใดฝายหนึ่งใหไมตองรับผิดในความเสียหายทีเ่กิดขึน้แตอยางใดเลย  
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ตามหลกัเสรีภาพของการแสดงเจตนาของคูสัญญา เปนหลกัทีถ่ือวาสัญญาเปนความ
ตกลงรวมกัน (Mutual Agreement) และเปนการใชสิทธิโดยเสรทีีไ่มมีผูใดบังคับและคูสัญญาจะ
ตกลงเงื่อนไขอยางไรก็ได หากกฎหมายนั้นไมเกี่ยวกับความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของ
ประชาชน  บุคคลทุกคนยอมมเีสรีภาพในการแสดงเจตนาได เมื่อคูสัญญาไดตกลงกันไวเปน
อยางไรแลวกต็องบังคับตามที่ไดตกลงกนัไว แตการตกลงแกไขเปลีย่นแปลงหรือการตกลงยกเวนนี้
จะตองไมขัดตอหลักการพืน้ฐานอนัเปนลกัษณะของสญัญานัน้ๆ นอกจากนี้บทบัญญัติมาตรา 
151  ยังไดยืนยันหลักเสรีภาพในการแสดงเจตนานี้อีกวา  “ การใดเปนการแตกตางกบับทบัญญัติ
ของกฎหมาย ถามิใชกฎหมายอนัเกีย่วกบัความสงบเรยีบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชนการ
นั้นไมเปนโมฆะ” จึงกลาวไดวาคูสัญญามีเสรีภาพในการแสดงเจตนาไดอยางเตม็ที่ และจะตกลง
ยกเวนบทบัญญัติของกฎหมายใหเปนไปตามความประสงคของคูสัญญาก็ได หากการตกลงของ
คูสัญญานั้นไมเกี่ยวกับความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของประชาชน    และเมื่อพิจารณา
จากบทบัญญัติมาตรา 387 และมาตรา 389 จะพบวาสองมาตรานี้ไมใชบทบัญญัติอันเกี่ยวกบั
ความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของประชาชน  ดังนั้นคูสัญญาจึงมีสิทธิตกลงเปลี่ยนแปลง
ความรับผิดของลูกหนี้ใหแตกตางกับบทบัญญัติของกฎหมายได แมจะครบองคประกอบความผิด
ตามทีก่ฎหมายบัญญัติไว ทั้งนี้เปนไปตามหลักเสรีภาพของการแสดงเจตนา แตขอตกลงดังกลาวนี้
จะใชบังคับไดมากนอยแคไหนเพียงใด   ตองพิจารณาถึงพระราชบญัญัติวาดวยขอสัญญาที่ไมเปน
ธรรม พ.ศ. 2540 ดวย ถาหากเปนความตกลงที่ทาํขึ้นตัง้แตวันที่ 15 พฤษภาคม 2541  ซึ่งเปนวนัที่
พระราชบัญญตัิ ฯ นี้มีผลใชบังคับ พระราชบัญญัตินี้มีเปาหมายใหญอยูที่การแกไขปญหาความไม
เปนธรรมทางสัญญา โดยหลักของพระราชบัญญัติ ฯ ฉบับนี้ไมไดบัญญัติใหขอสัญญาที่ไมเปน
ธรรมตองตกเปนโมฆะหรือเสียเปลาไปทัง้หมด ขอสัญญาเหลานี้ยงัคงสมบูรณตามกฎหมาย 
เพียงแตอาจบงัคับกันใหเต็มตามสัญญาทีไ่มเปนธรรมทัง้หมดไมได คงบังคับไดเทาที่เปนธรรมและ
พอสมควรแกกรณีเทานั้น ทั้งนี้โดยศาลจะเปนผูวนิจิฉัยวาแคไหนเพียงไร จึงจะเปนธรรมและ
พอสมควรแกกรณี 28  
 
 
 
 
                                                 
 28ดูรายละเอียดเพิ่มเติมจรัญ ภักดีธนากุล, “พระราชบัญญตัิวาดวยขอสัญญาที่ไมเปน
ธรรม พ.ศ.2540,” ดุลพาห, เลมที่ 1 ปที ่45, (มกราคม-มิถุนายน 2541): น.77-154.  
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3.2.การตกลงจํากัดหรือยกเวนไมจาํตองชดใชคาเสียหายจากการเลิกสัญญา 
 
เหตุผลที่ผูวาจางยอมตกลงใหจํากัดหรือยกเวนความรับผิดของผูรับจางนัน้อาจมี

สาเหตุมาจากหลายประการ ดังนี ้ 
 1.การที่ผูวาจางยอมใหผูรับจางจาํกัดหรือตกลงยกเวนความรับผิดนัน้อาจมีสาเหตุมา
จากการที่ตกอยูในภาวะจํายอมไมมีทางเลอืกอื่นใดที่ดีกวา หรือผูรับจางมีอํานาจตอรองที่ดีกวา 
เชน การรับจางทํางานในลกัษณะหรือประเภทของงานดังกลาวไมมีคูแขงทางการคาเลย เปนผูรับ
จางที่มีฝมือเฉพาะดานและเปนผูทีก่ระทาํการดังกลาวไดอยูเพียงรายเดียว หรือแมวาจะมีคูแขง
ทางการคาหลายรายก็ตาม แตเมื่อพิจารณาลักษณะงานโดยรวมแลวหากใหผูรับจางคนนี้ หรือ
บริษัทนี้เปนผูดําเนนิการแลวงานจะมีคุณภาพมากกวาผูรับจางรายอื่น 
 2.การทาํสัญญาในปจจุบนันี้สวนใหญผูประกอบธุรกิจการคามักจะทาํในรูปแบบของ
สัญญาสําเร็จรูป ซึ่งผูประกอบธุรกิจไดระบุรายละเอียดของสัญญามาเปนทีเ่รียบรอยแลว ผูวาจาง
เพียงแตอานสญัญาและลงชือ่ในสัญญา สัญญาก็มีผลสมบูรณ แตโดยสวนใหญผูวาจางมกัจะไม
อานหรือไมใสใจตอขอกําหนดในสัญญา เพราะคิดวาคงไมมีปญหาแตอยางใด ซึ่งในทางความเปน
จริงแลวสัญญาเหลานีก้ําหนดรายละเอียดในการตกลงยกเวนหรือจาํกดัความรับผิดของผูรับจางไว
มากมาย เมื่อผูวาจางลงชื่อโดยไมสนใจอานขอสัญญาดังกลาวก็ถือวาถูกผกูพนัตามสัญญาไปโดย
ปริยาย  หรือแมจะไดอานขอสัญญาก็ตาม แตขอสัญญาดังกลาวพมิพไวตัวเลก็มากทาํใหมองไม
เห็นจึงไดลงชือ่ไปโดยไมรูวามีขอตกลงดังกลาวไดระบุไวในสัญญา 
 3.ความไมรูขอกฎหมายหรอืไมมีความรูทางดานนั้นโดยเฉพาะจึงทําใหถูกเอารัดเอา
เปรียบจากบุคคลที่มีความรูความเชีย่วชาญมากกวา  
 ฉะนัน้กอนที่จะเขาทาํสัญญากับคูสัญญาอีกฝายหนึง่ ผูวาจางควรศึกษาขอเทจ็จริง
และขอกฎหมายในเรื่องนัน้อยางละเอียดถี่ถวน ทําความเขาใจในรายละเอยีดของสัญญากอนลง
ชื่อในสัญญาทุกครั้งเพื่อที่จะไดไมถูกเอารดัเอาเปรียบจากสัญญาที่ทาํขึ้น 
 ตามหลกักฎหมายทั่วไป เมื่อใชสิทธิเลกิสัญญาแลว หากคูสัญญาฝายที่มีสิทธิเลิก
สัญญาไดรับความเสยีหายจากการเลิกสัญญาก็สามารถเรียกคาเสียหายจากการเลิกสัญญาได 
ทั้งนี้เปนไปตามบทบัญญัติมาตรา 391 วรรคทาย แตเนือ่งจากบทบัญญัติมาตรา 387 และมาตรา 
389  ไมใชบทบัญญัติอันเกีย่วดวยความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของประชาชน คูสัญญาจึง
ตกลงยกเวนหรือจํากัดความรับผิดวาไมตองรับผิดชดใชคาเสียหายจากการเลิกสัญญาก็ได ทัง้นี้
เปนไปตามหลกัเสรีภาพของการแสดงเจตนาของคูสัญญา แตขอตกลงตามสัญญานัน้จะตองไมขัด
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ตอมาตรา 373 29และมาตรา 22030 ดวย และจะตองพิจาณาถึงหลักในพระราชบัญญตัิวาดวยขอ
สัญญาที่ไมเปนธรรม พ.ศ. 2540 ประกอบดวย กลาวคือ แมจะตกลงกนัไดตามหลักเสรีภาพของ
การแสดงเจตนาก็ตาม แตขอตกลงดังกลาวจะตองไมมีลักษณะหรือมีผลใหคูสัญญาอีกฝายหนึง่
ปฏิบัติหรือรับภาระเกินกวาที่วิญูชนจะพึงคาดหมายไดตามปกต ิ มิฉะนัน้ขอตกลงนัน้จะมีผล
บังคับไดเพียงเทาที่เปนธรรมและพอสมควรแกกรณี  เชน  ผูรับจางตกลงจํากัดความรับผิดของตน
วา หากการลางฟลมถายรปูแลวฟลมเกดิเสียหายลางออกมาแลวไมปรากฏภาพ ผูรับจางรับผิด
เฉพาะคาฟลมเทานัน้ ปรากฏวาการลางฟลมนีเ้กิดจากการกระทาํที่ผิดขั้นตอนของผูรับจางซึ่ง
สามารถโทษผูรับจางได เชนนี้ขอสัญญานีม้ีผลใชบังคับไดเพียงเทาที่เปนธรรมเทานัน้ คือ ผูรับจาง
อาจตองชดใชคาใชจายที่ผูวาจางตองเสียไปจากการที่ตองขาดรายไดจากการถายรปูก็ได หากผู
วาจางไดแจงใหทราบกอนแลววารูปดังกลาวมีความสาํคัญเพราะเปนขอมูลที่จะตองนาํไปสงใหกบั
ลูกคาของผูวาจาง ดังนัน้ผูรับจางจะจาํกัดความรับผิดเฉพาะคาฟลมไมได  หรือสัญญาจาง
กอสรางมีขอตกลงจาํกัดความรับผิดของผูรับจางไววา ถางานไมเสร็จตามกาํหนด ผูรับจางตองรับ
ผิดเพียงไมเกนิวนัละ 1,000 บาทเทานัน้ ทําใหผูรับจางทํางานลาชาถงึ 196 วนั และเปนเหตุใหผูวา
จางเสยีหายนบัลานบาท เชนนี ้ ผูรับจางจะอางขอตกลงดังกลาวจํากัดความรับผิดไวแค 196,000 
บาท เทานั้นไมได เพราะขอตกลงนี้เขาลกัษณะเปนขอสัญญาที่ไมเปนธรรม ตามมาตรา 8 วรรค
สอง ไมใชขอสัญญาใหเบีย้ปรับตามมาตรา 379  แหงประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย  
ขอตกลงนี้จงึบังคับไดเพียงเทาที่เปนธรรม โดยตองนาํความเสียหายที่ผูวาจางไดรับจากการชําระ
หนี้ลาชามาคาํนวณกับความรับผิดของผูรับจางดวย ซึ่งผูรับจางอาจตองรับผิดเปนเงนิจาํนวนกึ่ง
หนึง่ที่ผูวาจางตองเสียหาย แตถากรณีใดเปนการตกลงยกเวนความรับผิดที่เกิดจากกลฉอฉลหรอื
ความประมาทเลินเลออยางรายแรงของตนเองแลว ยอมตกเปนโมฆะตามมาตรา 373 จงึไมมี
ความจาํเปนตองตรวจสอบความเปนธรรมตามพระราชบญัญัติ ฯ ดังกลาวอีก 

ขอตกลงใดที่เปนการจํากัดความรับผิดที่เกิดจากการจงใจหรือประมาทเลินเลอของผู
รับจางในความเสียหายตอชวีิต รางกายและอนามัยของผูอ่ืน จะนํามาอางเปนขอยกเวนหรือจาํกดั
ความรับผิดไมได ตามพระราชบัญญัติวาดวยขอสัญญาที่ไมเปนธรรม พ.ศ. 2540 มาตรา 8 วรรค
                                                 

29มาตรา 373 บญัญัติวา “ ความตกลงทาํไวลวงหนาเปนขอความยกเวนมิใหลูกหนี้
ตองรับผิดเพื่อกลฉอฉล หรือความประมาทเลินเลออยางรายแรงของตนนัน้ทานวาเปนโมฆะ” 

30มาตรา 220 บญัญัติวา “ ลูกหนี้ตองรับผิดชอบในความผิดของตัวแทนแหงตนกับทัง้
ของบุคคลที่ตนใชในการกระชําระหนีน้ั้นโดยขนาดเสมอกับวาเปนความผิดของตนเองฉะนัน้ แต
บทบัญญัติแหงมาตรา 373 หาใชบงัคับแกกรณีเชนนี้ดวยไม “ 
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หนึง่ เชน คนไขทําความตกลงหรือใหความยินยอมแกหมอและโรงพยาบาลวา แมการรักษาตามวธิี
ของหมอและโรงพยาบาลนัน้ จะทาํใหคนไขไดรับอันตรายแกชวีิต รางกาย หรืออนามัย ดวยความ
ประมาทเลินเลอของผูใดก็ไมติดใจเอาความ เชนนี้ แมความตกลงหรือความยนิยอมนัน้จะไมได
ตองหามชัดแจงตามกฎหมาย หรือขัดตอความสงบเรียบรอยและศีลธรรมอันดีของประชาชนก็ตาม 
แตขอตกลงดังกลาวก็เขาลักษณะเปนขอตกลงที่ทาํไวลวงหนาเพื่อยกเวนความรับผิดในทางละเมดิ 
ในความเสียหายตอชีวิต รางกาย อนามยัของผูอ่ืนอันเกดิจากการกระทําโดยประมาทเลินเลอของผู
รับจาง หรือของบุคคลอื่นซึง่ผูรับจางจะตองรับผิดดวย ตามความในมาตรา 8 วรรคหนึง่ ขอตกลง
ดังกลาวจึงนํามาอางเปนขอยกเวนหรือจํากัดความรับผิดไมไดเลย ผูรับจาง คือ หมอและ
โรงพยาบาลจงึยังคงตองรับผิดชอบตอความเสียหายตอชีวิต รางกาย และอนามัยของผูวาจางอยู 
ขอตกลงยกเวนหรือจํากัดความรับผิดไมมผีลใชบังคับกบัผูวาจางไดแตอยางใด 

 นอกจากนีพ้ระราชบัญญัติ ฯ นี ้ ยงัไดวางหลักเกณฑเพิม่เติมวา ถาหากเปนการตกลง
ยกเวนหรือจํากัดความรับผิดของผูประกอบธุรกิจการคาหรือวิชาชพีเพือ่ความชาํรุดบกพรอง ใน
ทรัพยสินที่สงมอบใหแกผูบริโภค โดยผูบริโภคไมไดรูถึงความชาํรุดบกพรองนั้นในขณะทาํสัญญา 
ขอตกลงดังกลาวเปนอันใชไมได เสมือนหนึง่ตกเปนโมฆะจะนาํมาใชบังคับไมไดเลย  เชน ผูรับจาง
ทําสัญญาวางทอประปาภายในบานใหแกผูวาจาง และมีขอสัญญาวาถาเกิดความชํารุดบกพรอง
ในการดําเนนิการผูรับจางไมรับผิดชอบในการบกพรองดังกลาว เมื่อสงมอบงานแกผูวาจางแลว
ปรากฏวาการวางทอประปาดังกลาวยงัคงมีความบกพรองอยู เนื่องจากผูรับจางไมใชความ
ระมัดระวังในการจัดหาอุปกรณที่ดีพอ ทาํใหเกิดรอยราวของทอและน้ําซมึออกมา ซึ่งขณะทํา
สัญญาผูวาจางไมทราบถึงขอตกลงยกเวนความรับผิดดังกลาว และขณะรับมอบงานผูวาจางไม
สามารถพบเหน็ความชํารุดบกพรองได เนื่องจากเปนระบบการทํางานที่ผูวาจางจะตองนาํไปใช
งานกอนจึงจะพบได การทีผู่รับจางยกเวนความรับผิดของตนวาหากมีความบกพรองเกิดขึ้นจะไม
รับผิดชอบ ขอตกลงยกเวนความรับผิดดังกลาวไมมีผลใชบังคับ  แตถาหากผูวาจางทราบถงึเหตุ
ความชาํรุดบกพรองแลว และไดตกลงกับผูรับจางวายกเวนความรับผิดใหแกผูรับจาง  กรณีเชนนี้
ขอยกเวนนี้สามารถใชบังคับกับผูวาจางได แตก็ใชไดเพียงเทาทีเ่ปนธรรมและพอสมควรแกกรณี
เทานัน้ เชน สัญญากอสรางถนนใหกับสวนราชการ ปรากฏวาทําไปไดบางสวนถนนเกิดมีรอยราว 
ผูรับจางจงึไดดําเนนิการทําสัญญาตกลงเพิ่มเติมเพื่อตกลงยกเวนหรือจํากัดความรับผิดในการ
บกพรองดงักลาวซึง่ผูวาจางกท็ราบถงึความบกพรองของงานดังกลาวแลว ไมวาจะเพราะเหตุผลใด
ก็ตามแตผูวาจางก็ยินยอมตกลงดวย ดงันัน้แมจะมีขอตกลงยกเวนหรือจํากัดความรับผิดไวก็ตาม
ขอตกลงนัน้กอ็าจถูกศาลปรับลดสภาพบังคับลงใหอยูในกรอบแหงความเปนธรรมและพอสมควร
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แกกรณีได โดยอาจจะใหรับผิดชอบในสวนที่เกดิความชํารุดบกพรองอยูโดยตางฝายตางตอง
รับผิดชอบในความเสยีหายตามสัดสวนที่เทาเทียมกัน ทั้งนี้เปนไปตามบทบัญญัติมาตรา 6 ของ
พระราชบัญญตัิวาดวยขอสัญญาที่ไมเปนธรรม พ.ศ. 2540   

 ดังนัน้แมผูรับจางจะมีสิทธิตกลงยกเวนความรับผิดหรือจํากัดความรับผิดเพื่อไมจําตอง
ชดใชคาเสียหายจากการเลกิสัญญาเพราะขอตกลงดังกลาวไมเกีย่วดวยความสงบเรียบรอยและ
ศีลธรรมอันดีของประชาชนกต็าม แตขอยกเวนหรือขอจาํกัดดังกลาวกจ็ะตองคํานึงถงึหลกัพืน้ฐาน
ของสัญญาดวย กลาวคอื ลักษณะของขอกําหนดในสัญญาที่เกิดขึ้นจะตองไมมีเนื้อหาที่ผิด
แตกตางไปจากบทบัญญัติแหงกฎหมายวาดวยสทิธิและหนาที่ของคูสัญญา จะตองไมมีลักษณะที่
เปนการตกลงยกเวนหรือจํากัดความรับผิดในการกระทาํที่จงใจ หรือประมาทเลินเลออยางรายแรง
ของตน และจะตองไมขัดตอพระราชบัญญัติวาดวยขอสัญญาที่ไมเปนธรรม พ.ศ. 2540 ซึ่งถา
ขอตกลงในสญัญาดังกลาวไมขัดตอหลักการพืน้ฐานที่ไดกลาวมาขางตนนี้ ขอสัญญาดังกลาวกม็ี
ผลผูกพนัคูสัญญา 

 
4. ความระงับส้ินไปของสิทธบิอกเลิกสัญญา 

  
 ในกรณีที่เกิดสิทธิเลิกสัญญาไมวาตามกฎหมายหรือโดยขอสัญญาก็ตาม คูสัญญา

ฝายทีม่ีสิทธิเลกิสัญญานัน้อาจจะยงัไมใชสิทธิเลิกสัญญาก็ได ถาในสัญญานั้นไมไดกําหนด
ระยะเวลาไวใหใชสิทธเิลิกสญัญา จึงมคีวามไมแนนอนเกิดขึ้นเพราะไมรูวาตอไป สัญญาจะถูก
ทําลายหรือไม  ดงันัน้เพื่อแกไขความไมแนนอนนีก้ฎหมายจงึกําหนดใหการใชสิทธิบอกเลิกสัญญา
นี้อาจระงับส้ินไปไดในกรณีตอไปนี้  คือ 
  
4.1. กรณีผูมีสิทธิเลิกสัญญาไมใชสิทธิบอกเลิกสัญญาภายในระยะเวลาที่กําหนด  
  

 ในกรณีที่กาํหนดระยะเวลาใหใชสิทธเิลิกสัญญา อันไดแก กรณีที่คูสัญญาไดตกลงกัน
วาเมื่อมีเหตกุารณอันใดอันหนึง่เกิดขึ้นก็ใหคูสัญญาฝายใดฝายหนึง่เลิกสัญญาได และก็กําหนด
ระยะเวลาใหใชสิทธิเลกิสัญญาไวดวย  ดังนีย้อมเปนที่เขาใจไดวา  ถาเลยกําหนดระยะเวลา
ดังกลาว สิทธิเลิกสัญญากเ็ปนอันระงับไป   แตในกรณีที่ไมไดกําหนดระยะเวลาใหใชสิทธิเลิก
สัญญา มาตรา 393 ไดใหสิทธิแกคูสัญญาอีกฝายหนึง่คือ ฝายลูกหนีท้ี่จะทราบฐานะแนนอนวา 
สัญญาจะเลิกหรือไม โดยกําหนดระยะเวลาพอสมควรใหเจาหนี้ใหสิทธิเลิกสัญญาภายใน
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ระยะเวลานัน้ หากเลยระยะเวลาดงักลาวโดยเจาหนี้ไมบอกเลิกสัญญา ตามมาตรา 393 บัญญัติ
วาสทิธิการเลกิสัญญาเปนอันระงับไป 
 อุทาหรณ  ก เปนชางตัดเสื้อ สัญญาจะทําเครื่องแตงตัวใหนางสาว ข  สํารับหนึ่ง และ
จะสงมอบใหวนัที ่1 เมษายน แต ก สงมอบเครื่องแตงตัวใหชาเกนิไป จนถึงวันที ่2 เมษายน  ดงันี้  
ก ยอมรูวานางสาว ข อาจเลิกสัญญาได   ก จึงมีจดหมายถงึนางสาว ข.  ใหตอบภายใน 4 วนัวา 
จะใชสิทธิเลกิสัญญาหรือหาไม ถานางสาว ข ไมตอบภายใน 4 วัน  นางสาว ข ก็เปนอนัสิ้นสทิธิ
เลิกสัญญา 
 
4.2. กรณีผูมีสิทธิเลิกสัญญาทําใหการกลับคืนสูฐานะเดิมไมอาจกระทาํได 
  

 ในกรณีที่คูสัญญาฝายที่มสิีทธิเลิกสัญญา ไดทําใหทรัพยอันเปนวัตถุแหงสัญญาบุบ
สลายไปในสวนสําคัญ หรือไดทําใหการคนืทรัพยนัน้กลายเปนพนวิสัย หรือไดทําใหการ
เปลี่ยนแปลงทรัพยใหผิดแผกไปจากเดิมโดยการประกอบขึ้นใหมหรือโดยการดัดแปลง  สิทธิในการ
บอกเลิกสัญญาเปนอนัระงบั   เชน  ในสัญญาจางตดัเสื้อ  เมื่อผูวาจางไดรับเสื้อมาแลวตอมาได
ลองสวมใส ปรากฏวาคับเกนิไปผูวาจางยอมมีสิทธิเลกิสัญญาตามมาตรา 387  แตผูวาจางกลับได
กระทาํใหผาอนัเปนวัตถุแหงสัญญาเสียหาย  โดยอาจทาํใหเสื้อเปรอะเปอนน้าํมนั (บุบสลาย)ก็ด ี  
ดัดแปลง (เปลี่ยนแปลง) เสื้อก็ดี หรือเอาเสื้อไปขายใหแกบุคคลอื่น (พนวิสัยที่จะคืน) ก็ด ี  ยอม
แสดงในทางหนึ่งวา  เจาหนีก้ระทาํความผดิขึ้น เชนกรณทีําใหทรัพยนัน้บุบสลาย สูญหาย จงึควร
ตัดสิทธิเลิกสญัญา หรือวาเจาหนี้ไมตดิใจใชสิทธิเลกิสัญญาแลว เชนกรณีเอาเสื้อไปขายใหแก
บุคคลอื่น สิทธิเลิกสัญญาจึงเปนอนัระงบั แตหากทรัพยอันเปนวัตถุแหงสัญญาไดบุบสลายหรอื
เปลี่ยนแปลงไป โดยไมใชการกระทาํของผูที่มีสิทธิเลิกสัญญา  มาตรา 394 วรรคสอง  บัญญัติวา 
สิทธิเลิกสัญญาหาระงับลงไม เชน ทรัพยอันเปนวัตถุแหงสัญญานั้นไดสูญหายหรือบุบสลายไป
เพราะอุบัติเหตุ เชนนี้จะถือวาคูสัญญาฝายที่มีสิทธิเลิกสัญญาสละสิทธิเลกิสญัญาโดยปริยาย
ไมได  
 
 
 
 
 


