
บทที่ 4 
 

ความรับผิดทางอาญาของปจเจกชนเมื่อมีการละเมิดกฎหมายเก่ียวกับ 
การคุมครองหนวยทางการแพทยในภาวะขัดกันทางกําลังทหาร 

 

4.1. ลักษณะฐานความผิดประเภทตาง ๆ และองคประกอบความผิดตาม 
ธรรมนูญกรุงโรม 

 

ฐานความผิดประเภทตาง ๆ ในกฎหมายระหวางประเทศ อาจแบงลักษณะของ

อาชญากรรมและการกระทําความผิดซึ่งเปนที่ยอมรับของนานาประเทศไดดังนี้คือ1 

1) อาชญากรรมและการกระทําความผิดทางอาญาที ่กระทําตอความสงบ

เรียบรอยภายใน 

อาชญากรรมประเภทนี้ เปนความผิดตอกฎหมายภายในของแตละรัฐ โดยแตละ

รัฐมีกฎหมายภายในกําหนดใหถือวาการกระทําใดเปนความผิดและผูกระทําความผิดจะตองรับ

โทษตามกฎหมาย ที่รัฐไดบัญญัติไวและหลักเกณฑสวนใหญที่สําคัญของกฎหมายแตละรัฐก็จะ

บัญญัติไวในรัฐธรรมนูญของรัฐ อาชญากรรมประเภทนี้ยังไมไดจํากัดเฉพาะที่จะลงโทษตอคน

สัญชาติของรัฐเทานั้น แตรัฐยังมีเขตอํานาจศาลภายในของรัฐอยางสมบูรณและไมถือวาเปน

อาชญากรรมระหวางประเทศเพราะเปนอาชญากรรมและการกระทําความผิดอาญาที่สงผล

กระทบกระเทือนตอความสงบเรียบรอยภายในของแตละรัฐเทานั้น 

2) อาชญากรรมและการกระทําความผิดทางอาญาที ่กระทําตอความสงบ

เรียบรอยระหวางประเทศ 

อาชญากรรมที่ละเมิดตอกฎหมายของรัฐตั้งแต 2 รัฐและผูกระทําความผิดมักที่จะ

ไมถูกจับกุมตัวในรัฐที่กระทําความผิด ในรัฐที่ไดมาตรการวางแผน ตระเตรียมการหรือในรัฐที่

ไดรับผลจากการกระทําความผิด หรือหลบหนีไปอยูในรัฐที่เห็นวาเปนมิตรกับผูกระทําความผิด 

                                                 
1 พงศธร บุญอารีย, กฎหมายระหวางประเทศในสวนที่เกี ่ยวกับคดีอาญา, 

(กรุงเทพมหานคร: สํานักพิมพวิญูชน, 2540), น. 89 – 99. 
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อาชญากรรมประเภทนี้สวนมากจะมีการเมืองเขามาเกี่ยวของโดยไดรับอิทธิพล

อยางรุนแรงไมเฉพาะการแทรกแซงเทานั ้น แตไดร ับการบีบคั้นอีกดวย และเมื ่อผู กระทํา

ความผิดไดกระทําความผิดแลวจะหลบหนีไปอยูในเขตอํานาจของรัฐใดรัฐหนึ ่งที ่เห็นวา

ปลอดภัย เชน ผูกระทําความผิดเปนสลัดทะเล สลัดอากาศและการละเมิดเขตดินแดนซึ่งการ

ดําเนินคดีกับผูกระทําความผิดอาชญากรรมระหวางประเทศนั้น รัฐทุกรัฐมีเขตอํานาจศาลตาม

หลักสากล เขตอํานาจศาลตามหลักสากลนี้ไดรับการยอมรับโดยหลักฎหมายจารีตประเพณี

ระหวางประเทศและกฎหมายสนธิสัญญาทั้งหลาย 

3) อาชญากรรมและการกระทําความผิดทางอาญาตอสากลหรือความสงบ

เรียบรอยของโลก  

อาชญากรรมประเภทนี ้โดยหลักและเหตุผลหรือความรุนแรงของการกระทํา

ความผิดและโดยลักษณะขอเท็จจริงของการกระทําความผิดโดยกลุมบุคคลที่อยูในระดับกลุม

ผูนํา กลุมผูปกครองหรือกลุมผูมีอํานาจในการปกครองรัฐ ซึ่งกระทําความผิดในลักษณะที่สราง

ความเสียหายใหประชาคมระหวางประเทศอยางมาก ไมวาจะเปนดานทรัพยสินหรือรางกาย

เพราะผลแหงการกระทําผิดที่รุนแรงนี้เองทําใหทั่วโลกหรือประชาคมระหวางประเทศตองการนํา

ตัวผูกระทําผิดมาดําเนินคดีและลงโทษตามกฎหมาย 

แนวคิดในการแบงลักษณะอาชญากรรมระหวางประเทศ (International Crimes) 

พิจารณาจากความรายแรงหรือความรุนแรงแหงการกระทําความผิดซึ่งจะตองเปนการกระทํา

ความผิดในระดับสากลหรือความสงบเรียบรอยของโลก เชน อาชญากรรมลางเผาพันธุ 

อาชญากรรมตอมวลมนุษยชาติ อาชญากรรมการรุกราน และอาชญากรรมสงคราม เพราะ

อาชญากรรมเหลานี้มุ งทําลายมวลมนุษยชาติอยางไรมนุษยธรรมซึ่งเปนการกระทําที่แสดง

ความโหดรายปาเถื่อนตอมนุษยดวยกัน ทําใหมีการบาดเจ็บพิการและลมตายอยางกวางขวาง 

จนกระทั่งทุก ๆ รัฐ ตางก็ไดรับผลเสียหายจากอาชญากรรมเหลานี้ ดวยเหตุนี้จึงทําใหในสังคน

ระหวางประเทศกําหนดรัฐมีเขตอํานาจตามหลักการวาดวยความผิดสากลที่จะพิจารณาตอ

ผูกระทําความผิดได และอาชญากรรมเหลานี้ยังเปนขอยกเวนของกฎหมายไมมีผลยอนหลัง 

รวมทั้งไมมีอายุความในการดําเนินคดีตอผูกระทําความผิดจนกระทั่งกลายเปนกฎหมายจารีต

ประเพณีระหวางประเทศที่ทุกรัฐยอมรับรูและตองปฏิบัติตามธรรมนูญศาลอาญาระหวาง
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4.1.1. ฐานความผิดทางอาญาตามธรรมนูญกรุงโรม 

โดยที่ขอ 52 ของธรรมนูญกรุงโรมกําหนดฐานความผิดอาชญากรรมที่อยูภายใต

เขตอํานาจศาลอาญาระหวางประเทศ ดังนี้  

“1. ใหศาล ฯ มีเขตอํานาจจํากัดเพียงอาชญากรรมที่รายแรงที่สุดซึ่งอยูในความ

หวงใยของประชาคมระหวางประเทศโดยรวม ศาล ฯ มีเขตอํานาจตามธรรมนูญศาล ฯ นี้ ใน

สวนที่เกี่ยวกับอาชญากรรม ดังตอไปนี้  

(1) อาชญากรรมอันเปนการลางเผาพันธุ 

(2) อาชญากรรมตอมนุษยชาติ 

(3) อาชญากรรมสงคราม 

(4) อาชญากรรมอันเปนการรุกราน  

 

ทั้งนี้ อาจอธิบายเกี่ยวกับแตละอาชญากรรมดังกลาวคราว ๆ ไดดังนี้ 

 

(1) อาชญากรรมอันเปนการลางเผาพันธุ (Genocide) 

 

การลางเผาพันธุเปนการฆาและการกําจัดมนุษยบางกลุมออกไปจากสังคมอยาง

ถอนรากถอนโคน ไมวาจะดวยเหตุผลของความแตกตางทางเชื้อชาติ ศาสนา เผาพันธุ หรือดวย

เหตุผลประการอื่นใดก็ตาม 

การลางเผาพันธุ เปนการมุงทําลายลางศัตรูใหหมดไปดวยการสรางความรูสึก

เกลียดชังขึ้นในหมูประชาชนโดยการโฆษณาชวนเชื่อหรือการใชความรุนแรงหรือการสราง

ความอาฆาตใหเกิดขึ้นในจิตใจของประชาชน ความขัดแยงในลักษณะนี้จึงกอใหเกิดความรูสึก

เกลียดชังที่คอย ๆ เพิ่มความรุนแรงจนเปนความเกลียดชังระหวางกลุมชนจนถึงขั้นที่จะทําลาย

ลางเผาพันธุกันได ซึ่งไมอาจที่จะมีโอกาสในการปรองดองกันไดอีกตอไป 

                                                 
2 คําแปล ธรรมนูญกรุงโรมวาดวยศาลอาญาระหวางประเทศ โดยกรมสนธิสัญญา

และกฎหมาย กระทรวงตางประเทศ 
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มีคําจํากัดความอาชญากรรมลางเผาพันธุตามธรรมนูญของศาลอาญาระหวาง

ประเทศในขอ 6 ดังนี้ 

“ขอ 6 อาชญากรรมลางเผาพันธุ (ทําลายลางเผาพันธุ)  

เพื่อความมุงประสงคของธรรมนูญศาล ฯ นี้ “อาชญากรรมลางพันธุ” หมายถึง 

การกระทําใดๆ ดังตอไปนี้ ซึ่งไดกระทําโดยเจตนาที่จะทําลายทั้งหมดหรือบางสวนของกลุมชาติ 

กลุมเช้ือชาติ กลุมเผาพันธุ และกลุมศาสนา โดย 

(ก) การฆาสมาชิกของกลุม 

(ข) ทําใหเกิดอันตรายอยางรายแรงตอรางกายและจิตใจของสมาชิกของกลุม 

(ค) การจงใจทําใหเกิดสภาวะที่เกี่ยวกับเงื่อนไขการดํารงชีวิตที่เล็งเห็นวาจะ

นําไปสูการทําลายลางทางกายภาพของกลุมทั้งหมดหรือบางสวน 

(ง) กําหนดมาตรการเพื่อการปองกันการเกิดของกลุม 

(จ) บังคับใหเคล่ือนยายเด็กของกลุมไปยังกลุมอ่ืน” 

 

ตัวอยางการลางเผาพันธุมีดังนี้ 

- การลางเผาพันธุในเยอรมนี3 

ในชวงป ค.ศ. 1933 – 1945 หรือเรียกวา การลางเผาพันธุมนุษยชนิดที่ไมเหลือ

ซาก (Holocaust ) โดยมีเปาหมายที่จะทําลายลางชาวยิวและชนกลุมนอยอื่น ๆ ทั่วยุโรป โดยมี

แนวคิดเรื่องความบริสุทธิ์แหงสายเลือดเยอรมนี มีความสําคัญตอการดํารงอยูของประชาชน

เยอรมัน จึงเกิดความเกลียดชังพวกชาวยิวเพราะมีความเช่ือวาพวกยิวคือพวกชั้นตํ่ากวาคนหรือ

พวกไพรกระฎมพี คนเหลานี ้ค ือพวกไมใชอารยัน  เฉพาะคนยุโรปเทานั ้นที ่จะมีลักษณะ

เหมาะสมแกการจะเปนผูนําได ความจงเกลียดจงชังตอชาวยิวจนกระทั่งมีการตอตานชาวยิวขึ้น
4 นาซีเยอรมันไดกระทําการลางชาวยิวและชนกลุ มน อยอื ่น  ๆ  จํานวนมากดวยว ิธ ีการ

                                                 
3 Matthew Lippman, “The 1948 Convention on the Protection and 

punishment of the Crime of Genocide: Forty – Five Year later,” Temple International 

and Comparative law journal 8 (Spring 1994), pp. 1 – 84. 
3 โอสถ โกสิน, คดีอาชญากรสงครามไอคมัน, พิมพครั้งที่ 2 (กรุงเทพมหานคร: โรง

พิมพไทยเขษม, 2510) น. 188-189. 
4 เพิ่งอาง, น. 188-189. 



 98 

- การลางเผาพันธุในรวันดา7 

เปนการสังหารอันโหดเหี้ยมของเผาฮูตู (Hutu) ซึ่งเปนชนเผาขางมากในประเทศ

รวันดาที่กระทําตอพวกตุทซี่ (Tutsis) ในชวงระยะเวลาที่รวันดาตกเปนอาณานิคมของเบลเนี่ยม

นั้น รัฐบาลเบลเยี่ยมไดมอบหมายใหชาวตุทซี่ซึ่งมีความจงรักภักดีกับเบลเยี่ยม 

เหต ุการณล างเผ าพ ันธุ ในรว ันดาถ ือว าเป นเหตุการณที ่ม ีความสําคัญทาง

ประวัติศาสตร ไมเพียงเพราะจํานวนคนที่ถูกสังหารเปนจํานวนมากเมื่อเทียบกับเวลาอันสั้น แต

ยังเปนเพราะวาเหตุการณนี ้ไดแสดงถึงความไมมีประสิทธิภาพขององคการสหประชาชาติ 

(โดยเฉพาะสมาชิกสําคัญแหงโลกตะวันตกคือสหรัฐอเมริกาและฝรั่งเศส) ในการตอบสนองตอ

เหตุการณ แมจะมีขาวคราวมากอนวาจะมีเหตุการณนี้เกิดขึ้นกอนที่มันจะเกิดขึ้นจริงก็ตาม 

รวมไปถึงการนําเสนอขาวการลางเผาพันธุไปทั่วโลกเมื่อเหตุการณไดเกิดขึ้น ที่แสดงใหเห็นถึง

ความรุนแรงและความโหดรายทารุณของการสังหารหมู กระนั้น ประเทศโลกที่หนึ่งสวนใหญ

                                                 
5 กรรมภิรมย สุรทรนาวิน, “ศาลอาญาระหวางประเทศ” (วิทยานิพนธมหาบัณฑิต 

คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2542), น. 83 
6 บุญรวม เทียมจันทร , รวมสงครามสําคัญของโลก , (กรุงเทพมหานคร : สํานัก

พิมพบุคแบงค , 2529 ) น. 27 
7 สืบคนเมื่อวันที่ 13 สิงหาคม 2551, จาก เหตุการณลางเผาพันธุในรวันดา จากวิ

กิพีเดีย สารานุกรมเสรี 
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เหตุการณลางเผาพันธุไดจบลงในที่สุดเมื่อกลุมกบฎชาวเผาตุดซีชื่อวาแนวรวมผู

รักชาติชาวรวันดา (Rwandan Patriotic Front - RPF) ภายใตการนําของผูกอตั้ง พอล คากาเม 

ไดทําการลมลางรัฐบาลชาวฮูตูและเขายึดอํานาจ หลังจากนั้นในเวลาตอมาก็มีผูอพยพ และ

ทหารบานฮูตูผูพายแพเปนแสน ๆ คนก็ไดหลบหนีเขาไปในประเทศไซเรีย (Zaire ซึ่งก็คือ

สาธารณรัฐประชาธิปไตยคองโกในปจจุบัน) ในภูมิภาคตะวันออกเนื่องจากกลัวการถูกลางแคน

โดยชาวตุดซี หลังจากเหตุการณที่เกิดขึ้น ความเกลียดชังและความรุนแรงระหวางสองชนเผานี้

ก็ลุกลามไปยังประเทศในภูมิภาค โดยเปนเหตุใหเกิดสงครามคองโกถึงสองครั้ง ซึ ่งเกิดขึ้น

ตอเนื่องกันตั้งแต พ.ศ. 2539 มาจนถึง พ.ศ. 2546 (1996-2003) ความชิงชังและโกรธแคน

ระหวางสองชนเผายังมีสวนสําคัญในการเติมเชื้อปะทุความรุนแรงที่พัฒนามาเปนสงคราม

กลางเมืองในประเทศบุรุนดีตั้งแต พ.ศ. 2536 (1993) มาจนถึงเดือนสิงหาคม พ.ศ. 2548 

(2005) อีกดวย 

- การลางเผาพันธุในอดีตประเทศยูโกสลาเวีย8 

ความเปนมาของการลางเผาพันธุในในดินแดนบอสเนีย  - เฮอรเซโกวีนา ซึ่งเปน

รัฐหนึ่งของประเทศสหพันธสาธารณรัฐสังคมนิยมยูโกสลาเวีย (ประกอบดวย 6 รัฐ คือ (1) 

สโลเวเนียม (2) โครเอเทีย (3) เซอรเบีย (4) บอสเนีย – เฮอรเซโกวีนา (5) มอนเตนิโกร และ (6) 

มาซิโดเนีย) เกิดขึ้นเนื่องมาจากความแตกตางในชาติพันธุ ศาสนา และ ประวัติศาสตร เพราะ

แตเดิมดินแดนนี้ถือไดวาเปนกันชนทางศาสนาและวัฒนธรรม มีประชาชนเชื้อชาติตาง ๆ ใน

ดินแดนบอสเนีย ที่นับถือศาสนาที่แตกแตงกันถึง 3 ศาสนา คือ ชาวเชิรปนับถือศาสนาคริสต

นิกายออโธดอกซ ชาวโคอัทนับถือศาสนาโรมันคาธอลิก และชาวสลาฟนับถือศาสนาอิสลาม 

จนกระทั่งชาวเซิรปรูสึกวาตนเองตกเปนเหยื่อของความรุนแรงจากชาวคาธอลิกและชาวมุสลิม

มาโดยตลอด นับตั้งแตอาณาจักรออตโตมันเขามาปกครองเซอรเบียใน ค.ศ. 1389 และได
                                                 

8 จันทิมา ลิมปานนท, “ปญหากฎหมายและแนวทางเยียวยาเกี่ยวกับการลาง

เผาพันธุ”, (วิทยานิพนธมหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย, 2540), น.13-

16. 
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(2) อาชญากรรมตอมวลมนุษยชาติ 

 

อาชญากรรมตอมวลมนุษยชาติคือ การสังหาร การทําลายลาง การทําใหตกเปน

ทาส การเคลื่อนยายหรือการกระทําในลักษณะอื่นใดที่ผิดมนุษยตอประชากรพลเรือนหรือการ

ขมเหงรังแกดวยสาเหตุทางการเมือง เผาพันธุ ศาสนา เมื่อกระทําตอเนื่องจากอาชญากรรมตอ

สันติภาพหรืออาชญากรรมสงครามหรือเกี่ยวเนื่องกับอาชญากรเหลานี้ 
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คําจํากัดความของความผิดฐานเปนอาชญากรรมตอมวลมนุษยชาติไดพัฒนามา

จากธรรมนูญศาลนูเรมเบิรก9 และตอมาไดมีคําจํากัดความของอาชญากรรมตอมนุษยชาติตาม

ธรรมนูญศาลอาญาระหวางประเทศ ในขอ 7 ดังนี้ 

“ขอ 7 อาชญากรรมตอมนุษยชาติ” 

1. เพื ่อความมุงประสงคของธรรมนูญศาลนี้ “อาชญากรรมตอมนุษยชาติ” 

หมายถึง การกระทําดังตอไปนี้เมื ่อไดกระทําอยางกวางขวางหรือเปนระบบตอประชาชน

พลเรือนโดยรูถึงเปาหมายของการโจมตี 

(ก) การฆาตกรรม 

(ข) การทําลาย 

(ค) การจับไปเปนทาส 

(ง) การเนรเทศ หรือ การบังคับใหโยกยายพลเรือน 

(จ) การจําคุก หรือการทําใหไมไดรับเสรีภาพทางรางกายซึ่งเปนการละเมิด

กฎเกณฑข้ันพื้นฐานของกฎหมายระหวางประเทศ 

(ฉ) การทรมาน 

(ช) การขมขืน การตกเปนทาสทางเพศ การบังคับใหเปนโสเภณี การบังคับให

ตั ้งครรภ การบังคับใหทําหมัน หรือการละเมิดทางเพศอื ่น ๆ ที ่มีความรายแรงในลักษณะ

เดียวกัน 

(ซ) การขมเหงตอกลุมการเมือง กลุมเชื ้อชาติ กลุมชาติ กลุมเผาพันธุ  กลุม

วัฒนธรรม กลุมศาสนา กลุมทางเพศ ซึ่งไดกําหนดไวยอหนาที่ 3 หรือภายใตพื้นฐานของ

กฎหมายระหวางประเทศที่เปนที่ยอมรับวาเปนสิ่งตองหามกระทํา ทั้งที่เกี่ยวกับการกระทําตาม

ยอหนานี้ หรือที่เกี่ยวของกับอาชญากรรมที่อยูภายใตเขตอํานาจศาล 

(ฌ) การบังคับใหบุคคลหายสาบสูญ 

(ญ) อาชญากรรมอันเปนการเหยียดผิว 

                                                 
9 Marie – Claude Roberge, “ Jurisdiction of the ad hoc Tribunals for the 

former Yukoslava and Rwanda over crimes against humanity and genocide” 

,International review of the Reds Cross, 37, 321 (November–December, 1997) p. 

660. 
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(ฎ) การกระทําไรความเปนมนุษยอื่น ๆ ในลักษณะเดียวกันโดยเจตนาใหมี

ความทุกขทรมานแสนสาหัส หรือทําใหบาดเจ็บอยางรางแรงตอรางกาย หรือจิตใจ หรือสุขภาพ 

2. สําหรับความมุงประสงคตามยอหนาที่ 1 

(ก) การโจมตีโดยตรงตอประชาชนพลเรือน หมายถึงการกระทําใด ๆ ที่กระทํา

กําหนดไวในยอหนาที่ 1 ตอประชาชนพลเรือนใด ๆ ซึ่งอาจเปนการกระทําโดยนโยบายของรัฐ 

หรือนโยบายขององคการระหวางประเทศในการโจมตีดังกลาว 

(ข) การทําลาย รวมถึงเจตนาที่จะทรมานตอชีวิต ทําใหไมไดรับอาหารและยา

ซึ่งจะเปนการทําลายสวนใดสวนหนึ่งของประชากร 

(ค) การจับไปเปนทาส หมายถึง การใชอํานาจทั้งหมดหรือบางสวนเกี่ยวกับ

สิทธิความเปนเจาของเหนือ บุคคลและรวมถึงการใชอํานาจที่ทําใหเกิดการคาบุคคลโดยเฉพาะ

ผูหญิงและเด็ก 

(ง) การเนรเทศ หรือการบังคับใหเคลื่อนยายประชากร หมายถึง การบังคับให

เคลื่อนยายบุคคลโดยการขับไล หรือการขูเข็ญบังคับใดๆ ใหไปจากพื้นที่บุคคลเหลานั้นอาศัย

อยู โดยชอบดวยกฎหมาย โดยปราศจากพื ้นฐานที ่อนุญาตใหทําไดตามกฎหมายระหวาง

ประเทศ 

(จ) การทรมาน หมายถึง การเจตนาทรมานใหไดรับความทุกขอยางรายแรง

หรือความเจ็บปวดอยางรุนแรงไมวาตอรางกายหรือจิตใจตอบุคคลที่อยูในการอารักขา หรือตอ

ผูถูกกลาวหาที่อยูภายใตการควบคุม แตการทรมานนี้ไมรวมถึงความเจ็บปวดหรือความทุกขที่

ไดรับจากการลงโทษตามกฎหมายที่มีอยู 

(ฉ) การบังคับใหตั้งครรภ หมายถึง การกักขังโดยไมชอบดวยกฎหมายเพื ่อ

บังคับใหสตรีตั้วครรภโดยเจตนาที่จะบังคับเชื ้อชาติของประชากรหรือทําใหเกิดการละเมิด

กฎหมายระหวางประเทศอยางรายแรงอื่นๆ คําจํากัดความนี้ไมมีผลตอการตีความกฎหมาย

ภายในของรัฐที่เกี่ยวกับการต้ังครรภ 

(ช) การขมเหง หมายถึง การเจตนาและทําใหไมไดรับสิทธิขั้นพื้นฐานอยาง

รุนแรงซึ่งขัดตอกฎหมายระหวางประเทศโดยเหตุผลของลักษณะเฉพาะหรือลักษณะโดยรวม

ของกลุม 

(ซ) อาชญากรรมการเหยียดผิว หมายถึง การกระทําไรความเปนมนุษย ซึ่งมี

ลักษณะเชนเดียวกับที่กําหนดไวในยอหนาที่ 1 ซึ่งกระทําภายใตการขดขี่อยางเปนระบบของ
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(ฌ) การบังคับใหบุคคลไมปรากฎตัว หมายถึง การจับกุม คุมขัง หรือลักพาตัว

บุคคลโดยองคกรที่มีอํานาจ หรือไดรับการสนับสนุนจากรัฐหรือองคการทางการเมืองทําใหไมมี

เสรีภาพ หรือใหขอมูลในทางเคราะหรายตอบุคคลซึ่งมีเจตนาที่จะยายบุคคลออกไปจากการ

คุมครองของกฎหมายในชวงระยะเวลาใดเวลาหน่ึง 

3. เพื่อวัตถุประสงคตามธรรมนูญศาลนี้ เปนที่เขาใจความหมายของคําวา “เพศ” 

หมายถึงทั้งสองเพศ ทั้งชายและหญิง ภายใตบริบทของสังคม ความหมายของคําวา เพศมิได

หมายความเปนอยางอื่นจากความหมายที่ใหไวนี้ความผิดฐานเปนอาชญากรรมตอมนุษยชาติ

ไดกําหนด 

 

ความผิดฐานเปนอาชญากรรมตอมวลมนุษยชาติมีสวนที่ถือวาเปนความผิดกรณี

ที่เปนการละเมิดอยางรายแรงตออนุสัญญาเจนีวา ทั้งนี้ในกรณีที่มีการขัดกันทางกําลังทหาร

ระหวางประเทศและที ่ม ิใชล ักษณะระหวางประเทศ (กรณีทีมีการขัดกันทางกําลังทหาร

ภายในประเทศ) คือ การฆาตกรรม การทําลายที่รวมถึงเจตนาที่จะทรมานตอชีวิต การจับไป

เปนทาส การจําคุกหรือการทําใหไมไดรับเสรีภาพทางรางกาย การทรมานใหไดรับความทุกข

อยางรายแรงหรือความเจ็บปวดอยางรุนแรงไมวาตอรางกายหรือจิตใจ และการกระทําอื่น ๆ ใน

ลักษณะเดียวกันโดยเจตนาใหมีความทุกขทรมานแสนสาหัส การกระทําเหลานี้ถือวาเปนการ

กระทําที่ไรมนุษยธรรมและเปนการกระทําที่ตองหามในทุกสถานการณ10 

 

 

 

 

 

                                                 
10 เวียงพร ไกรเกียรติสกุล, “ขอรวม (ขอ 1-3) ในอนุสัญญาเจนีวา ค.ศ. 1949 กับ

การใหความคุมครองสิทธิมนุษยธรรม ในภาวะของการขัดกันทางกําลังทหาร,” (วิทยานิพนธ

มหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2547), น. 107. 
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(3) อาชญากรรมสงคราม11 

 

ศาลอาญาระหวางประเทศมีเขตอํานาจเหนืออาชญากรรมสงคราม (War Crime) 

ซึ ่งถือวาเปนอาชญากรรมประเภทหนึ่งที ่เปนอาชญากรรมระหวางประเทศที ่เก าแกที ่ส ุด 

ยิ่งกวานั้น ไดมีการดําเนินคดีอาชญากรรมสงครามเปนครั้งแรกตามกฎหมายระหวางประเทศ

ในชวงตนทศวรรษที่ 1920 การดําเนินคดีเกิดข้ึนที่ลิพซิก (Leipzig) ตามบทบัญญัติในขอ 220 – 

230 แหงอนุสัญญาเวอรไซเลส (the Treaty of Versailles) ซึ่งเปนการดําเนินคดีกับทหารชาว

เยอรมันที ่กระทําการฝาฝนกฎหมายและจารีตประเพณีสงคราม สวนพื้นฐานในกฎหมาย

ระหวางประเทศที่แสดงใหเห็นกฎเกณฑเกี่ยวกับอาชญากรรมสงครามนั้นปรากฏใหเห็นในการ

ประชุมที่กรุงเฮก ในป ค.ศ.1907 (the 1907 Hague Convention IV) แตอยางไรก็ตามใน

ขณะนั้นยังไมมีแนวความคิดในเรื่องการใหปจเจกบุคคลรับผิดกับการกระทําของตนในทาง

ระหวางประเทศ และตอมาคําวาอาชญากรรมสงครามไดไปปรากฏอีกครั้งในบทบัญญัติของ

ศาลนูเรมเบิรก (Nuremberg Charter) และสี่ปตอมาจึงไดปรากฏอีกครั้งในอนุสัญญาสี่ฉบับใน

การประชุมที่กรุงเจนีวา ป ค.ศ.1949 (the four Geneva Constitutions of 1949) แตอยางไรก็

ตามอนุสัญญาทั้งสองฉบับดังกลาวเปนบทบัญญัติที่คํานึงถึงอาชญากรรมสงครามเฉพาะเรื่อง

ที่เปนความขัดแยงทางทหารตามธรรมชาติของเร่ืองระหวางประเทศ 

จนกระทั่งในกลางทศวรรษที่ 1990 เกิดความสับสนในขอบเขตความรับผิดชอบ

อาชญากรรมระหวางประเทศในเรื่องอาชญากรรมสงคราม เนื่องจากกฎเกณฑที่กลาวไวถึง

ขางตนมีความแตกตางกัน และตอมาแนวความคิดในเรื่องความรับผิดชอบในเรื่องการกระทํา

อาชญากรรมระหวางประเทศนั้นปรากฏในธรรมนูญของศาลอาญาระหวางประเทศชั่วคราว

สําหรับดําเนินคดีกับบุคคลที่กระทําความผิดในยูโกสลาเวียเดิม (The International Criminal 

Tribunal for the Former Yugoslavia; ICTY) ในป ค.ศ.1993 สวนในขอ 8 ของธรรมนูญกรุง

โรมนั้นถือวาเปนบทบัญญัติที่ยาวที่สุดเมื่อเปรียบเทียบกับบทบัญญัตินูเรมเบิรกและอนุสัญญา

กรุงเจนีวาดังกลาว เนื่องจากในธรรมนูญกรุงโรมนี้ไดแสดงใหเห็นถึงพัฒนาการในความหมาย

ของอาชญากรรมสงครามที ่เคยมีมากอน  และแสดงใหเห็นถึงอาชญากรรมสงครามนั ้น

ครอบคลุมถึงชวงที่ไมมีความขัดแยงทางทหารระหวางประเทศดวย โดยขอ 8 แบงออกเปนส่ี

                                                 
11 เพิ่งอาง, น. 107. 
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ดังนั้นตามที่มีการกําหนดลักษณะของการกระทําความผิดที่ถือวาเปนการกระทําที่

เปนอาชญากรรมสงครามไวซึ่งอาจนํามาพิจารณาไดดังนี้ 

(ก) บทบัญญัติของธรรมนูญศาลนูเรมเบิรก (Nuremberg Charter) 

ธรรมนูญศาลนูเรมเบิรกไดใหคําจํากัดความของการกระทําที่เปนอาชญากรรม

สงครามไวในขอ 6 ของธรรมนูญศาลนูเรมเบิรกดังนี้  

- การฆาตกรรม ประชาชนในดินแดนที่ถูกยึดครอง เชลยศึก บุคคลในทะเล 

และตัวประกัน 

- การปฏิบัติอยางทารุณ แกประชาชนในดินแดนที ่ถูกยึดครอง เชลยศึก 

บุคคลในทะเล และตัวประกัน 

- การขนยายประชาชนในดินแดนที่ถูกยึดครองเพื่อใชแรงานเปนทาส  

- การปลนสะดมทรัพยสินของรัฐหรือเอกชน  

- การทําลายเมือง หมูบาน หรือชุมชน หรือ 

- การทําลายลายอยางรุนแรง 

 

(ข) บทบัญญัติของธรรมนูญศาลอาญาระหวางประเทศชั่วคราวสําหรับดําเนินคดี

กับบุคคลที่กระทําความผิดในยูโกสลาเวียเดิม 

ไดกําหนดความผิดที่ถือวาเปนการละเมิดอยางรายแรงตอกฎหมายมนุษยธรรม

ระหวางประเทศไวใน 

- การฆาตกรรมโดยเจตนา 

- การทรมานหรือปฏิบัติอยางไรมนุษยธรรม รวมถึงการทดลองทางชีววิทยา 

- การทําใหไดรับอันตรายแกรางกายหรืออนามัยอยางรายแรงหรืออยางทน

ทุกขทรมานโดยเจตนา 
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- การทําลายและการเวนคืนทรัพยสินอยางกวางขวางโดยไมมีความจําเปน

ทางทหารและไดกระทําไปโดยไมชอบดวยกฎหมาย หรือโดยพลการ 

- การบังคับใชเชลยศึกหรือพลเรือนใหเขาไปรับใชในกองกําลังของประเทศที่

เปนศัตรู 

- การกระทําโดยเจตนาใหเชลยศึกหรือพลเรือนเสียสิทธิที ่จะไดร ับการ

พิจารณาอยางเที่ยงธรรมหรือเปนไปตามระเบียบ 

- การผลักดัน หรือ การโยกยายพลเรือนโดยไมชอบดวยกฎหมายหรือการกัก

ตัวพลเรือนโดยไมชอบดวยกฎหมาย 

- การจับพลเรือนเปนตัวประกัน 

 

และตอมาไดมีคําจํากัดความของอาชญากรรมตอมนุษยชาติตามธรรมนูญศาล

อาญาระหวางประเทศ ในขอ 8 ดังนี้ 

“ขอ 8 อาชญากรรมสงคราม 

1. ศาลมีเขตอํานาจ เหนือ อาชญากรรมสงครามโดยเฉพาะเมื่อการกระทําได

เกิดขึ้น ไมวาจะบางสวนของแผนการ นโยบาย หรือ การกระทําสวนใหญของอาชญากรรม

ดังกลาว 

2. เพื่อความมุงประสงคของธรรมนูญศาลนี้ “อาชญากรรมสงคราม” หมายถึง  

(a) การละเมิดอยางรายแรงของอนุสัญญาเจนีวา ลงวันที่ 12 สิงหาคม ค.ศ. 1949 

ซึ่งไดแก การกระทําใด ๆ ดังตอไปนี้ตอบุคคลหรือทรัพยสินที่ไดรับการปกปองภายใตบทบัญญัติ

ที่เกี่ยวของของอนุสัญญาเจนีวา 

1. การฆาโดยมีเจตนา 

2. การทรมาน หรือการกระทําอยางไรมนุษยธรรม รวมทั้งการทดลองทาง

ชีววิทยา 

3. การกระทําโดยเจตนาใหเกิดความทุกขทรมานหรือบาดเจ็บอยางแสน

สาหัสตอรางกายหรือสุขภาพ 

4. การทําลายและยึดทรัพยสินอยางกวางขวางที่กระทําโดยไมมีความจําเปน

ทางทหารและเปนการกระทําที่ผิดกฎหมายและทําไปอยางไมเลือกหนา 
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5. การบังคับเชลยศึกหรือ บุคคลที่ไดรับความคุมครองใหเปนกองกําลังใหแก

ฝายศัตรู 

6. การกระทําอยางจงใจใหเชลยศึกหรือ บุคคลที่ไดรับความคุมครองไมให

ไดรับสิทธิในการดําเนินคดีอยางยุติธรรมและโดยปกติ 

7. การเนรเทศโดยไมชอบดวยกฎหมาย หรือการโยกยาย หรือกักขังโดยผิด

กฎหมาย 

8. การจับไปเปนตัวประกัน  

(b) การละเมิดอยางรายแรงอื่นๆ ตอกฎหมายและจารีตประเพณีที่ใชในการขัดกัน

ดวยกําลังทหารระหวางประเทศภายในกรอบของกฎหมายระหวางประเทศ ซึ่งไดแกการกระทํา

ดังตอไปนี้  

1. การมุงโจมตีประชากรที่มีสถานะเปนพลเรือน หรือปจเจกชนพลเรือนซึ่ง

ไมไดมีสวนรวมในการสูรบโดยตรง 

2. การมุ งโจมตีเปาหมายที่เปนพลเรือน กลาวคือ สิ ่งที ่มิใชเปาหมายทาง

ทหาร 

3. การมุงโจมตีบุคคลากร สิ่งติดตั้ง วัตถุ หนวยหรือยานพาหนะที่ใชในการให

ความช วยเหล ือทางมนุษยธรรม  หร ือหน วยร ักษาส ันต ิภาพซึ ่งปฏ ิบ ัต ิการตามกฎบัตร

สหประชาชาติ ตราบเทาที่บุคคลากรหรือสิ่งเหลานี้มีสิทธิไดรับความคุมครองในฐานะเปาหมาย

ที่เปนพลเรือนภายใตกฎหมายระหวางประเทศวาดวยการขัดกันดวยกําลังทหาร 

4. การสงกําลังโจมตีโดยเจตนาโดยรูวาการโจมตีดังกลาวจะกอใหพลเรือน

เสียชีวิต หรือไดรับบาดเจ็บ หรือทําใหวัตถุของพลเรือนเสียหาย หรือกอใหเกิดความเสียหายใน

วงกวางในระยะยาวและอยางรายแรงตอสภาพแวดลอมตามธรรมชาติซึ่งเห็นไดชัดวาเปนการ

กระทําเกินความจําเปนเมื่อเปรียบเทียบกับความไดเปรียบทางทหารที่คาดวาจะไดรับ 

5. การโจมตี หรือการทิ้งระเบิด ไมวาจะโดยวิธีใดตอเมือง หมูบาน ที่อยูอาศัย

หรือส่ิงกอสรางซ่ึงไมมีการปองกันและมิใชเปาหมายทางการทหาร  

6. การฆา หรือการทําใหไดรับบาดเจ็บตอพลรบที่ไดวางอาวุธ หรือไมมีทาง

ตอสูซึ่งไดยอมแพโดยสมัครใจ 
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7. การใชธง ธงพกรบชั่วคราว ธงซึ่งเปนเครื่องหมายทางทหาร และการใช

เครื่องแบบของฝายศัตรูหรือเครื่องแบบของสหประชาชาติ ซึ่งใชเปนสัญลักษณตามที่กําหนดไว

ในอนุสัญญาเจนีวาโดยมิชอบ จนเปนผลใหเกิดการเสียชีวิตหรือการบาดเจ็บสาหัส 

8. การโยกยายประชาชนสวนหนึ่งของตนโดยทางตรงหรือโดยทางออม โดย

ฝายที่เขายึดครองเขาสูดินแดนที่ถูกยึดครองไปไวภายในหรือออกไปจากดินแดนนั้น 

9. การมุงโจมตีส่ิงกอสรางซึ่งเปนสิ่งกอสรางเพื่อการศาสนา การศึกษา ศิลปะ 

วิทยาศาสตร หรือเพื่อวัตถุประสงคทางการกุศล อนุสาวรียประวัติศาสตร โรงพยาบาล และ

สถานที่ซึ่งใชเปนที่รักษาตัวของผูบาดเจ็บและปวยไข ซึ่งมิใชเปนเปาหมายทางการทหาร 

10. การทําใหบุคคลซึ่งอยูภายใตอํานาจของฝายตรงกันขามไดรับความพิการ

ทางรางกายหรือ ใชในการทดลองทางการแพทยหรือการทดลองทางการแพทยหรือการทดลอง

ทางวิทยาศาสตรไมวาจะเปนประเภทใด โดยปราศจากเหตุผลอันควรทางดานการแพทย การ

ทันตกรรม หรือการใหการรักษาพยาบาลแกบุคคลดังกลาว และไมสอดคลองกับผลประโยชน

ของบุคคลนั้น และเปนสาเหตุของการทําใหถึงแกความตาย หรือกอใหเกิดอันตรายตอสุขภาพ

ของบุคคลนั้นอยางรายแรง  

11. การฆา หรือทําใหไดรับบาดเจ็บโดยไมปราณีตอบุคคลที่เปนฝายชาติศัตรู 

หรือยุในกองทัพของฝายนั้น 

12. การประกาศวาจะไมมีการจับเปนผูที่ยอมแพ 

13. การทําลายหรือยึดทรัพยสินของฝายศัตรู เวนแตวาการทําลายและการยึด

ดังกลาวเปนส่ิงที่หลีกเล่ียงไมไดเนื่องจากเปนความจําเปนในการทําสงคราม 

14. การประกาศที่จะยกเลิก ระงับ หรือใหศาลไมรับพิจารณาสิทธิและการ

ดําเนินคดีโดยคนชาติของฝายศัตรู 

15. การบังคับใหคนชาติศัตรูเขารวมในการทําสงครามเพื่อตอสูกับประเทศของ

ตนเอง แมวาบุคคลเหลานั้นไดรับใชประเทศคูสงครามกอนที่จะมีการเร่ิมทําสงครามก็ตาม 

16. การปลนสะดมภเมือง  แกสพิษหรือแกสอื ่นๆ และของเหลว วัตถุหรือ

อุปกรณที่ลักษณะเชนเดียวกัน  

17. การใชยาพิษหรืออาวุธที่เปนพิษ 

18. การใชแกสที่ทําใหหายใจไมออก แกสพิษหรือแกสอื่นๆและของเหลว วัตถุ

หรืออุปกรณที่มีลักษณะเชนเดียวกัน  
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19. การใชกระสุนซึ่งแผกระจายหรือแตกกระจายไดงายในรางกายมนุษย เชน 

กระสุนที่มีวัสดุหอหุมสวนสําคัญทั้งหมด หรือที่มีการเจาะรู 

20. การใชอาวุธ อาวุธประเภทจรวดและวัตถุ หรือวิธีการในการทําสงครามซึ่ง

โดยลักษณะแลวจะกอใหเกิดการบาดเจ็บเกินจําเปน ซึ่งเปนการฝาฝนกฎหมายระหวางประเทศ

วาดวยการขัดกันทางกําลังทหาร โดยมีเงื่อนไขและโดยไมจําเปนหรือมีลักษณะการไมเลือกเปา

ในตัวของมันเอง อาวุธ ฯลฯ เชนวานั้นเปนสิ่งที่ตองหามทั้งหมดไมใหใชและอยูในภาคผนวก

ของธรรมนูญศาล โดยผลของการแกไขเพ่ิมเติมตามบทบัญญัติเกี่ยวของในขอ 121 และ 123 

21. การกระทําใหเสื่อมเสียเกียรติยศของบุคคล โดยเฉพาะการปฏิบัติที ่เลว

ทรามทําใหอับอายหรือการลดความเปนมนุษย 

22. การกระทําการขมขืน การทําใหตกเปนทาสทางเพศ การบังคับใหเปน

โสเภณี การบังคับใหตั้งครรภ ตามที่ไดกําหนดไวในขอ 7 ยอหนาที่ 2 (f) การบังคับใหทําหมัน 

หรือการกระทําอื ่นใดที ่เปนความรุนแรงทางเพศซึ ่งกอใหเกิดการละเมิดอยางรายแรงตอ

อนุสัญญาเจนีวาฯ 

23. การใชการปรากฏตัวของพลเรือนหรือบุคคลอื่น ๆ ที่ไดรับความคุมครอง

เพื ่อใหจุดบางจุด พื้นที ่บางพื ้นที ่ หรือกองกําลังทหารบางสวนรอดพนจากการปฏิบัติทาง

การทหาร  

24. การมุงโจมตีสิ่งกอสราง วัตถุ หนวยทางการแพทย และการคมนาคม และ

บุคคลากรที ่ใชสัญลักษณเฉพาะของอนุสัญญาเจนีวาโดยสอดคลองกับกฎหมายระหวาง

ประเทศ 

25. การใชการขาดแคลนจนทําใหเกิดความอดอยากตอพลเรือนอยางจงใจ 

เพื่อเปนวิธีการทําสงคราม โดยทําใหพลเรือนเหลานั้นปราศจากวัตถุที่จําเปนตอการอยูรอด 

รวมทั ้งการจงใจที ่จะขัดขวางการจัดหาสิ่งของบรรเทาทุกขตามที ่กําหนกไวในอนุสัญญา 

เจนีวา 

26. การเรียกเกณฑหรือขึ้นบัญชีเด็กที่อายุตํ่ากวา 15 ป เขารวมในกองทัพของ

ชาติหรือใชเด็กเหลานี้ใหมีสวนรวมอยางจริงจังในการสูรบ  

(c.) ในกรณีที่มีการขัดกันทางกําลังทหารที่มิไดมีลักษณะระหวางประเทศ  การ

ละเมิดอยางรายแรงตอ ขอ 3 ของอนุสัญญาเจนีวาทั้ง 4 ฉบับลงวันที่ 12 สิงหาคม ค.ศ. 1949 

ซึ่งไดแก การกระทําใดดังตอไปนี้ที่ไดกระทําตอบุคคลที่มิไดเปนสวนรวมอยางจริงจังในการสูรบ
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1.  การละเมิดอยางรายแรงตอชีวิตและบุคคล โดยเฉพาะการฆาทุกชนิด การ

ทําใหพิการ ทุพพลภาพ การปฏิบัติอยางโหดรายทารุณ และการทรมาน 

2.  การทําใหบุคคลเสียเกียรติ โดยเฉพาะการปฏิบัติอยางเลวทรามทําใหอับ

อายและการลดความเปนมนุษย 

3.  การจับเปนประกัน 

4.  การกําหนดโทษและการประหารชีวิตโดยปราศจากการพิพากษาคดีโดย

ศาลปกติที่มีหลักประกันทางดานความยุติธรรมซ่ึงเปนส่ิงที่ขาดไมไดในกระบวนการยุติธรรม 

(d) ยอหนาที่ 2 (c) ใชในกรณีการขัดกันทางกําลังทหารที่มิใชลักษณะระหวาง

ประเทศและ ดังนั ้น จึงไมใชกรณีของสถานการณความไมสงบและสถานการณตึงเครียด

ภายในประเทศ เชน การจลาจล ความรุนแรงหรือการกระทําในลักษณะเดียวกันซึ่งเปนเฉพาะ

กรณีและเกิดข้ึนอยางประปราย  

(e) การละเมิดอยางรายแรงอื่น ๆ ตอกฎหมายและจารีตประเพณีที่ใชในกรณีการ

ขัดกันดวยกําลังทหารที่มิไดมีลักษณะระหวางประเทศ ซึ่งอยูในกรอบของกฎหมายระหวาง

ประเทศ ไดแก การกระทําดังตอไปนี้  

1.  การมุงโจมตีประชากรที่มีสถานะเปนพลเรือนหรือปจเจกชนพลเรือนซึ่งมิได

มีสวนรวมในการสูรบโดยตรง 

2.  การมุงโจมตีสิ่งกอสราง วัตถุ หนวยทางการแพทย และการคมนาคม และ

บุคคลากรซึ่งใชสัญลักษณเฉพาะของอนุสัญญาเจนีวา ฯ โดยสอดคลองกับกฎหมายระหวาง

ประเทศ 

3.  การมุงโจมตีบุคคลากร สิ่งติดตั้ง วัตถุ หนวยหรือยานพาหนะที่ใชในการให

ความช วยเหล ือทางมนุษยธรรม  หร ือหน วยร ักษาส ันต ิภาพซึ ่งปฏ ิบ ัต ิการตามกฏบัตร

สหประชาชาติ ตราบเทาที่บุคคลากรหรือสิ่งเหลานี้มีสิทธิไดรับความคุมครองในฐานะเปาหมาย

ที่เปนพลเรือน 

4.  การมุงโจมตีส่ิงกอสรางซึ่งเปนสิ่งกอสรางเพื่อการศาสนา การศึกษา ศิลปะ 

วิทยาศาตร หรือเพื ่อวัตถุประสงคทางการกุศล อนุสาวรียประวัติศาสตร โรงพยาบาลและ

สถานที่ซึ่งใชเปนที่รักษาตัวของผูบาดเจ็บและปวยไข ซึ่งมิใชเปนเปาหมายทางการทหาร 
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5.  การปลนสะดมภเมือง หรือสถานที่ แมวาจะกระทําในขณะที่เขาโจมตี 

6.  การกระทําการขมขืน การทําใหตกเปนทาสทางเพศ การบังคับใหเปน

โสเภณี การบังคับใหต้ังครรภ ตามที่กําหนดไวในขอ 7 ยอหนาที่ 2 (f) การบังคับใหทําหมัน หรือ

การกระทําอื ่นใด ซึ ่งเปนการละเมิดทางเพศ ซึ ่งเปนการละเมิดอยางรายแรงตอขอ 3 ของ

อนุสัญญาเจนีวาส่ีฉบับ 

7.  การเรียกเกณฑหรือขึ้นบัญชีเด็กที่อายุตํ่ากวา 15 ป เขารวมในกองทัพของ

ชาติหรือใชเด็กเหลานี้ใหมีสวนรวมอยางจริงจังในการสูรบ 

8.  การสั่งใหมีการโยกยายประชากรพลเรือนที่เกี่ยวของกับการขัดกัน ยกเวน

ในกรณีที่จําเปนตองกระทําเพื่อความปลอดภัยของพลเรือนที่เกี่ยวของหรือมีความจําเปนอยาง

ยิ่งยวดดวยเหตุผลทางการทหาร 

9.  การฆาหรือทําใหไดรับบาดเจ็บโดยไมปราณีตอบุคคลที่เปนฝายชาติศัตรูที่

อยูในกองทัพ 

10.  การประกาศวาจะไมมีการจับเปน ผูที่ยอมแพ 

11.  การทําใหบุคคลซึ่งอยูภายใตอํานาจของฝายตรงกันขามไดรับความพิการ

ทางดานรางกาย หรือใชในการทดลองทางการแพทยหรือการทดลองทางวิทยาศาตร ไมวาจะ

เปนประเภทใด โดยปราศจากเหตุอันควรทางดานการแพทย การทันตกรรม หรือการใหการ

รักษาพยาบาลแกบุคคลดังกลาวและไมสอดคลองกับผลประโยชนของบุคคลนั้น และเปน

สาเหตุของการทําใหถึงแกความตาย หรือกอใหเกิดอันตรายแกสุขภาพของบุคคลนั้นอยาง

รายแรง 

12.  การทําลายหรือการยึดทรัพยสินของฝายศัตรู เวนแตวาการทําลายและการ

ยึดดังกลาวเปนส่ิงที่หลีกเล่ียงไมได เนื่องจากเปนความจําเปนในกรณีของความขัดแยง  

(f) ยอหนาที่ 2 (e) ใชในกรณีการขัดกันทางกําลังทหารที่มิใชลักษณะระหวาง

ประเทศ และ ดังนั้น จึงไมใชในกรณีของสถานการณความไมสงบและสถานการณตึงเครียด

ภายในประเทศ เชนการจราจล ความรุนแรง หรือการกระทําในลักษณะเดียวกันซึ่งเปนเฉพาะ

กรณีและเกิดอยางประปราย ขอบทนี้จะใชกับการขัดกันทางทหารที่เกิดข้ึนในดินแดนของรัฐเมื่อ

มีการยืดเยื้อของการขัดกันดานกําลังทหารระหวางรัฐบาล และกองกําลังซึ่งไดจัดตั้งขึ้นหรือของ

การขัดกันทางอาวุธระหวางกลุม 
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(4) อาชญากรรมการรุกราน12 

 

เนื่องจากมีความขัดแยงเกี่ยวกับการใหคํานิยามอาชญากรรมที่เปนการรุกรานซึ่ง

ยังหาขอยุติไมได อาชญากรรมการรุกรานจึงเปนอาชญากรรมที่ยังไมมีการนิยามอยูในธรรมนูญ

จัดตั้งศาลอาญาระหวางประเทศ แตจากการศึกษาอาจจะสรุปคราว ๆ ไดวา อาชญากรรมการ

รุกรานหมายถึง การกระทําใด ๆ ที ่แสดงถึงการคุกคามหรือการใชกําลังซึ ่งอาจกอใหเกิด

สงครามหรือการขัดกันทางกําลังทหารไดทั้งในลักษณะระหวางประเทศและภายในประเทศ สิ่ง

ที่อาจเกิดขึ้นไดตามมาคือ การสูรบกันทุกวิถีทาง ทั้งใชอาวุธและเครื่องมือทุกชนิดตอเปาหมาย

และจะขยายขอบเขตไปกวาง สิ่งเหลานี้อาจนํามาซึ่งความบาดเจ็บและความตายตอพลเรือน

และผูที่ไมมีสวนรวมในการสูรบได 

 

4.1.2 องคประกอบความผิดทางอาญาตามธรรมนูญกรุงโรม 
 
(1) องคประกอบของความผิดฐานอาชญากรสงครามที่สําคัญที่เกี่ยวของกับบุคลากรและหนวย

ทางการแพทย 
 

1.) องคประกอบของความผิดฐานอาชญากรสงคราม ตาม ขอ 8 (b) 3. การมุง

โจมตีบุคลากร สิ ่งติดตั ้ง  วัตถุ หนวยหรือยานพาหนะที ่ใช ในการใหความชวยเหลือทาง

มนุษยธรรม หรือหนวยรักษาสันติภาพซึ่งปฏิบัติการตามกฎบัตรสหประชาชาติ ตราบเทาที่

บุคคลากรหรือสิ่งเหลานี ้มีสิทธิไดรับความคุมครองในฐานะเปาหมายที่เปนพลเรือนภายใต

กฎหมายระหวางประเทศวาดวยการขัดกันดวยกําลังทหาร 

มีองคประกอบความผิดดังนี้13 

ก. ผูกระทําความผิดกระทําการโจมตี 

ข. เปาหมายของการโจมตีคือบุคคลากร สิ่งติดตั้ง วัตถุ หนวยหรือยานพาหนะที่

ใชในการใหความชวยเหลือทางมนุษยธรรม หรือหนวยรักษาสันติภาพซึ่งปฏิบัติการตามกฎบัตร

สหประชาชาติ 
                                                 

12 เวียงพร ไกรเกียรติสกุล, อางแลว เชิงอรรถที่ 10, น. 108-110. 
13 Knut Dormann.,Elements of War Crimes under the Rome Statute of the 

International Criminal Court, (Cambridge University), pp. 153-160. 
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ค. ผู กระทําความผิดมีความตั้งใจใหบ ุคคลากร  สิ ่งติดตั ้ง  วัตถุ หนวยหรือ

ยานพาหนะดังกลาวนั้นเปนเปาหมายของการโจมตี 

ง. บุคคลากร สิ่งติดตั้ง วัตถุ หนวยหรือยานพาหนะดังกลาวนั้นมีสิทธิที่จะไดรับ

ความคุมครองที่มีใหแกพลเรือนหรือวัตถุของพลเรือนภายใตกฎหมายระหวางประเทศวาดวย

การขัดกันทางกําลังทหาร 

จ. ผูกระทําความผิดตระหนักถึงขอเท็จจริงที่ทําใหเกิดความคุมครองดังกลาว 

ฉ. การกระทําความผิดเกิดขึ้นในสภาพแวดลอมหรือในลักษณะที่เกี่ยวของกับ

การขัดกันทางกําลังทหารในระดับระหวางประเทศ 

ช. ผูกระทําความผิดตระหนักถึงขอเท็จจริงที่ทําใหเกิดความลักษณะการขัดกัน

ทางกําลังทหารในระดับระหวางประเทศนั้น 

 

2.) องคประกอบของความผิดฐานอาชญากรสงคราม ตาม ขอ 8 (b) 9. การมุง

โจมตีสิ่งกอสรางซึ่งเปนสิ่งกอสรางเพื่อการศาสนา การศึกษา ศิลปะ วิทยาศาสตร หรือเพื่อ

วัตถุประสงคทางการกุศล อนุสาวรียประวัติศาสตร โรงพยาบาล และสถานที่ซึ่งใชเปนที่รักษา

ตัวของผูบาดเจ็บและปวยไข ซึ่งมิใชเปนเปาหมายทางการทหาร 

มีองคประกอบความผิดดังนี้14 

ก. ผูกระทําความผิดกระทําการโจมตี 

ข. เปาหมายของการโจมตีคือสิ่งกอสรางซึ่งเปนสิ่งกอสรางเพื ่อการศาสนา 

การศึกษา ศิลปะ วิทยาศาสตร หรือเพื่อวัตถุประสงคทางการกุศล อนุสาวรียประวัติศาสตร 

โรงพยาบาล และสถานที่ซึ ่งใชเปนที่รักษาตัวของผูบาดเจ็บและปวยไข ซึ่งมิใชเปนเปาหมาย

ทางการทหาร 

ค. ผู กระทําความผิดมีความตั้งใจใหสิ ่งกอสรางซึ ่งเปนสิ ่งกอสรางเพื ่อการ

ศาสนา  การศึกษา  ศิลปะ  ว ิทยาศาสตร หรือเพื ่อว ัตถ ุประสงคทางการกุศล  อนุสาวร ีย

ประวัติศาสตร โรงพยาบาล และสถานที่ซึ่งใชเปนที่รักษาตัวของผูบาดเจ็บและปวยไข ซึ่งมิใช

เปนเปาหมายทางการทหารนั้นเปนเปาหมายของการโจมตี 

ง. การกระทําความผิดเกิดขึ้นในสภาพแวดลอมหรือในลักษณะที่เกี่ยวของกับ

การขัดกันทางกําลังทหารในระดับระหวางประเทศ 

                                                 
14 Ibid., pp. 215-228. 
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จ. ผูกระทําความผิดตระหนักถึงขอเท็จจริงที่ทําใหเกิดความลักษณะการขัดกัน

ทางกําลังทหารในระดับระหวางประเทศนั้น 

 

3.) องคประกอบของความผิดฐานอาชญากรสงคราม ตาม ขอ 8 (b) 24. การมุง

โจมตีสิ่งกอสราง วัตถุ หนวยทางการแพทย และการคมนาคม และบุคคลากรที่ใชสัญลักษณ

เฉพาะของอนุสัญญาเจนีวาโดยสอดคลองกับกฎหมายระหวางประเทศ 

มีองคประกอบความผิดดังนี้15 

ก. ผูกระทําความผิดกระทําการโจมตีสิ่งกอสราง วัตถุ หนวยทางการแพทย และ

การคมนาคม และบุคคลากรที่ใชสัญลักษณเฉพาะของอนุสัญญาเจนีวาโดยสอดคลองกับ

กฎหมายระหวางประเทศ 

ข. ผูกระทําความผิดมีความตั้งใจใหสิ่งกอสราง วัตถุ หนวยทางการแพทย และ

การคมนาคม และบุคคลากรที่ใชสัญลักษณเพื่อการคุมครองนั้นเปนเปาหมายของการโจมตี 

ค. การกระทําความผิดเกิดขึ้นในสภาพแวดลอมหรือในลักษณะที่เกี่ยวของกับ

การขัดกันทางกําลังทหารในระดับระหวางประเทศ 

ง. ผูกระทําความผิดตระหนักถึงขอเท็จจริงที่ทําใหเกิดความลักษณะการขัดกัน

ทางกําลังทหารในระดับระหวางประเทศนั้น 

 

(2) องคประกอบภายในหรือองคประกอบทางดานจิตใจ (Mental Element) 

 

เมื่อไดพิจารณาเรื่องฐานความผิดอาชญากรรมภายใตธรรมนูญกรุงโรมแลว เรา

ควรตองพิจารณาถึงปจเจกบุคคล รวมถึงองคประกอบทางดานจิตใจของผูกระทําความผิดดวย 

 

1.) องคประกอบทางดานจิตใจ” (Mental Element) 

ตามบทบัญญัติในขอ 30 ของธรรมนูญกรุงโรมเรื่อง “องคประกอบทางดานจิตใจ” 

(Mental Element) ไดวางหลักไววา บุคคลจะตองรับผิดทางอาญา และอาจตองไดรับโทษ

สําหรับอาชญากรรมภายในเขตอํานาจของศาล เฉพาะกรณีที่ไดกระทําการอันเปนองคประกอบ

                                                 
15 Ibid., pp. 215-228 
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ก. บุคคลนั้นต้ังใจที่จะเขารวมในการกระทํา (ในสวนที่เกี่ยวกับการกระทํา) 

ข. บุคคลนั้นตั้งใจทําใหเกิดผลดังกลาว หรือรูสํานึกวาผลนี ้จะเกิดขึ้นเปน

เหตุการณปกติ (ในสวนที่เกี่ยวกับผล) 

และ “การรู” หมายถึง การรูสํานึกวาสภาวการณมีอยูหรือผลจะเกิดขึ้นเปน

เหตุการณปกติ “รู” และ “โดยรู” ตองตีความไปตามนั้น ในทางปฏิบัติศาลอาญาระหวาง

ประเทศของประเทศยูโกสเวียเดิมไดเนนไวในคดีบลาสกิซ วาเจตนาไมจําตองเปนเจตนาที่จะ

กอความผิดแตอาจอยูในระดับของความประมาทอยางรางแรงก็ได16 

 

2.) ขอยกเวนของความรับผิดทางอาญาของปจเจกชนในทางระหวางประเทศ 

ในธรรมนูญกรุงโรมไดบัญญัติขอยกเวนของการรับผิดทางอาญาของอาชญากรรม

ระหวางประเทศไว โดยการขาดเจตนาอาจใชเปนขออางเพื่อตอสูกับความผิดทางอาญาโดย

อาจอางกรณีตาง ๆ 17 ไดดังนี้คือ 

 

ก. การสําคัญผิดในขอเท็จจริง 

บทบัญญัติขอ 32 (1) ของธรรมนูญกรุงโรมวางหลักไววา ความสําคัญผิดใน

ขอเท็จจริงซึ่งสงผลในทางลบตอองคประกอบทางดานจิตใจอาจเปนเหตุใหยกเวนความรับผิด

อาญาในคดีอาชญากรรมระหวางประเทศได 

ข. การสําคัญผิดในขอกฎหมาย 

บทบัญญัติขอ 32 (2) ของธรรมนูญกรุงโรมวางหลักไววา ความสําคัญผิดใน

ขอเท็จจริงในประเภทของกฎหมายที่กระทําอาชญากรรมระหวางประเทศที่อยู ภายใตเขต

อํานาจของศาลอาญาระหวางประเทศ อาจเปนหตุใหยกเวนใหไมตองรับผิดอาญาในคดี

                                                 
16 จตุรนถ ถิระวัฒน, กฎหมายมนุษยธรรมระหวางประเทศ คณะกรรมการกาชาด

ระหวางประเทศ, น. 293-299. 
17 Yoram Dinstein, The Conduct of Hostilities under the Law International 

Armed Conflict, (Cambridge : Cambridge University Press), pp. 244-249. และ จตุรนต 

ถิระวัฒน, อางแลว เชิงอรรถ ที่ 15, น. 293. 
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ค. ความบกพรองทางจิต 

ขอ 32 (ก) ของธรรมนูญกรุงโรมวางหลักไววาหากบุคคลนั้นเปนโรคจิต หรือมี

ขอบกพรองทางจิตซ่ึงทําลายความสามารถของบุคคลนั้น ในการรับรูความไมชอบดวยกฎหมาย 

หรือสภาพของการกระทําของตน  หรือความสามารถที่จะควบคุมการกระทําของตนให

สอดคลองกับขอกําหนดของกฎหมาย บุคคลนั้นไมตองรับผิดทางอาญา 

ง. การไดรับสารพิษ 

ขอ 32 (ข) ของธรรมนูญกรุงโรมวางหลักไววาหากบุคคลนั้นตกอยูในสภาวะมึน

เมาที่ทําลายความสามารถของบุคคลนั้นในการรับรูความไมชอบดวยกฎหมาย หรือสภาพของ

การกระทําของตน หรือความสามารถที่จะควบคุมการกระทําของตนใหสอดคลองกับขอกําหนด

ของกฎหมายบุคคลนั้นไมตองรับผิดทางอาญา เวนแตบุคคลนั้นสมัครใจที่จะมึนเมา ภายใต

สภาพการณที่บุคคลนั้นรู หรือไมคํานึงถึงความเสี่ยงวาผลของการมึนเมาของของตนจะทําให

ตนมีโอกาสเขาไปรวมในการกระทําซึ่งกอใหเกิดการประกอบอาชญากรรมภายในเขตอํานาจ

ศาล  

จ. การปองกันตนเองและผูอ่ืนที่ชอบดวยกฎหมาย 

ขอ 32 (ค) ของธรรมนูญกรุงโรมวางหลักไววาหากบุคคลนั้น กระทําการอยางมี

เหตุผลเพื ่อปองกันตนเอง  หรือบุคคลอื่น หรือในกรณีของอาชญากรรมสงคราม ปองกัน

ทรัพยสินที่จําเปนตอการอยารอดของตน หรือบุคคลอื่น หรือปองกันทรัพยสินที่จําเปนตอการ

ปฏิบัติภารกิจทางทหาร จากการใชกําลังที่ใกลจะถึง และผิดกฎหมายในสัดสวนที่สมควรกับ

ระดับอันตรายที่ตอตน หรือบุคคลอื่น หรือตอทรัพยสินที่ไดรับการคุมครอง บุคคลนั้นไมตองรับ

ผิดทางอาญา ทั้งนี้ ขอเท็จจริงที่วา บุคคลนั้นไดเขารวมในการปฏิบัติการปองกันโดยกองกําลัง 

โดยตัวของมันเองจะไมเปนมูลเหตุสําหรับการยกเวนความรับผิดทางอาญาตามอนุวรรคนี้ 

ฉ. การบังคับ 

ขอ 32 (ง) ของธรรมนูญกรุงโรมวางหลักไววาหากการกระทําที่ถูกกลาวหาวา

กอใหเกิดอาชญากรรมภายในเขตอํานาจของศาล มีสาเหตุมาจากสภาพบังคับอันเปนผลมา
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(1) กระทําโดยบุคคลอ่ืน หรือ 

(2) เกิดข้ึนจากสภาวการณอื่น นอกเหนือการควบคุมของบุคคลนั้น 

 

ช. การปฏิบัติตามคําส่ังของผูบังคับบัญชา 

ขอยกเวนนี้เปนเรื่องที่มีการอางเปนขอยกเวนมากที่สุดเรื่องหนึ่ง ก็คือขออางที่ถือ

วาเปน “การปฏิบัติตามคําสั่งของผูบังคับบัญชา” (obeying superior orders) ซึ่งปรากฏในขอ 

33 ของธรรมนูญกรุงโรม ซึ่งวางหลักไววา ขอเท็จจริงที่วาอาชญากรรมที่อยูภายใตเขตอํานาจ

ของศาลอาญาระหวางประเทศที่ถูกกอขึ้นโดยบุคคลซึ่งมีวัตถุประสงคกระทําตามคําสั่งของ

รัฐบาลหรือผูบังคับบัญชาไมวาจะเปนผูบังคับบัญชาในทางทหารหรือพลเรือน อาจจะไมตองรับ

ผิดอาญาในอาชญากรรมระหวางประเทศในกรณีดังตอไปนี้คือ 

(1) บุคคลนั้นอยูภายใตพันธกรณีตามกฎหมายที่จะตองปฏิบัติตามคําสั่งของ

ผูบังคับบัญชาของรัฐบาลหรือผูบังคับบัญชา 

(2) บุคคลนั้นไมรูถึงวาคําส่ังดังกลาวเปนคําส่ังที่ผิดกฎหมาย และ 

(3) คําส่ังนั้นไมไดเปนการผิดกฎหมายอยางชัดเจน (manifestly unlawful) 

อยางไรก็ตาม วรรค 2 ของขอ  33 นี ้ ก็ไดม ีการวางหลักเพื ่อปองกันการอาง

ขอยกเวนที่ฟงไมขึ้นวาโดยกําหนดวา คําสั่งที่ใชในการลางเผาพันธุ (Genocide) หรือคําสั่งที่ใช

ไปในการกระทําอาชญากรรมตอมนุษยชาติใหถือวาเปนคําสั่งที ่ผิดกฎหมายอยางชัดเจน 

(manifestly unlawful) เพื่อปดปากผูที่ตองการยกขอนี้ข้ึนมาอางนั่นเอง 

 

โดยสรุปตามที่ไดกลาวมาขางตนวาในปจจุบันแนวคิดของการนําปจเจกชนเปน

เรื่องที่ไดรับการพัฒนาอยางตอเนื่องและคงตองพัฒนาตอไปใหเทากันกับการกระทําความผิด

ตาง ๆ โดยแตละฐานความผิดก็องคประกอบความผิดในตัวเองและก็อาจจะมีการอางขอยกเวน

ที่จะตองนํามาพิจารณาเปนคดี ๆ ไป  
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4.2. ผลทางกฎหมายของการละเมิดอนุสัญญาเจนีวาในสวนท่ี 

เกี่ยวกับบุคลากรและหนวยทางการแพทย 

 

แนวความคิดในการจัดตั้งกลไกระหวางประเทศอยางถาวรเพื่อใหความยุติธรรม

กับปจเจกบุคคล โดยดําเนินคดีกับผูนําของรัฐหรือปจเจกชนผูที่กระทําความผิดอาชญากรรม

สงครามนั้นสามารถยอนความเปนมาไดตั้งแตสมัยหลังสงครมโลกครั้งที่ 1 โดยการพัฒนาของ

แนวความคิดที่จะดําเนินคดีกับผูกระทําความผิดอาชญากรรมระหวางประเทศไดพัฒนาไปมาก

ในชวงศตวรรษที่ 20 และอาจกลาวไดวาถึงจุดเปลี่ยนแปลงที่สําคัญที่สุดเมื่อมีการจัดตั้งศาล

อาญาระหวางประเทศ และมีการจัดทําธรรมนูญกรุงโรมแหงศาลอาญาระหวางประเทศเมื่อป 

ค.ศ. 1998 18 ซึ่งจะไดศึกษาถึงบทบาทของศาลอาญาระหวางประเทศตอไป  

ทั้งนี้ปจเจกบุคคลที่เขารวมในสถานการณภาวะขัดกันทางกําลังสงครามตางก็มี

สิทธิ และ หนาที่ของตนภายใตกฎหมายภายในของประเทศตนและกฎหมายมนุษธรรมระหวาง

ประเทศ การใชสิทธิที่ตนมีอยางมิชอบหรือการไมปฏิบัติตามหนาที่ของตนยอมเปนการผิดฎ

หมายและควรตองถูกดําเนินการทางกฎหมาย อยางไรก็ตามแมกฎหมายมนุษธรรมระหวาง

ประเทศและอนุสัญญาเจนีวาจะไดมีการกําหนดการกระทําที่เปนการละเมิดอยางรายแรงตอ

อนุสัญญากรุงเจนีวา และธรรมนูญกรุงโรมไดกําหนดฐานความผิดของปจเจกชนที่อยูในเขต

อํานาจของศาลอาญาระหวางประเทศนั้นก็ตาม ประสิทธิภาพในการนําปจเจกชนมาลงโทษ

ฐานอาชญากรรมสงครามหรือละเมิดกฎหมายมนุษธรรมระหวางประเทศนั้นก็ยังถึวาไมมี

ประสิทธิภาพเทาที ่ควาร เมื ่อเทียบกับเหตุการณความรุนแรงที ่ยังมีกระทําตอบุคลากรและ

หนวยทางการแพทยอยูเสมอ ซึ่งตอไปจะไดศึกษาผลทางกฎหมายในแงของการดําเนินคดีและ

บทลงโทษตอผูที่กระทําละเมิดกฎหมายมนุษธรรมระหวางประเทศ 

 

                                                 
18 อรพรรณ เอื่ยมอาจ,“การใหความคุมครองเด็กในภาวะสงคราม ศึกษากรณี

ทหารเด็ก.” (วิทยานิพนธนิติศาสตรมหาบัณฑิต คณะนิติศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 

2551) น. 136. 
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4.2.1 ผลทางกฎหมายของการละเมิดอนุสัญญาเจนีวาที่กระทําตอบุคลากรและหนวย

ทางการแพทย 

การละเมิดพันธะกรณีตามกฎเกณฑตาง ๆ ของกฎหมายมนุษธรรมระหวาง

ประเทศนอกจากจะกอใหเก ิดความรับผิดขึ ้นกับรัฐและผู ละเมิดแลวตามหลักทั ่วไปของ

กฎหมายระหวางประเทศ ยังทําใหบุคคลที่เกี่ยวของซึ่งกระทําความผิดโดยฝาฝนกฎเกณฑตอง

รับผิดในทางอาญาและถูกลงโทษดวย 19 ซึ่งหลักการตาง ๆ เพื่อนําตัวผูกระทําความผิดมาสู

กระบวนการยุติธรรม ซึ่งกอใหเกิดผลดีหลายประการ20 กลาวคือ 

- ระบบการดําเนินคดีเปนกระบวณการที่ผานสาธารณชน ภายใตหลักความรับ

ผิดของปจเจกบุคคลมากกวาการรับผิดชอบรวมกัน 

- เปนการปองกันการแกแคนตอบแทนเนื่องจากศาลเปนตัวแทนสาธารณะใน

การลงโทษผูที่กระทําความผิด และเยียวยาแกไขเหยื่อผูที่ถูกกระทํา 

- เปนการสรางความยุติธรรมใหแกเหยื่อจะไดรับจากผูที่กระทําความผิด 

- เปนการบันทึกเหตุการณไววามีการกระทําความผิดอาชญากรรมรายแรง

ระหวางประเทศเกิดขึ้นเพื ่อใหคนรุนตอไปไดตระหนักถึงเหตุการณและเหยื่อที ่ไดรับความ

เสียหาย 

ซึ ่งการดําเนินคดีตอปจเจกชนผูที ่การละเมิดอนุสัญญาเจนีวาที ่เกี ่ยวกับตอ

บุคลากรและหนวยทางการแพทยซึ่งเปนอาชญากรรมระหวางประเทศ มีรูปแบบดังตอไปนี้ 

- การดําเนินคดีตอศาลอาญาภายในประเทศ21 

ผูกระทําความผิดตกอยูภายใตเขตอํานาจของศาลภายในประเทศที่เกี่ยวของ22 ซึ่ง

ในกรณีแรกเป นศาลที ่อาชญากรถ ือส ัญชาติ นอกจากนี ้ศาลที ่ประชากรตกเป นเหยื ่อ

อาชญากรรมของบุคคลสัญชาติอ่ืนก็มีเขตอํานาจศาลที่จะดําเนินคดีเชนกัน 

- การดําเนินคดีตอศาลอาญาระหวางประเทศ23 

                                                 
19 จตุรนถ ถิระวัฒน, อางแลว เชิงอรรถ ที่ 15 น. 264-268. 
20

 อรพรรณ เอ่ืยมอาจ, อางแลว เชิงอรรถ ที่ 18 น. 137-144. 
21 เพิ่งอาง, น. 137. และ จตุรนถ ถิระวัฒน, อางแลว เชิงอรรถ ที่ 15 น. 269. 
22 Steven R. Ratner, Jason S. Abrams, op.cit., pp. 160-186. 
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ศาลอาญาระหวางประเทศจะใชอํานาจไดตอเมื่อศาลภายในของรัฐไมสามารถ

ดําเนินคดีแกผูถูกกลาวหาวากระทําความผิดหรือรัฐภาคีไมยินยอมดําเนินคดีเองโดยจะตอง

ไดรับความยินยอมจาก รัฐเจาของสัญชาติผูถูกกลาวหาวากระทําความผิดหรือผูเสียหาย รัฐ

เจาของดินแดนที่ความผิดเกิดข้ึนและรัฐที่ไดควบคุบตัวผูกระทําความผิดไว 

 

การดําเนินคดีตอผูกระทําความผิดนั้นตองไดรับความรวมมือจากหลายฝายและมี

ปจจัยที่เกี่ยวของหลายประการและในบางกรณีอาจจะไมสามารถนําตัวผูที่กระทําความผิดมา

ดํานินคดีได อยางไรก็ดีตัวอยางของการละเมิดอนุสัญญาเจนีวาที่กระทําตอบุคลากรและหนวย

ทางการแพทย มีดังนี้  

(1) ความผิดตอหนวยทางการแพทย 

ฉนวนกาซา (Gaza) เหตุการณโจมตีโรงพยาบาล 2 โรงพยาบาล 24 

เมื่อวันที่ 12 มิถุนายน 2007 คณะกรรมการกาชาดระหวางประเทศไดแถลงขาววา 

โรงพยาบาล The Beit Hanoun Hospital ไดถูกโจมตีโดยมีผูบาดเจ็บและผูปวยที่รอการรักษา

อยู 4 คนเสียชีวิต และอีกมากกวา 10 คนไดรับบาดเจ็บ โดยหลังจากนั้นก็ไดมีการอพยพคน

ออกจากโรงพยาบาล นอกจากนี้ยังไดมีการเปดฉากการยิงกันในโรงพยาบาล The Shifa 

Hospital โดยกลุมกองกําลังติดอาวุธและระดมยิงฝายตรงขามในบริเวณรอบ ๆ โรงพยาบาลตั้ง

แตะระยะเวลากลางวันคนกลางคืน 

อยางไรก็ตาม ไมมีรายงานเกี ่ยวกับวามีการจับกุมผูใดตอความเสียหายและ

เหตุการณที่เกิดขึ้นหรือไม แตคณะกรรมการกาชาดระหวางประเทศก็ไดพยายามย้ําเตือนใหทุก

ฝายตระหนักไววาการโจมตีหนวยทางการแพทยนั้นเปนการละเมิดกฎหมายมนุษธรรมระหวาง

ประเทศอยางรายแรงและบุคลาการทางการแพทยก็เชนกัน ตองไดรับการเคารพอยูตลอดเวลา

และไมเปนเปาแหงการโจมตี  

 
                                                                                                                                            

23 อรพรรณ เอื่ยมอาจ, อางแลว เชิงอรรถ ที่ 18 น. 140. และ จตุรนถ ถิระวัฒน, 

อางแลว เชิงอรรถ ที่ 15 น. 269. 
24  Retrieved on February 23, 2009 from www.icrc.org/web/eng/ 

siteeng0.nsf/ html/palestine-news-120607 
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(2) ความผิดตอหนวยการขนสงทางการแพทย 

สาธารณรัฐเลบานอน, เหตุการณโจมตีรถพยาบาลโดยเฮลิคอบเตอร (Lebanon, 

Helicopter Attack on Ambulances25) 

เมื ่อวันที ่ 21 ธันวาคม ค.ศ. 1987 ในระหวางปฏิบัติการทางทหารซึ ่งเกิดขึ ้น

ใกลเคียงกับ เขตนาบาตีเยะห (Nabatiyeh) ทางตอนใตของสาธารณรัฐเลบานอน ไดเกิด

เหตุการณจู โจมรถพยาบาล 2 คัน โดยที ่ รถพยาบาลคันหนึ ่งเปนของเปนของสภากาชาด

เลบานอน และอีกคันหนึ่งเปนของขบวนการ Risali (The Risali Movement) ถูกโจมตีโดยการ

ยิงจากเฮลิคอบเตอร สงผลใหเจาหนาที่ของสภากาชาดไดรับบาดเจ็บ 1 คน ในขณะที่เจาหนาที่

อีก 2 คนและผูปวยที่อยูในรถพยาบาลนั้นเสียชีวิต 
 
(3) ความผิดตอบุคลากรทางการแพทย 

- ประเทศศรีลังกา การโจมตีอาสาสมัครผูใหความชวยเหลือจํานวน 15 คน 

เสียชีวิต 26 

โดยในเดือนสิงหาคม ปค.ศ.2006 ไดมีการโจมตีอาสาสมัครผูใหความชวยเหลือ

องคกรทางอิสระมนุษธรรมระหวางประเทศของประเทศฝรั่งเศส ชื่อ Action Contre La Faim 

(ACF) ที่ทําภารกิจทางมนุษยธรรมประจําอยูที่ เมือง Muttur, เขต Trincomalee ประเทศศรี

ลังกา จนเสียชีวิตจํานวนที่ทั้งส้ิน 15 คน 

ทั้งนี ้ คณะกรรมการกาชาดระหวางประเทศประณามการโจมตีดังกลาว และ

พยายามกระตุนเตือนใหทุกฝายที่เกี่ยวของใหความเคารพแกการดําเนินภารกิจทางมนุษยธรรม

และหยุดการกระทําตาง ๆ ที่เปนการขัดขวางการดําเนินงานดังกลาว  

 

อยางไรก็ดีจากตัวอยางเหตุการณขางตน ไมพบวามีการจับผูกระทําความผิดคน

ใดหรือกลุมใด หรือสามารถนําผูกระทําความผิดมาดําเนินคดีทางกฎหมายแตอยางใด 

                                                 
25  Marco Sassoli, “How does law protect in war.”, (Geneva: International 

Committee of the Red Cross, 2006), pp. 890-891. 
26  Retrieved on February 23, 2009 from 

www.icrc.org/web/eng/siteeng0.nsf/ html/sri-lanka-news-070806 
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4.2.2 ผลทางกฎหมายของการละเมิดอนุสัญญาเจนีวาที่กระทําโดยบุคลากรและหนวย

ทางการแพทย 

(1) การสูญเสียสถานะพิเศษในการไดรับความคุมครอง 

ตามที ่ไดกลาวมาแลววาบุคลากรและหนวยทางการแพทยนั ้นจะไดรับความ

คุมครองก็ตอเมื่อปฏิบัติภารกิจทางการแพทยเทานั้น ดังนั้นหากบุคลากรกระทําการใด ๆ หรือ

หนวยทางการแพทยนั้นถูกใชเพื่อกระทําการเปนอันตรายตอศัตรูนอกกรอบการปฎิบัติหนาที่

ทางมนุษยธรรมของตนการคุมครองที่หนวยทางการแพทยมีสิทธิจะไดรับก็ยอมส้ินสุดลง ซึ่งแบง

ไดดังตอไปนี้ 

 

1.) สถานะที่ตองไดรับการเคารพและไมถูกโจมตี 

สถานะที่ตองไดรับการเคารพและไมถูกโจมตีโดยแลวแลวไดมาเนื่องจาก บุคลากร

และหนวยทางการแพทยนั้น ถือวามีสถานะที่เปนกลางไมเปนปฏิปกษตอฝายใดและมีหนาที่

ทางมนุษยธรรมในการดูแลผูบาดเจ็บและผูปวย และผูที่ตกเปนเหยื่อของสงคราม ดังนั้นการที่

บุคลากรใด เขาไปมีสวนรวมในสงครามหรือกระทําการละเมิดกฎหมายมนุษธรรมระหวาง

ประเทศอยางใดอยางหนึ่ง บุคลากรหรือหนวยทางการแพทยนั้นยอมสูญเสียสถานะที่ “เปน

กลาง” นี้ไปโดยสิ้นเชิง ซึ่งสงผลใหพวกเขาหมดสิทธิในการไดรับการเคารพและไมถูกโจมตีนั้น

ไปอยางสิ้นเชิงเชนกัน 

 

2.) สถานะที่ไดรับการยกเวนจากการถูกจับกุม 

ตอเนื ่องจากการสูญเสียสิทธิขางตน เมื ่อบุคลากรทางการแพทยใดไดสูญเสีย

สถานะที่ “เปนกลาง” ไปแลวนั้น สถานะของบุคคลนั้นก็ไมตางจากพลเรือน ในบางกรณี หรือ 

หากเขาชวยเหลือกองกําลังฝายใดฝายหนึ ่งอาจจะเสียความคุมครองในสถานะพลเรือน

บางสวนไปอีกดวย ทั้งนี้สงผลใหพวกเขาอาจถูกจับกุมไดเปนระยะเวลาที่นานกวาและไมไดรับ

การปลอยตัวตามลําดับของการถูกจับกุมอยางเชนบุคลากรทางการแพทยผูอื่น รวมทั้งอาจ

ไมไดสิทธิในการปฏิบัติหนาที่ทางการแพทยโดยไมมีการขัดขวางเนื่องจากฝายศัตรูยอมมีเหตุใน

การไมไววางใจเนื่องจากไมสูญเสียความเปนกลางไปแลว  
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3.) สถานะที่ไมสามารถตกเปนเชลยศึกได 

ตามที ่ไดกลาวในแลววาบุคลากรทางการแพทย อาจถูกกักตัวไวไดโดยความ

จําเปนแกสภาพแหงอนามัย ความจําเปนทางจิตใจ และจํานวนแหงเชลยศึกเทานั ้น แต

บุคลากรทางการแพทยที่ถูกกักตัวไวเชนนี้มิใหถือวาเปน “เชลยศึก” แตอยางใด เวนแตกรณีของ 

ผูที่สังกัดในกองทัพที่ไดรับการฝกหัดเปนพิเศษเพื่อเปนพลพยาบาล อยางไรก็ตามพวกเขามี

สิทธิไดรับประโยชนขั้นพื้นฐานตามที่กําหนดไวใน อนุสัญญาเจนีวาเกี่ยวกับการปฏิบัติตอเชลย

ศึกฉบับวันที่ 12 สิงหาคม ค.ศ. 1949 เชนกัน 

อยางไรก็ดี ในกรณีนี้อาจจะตองพิจารณาเปนกรณี ๆ ไปวาเหตุที่ทําใหบุคลากร

ทางการแพทยสูญเสียความเปนกลางนั้น เกิดจากเหตุใน เพราะแมวาบุคลากรทางการแพทยจะ

ไมไดรับความคุมครองพิเศษในสถานะผูเขาใหความชวยเหลือ แตพวกเขาก็มีสถานะเปน

พลเรือนคนหนึ่งซึ่งยังคงตองไดรับความคุมครองในสถานะพลเรือนในระดับหนึ่งเชนกัน 

 

(2) การสูญเสียสิทธิในการใชสัญลักษณและสัญณาณพิเศษ 

ตามที่ไดกลาวมาแลวในบทที่ 1 ถึงบุคคลและสถานที่ทีสามารถมีสิทธิใช

สัญลักษณเครื่องหมายพิเศษอันเดนชัดและสัญณาณพิเศษซึ่งรวมถึงหนวยทางการแพทย และ 

บุคลากรทางศาสนาของประจํากองกําลังทางทหารของภาคีคูพิพาทหรือหนวยพยาบาลและ

การบริการทางการแพทยอื่น ๆ ของพลเรือนที่ไดรับการรับรองจากรัฐบาลใหใชเครื่องหมาย

กาชาดได เชน ที่ปฐมพยาบาล รถพยาบาล รวมถึง องคกรอาสาสมัครบรรเทาทุกขอื่น ๆ ที่

ปฏิบัติหนาที ่เชนเดียวกับองคกรหรือสภากาชาดและไดรับการรับรองจากรัฐบาลซึ ่งจะใช

เครื่องหมายกาชาดเฉพาะบุคลากรและเครื่องมือสําหรับการบริการทางการแพทยเทานั้นและ

ตองดําเนินการตามขอบังคับของสงครามนั้นดวย 

 

ตัวอยางของการละเมิดอนุสัญญาเจนีวาที ่กระทําโดยบุคลากรทางการแพทย 

ไดแก กรณีเกิดที่ประเทศอังกฤษ โดยคดีขึ้นศาล British Military Court สําหรับการดําเนินคดี
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โดย The “Peleus” เปนเรือกรีกที่ กระทรวงการเดินทางสงคราม (The Ministry of 

War Transport) แหงประเทศอังกฤษนํามาใช โดยลูกเรือนั้นประกอบไปดวยบุคคลหลาย

สัญชาติเชน ชาวกรีก 18 คน ชาวอังกฤษ 8 คน ชาวอียิปต ชาวจีน ชาวรัสเซียและชาวชิลิ เปน

ตน โดยเมื่อวันที่ 13 มีนาคม ค.ศ. 1944 เรือ Peleus ไดถูกทําใหจมลงกลางมหาสมุทรแอทแลน

ติก โดยเรือดําน้ําสัญชาติเยอรมัน หมายเลข 852 มีผูบังคับบัญชาเรือชื่อ Heinz Eck และ

หลังจากนั้นลูกเรือของเรือ Peleus ไดลงไปในน้ําและวายไปยังแพและซากปรักตาง ๆ ขณะนั้น

เรือดําน้ําก็ไดขึ้นมาเหนือนั้นและพบลูกเรือของเรือลํานั้นโดยขณะที่กําลังพยายามสอบถามวา

มาจากเรือชื่ออะไร เรือดําน้ําก็ไดเปดฉากยิงลูกเรือเหลานั้นดวยปนกล พรอมทั้งโยนระเบิดมือ

ลงไปใสลูกเรือที่อยูในน้ํา ทําใหลูกเรือสวนใหญเสียชีวิตเหลือเพียง 3 คน ซึ่งตองลอยคออยูใน

ทะเลเปนเวลา 25 วันกอนที่จะไดรับการชวยเหลือจากเรือโปรตุเกส ทั้งนี้ เจาหนาที่อยูในเรือดํา

น้ําเยอรมันจํานวน 5 คน ถูกนํามาดําเนินคดีและถูกตัดสินวามีความผิดฐานอาชญากรรม

สงคราม โดย 1 ในนั้นคือ Mr. Weissepfennig ซึ่งเปนแพทยประจําหนวยเรือดําน้ํา ซึ่งเขาก็ได

อางวาเปนการกระทําตามคําสั่งของผูบังคับบัญชา แตเขาก็ยอมรับวามีกฎเกณฑทางทหาร

เกี ่ยวกับการหามบุคลากรทางการแพทยไมใหใชอาวุธเพื ่อวัตถุประสงคในการตอสูแตเขา

อธิบายวาเขาเลือกที ่จะไมคํานึงถึงกฎเกณฑดังกลาวเนื ่องจากเขาไดรับคําสั่งโดยตรงจาก

ผูบังคับบัญชาและเขาไมแนใจวากฎเกณฑของอนุสัญญาเจนีวากําหนดใหเขาสามารถขัดคําสั่ง

ผูบังคับบัญชาไดหรือไมอยางไรก็ตามขออางของเขาก็ฟงไมขึ้น และเขาก็ถูกตัดสินวามีความผิด

จริงและไดรับโทษประหารดวยการยิงเปา 

 

4.3. การดําเนินคดีและการลงโทษ 

 

ศาลระหวางประเทศทีมีเขตอํานาจในการพิจารณาการละเมิดตอกฎหมาย

มนุษยธรรมระหวางประเทศนี้จะแบงการพิจารณาออกเปน 2 กรณี คือ ศาลอาญาระหวาง

ประเทศ ซึ่งในธรรมนูญศาลอาญาระหวางประเทศไดกําหนดใหศาลอาญาระหวางประเทศมี

เขตอํานาจในการพิจารณาความผิดที่ไดกําหนดไวในธรรมนูญศาลอาญาระหวางประเทศ และ
                                                 

27 Marco Sassoli, “How does law protect in war.”, (Geneva: International 

Committee of the Red Cross, 2006), pp. 656-661 
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4.3.1 ศาลอาญาระหวางประเทศ (International Criminal Court) 

 

ศาลอาญาระหวางประเทศ (International Criminal Court: ICC) เปนองคกรที่

สังคมระหวางประเทศไดจัดตั้งขึ้นโดยธรรมนูญแหงกรุงโรม หรือที่เรียกวา "Rome Statute" 

เพื่อใหเปนองคกรตุลาการถาวรที่เปนอิสระ เพื่อพิจารณาคดีอาญาที่ถือวารุนแรงตามกฎหมาย

ระหวางประเทศตามที่ไดกลาวขางตน 

โดยศาลอาญาระหวางประเทศจะมีเขตอํานาจหนาที่เหนือปจเจกชนที่ถูกกลาวหา

วากระทําความผิดตามฐานความผิดที่กลาวขาวตน รวมถึงผูที่มีความรับผิดชอบโดยตรงกับการ

กระทําความผิดเหลานั้นพรอมทั้งผูอ่ืนที่ชวยในการกระทําความผิดนั้น ๆ ดวย โดยในกลุมที่สอง

นั้นรวมไปถึงผูบังคับบัญชาทางทหารและผูที ่อยู ในตําแหนงที ่สูงกวาผูซึ ่งมีความรับผิดชอบ

ตามที่กําหนดไวในธรรมนูญ  

โดยที่ศาลอาญาระหวางประเทศไมไดมีเขตอํานาจสากล แตมีเขตอํานาจจํากัด

เมื่อ 

- ผูที่ถูกกลาวหาเปนคนสัญชาติของประเทศที่เปนภาคีหรือประเทศที่ยอมรับ

เขตอํานาจของศาล 

- การกระทําความผิดเกิดขึ ้นในอาณาเขตของประเทศที ่เป นภาคีหร ือ

ประเทศที่ยอมรับเขตอํานาจของศาล 

- คณะมนตรีความมั่นคงแหงสหประชาชาติไดสงสถานการณไปยังพนักงาน

อัยการ โดยไมคํานึงถึงสัญชาติของผูที่ถูกกลาวหาหรือสถานท่ีที่การกระทําความผิดไดเกิดข้ึน 

สวนประเทศอ่ืน ๆ ที่ยังมิไดลงนามหรือใหสัตยาบันในธรรมนูญกรุงโรม ซึ่งถึงแมวา

จะมิไดอยู ภายใตเขตอํานาจของศาลอาญาระหวางประเทศก็ตาม อาจจะยอมรับขอบเขต

อํานาจหนาที ่ของศาลอาญาระหวางประเทศ และใหความรวมมือในการดําเนินการตาม

ธรรมนูญกรุงโรมได 
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เขตอํานาจศาลยังจํากัดเฉพาะเหตุการณที่เกิดขึ้นหลังจากวันที่ 1 กรกฎาคม ค.ศ. 

2002 เนื่องจากศาลอาญาระหวางประเทศไมใชกฎหมายยอนหลัง นอกจากนี้ หากประเทศที่

เขารวมหลังจากวันที่ 1 กรกฎาคม ค.ศ. 2002 ศาลอาญาระหวางประเทศจะมีเขตอํานาจตอ

ประเทศนั้นก็ตอเมื่อหลังจากที่ประเทศนั้นไดเขารวมเทานั้น อยางไรก็ตามไมวาในกรณีใด ๆ 

ศาลอาญาระหวางประเทศจะไมสามารถมีเขตอํานาจเหนือเหตุการณที ่เกิดขึ้นกอนวันที่ 1 

กรกฎาคม ค.ศ. 2002 

อยางไรก็ตาม แมศาลอาญาระหวางประเทศจะมีเขตอํานาจศาล แตศาลอาญา

ระหวางประเทศก็ไมไดใชเขตอํานาจศาลในทุกกรณี เนื่องจากหลักการของการเปนอํานาจสวน

เสริม (complementarities) ทําใหศาลอาญาระหวางประเทศไมสามารถรับคดีไวพิจารณาใน

บางกรณีได แมวาศาลอาญาระหวางประเทศจะมีเขตอํานาจก็ตาม โดยทั ่วไป ศาลอาญา

ระหวางประเทศจะไมสามารถรับคดีไวพิจารณาไดหากวาคดีนั้นกําลังถูกดําเนินการสอบสวน 

ดําเนินคดีโดยรัฐที่มีเขตอํานาจศาล แตอยางไรก็ตาม บางคดีอาจถูกรับเขาพิจารณาหากรัฐที่

ดําเนินการสอบสวน ดําเนินคดีนั้นไมเต็มใจดําเนินการ หรือไมสามารถดําเนินการสอบสวนคดี

ตอไปไดอยางแทจริง เชน คดีอาจจะไดรับพิจารณาหากการดําเนินกระบวนการภายในถูก

ดําเนินการโดยมีวัตถุประสงคเพื่อปกปองบุคคลใดจากความรับชอบทางอาญา28 

 

4.3.2 ศาลระหวางประเทศเฉพาะกิจ (Ad hoc Tribunals) 

 

ลักษณะของการจัดต้ังศาลระหวางประเทศเฉพาะกิจที่ผานมาในอดีต ในชวง ค.ศ. 

1940 ไดมีการจัดตั้งศาลระหวางประเทศเพื่อพิจารณาคดีตอบุคคลสําหรับอาชญากรรมภายใต

กฎหมายระหวางประเทศ คือ ศาลนูเรมเบิรก และ ศาลโตเกียว โดยมีลักษณะเปนศาลทหา

ระหวางประเทศเฉพาะกิจเพื่อดําเนินคดีในความผิดฐานอาชญากรรมสงคราม (War Crimes)29 

ตอมา ภายใตกรอบการดําเนินงานขององคการสหประชาชาติ ไดมีการจัดตั้งศาล

อาญาระหวางประเทศเฉพาะกิจเพื่อพิจารณาคดีเปนพิเศษ เชน 

 

                                                 
28 Retrieved October 20, 2008 from http://www.icc-cpi.int/ 

about/ataglance/jurisdiction_admissibility.html 
29 เวียงพร ไกรเกียรติสกุล, อางแลว เชิงอรรถที่ 10,น. 128 
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(1) ศาลอาญาระหวางประเทศเฉพาะกิจเพื่อพิจารณาคดีสําหรับอดีตยูโกสลาเวีย 

เรียกวา “The International Criminal Tribunal for the Former Yugoslavia หรือ ICTY”  

ศาลอาญาระหวางประเทศเฉพาะกิจเพื่อพิจารณาคดีสําหรับอดีตยูโกสลาเวีย ซึ่ง

จัดตั้งขึ้นเมื่อวันที่ 25 พฤษภาคม ค.ศ. 1993 โดยขอมติมนตรีความมั่นคงแหงสหประชชาติที่ 

827 (1993) โดยขอบเขตของอํานาจของศาลจํากัดเฉพาะในดินแดน 5 รัฐ คือ บอสเนีย-เฮอรเซ

โกวีนา โครเอเทีย มาเซโดเนีย สโลเวเนีย (ซึ่งคือ ดินแดนประเทศยูโกสลาเวียเดิมมั้งหมด) และ

ดินแดนยูโกสลาเวียในปจจุบัน และในชวงเวลาที่กระทําความผิดเกิดขึ้นในระหวางวันที ่ 1 

มกราคม ค.ศ. 1991 เปนตนไปเทานั้น ในวิธีพิจารณาของศาลยูโกสลาเวียจะใชเขตอํานาจ

รวมกันกับรัฐตาง ๆ ที่แยกตัวออกมาจากอดีตยูโกสลาเวีย คือในขณะที่ศาลภายในของรัฐตาง ๆ 

กําลังพิจารณาความผิดของผูกระทําความผิดนั้น ศาลยูโกสลาเวียมีอํานาจที่จะประกาศใหการ

ดําเนินคดีภายในรัฐนั้นเปนโมฆะและสามารถดําเนินกระบาวนพิจารณาขึ้นใหมได และในการ

ดําเนินคดีกับผูกระทําความผิดนั้น ศาลจะตองไดตัวผูกระทําความผิดมาข้ึนศาล 30  

 

(2) ศาลอาญาระหวางประเทศเฉพาะกิจเพื่อพิจารณาคดีสําหรับรวันดา เรียกวา 

“The International Criminal Tribunal for Rwanda หรือ ICTR”  

ศาลอาญาระหวางประเทศเฉพาะกิจเพื่อพิจารณาคดีสําหรับรวันดา ซึ่งจัดตั้งขึ้น

เมื่อวันที่ 8 พฤศจิกายน ค.ศ.1994 โดยขอมติคณะมนตรีความมั่นคงที่ 955 (1994) โดยมีเขต

อํานาจเหนือบุคคลที่มีความรับผิดชอบตอการละเมิดอยางรายแรงตอกฎหมายมนุษยธรรม

ระหวางประเทศที่ไดเกิดขึ้นในดินแดนของรวันดาและมีความรับผิดชอบตอพลเรือนชาวรวันดา

สําหรับการละเมิดที่ไดเกิดขึ้นในดินแดนของประเทศเพื่อนบานในชวงวันที่ 1 มกราคม ค.ศ. 

1994 – 31 ธันวาคม ค.ศ. 1994 เทานั้น ศาลรวันดามีลักษณะคลายคลึงกับศาลยูโกสาเวีย แต

แตกตางจากศาลยูโกสลาเวียตรงที่เขตอํานาจศาลรวันดาจะเปนทั้งเขตอํานาจเหนือดินแดน

และเขตอํานาจเหนือบุคคลชาวรวันดาที่กอเหตุลางเผาพันธุในดินแดนของรัฐขางเคียงอีกดวย31 

โดยศาลยูโกสลาเวียและศาลรวันดาไดจัดตั้งขึ้นมีลักษณะเปน “ศาลเฉพาะกิจ” 

(Ad Hoc Tribunal) เพื่อตอบสนองวิกฤตการณอันรายแรงที่ไดเกิดขึ้นในภูมิภาคที่ประเทศทั้ง

                                                 
30 เพิ่งอาง.,น. 128-130 
31 เพิ่งอาง.,น. 129 
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ทั้งนี้ เมื่อพิจารณาแลวจะเห็นวา ศาลอาญาระหวางประเทศนั้นมีความแตกตาง

จากศาลระหวางประเทศเฉพาะกิจดังนี้ 

 

1.) แหลงกําเนิดของศาล 

ศาลอาญาระหว างประเทศเปนเป นผลของการทําสนธ ิส ัญญาหลายฝาย 

(multilateral treaty) ในระหวางที่ศาลอาญาระหวางประเทศชั่วคราวสําหรับดําเนินคดีกับ

บุคคลที่กระทําความผิดในยูโกสลาเวียเดิมและสําหรับดําเนินคดีกับผูกระทําความผิดในรวันดา

นั้นไดถูกกอตั้งโดยคณะกรรมการกาชาดระหวางประเทศมนตรีความมั่นคงแหงสหประชา 

ชาติ 33 

 

2.) ลักษณะการดํารงอยู 

ศาลอาญาระหวางประเทศมีลักษณะเปนการถาวร ซึ่งแตกตางจากศาลอาญา

ระหวางประเทศช่ัวคราวสําหรับดําเนินคดีกับบุคคลที่กระทําความผิดในยูโกสลาเวียเดิม (ICTY) 

ศาลอาญาระหวางประเทศชั่วคราวสําหรับดําเนินคดีกับผูกระทําความผิดในรวันดา (ICTR) ซึ่ง

ถูกจัดตั้งขึ้นเนื่องจากมีวัตถุประสงคเปนการเฉพาะเจาะจง (the specific purpose) ในเรื่อง

การกระทําที่เปนเรื่องชั่วรายตอสิทธิมนุษยชน ซึ่งอาจทําใหรัฐตาง ๆ ไมยอมรับหรือไมเขารวม

ในอนาคต จึงทําใหศาลทั้งสองศาลนี้เปนเพียงศาลชั่วคราว (Ad Hoc) 

 

3.) เขตอํานาจศาล 

สําหรับการดําเนินคดีตอมนุษยชาติหรือสิทธิมนุษยชนนั้นเปนการดําเนินคดีกับ

อาชญากรรมทั ่วโลก ไมไดเลือกพื ้นที ่ใดพื ้นที ่หนึ ่งหรือเปนการดําเนินคดีอาญาตามสภาพ

                                                 
32 เพิ่งอาง.,น. 129 
33 Retrieved October 20, 2008 from http://www.icc-cpi.int/about/ 

ataglance/faq.html 
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4.) ระยะเวลาในการใชบังคับ 

เขตอํานาจศาลจะมีไดก็ตอเมื่ออาชญากรรมที่เกิดขึ้นเปนอาชญากรรมที่เกิดขึ้น

ภายหลังที ่ศาลจัดตั้งขึ้นแลว ซึ่งไมเหมือนกันกับศาลอาญาระหวางประเทศชั่วคราวสําหรับ

ดําเนินคดีกับบุคคลที่กระทําความผิดในยูโกสลาเวียเดิม (ICTY) ศาลอาญาระหวางประเทศ

ชั่วคราวสําหรับดําเนินคดีกับผูกระทําความผิดในรวันดา (ICTR) ที่มีการกระทําความผิดเกิดขึ้น

กอนแลวจึงมาจัดต้ังศาลภายหลัง 

 

5.) การกําหนดรายละเอียดของฐานความผิด 

ธรรมนูญของศาลอาญาระหวางประเทศมีรายละเอียดมากกวาศาลอาญาระหวาง

ประเทศชั่วคราวสําหรับดําเนินคดีกับบุคคลที่กระทําความผิดในยูโกสลาเวียเดิม (ICTY) ศาล

อาญาระหวางประเทศชั่วคราวสําหรับดําเนินคดีกับผูกระทําความผิดในรวันดา (ICTR) โดยมี

การระบุถึง “องคประกอบของอาชญากรรม” (element of crimes) ไวในบทบัญญัติซึ่งทําให

ศาลสามารถใชประโยชนในการชวยตีความได 

 

4.3.3 ศาลภายในรัฐ 

 

ศาลภายในของรัฐมีหนาที ่ตามพันธกรณีที ่จะตองดําเนินการทางกฎหมายตอ

ผูกระทําความผิดตอกฎหมายมนุษยธรรมระหวางประเทศ ดังนั้นเมื่อเกิดการกระทําความผิดใน

ลักษณะละเมิดบทบัญญัติของอนุสัญญาเจนีวาแลว ศาลภายในของประเทศจะตองทําหนาที่

ในการพิจารณาความผิดที่เกิดขึ้นนี้กอน ถาความผิดที่เกิดขึ้นนี้ไมสามารถดําเนินการพิจารณา

ไดแลวจึงสามารถสงใหศาลอาญาระหวางประเทศพิจารณาได34 

ตามหล ักการลงโทษผู กระ ทําความผ ิดจะอยู ภายใต เขตอํานาจของศาล

ภายในประเทศที่เกี่ยวของโดยถือหลักดินแดนของรัฐตนที่มีการกระทําความผิดที่เกิดขึ้น หรือ

หลักสัญชาติเพื ่อใหกับคนชาติของรัฐตน แตกฎหมายมนุษยธรรมระหวางประเทศมีการ
                                                 

34 เวียงพร ไกรเกียรติสกุล, อางแลว เชิงอรรถที่ 10, น. 131. 
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4.4. ความรวมมือทางอาญาและการลงโทษ 

 

แนวความค ิด เ รื ่องความร วมม ือระหว างประ เทศเก ิด ขึ ้นมากจากป ญหา

อาชญากรรมระหวางประเทศที่มีมากขึ้น รัฐจําเปนตองใหความรวมมือและชวยเหลือซึ่งกันและ

กันเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพในการบังคับใชกฎหมายของตน ซึ่งการกําหนดใหศาลอาญาระหวาง

ประเทศเปนกลไกเสริมอํานาจศาลภายในของรัฐที่มีอยูจะเปนการสงเสริมความรวมมือทาง

อาญาระหวางประเทศและเปนการยอมรับเขตอํานาจศาลของรัฐที ่ม ีอยู  ทั ้งนี ้เพื ่อใหการ

ดําเนินคดีและการบังคับคดีของศาลอาญาระหวางประเทศเปนไปอยางมีประสิทธิภาพและ

ไดรับความรวมมือจากรัฐอยางเต็มที่ภายใตระบบของความรวมมือที่มีอยูไมวาจะเปนความ

รวมมือทางอาญาระหวางประเทศของรัฐหรือภายใตกลไกของการสงผูรายขามแดน ซึ่งหาก

ไดรับความรวมมือเปนอยางดีจากรัฐก็จะทําใหการปองกันและปราบปรามอาชญากรรมระหวาง

ประเทศที่ไดกําหนดไวประสบผลสําเร็จ36 

โดยความรวมมือของประเทศที ่เปนภาคีอนุสัญญาเจนีวามีการกําหนดไวใน

อนุสัญญาเจนีวาและพิธีสารเพิ ่มเติม วาอัครภาคีผู ทําสัญญาตองพยายามใหมีมาตรการ

ชวยเหลือซึ่งกันและกันใหมากที่สุดในเรื่องเกี่ยวกับการดําเนินคดีทางอาญาที่จะมีขึ้นจากการ

ละเมิดอยางรายแรงตออนุสัญญาเจนีวาและพิธีสารเพิ่มเติมอนุสัญญาเจนีวา  

                                                 
35 เพิ่งอาง.,น. 131. 
36 เพิ่งอาง.,น. 132-133. 


