
 
 

(1) 
 

บทคัดย่อ 
 
 เป็นเวลากว่า 70 ปีมาแล้วท่ีประเทศไทยได้ประกาศใช้พระราชบัญญัติว่าด้วยการ
ขัดกันแห่งกฎหมาย พ.ศ.2481 แต่ตลอดระยะเวลาอันยาวนานนัน้กลับไม่ปรากฏการแก้ไข
ปรับปรุงกฎหมายเลย ขณะท่ีในต่างประเทศ หลกักฎหมายขัดกันกลบัมีพลวัตรในการปรับปรุง
เปลี่ยนแปลงตวัเองให้ทนัสมยัอยู่เสมอ ส่งผลให้หลกักฎหมายขดักนัของไทยมีความล้าหลงัทัง้ใน
แง่ของหลกัการเลือกใช้กฎหมายและการรับรองคําพพิากษาของศาลตา่งประเทศ วทิยานิพนธ์ฉบบั
นีจ้ึงได้เลือกนําปัญหาในกฎหมายขดักนัของไทยว่าด้วยการสิน้สดุการสมรสมาเป็นประเด็นศึกษา 
โดยใช้วิธีศกึษาเปรียบเทียบกบักฎหมายขดักนัของตา่งประเทศและกฎหมายระหว่างประเทศ เพ่ือ
ค้นหาแนวทางในการปรับปรุงแก้ไขกฎหมายไทยให้มีความทนัสมยัสอดคล้องกบัสภาพสงัคมโลกท่ี
เปลี่ยนแปลงไปเช่นเดียวกบักฎหมายขดักนัของตา่งประเทศ 
 การสิน้สุดการสมรสปรากฏในพระราชบัญญัติว่าด้วยการขัดกันแห่งกฎหมายฯ 
มาตรา 26-28 ได้แก่ การหย่าโดยความยินยอม, การหยา่โดยคําพิพากษาของศาล และการเพิก
ถอนการสมรส ตามลําดบั สาระสําคัญของหลกัการเลือกใช้กฎหมายในคดีสิน้สุดการสมรสตาม
กฎหมายขดักนัของไทยจงึอาจสรุปได้ดงันี ้
 การหย่าไม่ว่าโดยความยินยอมหรือโดยคําพิพากษาของศาล จะกระทําได้ต่อเม่ือ
กฎหมายแห่งสญัชาติของคู่สมรสยินยอมให้หย่าได้ ตามมาตรา 26 และ 27 วรรคหนึ่ง อนัเป็นไป
ตามหลกั lex patriae และเหตหุยา่ให้บงัคบัตามหลกั lex fori  ตามมาตรา 27 วรรคสอง (กลา่วคือ
กฎหมายไทย) ซึง่ทบัซ้อนอยูก่บัหลกั lex domicilii หรือ lex causae โดยผลของประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 4(1) ส่วนการเพิกถอนการสมรสเป็นไปตามหลกั lex patriae ตาม
มาตรา 28 วรรคหนึ่ง ประกอบมาตรา 19 เว้นแต่เร่ืองความสําคญัผิด กลฉ้อฉล หรือข่มขู่จะเป็นไป
ตามหลกั lex loci celebrationis 
 ปัญหาท่ีเกิดขึน้ในประเด็นการเลือกใช้กฎหมายจึงมีวา่ การใช้หลกั lex patriae หลกั 
lex fori ท่ีนํามาใช้ในสามมาตราดงักล่าวอาจไม่ปรากฏถึงความเก่ียวข้องระหว่างตวัคู่สมรสกบั
ระบบกฎหมายท่ีจะนํามาใช้ในการพิจารณาคดีเลยก็เป็นได้ ขณะท่ีหลกัการเลือกใช้กฎหมายของ
ต่างประเทศนัน้จะคํานึงถึงความสมัพนัธ์ระหวา่งคู่สมรสกบักฎหมายท่ีจะนํามาใช้ในการหย่า โดย
ในกลุม่ประเทศ Common Law นัน้แม้จะนิยมใช้หลกั lex fori ทํานองเดียวกบักฎหมายไทย แต่ข้อ
ข้อพิจารณาถึงความสัมพันธ์เช่นว่านัน้ก็ปรากฏอยู่ในกฎหมายว่าด้วยเขตอํานาจศาลซึ่งจะ
คํานึงถึงการมีสญัชาติ, ภูมิลําเนา หรือถ่ินท่ีอยู่ของคู่สมรสในประเทศนัน้ๆ ส่วนในกลุ่มประเทศ 
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Civil Law ได้นําหลกัความสมัพนัธ์ท่ีแท้จริงและใกล้ชิดมาเป็นองค์ประกอบในการพิจารณาการ
เลือกใช้กฎหมาย โดยกําหนดลําดบัของจุดเกาะเก่ียวท่ีจะนํามาใช้พร้อมทัง้พิจารณาว่าคู่สมรสมี
ความสมัพันธ์ท่ีแท้จริงและใกล้ชิดกับหลักกฎหมายนัน้ๆหรือไม่ หากไม่มีความสมัพันธ์เพียงพอ
หลกักฎหมายลําดบัถดัไปจะถกูนํามาพิจารณาคดีแทนเช่นนีไ้ปเร่ือยๆจนกว่าจะได้หลกักฎหมายท่ี
เหมาะสมท่ีสดุ 
 ในส่วนของประเด็นการรับรองการสิน้สุดการสมรสก็ยังคงนํามาตรา 26-28 มาใช้
บังคับเช่นเดียวกัน จึงอาจสรุปเง่ือนไขของการรับรองตามหลักกฎหมายขัดกันของไทยได้ว่า 
กา รหย่ า ไ ม่ ว่ า จ ะ โ ด ยค วามยิ น ยอม  ห รื อ โ ดยคํ า พิ พ ากษาขอ งศาลต่ า ง ป ร ะ เ ท ศ
จะได้รับการรับรองต่อเม่ือกฎหมายแห่งสัญชาติของคู่สมรสยินยอมให้หย่าได้ และเหตุหย่าท่ี
นํามาใช้พิพากษาต้องเป็นไปตามหลกั lex fori ส่วนการเพิกถอนการสมรสจะได้รับการรับรอง
ตอ่เม่ือเป็นไปตามกฎหมายท่ีใช้บงัคบัแก่เง่ือนไขของการสมรส แต่หากการเพิกถอนนัน้เกิดขึน้ด้วย
เหตคุวามสําคญัผิด กลฉ้อฉล หรือขม่ขู่ต้องเป็นไปตามกฎหมายแห่งถ่ินท่ีได้ทําการสมรส 
 ปัญหาในประเด็นนีจ้ึงมีว่า หากเป็นการหย่าโดยกระบวนการอย่างอ่ืนซึง่มิใช่ทัง้การ
หย่าโดยความยินยอมและการหย่าโดยคําพิพากษาของศาล เช่น การหย่าโดยอาศัยหนังสือ 
talakuama ตามกฎหมายอิสลาม จะได้รับการรับรองหรือไม่และมีหลกัเกณฑ์อย่างไร นอกจากนี ้
หากคู่สมรสไม่มีความสัมพันธ์กับรัฐเจ้าของสัญชาติแล้ว สมควรหรือไม่ท่ีคงนํากฎหมายแห่ง
สญัชาติของคูส่มรสมาเป็นเง่ือนไขในการรับรองการหย่า เน่ืองจากทัง้กลุม่ประเทศ Common Law 
และ CivilLaw รวมถึงในอนุสัญญากรุงเฮกว่าด้วยการรับรองการหย่าและการแยกกันอยู่ตาม
กฎหมาย ค.ศ.1970 ไม่ว่าจะเป็นการสิน้สุดการสมรสด้วยวิธีใด ล้วนแต่อาศัยเง่ือนไขแห่งการ
รับรองเช่นเดียวกนั คือ ความชอบด้วยกฎหมายของการมีอํานาจของรัฐท่ีทําการยตุิการสมรสนัน้
โดยพิจารณาจากความสมัพนัธ์ระหวา่งคู่สมรสกบัศาลท่ีทําการหย่า ขณะเดียวกนัก็กําหนดเง่ือนไข
ของการปฏิเสธการหย่าเอาไว้อยา่งชดัแจ้ง เน่ืองจากแนวคิดของการรับรองการสิน้สดุการสมรสใน
กฎหมายขัดกันของต่างประเทศจะพยายามเปิดช่องให้การสิน้สดุการสมรสได้รับการรับรองมาก
ท่ีสดุ และจะปฏิเสธการรับรองเช่นว่านัน้เฉพาะแต่ในกรณีท่ีการสิน้สดุการสมรสนัน้ขดัต่อนโยบาย
สาธารณะอยา่งชดัแจ้งหรือมีการปฏิเสธความยติุธรรมต่อคูส่มรสฝ่ายใดฝ่ายหนึง่เท่านัน้ 
 จากผลการศึกษาจึงมีข้อเสนอให้แก้ไขปรับปรุงกฎหมายขดักนัของไทยในปัญหาการ
สิน้สดุสมรสดงันี ้
 1. ในการเลือกใช้กฎหมายเพ่ือพิจารณาการสิน้สุดการสมรสควรคํานึงปัจจยัด้าน
ความสมัพนัธ์ท่ีแท้จริงและใกล้ชิดระหว่างคู่สมรสกบักฎหมายท่ีจะนํามาใช้ และควรเพ่ิมจุดเกาะ
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เก่ียวอ่ืนๆ เช่น หลกักฎหมายแห่งสญัชาติ, ภมิูลําเนา หรือถ่ินท่ีอยู่ เพ่ือเป็นทางเลือกแก่ศาลในการ
ค้นหาหลกักฎหมายท่ีจะนํามาปรับใช้ได้อย่างเหมาะสมท่ีสดุ 
 2. ในการรับรองการสิน้สดุการสมรสควรเปิดช่องให้ศาลไทยได้มีโอกาสรับรองการ
สิน้สดุการสมรสให้มากท่ีสดุไมว่่าการสิน้สดุการสมรสนัน้จะกระทําในรูปแบบใด โดยคํานึงถึงการมี
อํานาจของรัฐท่ียุติการสมรสนัน้และไม่จําต้องพิจารณาถึงกฎหมายแห่งสัญชาติของคู่สมรสว่า
ยินยอมให้หย่าได้หรือไม่ ขณะเดียวกนัควรกําหนดหลกัเกณฑ์ของการปฏิเสธการหย่าให้ชัดแจ้ง 
โดยคํานงึถงึนโยบายสาธารณะของไทยและความยติุธรรมตอ่คูส่มรสทัง้สองฝ่าย 
 


