
 

บทที� ๓ 

ระบบเทคโนโลยสีารสนเทศในการบริหารจัดการคด ี

ของศาลไทยและต่างประเทศ 

กฎหมายและบทบัญญตัต่ิาง ๆ ที�เกี�ยวข้องกบัการนําระบบเทคโนโลยสีารสนเทศ 

มาประยุกต์ใช้ในกระบวนการยุตธิรรมของประเทศไทย 
 

 การนําระบบเทคโนโลยีสารสนเทศมาปรับใช้ในกระบวนการยุติธรรม

สมยัใหม่ 
 กฎหมายใหม่ที�บัญญัติขึ� นเพื�อให้กระบวนการยุติธรรมของไทยต้องปรับใช้ระบบ
เทคโนโลยเีพื�อนาํเขา้มาเกี�ยวขอ้งกบัการปฏิบติังานใหเ้กิดวามสะดวกรวดเร็วตามความกา้วหนา้ของ
เทคโนโลยใีนปัจจุบนั มีดงันี�  
 ๑. พระราชบัญญตัิจัดตั/งศาลปกครองและวธีิพจิารณาคดีปกครอง พ.ศ. ๒๕๔๒ 

 มาตรา ๕๕ การพิจารณาพิพากษาคดีตอ้งดาํเนินการให้เสร็จสิ�นไปโดยเร็ว แต่ตอ้งเปิด
โอกาสให้คู่กรณีชี� แจงและแสดงพยานหลกัฐานประกอบคาํชี� แจงของตนตามควรแก่กรณีแต่การ
ชี�แจงตอ้งทาํเป็นหนงัสือ เวน้แต่เป็นกรณีที�ศาลอนุญาตให้ชี� แจงดว้ยวาจาต่อหนา้ศาล คู่กรณีมีสิทธิ
ขอตรวจดูพยานหลกัฐานที�แต่ละฝ่ายไดย้ื�นไวใ้นสํานวน เวน้แต่กรณีใดมีกฎหมายคุม้ครองให้ไม่
ต้องเปิดเผยหรือศาลปกครองเห็นว่าจาํเป็นต้องไม่เปิดเผย เพื�อมิให้เกิดความเสียหายแก่การ
ดาํเนินงานของรัฐ แต่กรณีที�ไม่เปิดเผยดังกล่าว ศาลปกครองจะนาํมาใช้รับฟังในการพิจารณา
พิพากษาคดีไม่ได ้
 ในการพิจารณาพิพากษาคดี ศาลปกครองอาจตรวจสอบและแสวงหาขอ้เท็จจริงไดต้าม
ความเหมาะสม ในการนี�  ศาลปกครองจะรับฟังพยานบุคคล พยานเอกสาร พยานผูเ้ชี�ยวชาญ หรือ
พยานหลกัฐานอื�นนอกเหนือจากพยานหลกัฐานของคู่กรณีไดต้ามที�เห็นสมควร พยานบุคคลหรือ
พยานผูเ้ชี�ยวชาญที�ศาลปกครองเรียกมาให้ถ้อยคาํหรือทาํความเห็นต่อศาลปกครองมีสิทธิได้รับ
ค่าตอบแทนตามหลกัเกณฑแ์ละวธีิการที�กาํหนดในพระราชกฤษฎีกา 



๕๐ 

 มาตรา ๕๗ ให้ตุลาการเจ้าของสํานวนทาํหน้าที�ตรวจสอบและเสนอความเห็นใน
ขอ้เท็จจริงและขอ้กฎหมายต่อองคค์ณะพิจารณาพิพากษา ตลอดจนดาํเนินการต่างๆ ที�เกี�ยวขอ้งกบั
คดีนั�น 
 ในระหว่างการดาํเนินการของตุลาการเจา้ของสํานวนตามวรรคหนึ� งให้เปิดโอกาสให้
คู่กรณีไดท้ราบถึงขอ้อา้งหรือขอ้แยง้ของแต่ละฝ่าย และให้คู่กรณีแสดงพยานหลกัฐานของฝ่ายตน
เพื�อยืนยนัหรือหักลา้งขอ้เท็จจริงและขอ้กฎหมายได ้เมื�อตุลาการเจา้ของสํานวนเห็นวา่ไดร้วบรวม
ขอ้เท็จจริงและขอ้กฎหมายเพียงพอแลว้ ให้ตุลาการเจา้ของสํานวนทาํความเห็นเสนอให้องคค์ณะ
พิจารณาพิพากษาเพื�อพิจารณาคดีต่อไป 
 ในการใหโ้อกาสคู่กรณีตามวรรคสอง ใหตุ้ลาการเจา้ของสํานวนกาํหนดให้คู่กรณีแสดง
พยานหลักฐานของฝ่ายตนภายในระยะเวลาที�กาํหนด ถ้าคู่กรณีมิได้ปฏิบติัภายในระยะเวลาที�
กาํหนด ให้ถือวา่คู่กรณีที�ไม่ไดแ้สดงพยานหลกัฐานนั�นไม่มีพยานหลกัฐานสนบัสนุนหรือยอมรับ
ขอ้เท็จจริงตามพยานหลกัฐานของคู่กรณีอีกฝ่ายหนึ� งแล้วแต่กรณี และให้ศาลปกครองพิจารณา
พิพากษาต่อไปตามที�เห็นเป็นการยติุธรรม 
 ในกรณีที�หน่วยงานทางปกครองหรือเจา้หนา้ที�ของรัฐไม่ดาํเนินการภายในระยะเวลาที�
กาํหนดตามวรรคสามหรือมีพฤติกรรมประวิงคดีให้ล่าช้า ศาลปกครองจะรายงานผูบ้งัคบับญัชา     
ผูก้าํกบัดูแล ผูค้วบคุม หรือนายกรัฐมนตรีเพื�อดาํเนินการแกไ้ขปรับปรุงหรือสั�งการหรือลงโทษ   
ทางวินัยต่อไปก็ได ้ทั�งนี�  โดยไม่เป็นการตดัอาํนาจที�ศาลจะมีคาํสั�งลงโทษฐานละเมิดอาํนาจศาล    
การปฏิบติัหน้าที�ของตุลาการเจ้าของสํานวนและพนักงานคดีปกครองให้เป็นไปตามที�กาํหนด      
ในระเบียบของที�ประชุมใหญ่ตุลาการในศาลปกครองสูงสุด 
 มาตรา ๖๑ ให้ตุลาการศาลปกครองคนหนึ� งคนใดซึ� งไดรั้บมอบหมายจากองค์คณะมี
อาํนาจ ดงัต่อไปนี�  
 (๑) มีคาํสั�งเรียกให้หน่วยงานทางปกครองหรือเจ้าหน้าที�ของรัฐที� เกี�ยวข้องชี� แจง
ขอ้เทจ็จริงหรือใหค้วามเห็นเป็นหนงัสือเกี�ยวกบัการปฏิบติังานของหน่วยงานทางปกครองหรือของ
เจา้หนา้ที�ของรัฐที�เกี�ยวขอ้ง 
 (๒) มีคาํสั�งเรียกให้หน่วยงานทางปกครองหรือเจา้หน้าที�ของรัฐส่งวตัถุ เอกสารหรือ
พยานหลกัฐานอื�นที�เกี�ยวขอ้ง หรือให้ความเห็นในเรื�องหนึ� งเรื�องใด หรือส่งผูแ้ทนหรือเจา้หน้าที�
ของรัฐในหน่วยงานทางปกครองนั�นมาชี�แจงหรือใหถ้อ้ยคาํประกอบการพิจารณา 
 (๓) มีคาํสั�งเรียกใหคู้่กรณีมาใหถ้อ้ยคาํหรือนาํพยานหลกัฐานมาประกอบการพิจารณา 
 (๔) มีคาํสั�งเรียกให้บุคคลที�เกี�ยวขอ้งกบัคดีมาให้ถ้อยคาํ หรือให้ส่งพยานหลกัฐานมา
ประกอบการพิจารณา 



๕๑ 

 (๕) ไต่สวนหรือมีคาํสั�งในเรื� องใดที�มิใช่การวินิจฉัยชี� ขาดคดี ทั�งนี�  ตามที�กาํหนดใน
ระเบียบของที�ประชุมใหญ่ตุลาการในศาลปกครองสูงสุด 
 ในกรณีจาํเป็น ตุลาการศาลปกครองหรือบุคคลที�ได้รับมอบหมายจากตุลาการศาล
ปกครองมีอาํนาจไปตรวจสอบสถานที� บุคคล หรือสิ�งอื�นใดเพื�อประกอบการพิจารณาก็ได ้ 
 มาตรา ๖๒ ถ้าผู ้ฟ้องคดีได้รับคําสั�งจากศาลปกครองให้มาให้ถ้อยคําหรือแสดง
พยานหลกัฐานแล้ว ไม่ดาํเนินการตามคาํสั�งนั�นภายในระยะเวลาที�ศาลปกครองกาํหนดโดยไม่มี
เหตุผลอนัสมควร ศาลปกครองจะสั�งใหจ้าํหน่ายคดีเสียก็ได ้
 คดีที�ศาลปกครองได้สั�งจาํหน่ายตามวรรคหนึ� ง ถ้าภายในเก้าสิบวนันับแต่วนัที�ศาล
ปกครองมีคาํสั�งให้จาํหน่ายคดี ผูฟ้้องคดีแสดงให้เป็นที�พอใจแก่ศาลปกครองได้ว่าการที�ตนไม่
สามารถปฏิบติัตามคาํสั�งของศาลปกครองไดน้ั�น เป็นเพราะเหตุสุดวิสัยหรือมีเหตุอนัสมควรศาล
ปกครองจะอนุญาตใหพ้ิจารณาใหม่หรือฟ้องคดีใหม่ก็ได ้
 ระเบียบของที�ประชุมใหญ่ตุลาการในศาลปกครองสูงสุด ว่าด้วยวิธีพิจารณาคดีปกครอง          

พ.ศ. ๒๕๔๓ 

 ข้อ ๒๒  เพื�อใหก้ระบวนพิจารณาเป็นไปโดยสะดวก รวดเร็ว และเที�ยงธรรม ศาลอาจมี
คาํสั�งให้การติดต่อสื�อสารระหว่างศาลดว้ยกนักระทาํโดยโทรสาร สื�ออิเล็กทรอนิกส์ หรือสื�อทาง
เทคโนโลยีสารสนเทศประเภทอื�น แทนการติดต่อโดยทางไปรษณียห์รือประกอบกนัก็ได ้ โดย
คาํนึงถึงความจาํเป็นเร่งด่วนและความเหมาะสมแก่ลกัษณะเนื�อหาของเรื�องที�ทาํการติดต่อ รวมทั�ง
จาํนวนและลกัษณะของเอกสารหรือวตัถุอื�นที�เกี�ยวขอ้ง 

 เพื�ออาํนวยความสะดวกแก่คู่กรณี พยาน หรือบุคคลที�เกี�ยวขอ้ง ศาลอาจมีคาํสั�งให้การ
แจง้ขอ้ความหรือการส่งเอกสารระหว่างศาลกบัคู่กรณี พยาน หรือบุคคลที�เกี�ยวขอ้ง กระทาํโดย
วธีิการตามวรรคหนึ�งก็ได ้โดยใหศ้าลกาํหนดวนัที�ถือวา่ไดรั้บแจง้ขอ้ความหรือเอกสารไวด้ว้ย  

 ข้อ ๒๓  สํานวนคดี เอกสารของคู่กรณี พยานหลกัฐาน รายงานกระบวนพิจารณา        
คาํพิพากษา คาํสั�ง หรือเอกสารอื�นใดที�รวมไวใ้นสาํนวนคดี ไม่วา่จะเป็นเอกสารตน้ฉบบัหรือสําเนา
คู่ฉบบั ถา้ศาลเห็นสมควร จะมีคาํสั�งใหเ้ก็บรักษาหรือนาํเสนอในรูปขอ้มูลอิเล็กทรอนิกส์ก็ได ้

 ข้อ ๕๐  ในการพิจารณาพิพากษาคดี ศาลมีอาํนาจแสวงหาข้อเท็จจริงได้ตามความ
เหมาะสม ในการนี� ศาลอาจแสวงหาขอ้เท็จจริงจากพยานบุคคล พยานเอกสาร พยานผูเ้ชี�ยวชาญ 
หรือพยานหลักฐานอื�นนอกเหนือจากพยานหลักฐานของคู่กรณีที�ปรากฏในคาํฟ้อง คาํให้การ        
คาํคดัคา้น คาํใหก้าร หรือคาํใหก้ารเพิ�มเติม ในการแสวงหาขอ้เท็จจริงเช่นวา่นั�น ศาลอาจดาํเนินการ
ตามที�กาํหนดในส่วนนี�หรือตามที�ศาลเห็นสมควร 



๕๒ 

 ในการแสวงหาขอ้เท็จจริงของศาล ถา้ตอ้งมีการให้ถอ้ยคาํของคู่กรณี พยาน หรือบุคคล
ใดๆ ใหศ้าลเป็นผูซ้กัถาม  
 ข้อ ๕๑  ศาลมีอาํนาจออกคาํสั�งเรียกคู่กรณีหรือบุคคลที�เกี�ยวขอ้งมาให้ถอ้ยคาํไดต้ามที�
เห็นสมควร 
 คาํสั�งของศาลตามวรรคหนึ� งจะกาํหนดประเด็นขอ้เท็จจริงที�จะทาํการไต่สวนไวด้้วย     
ก็ได ้ศาลตอ้งแจง้กาํหนดการไต่สวนใหคู้่กรณีที�เกี�ยวขอ้งทราบล่วงหนา้เพื�อเปิดโอกาสให้คู่กรณีนั�น
คดัคา้นหรือชี�แจงขอ้เทจ็จริงได ้แต่ถา้ขอ้เท็จจริงที�จะทาํการไต่สวนเป็นขอ้เท็จจริงที�ไม่มีผลกระทบ
ต่อการพิจารณาพิพากษาคดี หรือคู่กรณีที�เกี�ยวขอ้งไดท้ราบขอ้เทจ็จริงนั�นมาก่อนแลว้ ศาลจะไม่แจง้
กาํหนดการไต่สวนใหคู้่กรณีนั�นทราบก็ได ้ พ ย า นที� ศ า ล มี คํา สั� ง เ รี ย ก ม า ใ ห้ ถ้อ ย คํา อา จ เ ส น อ
พยานหลกัฐานใดๆ เพื�อประกอบการใหถ้อ้ยคาํของตนได ้ถา้พยานหลกัฐานนั�นอยูใ่นประเด็นที�ศาล
มีคาํสั�งใหมี้การไต่สวน 
 ข้อ ๕๒  ในกรณีที�ศาลเห็นสมควรจะรับฟังถอ้ยคาํของบุคคลใดและเป็นกรณีที�ตอ้งใช้
ล่าม ให้ศาลจัดหาล่ามโดยให้ล่ามได้รับค่าตอบแทนเช่นเดียวกับการมาให้ถ้อยคาํของพยาน
ผูเ้ชี�ยวชาญ  
 ข้อ ๕๓  ก่อนให้ถ้อยคาํต่อศาล คู่กรณีหรือพยานตอ้งสาบานตนตามลทัธิศาสนาหรือ
จารีตประเพณีแห่งชาติของตน หรือกล่าวคาํปฏิญาณว่าจะให้ถ้อยคาํตามสัตย์จริงให้คู่กรณีหรือ
พยานแจง้ชื�อ นามสกุล ที�อยู ่อายุ และอาชีพ และในกรณีที�พยานมีความเกี�ยวพนักบัคู่กรณีคนหนึ� ง
คนใดใหแ้จง้ดว้ยวา่มีความเกี�ยวพนักนัอยา่งไร 
 ในขณะที�พยานคนหนึ�งกาํลงัใหถ้อ้ยคาํต่อศาล คู่กรณีจะอยูด่ว้ยหรือไม่ก็ได ้แต่ห้ามมิให้
พยานคนอื�นอยูใ่นสถานที�นั�น เวน้แต่ศาลจะมีคาํสั�งเป็นอยา่งอื�น หรือเป็นกรณีที�กาํหนดไวใ้นวรรค
สี�พยานที�ใหถ้อ้ยคาํแลว้อาจถูกเรียกมาใหถ้อ้ยคาํอีกในวนัเดียวกนัหรือวนัอื�น และอาจถูกเรียกมาให้
ถอ้ยคาํพร้อมพยานคนอื�นในเรื�องเดียวกนัได ้
 เมื�อคู่กรณีหรือพยานให้ถ้อยคาํเสร็จแลว้ ให้ศาลอ่านบนัทึกการให้ถ้อยคาํดงักล่าวให้
คู่กรณีหรือพยานฟังและให้ลงลายมือชื�อไวเ้ป็นหลกัฐาน ในกรณีที�คู่กรณีหรือพยานลงลายมือชื�อ
ไม่ไดห้รือไม่ยอมลงลายมือชื�อ ใหศ้าลจดแจง้เหตุที�ไม่มีลายมือชื�อเช่นวา่นั�นไว ้ 
 ข้อ ๕๔  เมื�อศาลเห็นสมควรหรือเมื�อคู่กรณีมีคาํขอ ศาลมีอาํนาจออกคาํสั�งเรียกให้
คู่กรณี หน่วยงานทางปกครอง เจา้หนา้ที�ของรัฐ หรือบุคคลที�เกี�ยวขอ้งส่งเอกสารหรือพยานหลกัฐาน
ใดๆ ใหแ้ก่ศาล 



๕๓ 

 ข้อ ๕๕  เมื�อศาลเห็นสมควรหรือเมื�อคู่กรณีมีคาํขอ ศาลอาจมีคาํสั�งตั�งพยานผูเ้ชี�ยวชาญ
เพื�อศึกษา ตรวจสอบ หรือวิเคราะห์ในเรื�องใดๆ เกี�ยวกบัคดี อนัมิใช่เป็นการวินิจฉัยขอ้กฎหมาย 
แลว้ใหท้าํรายงานหรือใหถ้อ้ยคาํต่อศาลได ้
 รายงานหรือบนัทึกการใหถ้อ้ยคาํของพยานผูเ้ชี�ยวชาญ ให้ส่งสําเนาให้คู่กรณีที�เกี�ยวขอ้ง
เพื�อทาํขอ้สังเกตเสนอต่อศาลภายในระยะเวลาที�ศาลกาํหนด ศาลอาจมีคาํสั�งให้พยานผูเ้ชี�ยวชาญมา
ให้ถ้อยคําต่อศาลประกอบรายงานของตนได้ ศาลต้องแจ้งกําหนดการให้ถ้อยคําของพยาน
ผูเ้ชี�ยวชาญใหคู้่กรณีที�เกี�ยวขอ้งทราบล่วงหนา้เพื�อเปิดโอกาสใหคู้่กรณีคดัคา้นหรือชี�แจงขอ้เทจ็จริงได ้
 ข้อ ๕๖  ศาลหรือบุคคลที�ไดรั้บมอบหมายจากศาลมีอาํนาจไปตรวจสอบสถานที� บุคคล 
หรือสิ�งอื�นใดเพื�อประกอบการพิจารณาได ้
 ให้ศาลแจง้วนั เวลา และสถานที�ที�จะไปตรวจสอบให้คู่กรณีทราบล่วงหน้าเพื�อเปิด
โอกาสให้คู่กรณีคดัคา้นหรือชี� แจงขอ้เท็จจริงได ้โดยคู่กรณีจะไปร่วมในการตรวจสอบดงักล่าว
หรือไม่ก็ได ้
 ศาลหรือบุคคลที�ไดรั้บมอบหมายจากศาลตอ้งบนัทึกการตรวจสอบและการให้ถอ้ยคาํ
ของบุคคลหรือพยานในการตรวจสอบรวมไวใ้นสาํนวนคดีดว้ย  
 ข้อ ๕๗  ถา้บุคคลใดเกรงวา่พยานหลกัฐานซึ� งตนอาจตอ้งอา้งอิงในภายหนา้จะสูญหาย
หรือยากแก่การนาํมา หรือถา้คู่กรณีฝ่ายใดในคดีเกรงว่าพยานหลกัฐานซึ� งตนจะอา้งอิงอาจสูญหาย
เสียก่อนที�จะมีการไต่สวน หรือเป็นการยากที�จะนาํมาไต่สวนในภายหลงั บุคคลนั�นหรือคู่กรณีฝ่าย
นั�นอาจยื�นคาํขอให้ศาลมีคาํสั�งให้ไต่สวนพยานหลกัฐานนั�นไวท้นัที เมื�อศาลได้รับคาํขอแล้ว        
ให้ศาลมีคาํสั�งเรียกผูข้อและคู่กรณีอีกฝ่ายหนึ� งหรือบุคคลภายนอกที�เกี�ยวขอ้งมายงัศาล และเมื�อได้
ฟังบุคคลเหล่านั�นแลว้ ใหศ้าลสั�งคาํขอตามที�เห็นสมควร ถา้ศาลสั�งอนุญาต ให้ไต่สวนพยานไปตาม
ระเบียบนี�  ส่วนรายงานและเอกสารอื�นๆ ที�เกี�ยวขอ้งกบัการนั�นใหศ้าลเก็บรักษาไว ้
 ในกรณีที� คู่กรณีอีกฝ่ายหนึ� งหรือบุคคลภายนอกที� เกี� ยวข้องไม่มีภูมิลําเนาอยู่ใน
ราชอาณาจกัรและยงัมิไดเ้ขา้มาในคดีนั�น เมื�อศาลไดรั้บคาํขอตามวรรคหนึ�ง ให้ศาลสั�งคาํขอตามที�
เห็นสมควร ถา้ศาลสั�งอนุญาต ใหไ้ต่สวนพยานไปฝ่ายเดียว 
 ข้อ ๕๘  เมื�อศาลเห็นสมควรเพื�อประโยชน์แห่งการพิจารณาคดี ศาลอาจแต่งตั�งให้ศาล
ปกครองชั�นตน้อื�นช่วยแสวงหาขอ้เทจ็จริงในประเด็นใดก็ได ้แลว้ให้ศาลปกครองที�ไดรั้บแต่งตั�งส่ง
รายงานผลการแสวงหาขอ้เท็จจริง บนัทึกการให้ถอ้ยคาํของพยาน และเอกสารหรือพยานหลกัฐาน
ไปยงัศาลที�แต่งตั�ง 



๕๔ 

 ข้อ ๕๙  ในการแสวงหาขอ้เท็จจริงตามส่วนนี�  ศาลจะออกคาํสั�งให้มีการบนัทึกเสียง 
ภาพ หรือเสียงและภาพ ตลอดเวลาหรือส่วนหนึ�งส่วนใดของการดาํเนินการนั�นเพื�อเป็นหลกัฐาน
ประกอบสาํนวนคดีก็ได ้
 ประมวลกฎหมายวธีิพจิารณาความแพ่ง 

        การสืบพยานบุคคลที�อยู่นอกศาลโดยระบบการประชุมทางจอภาพ (Video Conference) 

 มาตรา ๑๒๐/๔ คู่ความฝ่ายใดฝ่ายหนึ�งอาจขอให้ศาลทาํการสืบพยานบุคคลที�อยู่นอก
ศาล โดยระบบการประชุมทางจอภาพได ้โดยคู่ความฝ่ายที�อา้งพยานตอ้งเป็นผูรั้บผิดชอบในเรื�อง
ค่าใชจ่้าย หากศาลเห็นวา่เพื�อประโยชน์แห่งความยติุธรรมศาลจะอนุญาตตามคาํร้องนั�นก็ได ้โดยให้
ศาลดาํเนินกระบวนพิจารณาไปตามขอ้กาํหนด แนวทางการสืบพยานของประธานศาลฎีกา โดย
ความเห็นชอบของที�ประชุมใหญ่ของศาลฎีกา ที�ออกตาม มาตรา ๑๐๓/๓ รวมทั�งระบุวิธีการ
สืบพยาน สถานที� และสักขีพยานในการสืบพยาน ตามขอ้กาํหนดของประธานศาลฎีกาดงักล่าว 
และไม่ถือวา่ค่าใชจ่้ายนั�นเป็นค่าฤชาธรรมเนียมในการดาํเนินคดี การเบิกความตามวรรคหนึ�งให้ถือ
วา่พยานเบิกความในหอ้งพิจารณาของศาล 
 การงดอ่านคําเบิกความให้พยานฟัง และให้พยานลงลายมือชื�อในคําเบิกความ 

 มาตรา ๑๒๑ กาํหนดใหใ้นการนั�งพิจารณาทุกครั� ง เมื�อพยานคนใดเบิกความแลว้ ให้ศาล
อ่านคาํเบิกความนั�นใหพ้ยานฟัง และใหพ้ยานลงลายมือชื�อไวด้งัที�บญัญติัไวใ้นมาตรา ๔๙ และ ๕๐  
แต่กฎหมายกาํหนดไม่ใช้บงัคบักบักรณีที�มีการใช้บนัทึกถอ้ยคาํแทนการเบิกความของพยานตาม
มาตรา ๑๒๐/๑ หรือมาตรา ๑๒๐/๒ หรือกรณีที�มีการสืบพยานโดยใชร้ะบบการประชุมทางจอภาพ
ตามมาตรา ๑๒๐/๔ หรือกรณีที�มีการบนัทึกการเบิกความของพยานโดยใชว้ิธีการบนัทึกลงในวสัดุ
ซึ� งสามารถถ่ายทอดออกเป็นภาพหรือเสียงหรือโดยวิธีการอื�นใด ซึ� งคู่ความและพยานสามารถ
ตรวจสอบถึงความถูกตอ้งของบนัทึกการเบิกความนั�นได ้แต่ถา้คู่ความฝ่ายใดฝ่ายหนึ�งหรือพยานขอ
ตรวจดูบนัทึกการเบิกความของพยานนั�น ใหศ้าลจดัใหมี้การตรวจดูบนัทึกการเบิกความนั�น  
 ประมวลกฎหมายวธีิพจิารณาความอาญา 

 การขอออกหมายจับ หมายค้น ทางสื�ออิเล็กทรอนิกส์ หรือสื�อเทคโนโลยีสารสนเทศ

ประเภทอื�น 

 มาตรา ๕๙ กาํหนดวา่ในกรณีจาํเป็นเร่งด่วนซึ� งมีเหตุอนัควรโดยผูร้้องขอไม่อาจไปพบ
ศาลได ้ผูร้้องขออาจร้องขอต่อศาลทางโทรศพัท์ โทรสาร สื�ออิเล็กทรอนิกส์ หรือสื�อเทคโนโลยี
สารสนเทศประเภทอื�นที�เหมาะสมเพื�อขอใหศ้าลออกหมายจบัหรือหมายคน้ได ้ในกรณีเช่นวา่นี� เมื�อ
ศาลสอบถามจนปรากฏวา่มีเหตุที�จะออกหมายจบัหรือหมายคน้ไดต้ามมาตรา ๕๙/๑ และมีคาํสั�งให้
ออกหมายนั�นแลว้ ให้จดัส่งสําเนาหมายเช่นวา่นี� ไปยงัผูร้้องขอโดยทางโทรสาร สื�ออิเล็กทรอนิกส์ 



๕๕ 

หรือสื�อเทคโนโลยีสารสนเทศประเภทอื�น ทั�งนี�  ตามหลกัเกณฑ์และวิธีการที�กาํหนดในขอ้บงัคบั
ของประธานศาลฎีกา การจดัการตามหมายจบันั�นจะจดัการตามเอกสารหรือหลกัฐานอยา่งหนึ�งอยา่งใด
ต่อไปนี�ก็ได ้
        (๓) สําเนาหมายที�ส่งทางโทรสาร สื�ออิเล็กทรอนิกส์หรือสื�อเทคโนโลยีสารสนเทศ
ประเภทอื�น ทั�งนี�  ตามหลกัเกณฑแ์ละวธีิการที�กาํหนดในขอ้บงัคบัของประธานศาลฎีกา 
 ความมีผลของสําเนาหมายจับหรือหมายค้นที�ได้ส่งทางโทรสาร สื�ออิเล็กทรอนิกส์ หรือ

สื�อเทคโนโลยสีารสนเทศประเภทอื�น 

 มาตรา ๒ (๙) กําหนดว่า “หมายอาญา” หมายความถึงหนังสือบงการที�ออกตาม
บทบญัญติัแห่งประมวลกฎหมายนี� สั�งให้เจา้หน้าที�ทาํการจบั ขงั จาํคุก หรือปล่อยผูต้อ้งหา จาํเลย 
หรือนกัโทษ หรือให้ทาํการคน้ รวมทั�งสําเนาหมายจบัหรือหมายคน้จนไดรั้บรองวา่ถูกตอ้ง และคาํ
บอกกล่าวทางโทรเลขวา่ไดอ้อกหมายจบัหรือหมายคน้แลว้ ตลอดจนสําเนาหมายจบัหรือหมายคน้
ที�ได้ส่งทางโทรสาร สื�ออิเล็กทรอนิกส์หรือสื�อเทคโนโลยีสารสนเทศประเภทอื�น ทั� งนี�  ตามที�
บญัญติัไวใ้นมาตรา ๗๗ 
  การสอบถามผู้ต้องหาหรือทําการไต่สวนของศาลโดยการถ่ายทอดภาพและเสียงใน

ลกัษณะของการประชุมทางจอภาพ 

   มาตรา ๘๗/๑ เมื�อพนกังานอยัการหรือพนักงานสอบสวนร้องขอและผูต้อ้งหามิได้
คดัคา้น หากศาลเห็นสมควร ศาลอาจอนุญาตใหน้าํผูต้อ้งหาหรือพยานหลกัฐานไปยงัสถานที�ทาํการ
ของทางราชการ หรือสถานที�แห่งอื�นที�ศาลเห็นสมควรซึ� งสามารถสอบถามผูต้อ้งหาหรือทาํการไต่
สวน โดยจดัให้มีการถ่ายทอดภาพและเสียง ในลกัษณะการประชุมทางจอภาพได ้การดาํเนินการ
ดงักล่าวใหเ้ป็นไปตามขอ้บงัคบัของประธานศาลฎีกา โดยความเห็นชอบจากที�ประชุมใหญ่ของศาล
ฎีกา และประกาศในราชกิจจานุเบกษาแลว้ใหใ้ชบ้งัคบัได ้ทั�งนี�  ให้ระบุวิธีการสอบถามและไต่สวน 
รวมทั�งสักขีพยานในการนั�นดว้ย การไต่สวนตามวรรคหนึ�งให้ถือเสมือนวา่เป็นการไต่สวนในห้อง
พิจารณาของศาล 

 การบันทกึภาพและเสียงการสอบปากคําเด็ก 

 มาตรา ๑๓๓ ทวิ กาํหนดว่า ภายใต้บงัคบัแห่งมาตรา ๑๓๙ การถามปากคาํเด็ก...ให้
พนักงานสอบสวนจดัให้มีการบนัทึกภาพและเสียงการถามปากคาํดงักล่าว ซึ� งสามารถนาํออก
ถ่ายทอดไดอ้ยา่งต่อเนื�องไวเ้ป็นพยาน 
  
 



๕๖ 

 การเดินเผชิญสืบพยานหลักฐานหรือการสืบพยานประเด็นโดยการถ่ายทอดภาพและ

เสียงในลกัษณะการประชุมทางจอภาพ 

 มาตรา ๒๓๐/๑ ในกรณีที�มีเหตุจาํเป็นอนัไม่อาจนาํพยานมาเบิกความในศาลได้ เมื�อ
คู่ความร้องขอหรือศาลเห็นสมควร ศาลอาจอนุญาตใหพ้ยานดงักล่าวเบิกความที�ศาลอื�นหรือสถานที�
ทาํการของทางราชการ หรือสถานที�แห่งอื�นนอกศาลนั�น โดยจดัให้มีการถ่ายทอดภาพและเสียงใน
ลกัษณะการประชุมทางจอภาพได ้ทั�งนี�  ภายใตก้ารควบคุมของศาลที�มีเขตอาํนาจเหนือทอ้งที�นั�น 
ตามหลกัเกณฑแ์ละวธีิการที�กาํหนดในขอ้บงัคบัของประธานศาลฎีกา โดยไดรั้บความเห็นชอบจาก
ที�ประชุมใหญ่ของศาลฎีกาและประกาศในราชกิจจานุเบกษาแลว้ ให้ใช้บงัคบัได ้ การเบิกความ  
ตามวรรคหนึ�งใหถื้อเสมือนวา่พยานเบิกความในหอ้งพิจารณาของศาล 

 การสืบพยานโดยไม่ให้พยานเผชิญหน้าโดยตรงกับจําเลยโดยการใช้โทรทัศน์วงจรปิด 

สื�ออเิลก็ทรอนิกส์ หรือวธีิอื�น 

 มาตรา ๑๗๒ กาํหนดว่า การพิจารณาและสืบพยานในศาลให้ทาํโดยเปิดเผยต่อหน้า
จาํเลย เวน้แต่บญัญติัไวเ้ป็นอยา่งอื�น 
 แต่ในการสืบพยาน เมื�อไดพ้ิเคราะห์ถึงเพศ อายุ ฐานะ สุขภาพอนามยั ภาวะแห่งจิตของ
พยานหรือความเกรงกลวัที�พยานที�มีต่อจาํเลยแลว้ จะดาํเนินการโดยไม่ให้พยานเผชิญหนา้โดยตรง
กบัจาํเลยก็ได้ ซึ� งอาจกระทาํโดยการใช้โทรทศัน์วงจรปิด สื�ออิเล็กทรอนิกส์ หรือวิธีอื�นตามที�
กาํหนดในขอ้บงัคบัของประธานศาลฎีกา และจะให้สอบถามผา่นนกัจิตวิทยา นกัสังคมสงเคราะห์ 
หรือบุคคลอื�นที�พยานไวว้างใจดว้ยก็ได ้ ขอ้บงัคบัของประธานศาลฎีกาตามวรรคสามและวรรคสี�
เมื�อไดรั้บความเห็นชอบจากที�ประชุมใหญ่ของศาลฎีกา และประกาศในราชกิจจานุเบกษาแลว้ให้ใช้
บงัคบัได ้
 การบันทกึคําเบิกความพยานโดยใช้วธีิการบันทกึลงในวสัดุซึ�งสามารถถ่ายทอดออกเป็น

ภาพ และเสียง 

 มาตรา ๑๗๒ กาํหนดว่า ในการสืบพยาน ให้มีการบนัทึกคาํเบิกความพยานโดยใช้
วิธีการบนัทึกลงในวสัดุ ซึ� งสามารถถ่ายทอดออกเป็นภาพและเสียงซึ� งสามารถตรวจสอบถึงความ
ถูกตอ้งของการบนัทึกได ้และให้ศาลอุทธรณ์ ศาลฎีกาใชก้ารบนัทึกดงักล่าวประกอบการพิจารณา
คดีด้วย ทั� งนี�  ตามหลักเกณฑ์ วิธีการและเงื�อนไขที�กําหนดในข้อบังคับของประธานศาลฎีกา
ขอ้บงัคบัของประธานศาลฎีกาตามวรรคสามและวรรคสี� เมื�อไดรั้บความเห็นชอบจากที�ประชุมใหญ่
ของศาลฎีกาและประกาศในราชกิจจานุเบกษาแลว้ใหใ้ชบ้งัคบัได ้
  

 



๕๗ 

 การสืบพยานที�เป็นเด็กอายุไม่เกินสิบแปดปี โดยการถ่ายทอดภาพและเสียงไปยังห้อง

พจิารณา 

 มาตรา ๑๗๒ ตรี กาํหนดวา่ เวน้แต่ในกรณีที�จาํเลยอา้งตนเป็นพยาน ในการสืบพยานที�
เป็นเด็กอายุไม่เกินสิบแปดปี ให้ศาลจดัให้พยานอยูใ่นสถานที�ที�เหมาะสมสําหรับเด็ก และศาลอาจ
ปฏิบติัอยา่งใดอยา่งหนึ�งต่อไปนี�  
 (๒) ใหคู้่ความถาม ถามคน้ หรือถามติงผา่นนกัจิตวทิยาหรือนกัสังคมสงเคราะห์ 
 ในการเบิกความของพยานดงักล่าวตามวรรคหนึ�ง ให้มีการถ่ายทอดภาพและเสียงไปยงั
หอ้งพิจารณาดว้ย และเป็นหนา้ที�ของศาลที�จะตอ้งแจง้ใหน้กัจิตวทิยาหรือนกัสังคมสงเคราะห์ทราบ 
 การถ่ายทอดภาพและเสียงคําให้การของผู้เสียหายหรือพยานที�เป็นเด็กอายุไม่เกินสิบ

แปดปีที�ได้บันทกึไว้ในชั/นสอบสวน 

 มาตรา ๑๗๒ ตรี กาํหนดวา่ ก่อนการสืบพยานตามวรรคหนึ�ง ถา้ศาลเห็นสมควรหรือถา้
พยานที�เป็นเด็กอายุไม่เกินสิบแปดปีหรือคู่ความฝ่ายใดฝ่ายหนึ� งร้องขอโดยมีเหตุผลอนัสมควรซึ� ง
เมื�อพิจารณาแลว้เห็นวา่จะเป็นผลร้ายแก่เด็กถา้ไม่อนุญาตตามที�ร้องขอ ให้ศาลจดัให้มีการถ่ายทอด
ภาพและเสียงคาํให้การของผูเ้สียหายหรือพยานที�เป็นเด็กอายุไม่เกินสิบแปดปีที�ไดบ้นัทึกไวใ้นชั�น
สอบสวนตามมาตรา ๑๓๓ ทวิ หรือชั�นไต่สวนมูลฟ้องตามมาตรา ๑๗๑ วรรคสอง ต่อหนา้คู่ความ
และในกรณีเช่นนี� ใหถื้อสื�อภาพและเสียงคาํใหก้ารของพยานดงักล่าวเป็นส่วนหนึ�งของคาํเบิกความ
ของพยานนั�นในชั�นพิจารณาของศาล โดยให้คู่ความถามพยานเพิ�มเติม ถามคน้หรือถามติงพยานได ้
ทั�งนี�  เท่าที�จาํเป็นและภายในขอบเขตที�ศาลเห็นสมควร 
 การรับฟังสื�อภาพและเสียงคําให้การของพยานในชั/นสอบสวน กรณีไม่ได้ตัวพยานมา

เบิกความในชั/นพจิารณา 

 มาตรา ๑๗๒ ตรี กาํหนดวา่ ในกรณีที�ไม่ไดต้วัพยานมาเบิกความตามวรรคหนึ�งเพราะมี
เหตุจาํเป็นอยา่งยิ�งใหศ้าลรับฟังสื�อภาพและเสียงคาํให้การของพยานนั�นในชั�นสอบสวนตามมาตรา 
๑๓๓ ทว ิหรือชั�นไต่สวนมูลฟ้องตามมาตรา ๑๗๑ วรรคสอง เสมือนหนึ�งเป็นคาํเบิกความของพยาน
นั�นในชั�นพิจารณาของศาลและใหศ้าลรับฟังประกอบพยานอื�นในการพิจารณาพิพากษาคดีได ้
 ข้อกาํหนดคดีทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ พ.ศ.๒๕๔๐ 

 วธีิการติดต่อระหว่างศาล 

 ข้อ ๕. เพื�อให้กระบวนพิจารณาเป็นไปโดยสะดวก รวดเร็ว และเที�ยงธรรม การติดต่อ
ระหว่างศาลทรัพยสิ์นทางปัญญาและการคา้ระหว่างประเทศกบัศาลอื�นอาจทาํโดยโทรสาร สื�อ
อิเล็กทรอนิกส์ หรือสื�อทางเทคโนโลยีสารสนเทศประเภทอื�นแทนการติดต่อโดยทางไปรษณียด่์วน
พิเศษหรือประกอบกนัก็ได ้โดยคาํนึงถึงความจาํเป็นเร่งด่วนและความเหมาะสมแก่ลกัษณะเนื�อหา



๕๘ 

ของเรื�องที�ทาํการติดต่อ รวมทั�งจาํนวนและลกัษณะของเอกสาร หรือวตัถุอื�นที�เกี�ยวขอ้ง ทั�งนี�  ตาม
หลกัเกณฑแ์ละวธีิการที�ศาลกาํหนด 
 การบันทกึคําเบิกความของพยาน 

 ข้อ ๒๖. นอกจากจะบนัทึกถอ้ยคาํของพยานไวใ้นสํานวนเพื�ออ่านและให้พยานลง
ลายมือชื�อไวเ้ป็นหลกัฐานแล้วศาลอาจกาํหนดให้มีการบนัทึกการเบิกความของพยาน โดยใช้
เครื�องมือในการบนัทึกเสียงหรือภาพและเสียงอีกดว้ยก็ได ้
 การสืบพยานบุคคลโดยระบบการประชุมทางจอภาพ 

 ข้อ ๓๒. เมื�อคู่ความฝ่ายใดฝ่ายหนึ� งหรือทั�งสองฝ่ายมีคาํขอและศาลเห็นสมควรเพื�อ
ประโยชน์แห่งความยุติธรรมศาลอาจอนุญาตให้ทาํการสืบพยานบุคคลที�อยูน่อกศาลโดยระบบการ
ประชุมทางจอภาพ (VIDEO CONFERENCE) ได ้โดยใหคู่้ความฝ่ายที�อา้งพยานเป็นผูอ้อกค่าใชจ่้าย 
และไม่ให้ถือว่าค่าใช้จ่ายนั�นเป็นค่าฤชาธรรมเนียมในการดาํเนินกระบวนพิจารณาซึ� งศาลอาจ
พิพากษาให้คู่ความฝ่ายอื�นรับผิดไดต้ามมาตรา ๑๖๑ แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง
การสืบพยานตามวรรคหนึ�งใหถื้อเสมือนวา่พยานเบิกความในหอ้งพิจารณาของศาล 
 การรับฟังข้อมูลคอมพวิเตอร์ 

 ข้อ ๓๓ ศาลอาจรับฟังขอ้มูลที�บนัทึกโดยเครื�องคอมพิวเตอร์หรือประมวลผลโดยเครื�อง
คอมพิวเตอร์ เป็นพยานหลกัฐานในคดีได ้หาก... 
 ข้อกาํหนดคดีล้มละลาย พ.ศ.๒๕๔๙ 

    วธีิการติดต่อระหว่างศาล   คู่ความและบุคคลที�เกี�ยวข้อง 

 ข้อ ๔ เพื�อให้กระบวนพิจารณาเป็นไปโดยสะดวก  รวดเร็ว และเที�ยงธรรม การติดต่อ
ระหว่างศาลลม้ละลายกบัศาลอื�นอาจทาํโดยโทรสาร  สื�ออิเล็กทรอนิกส์ หรือสื�อทางเทคโนโลยี
สารสนเทศประเภทอื�นแทนการติดต่อโดยทางไปรษณีย์ด่วนพิเศษหรือประกอบกันก็ได้ โดย
คาํนึงถึงความจาํเป็นเร่งด่วน  และความเหมาะสมแก่ลกัษณะเนื�อหาของเรื�องที�ทาํการติดต่อรวมทั�ง
จาํนวนและลกัษณะของเอกสาร หรือวตัถุอื�นที�เกี�ยวขอ้ง ทั�งนี�  ตามหลกัเกณฑ์ และวิธีการที�ศาล
กาํหนดคู่ความ  เจา้พนกังานพิทกัษ์ทรัพย ์ เจา้พนกังานบงัคบัคดีหรือบุคคลอื�นที�เกี�ยวขอ้งกบัการ
ดาํเนินคดีอาจไดรั้บอนุญาตจากศาลเพื�อใช้วิธีการติดต่อตามวรรคหนึ� งกบัศาลแทนการติดต่อโดย
ทางไปรษณียด่์วนพิเศษ  หรือทางเจา้พนกังานศาล  หรือประกอบกนัก็ได ้ ทั�งนี� โดยผูข้ออนุญาตเป็น
ผูช้าํระค่าใชจ่้าย 
 การสืบพยานบุคคลโดยระบบการประชุมทางจอภาพ  หรือการประชุมทางอนิเทอร์เน็ต 

 ข้อ ๑๙ เมื�อคู่ความฝ่ายใดฝ่ายหนึ� งหรือทั�งสองฝ่ายมีคาํขอและศาลเป็นสมควร เพื�อ
ประโยชน์แห่งความยุติธรรมศาลอาจอนุญาตให้ทาํการสืบพยานบุคคลที�อยู่นอกศาลโดยระบบ   



๕๙ 

การประชุมทางจอภาพ (VIDEO CONFERENCE) หรือการประชุมทางอินเทอร์เน็ต (INTERNET 
MEETING) ได ้โดยใหคู่้ความฝ่ายที�อา้งพยานเป็นผูช้าํระค่าใชจ่้าย และไม่ให้ถือวา่ค่าใชจ่้ายนั�นเป็น
ค่าฤชาธรรมเนียมในการดาํเนินกระบวนพิจารณาซึ� งศาลอาจพิพากษาให้คู่ความฝ่ายอื�นรับผิดได้
ตามมาตรา ๑๖๑ แห่งประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความแพง่ 
                 การดาํเนินกระบวนการพิจารณาตามวรรคหนึ�งให้ถือเสมือนว่าเป็นการดาํเนินกระบวน
พิจารณาในห้องพิจารณาของศาล ในกรณีที�มีการสืบพยานบุคคลที�อยู่นอกศาลโดยระบบการ
ประชุมทางจอภาพ(VIDOCONFERENCE) หรือการประชุมทางอินเทอร์เน็ต (INTERNET 
MEETING) หากคู่ความฝ่ายใดประสงคจ์ะอา้งเอกสารเพื�อประกอบการสืบพยาน ให้คู่ความฝ่ายนั�น
ส่งสาํเนาเอกสารมายงัศาลลม้ละลายกลางก่อนวนัสืบพยานไม่นอ้ยกวา่ ๗ วนั เมื�อสืบพยานเสร็จ ให้
ศาลที�สืบพยานส่งเอกสารที�คู่ความอา้งมายงัศาลลม้ละลายกลางโดยเร็ว 
 การรับฟังข้อมูลคอมพวิเตอร์ 

 ข้อ ๒๐ ศาลอาจรับฟังขอ้มูลที�บนัทึกโดยเครื�องคอมพิวเตอร์หรือประมวลผลโดยเครื�อง
คอมพิวเตอร์ เป็นพยานหลกัฐานในคดีได ้หาก... 
 ข้Qอกาํหนดคดีภาษีอากร พ.ศ.๒๕๔๔ 

 ข้อ ๒๖   เมื�อคู่ความฝ่ายใดฝ่ายหนึ� งหรือทั�งสองฝ่าย มีคาํขอและศาลเห็นสมควรเพื�อ
ประโยชน์แห่งความยติุธรรม ศาลอาจอนุญาตใหท้าํการสืบพยานบุคคลที�อยูน่อกศาล โดยระบบการ
ประชุมทางจาํภาพ (VIDEO CONFERENCE) ได ้โดยใหคู่้ความฝ่ายที�อา้งพยานเป็นผูอ้อกค่าใชจ่้าย 
และไม่ให้ถือว่าค่าใช้จ่ายนั�น เป็นค่าฤชาธรรมเนียมในการดาํเนินกระบวนพิจารณา ซึ� งศาลอาจ
พิพากษาใหคู้่ความฝ่ายอื�นรับผดิได ้ตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความแพง่ มาตรา ๑๖๑ 
การสืบพยานตามวรรคหนึ�ง ใหถื้อเสมือนวา่ พยานเบิกความในหอ้งพิจารณาของศาล 
 ข้อ ๓๐ ศาลอาจรับฟังข้อมูลที�บนัทึกโดยเครื� องคอมพิวเตอร์ หรือประมวลผลโดย
เครื�องคอมพิวเตอร์เป็นพยานหลกัฐานในคดีได ้หาก… 
 ข้อบังคับของประธานศาลฎีกาว่าด้วยการส่งคําคู่ความหรือเอกสารต่อพนักงาน

เจ้าหน้าที�ของศาลหรือต่อคู่ความอกีฝ่ายหนึ�งโดยทางไปรษณีย์ โทรสารหรือจดหมายอิเล็กทรอนิกส์ 

พ.ศ.๒๕๕๐ 

 การส่งคําคู่ความหรือเอกสารต่อพนักงานเจ้าหน้าที�ของศาลทางสื�อเทคโนโลย ี

 ข้อ ๔ กาํหนดวา่ ในการส่งคาํคู่ความหรือเอกสารต่อพนกังานเจา้หนา้ที�ของศาล คู่ความ
อาจส่งโดยทางใดทางหนึ�งดงัต่อไปนี�  
 (๓) จดหมายอิเล็กทรอนิกส์ 
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แนวคดิเกี�ยวกบัการนําเทคโนโลยีสารสนเทศมาใช้ในกระบวนการยุติธรรมของ

ไทยและต่างประเทศ  
 

 แนวคิดเกี�ยวกับการนําเทคโนโลยีสารสนเทศมาใช้ในกระบวนการยุติธรรม   

ในยุโรป 
  จาก บทความ ICT within the Court in the E-Justic Era ของ Marco Velicogna ไดก้ล่าว
วา่ปัจจุบนัไดมี้การนาํเทคโนโลยีสารสนเทศ (Information Communication Technology) ไปใชใ้น
กระบวนการยุติธรรมอย่างกวา้งขวาง สามารถแบ่งออกเป็น ๔ ประเภทสําหรับการใช้งานไดศ้าล 
ไดแ้ก่ 
 ๑. การใชเ้ทคโนโลยีดว้ยเครื�องคอมพิวเตอร์ในโปรแกรมทั�วไปประเภทต่างๆ เช่น การ
ใช้โปรแกรม Word processing, โปรแกรม Spreadsheet รวมถึงการใช้จดหมายอิเล็กทรอนิกส์
ภายในและภายนอ รวมถึงระหวา่งฝ่ายธุรการศาล 
 ๒. การประยกุตใ์ชโ้ปรแกรมที�จะช่วยในการสนบัสนุนฝ่ายธุรการของศาล ซึ� งรวมไปถึง
การลงทะเบียนรับฟ้อง และระบบบริหารจดัการคดี  
 ๓. การใช้เทคโนโลยีเพื�อการสนบัสนุนการดาํเนินงานของผูพ้ิพากษา เช่น ห้องสมุด
อิเล็กทรอนิกส์สาํหรับจดัเก็บคดี และกฎหมายต่างๆ รวมถึงระบบที�สนบัสนุนการพิจารณาพิพากษาคดี 
 ๔. การใชเ้ทคโนโลยใีนหอ้งพิจารณาคดี  

 เทคโนโลยคีอมพวิเตอร์ขั/นพื/นฐาน 
 ในปัจจุบนันี�  เทคโนโลยีคอมพิวเตอร์ขั�นพื�นฐานไดถู้กนาํมาใชอ้ยา่งกวา้งขวางในศาล
ต่างๆ ทั�วยุโรป จากการสํารวจข้อมูลใน ๔๖ ประเทศทั�วทวีปยุโรปนั� น ๔๑ ประเทศได้มี
คอมพิวเตอร์ใช้ และมีการใช้โปรแกรม Word processing ในศาลถึงร้อยเปอร์เซ็นต์ ส่วนอีก ๕ 
ประเทศนั�น มากกว่า ๕๐% ได้เริ�มใช้เทคโนโยลีดงักล่าวตั�งแต่ทศวรรษที� ๑๙๘๐ โดยในช่วง
ทศวรรษที� ๑๙๙๐ องค์กรรัฐบาลในหลายประเทศของยุโรปได้มีการจัดหาอุปกรณ์เครื� องไม้
เครื�องมือทางเทคโนโลยีเพื�อสนบัสนุนการปฏิบติังานของศาล และนาํมาใชเ้ป็นจาํนวนมาก และมี
ความเป็นระบบมากขึ�น โดยใชค้อมพิวเตอร์ในการพิมพเ์อกสาร การใช้จดหมายอิเล็กทรอนิกส์ใน
การสื�อสารระหว่างกนั การใช้อินเตอร์เน็ตช่วยในการหาขอ้มูลเบื�องตน้เพื�อช่วยในการสนบัสนุน
งานในระบบ 
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 ระบบการติดตามความเคลื�อนไหวคดีและการบริหารจัดการคดี (Case-

tracking and Case Management Systems) 
 หนึ� งในการประยุกตใ์ช้เทคโนโลยีที�ไดมี้การพฒันาในศาลยุคแรกๆ ก็คือ การนาํระบบ
การติดตามความเคลื�อนไหวคดี (Case-tracking System) มาใช้ ซึ� งระบบดงักล่าวนี� ได้รับการ
ออกแบบใหเ้ป็นทะเบียนคดีและคาํพิพากษาของศาลอตัโนมติั รวมถึงการจดัทาํทะเบียนของศาลใน
เรื�องอื�นๆ ซึ� งการจดัระบบทะเบียนคดีและคาํพิพากษาในรูปแบบของหนงัสือ และรูปแบบอื�นๆ นั�น 
ถือเป็นหนึ�งในการดาํเนินงานที�สําคญัของศาล ซึ� งสามารถใชเ้ป็นคู่มือประกอบการดาํเนินงานและ
แนวทางการปฏิบติังานได้  ยกตวัอย่างเช่น สถิติคดีที�ได้รับการบนัทึกไวใ้นทะเบียนคดีนั�นจะ
สามารถหยิบมาอา้งอิงไดอ้ยา่งรวดเร็วสําหรับการดาํเนินคดี หรือติดตามความกา้วหนา้ของคดี อีก
ทั�งเป็นการตรวจสอบความสมบูรณ์ของการจดัเก็บคดีได้ด้วย การจัดทาํทะเบียนคดีนี� ถือเป็น
หลกัประกนัวา่ กระบวนวธีิพิจารณาคดีที�เป็นทางการนี� ไดรั้บการยอมรับ นอกจากนี�  ยงัอาจเป็นการ
ตรวจสอบถึงสถานะของคดีโดยไม่จาํเป็นตอ้งเขา้ถึงและอ่านไฟล์คดีนั�น ทั�งนี�  รูปแบบของทะเบียน
คดีที�เป็นหนงัสือหรือเอกสารนั�นจะค่อนขา้งมีขอ้จาํกดั โดยมกัจะอยู่ในสํานกังานของฝ่ายธุรการ
ศาลซึ� งการจะใช้งานได้นั�นจะต้องมาใช้งานบริเวณสํานักงานดังกล่าว แต่หากเป็นการนาํระบบ
เทคโนโลยีในการจดัเก็บขอ้มูลนี�มาใช ้สามารถที�จะใชง้านไดอ้ยา่งทั�วถึง จากการสํารวจขอ้มูลนั�น 
๔๔ ประเทศในยโุรปไดมี้การนาํระบบ Case-tracking System มาใชใ้นศาลร้อยเปอร์เซ็นต ์โดย ๑๒ 
ประเทศได้นาํมาใช้มากกว่า ๕๐% ส่วน ๔ ประเทศไดใ้นมาใช้น้อยกว่า ๕๐%  และ ๓ ประเทศ
นาํมาใชน้อ้ยกวา่ ๑๐%  
 ทั�งนี�  ประโยชน์ของการนาํระบบ Case-tracking System มาใชนี้�  ก็คือ การสามารถเขา้ถึง
ขอ้มูลที�เกิดขึ�นในเวลาเดียวกนัได ้นั�นหมายถึงวา่ หากมีการอพัเดทขอ้มูลในขณะนั�น ก็สามารถดู
ขอ้มูลนั�นไดเ้ลยทนัที ซึ� งการจดัทาํฐานขอ้มูลของระบบ Case-tracking System ที�ดีนั�นจะช่วยทาํให้
การเขา้ถึงขอ้มูลในทุกๆ ช่วงขณะมีความสําคญั ไม่ว่าจะเป็นขอ้มูลเกี�ยวกบัการฟ้อง คาํพิพากษา 
และข้อมูลอื�นๆ ซึ� งการมีข้อมูลอิเล็กทรอนิคส์ในลักษณะนี� จะช่วยเพิ�มประสิทธิผลของการ
ปฏิบติังานในศาลได ้ทั�งนี�  บุคคลสามารถเขา้ถึงขอ้มูลของคดีต่างๆ ที�เป็นรูปแบบมาตรฐาน เช่น เลข
คดี วนัที�ยื�นฟ้อง ชื�อ-ที�อยูข่องคู่กรณีและทนายความ  นอกจากนี�  ระบบ Case-tracking System ยงัได้
มีบทบาทสําคัญในองค์กรและการบริหารจัดการองค์การศาลเป็นอย่างมาก เช่น การจัดเก็บ
ค่าธรรมเนียมต่าง ๆ รวมถึงการบริหารงานบุคคล  
 ส่วนระบบการบริหารจดัการคดี (Case Management System) จะเป็นระบบที�เนน้การ
จดัเก็บขอ้มูลในเชิงเอกสาร ซึ� งจะช่วยให้การบริหารจดัการคดีของผูพ้ิพากษาแต่ละคน และระหวา่ง
องคก์รศาลดว้ยกนัมีประสิทธิภาพยิ�งขึ�น โดยจะเป็นหลกัประกนัในการดาํเนินกระบวนวิธีพิจารณา



๖๒ 

ตามขั�นตอนและระยะเวลา และได้รับการคุม้ครองเท่าเทียมกนั ทั�งนี�  ระบบ Case Management 
System จะหมายรวมถึงการตรวจสอบและการบริหารจดัการคดีในทะเบียนขอ้มูลของศาลนบัตั�งแต่
การรับฟ้องไปจนถึงขั�นตอนของการพิจารณาคดี โดยจะแสดงใหเ้ห็นถึงความคืบหนา้ของคดีแต่ละคดี 
 อยา่งไรก็ดี ระบบ Case Management System อาจจะแพร่หลายนอ้ยกวา่ระบบ Case –
tracking system โดยจากการสาํรวจขอ้มูล มีเพียง ๒๐ ประเทศจาก ๔๒ ประเทศที�ไดน้าํระบบ Case 
Management System มาใชใ้นศาลร้อยเปอร์เซ็นต ์ ๑๓ ประเทศมีการนาํมาใชม้ากกวา่ ๕๐% ส่วน ๓ 
ประเทศนาํมาใช้น้อยกว่า ๕๐% และ ๖ ประเทศน้อยกว่า ๑๐% เหล่านี� แสดงให้เห็นว่า ศาลได้
พยายามนาํเทคโนโลยีสารสนเทศมาปรับใช้กบัการดาํเนินงานต่างๆ โดยพิจารณาจากความจาํเป็น 
ความตอ้งการ และทาํการพฒันางานและทกัษะในการทาํระบบดงักล่าวให้มีความเป็นมาตรฐาน 
นอกจากนี�  ระบบ Case Management System ไดเ้นน้ที�การอาํนวยความสะดวกความเคลื�อนไหวของ
คดีและการบริหารงานศาล โดยสามารถตรวจสอบของสิ�งที�เขา้มาในศาล และผลผลิตที�ออกไป ผลก็
คือ เกิดการวางแผนงาน การจดัการกิจกรรมต่างๆ ของศาล และการจดัสรรทรัพยากรของศาล
เป็นไปอยา่งมีประสิทธิภาพ ระบบ Case Management System จะช่วยในการสรุปความเคลื�อนไหว
ของงานในแต่ละวนั แต่ละเดือน โดยสามารถแสดงให้เห็นถึงการรวมขอ้มูลของกิจกรรมในศาลใน
รูปแบบที�แตกต่างกนั ยกตวัอยา่งเช่น จดัทาํปฏิทินรายเดือนของศาลแสดงให้เห็นถึงการดาํเนินงาน
และการใชร้ะยะเวลาในห้องพิจารณาคดีในแต่ละวนั  รวมถึงตารางแสดงจาํนวนของงาน ประเภท
งาน ในแต่ละวนั ซึ� งสามารถเป็นขอ้มูลในการวางแผนการทาํงานของผูพ้ิพากษา เจา้หนา้ที� และการ
จดัสรรทรัพยากรต่างๆ ได ้
 สุดทา้ยนี�  การเปิดฐานขอ้มูลของระบบ Case Tracking และ Case Management System 
ไปสู่ผูใ้ช้ภายนอก เช่น ทนายความ และคู่กรณี นั�น เป็นสิ�งที�ได้มีการคิดคน้ที�จะทาํในการบริหาร
จดัการคดี  โดยที�ผูใ้ช้งานภายนอกสามารถตรวจสอบความกา้วหน้าของคดีนั�นๆ โดยไม่ตอ้งไปที�
ศาล ซึ� งตั�งแต่ปี ๒๐๐๔ เป็นตน้มา ศาลปกครองของฝรั�งเศสไดท้ดลองนาํระบบนี�มาใช ้โดยในหนา้
เวบ็จะอนุญาตใหผู้ฟ้้องคดีและทนายความสามารถดูขอ้มูลคดีผา่นระบบ Case Management System 
ของศาลโดยใช้รหัสที�ไดรั้บแจง้ทางไปรษณียเ์มื�อมีการฟ้องคดีเกิดขึ�น ส่วนในประเทศอื�นๆ เช่น 
อิตาลีนั�น มีเพียงทนายความที�สามารถเขา้ถึงระบบ Case Management System นี�ได ้

 เทคโนโลยเีพื�อการสนับสนุนการปฏบัิติงานของผู้พพิากษา 
 เทคโนโลยีเพื�อการสนับสนุนการปฏิบติังานของผูพ้ิพากษานี�  ถือเป็นเครื�องมือส่วน
บุคคลที�ไดรั้บการออกแบบเพื�อสนบัสนุนการปฏิบติังานของผูพ้ิพากษา เครื�องมือก่อนหน้านี� ที�ได้
กล่าวไปนั�น ถือเป็นเครื� องมือขององค์การที�ใช้ได้ทั�วไปกับบุคคลหลายคน ซึ� งอาจจะเรื� องยาก
สําหรับการใช้งานของผูพ้ิพากษา ดงันั�น จึงไดมี้การออกแบบเทคโนโลยีใหม่ๆ ที�ไม่เพียงแต่จะมี
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ผลกระทบต่อองคก์รทางกระบวนการยติุธรรม แต่ในบางกรณีนั�นสามารถมีผลกระทบถึงการตดัสิน
คดีดว้ย ทั�งนี�  ในการรับเอาเครื�องมือใหม่ๆ เขา้มานั�น ขึ�นอยู่กบัการตดัสินใจของผูพ้ิพากษานั�นๆ 
ดว้ย ซึ� งอาจไม่ไดมี้ผลแค่บุคคลแต่ยงัส่งผลถึงองคก์รดว้ย  
 สําหรับการนําระบบเทคโนโลยีสารสนเทศมาสนับสนุนในงานของผูพ้ิพากษานั� น 
สามารถกระทาํไดใ้นหลายลกัษณะ เช่น การวางแผนงาน การบริหารจดัการขอ้มูล การรับขอ้มูล 
การจดัทาํเอกสาร และการตดัสินใจ โดยที�หนึ� งในงานของผูพ้ิพากษาที�ไดรั้บผลกระทบจากการใช้
เทคโนโลยสีารสนเทศมากที�สุดก็คือ การคน้ควา้ขอ้มูลทางกฎหมาย ดงันั�น การจดัหาซีดี การเขา้ถึง
ระบบอินทราเน็ต การเขา้ถึงระบบอินเตอร์เน็ต ขอ้มูลทางกฎหมาย กฎ ระเบียบ ถือเป็นเครื�องมือ
ทางเทคโนโลยีที�ช่วยสนับสนุนที�สําคญัในการปฏิบติังานของผูพ้ิพากษาทั�งในเชิงปริมาณและ
คุณภาพ นอกจากนี�ยงัรวมถึงการใชจ้ดหมายอิเล็กทรอนิกส์ หรืออีเมล์ และการจดัให้มีฟอรั�มในการ
แลกเปลี�ยนขอ้มูลเอกสารอิเล็กทรอนิกส์ ซึ� งการใชจ้ดหมายอิเล็กทรอนิกส์นี� ถือเป็นเครื�องมือหนึ�งมี
ถูกใชใ้นกลุ่มผูพ้ิพากษาในยโุรปที�แพร่หลายมาก และมีความจาํเป็นสาํหรับการเป็นเครื�องมือในการ
สื�อสารอยา่งเป็นทางการ โดยที�ในบางประเทศ เช่น เบลเยี�ยม ฝรั�งเศส กรีซ อิตาลี นั�น การติดต่อทาง
จดหมายอิเล็กทรอนิกส์ถือวา่ไดรั้บการรับรอง และสามารถลงนามแบบดิจิตอลได ้โดยถือไดว้า่เป็น
การสื�อสารที�เป็นทางการภายใตบ้ทบญัญติัของกฎหมาย ซึ� งปัจจุบนักฎหมายในลกัษณะนี� ไดรั้บการ
บญัญติัขึ�นในหลายๆ ประเทศเป็นเวลาเกือบหนึ�งทศวรรษแลว้ ในหลายๆ คดี จาํเป็นตอ้งไดรั้บการ
สนบัสนุนจากเทคโนโลยีสารสนเทศ การจดัให้มีฟอรั�มและการแลกเปลี�ยนความคิดเห็นระหว่าง
กลุ่มจะช่วยให้ผูพ้ิพากษาสามารถติดต่อพูดคุยแลกเปลี�ยนความคิดเห็นทางกฎหมาย กระบวนการ
พิจารณาคดี และคดีที�เกิดขึ�นแบบเสมือนจริงทีเดียว ช่วยให้เกิดแนวคิดในการเขียนคาํพิพากษา เช่น 
ในประเทศฟินแลนด์ได้มีระบบฐานข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์และการเข้าถึงข้อมูลที�สําคัญที�ช่วย
สนบัสนุนการเขียนคาํพิพากษา หรือคาํสั�งศาล ซึ� งนบัเป็นการพฒันาที�มีความสาํคญั 
 นอกจากนี�  การพฒันาทางเทคโนโลยีสสารสนเทศที�สําคญั ก็คือ การพฒันาระบบการ
เขียนคาํพิพากษาอิเล็กทรอนิกส์ ระบบเหล่านี�จะช่วยปรับปรุงทั�งคุณภาพ และระยะเวลาในการเขียน
คาํพิพากษาลง และมีผลในความเป็นเอกภาพของคาํพิพากษาในระยะยาว ในทางทฤษฎีนั�น การ
จดัทาํคาํพิพากษานั�น ควรจะเป็นไปดว้ยความรวดเร็ว ง่ายต่อความเขา้ใจและเป็นแนวทางเดียวกบัคาํ
พิพากษาในอดีต ซึ� งในปัจจุบนั เทคโนโลยีอาจยงัไม่สามารถเขา้ไปช่วยให้การพฒันางานดา้นนี�
เป็นไปอย่างที�ควรจะเป็นได้ เนื�องจากเป็นระบบที�ค่อนขา้งซับซ้อน มีความผนัแปร และมีความ
ยืดหยุ่นอนัเป็นคุณลกัษณะของคาํพิพากษาของศาล ซึ� งไม่ใช่เรื�องง่ายที�จะมีการออกแบบเครื�องมือ
ดว้ยระบบคอมพิวเตอร์ใหร้องรับกบัเป้าหมายดงักล่าวได ้อยา่งไรก็ตาม การปรับปรุงเทคโนโลยีอยู่
ตลอด น่าจะช่วยสนบัสนุนการดาํเนินการดา้นนี�ไดม้ากขึ�น 
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 เทคโนโลยใีนห้องพจิารณาคดี 
 ระบบเทคโนโลยีสารสนเทศและโปรแกรมประยุกตต่์างๆ นี�  ไดรั้บการทดลองใช้ และ
ได้มีการเริ�มนาํเอามาใช้ในห้องพิจารณาคดีมากขึ�น มีการปรับระเบียบขอ้บงัคบัต่างๆ ในหลายๆ 
ประเทศเพื�ออนุญาตให้มีการนาํเทคโนโลยีเหล่านี� มาใช้ได้มากขึ�น ล่าสุด ในประเทศสโลวีเนีย 
กระทรวงยุติธรรมไดใ้ห้ความสําคญักบัเรื�องของ E-Justice และการนาํระบบประชุมทางไกลผา่น
จอภาพ (Video conferencing) มาใชใ้นศาล โดยออกเป็นพระราชบญัญติัที�สามารถนาํระบบ Video 
conferencing มาใช้สําหรับกระบวนวิธีพิจารณาคดีอาญา ใน ๒๗ ประเทศของสหภาพยุโรป โดย 
๒๐ ประเทศไดน้าํมาใช้ในกระบวนวิธีพิจารณาคดีแพ่ง และ ๗ ประเทศไดน้าํมาใชใ้นกระบวนวิธี
พิจารณาคดีปกครอง โดยกาํหนดวา่สามารถทาํการสืบพยานไดโ้ดยผา่นระบบ Video conferencing
ทั�งนี�  ระบบดงักล่าวนี� จะไดมี้เครื�องมือสําหรับการบนัทึกเสียงเพื�อรับฟัง ห้องพิจารณาคดีจะไดรั้บ
การจดัเตรียมดว้ยเทคโนโลยีที�หลากหลาย เช่น คอมพิวเตอร์และจอภาพหลายๆ จอ การอดัวีดีโอ 
และการติดตั�งระบบ Video conferencing ระบบอินเตอร์เน็ต และระบบอินทราเน็ต การจดัให้มี
ระบบสนับสนุนทางอิเล็กทรอนิกส์สําหรับการแสดงหลักฐาน ทั�งนี�  เครื� องมือต่างๆ ได้รับการ
พฒันาสาํหรับการบนัทึกภาพและเสียงเพื�อนาํไปสู่การสรุปเป็นขอ้มูลลายลกัษณ์อกัษรต่อไป 
 อย่างไรก็ตาม ระบบ Video conferencing และการบนัทึกเสียง หรือการเชื�อมต่อ
อินเตอร์เน็ตนี� สามารถกระทาํได้โดยง่ายในห้องพิจารณาคดี ปัจจุบนัได้มีการประยุกต์ใช้ระบบ 
Video conferencing อยา่งแพร่หลายในหลายๆ ประเทศ เช่น เอสโตเนีย ไดน้าํระบบเครือข่าย Video 
conferencing มาใชใ้นระบบงานของศาล ซึ� งการดาํเนินงานผา่นระบบนี� ในคดีอาญานั�น อาจจะทาํ
ให้การรับฟังพยาน ผูต้อ้งสงสัย หรือผูถู้กกล่าวหา ในระยะทางไกลมีมากขึ�น ส่วนในคดีแพ่งนั�น 
การมีส่วนร่วมทางไกลของคู่กรณี พยาน หรือผูเ้ชี�ยวชาญนั�นก็สามารถกระทาํได้เช่นเดียวกัน        
ในประเทศโปรตุเกสในคราวประชุมผูพ้ิพากษาครั� งที� ๗ เมื�อปี ๒๐๐๕ นั�น ไดมี้การนาํเอาระบบ
ดังกล่าวมาใช้ โดยนําเอาระบบการบันทึกเสียงผ่านวีดีโอดิจิตอลมาใช้ในการนั�งพิจารณาคดี        
การแปลแบบต่อเนื�อง การใช้คอมพิวเตอร์ในการจดัทาํเอกสาร กาํหนดการประชุม โดยที�ในการ
ศึกษาวจิยัของประเทศเนเธอร์แลนด์เมื�อเร็วๆ นี�  เกี�ยวกบัการทดสอบระบบ Video conferencing นั�น 
พบว่า เป็นการพฒันาทางเทคโนโลยีที�มีความสําคญั ไม่เพียงแต่ทางด้านเทคนิค แต่ยงัเป็นการ
พฒันาระเบียบขอ้บงัคบั และปัญหาในการบริหารงานของศาลที�สาํคญั  
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แนวคดิเกี�ยวกบัการยุตธิรรมทางไกล หรือระบบการประชุมทางไกลผ่านจอภาพ 

(VDO Conferencing) ในกระบวนวิธีพิจารณาคดีของศาลต่างประเทศ และ 

ศาลไทย 
 

  แนวคิดเกี�ยวกับการยุติธรรมทางไกล หรือระบบการประชุมทางไกลผ่าน

จอภาพ (VDO Conferencing) ในกระบวนวธีิพจิารณาคดีของศาลต่างประเทศ 
 จากบทความเรื$ อง Video Conferencing for Legal Services ไดก้ล่าวถึง ระบบการ
ยุติธรรมทางไกล (Tele-justice) ซึ� งนบัเป็นคาํที�ถูกใชม้ากขึ�นในปัจจุบนั และแพร่หลายไปทั�วโลก 
โดยเป็นการพูดถึงการใช ้Video ในการสื�อสารสองทางระหวา่งกนัในกระบวนวิธีพิจารณาคดีของ
ศาล หรือที�เรียกง่ายๆ วา่ “ระบบ Video Conferencing” นั�นเอง 
 ระบบ Video Conferencing นั�นไดถู้กนาํมาใชใ้นกิจกรรมหลายๆ อยา่งดว้ยกนั หากเป็น
การดาํเนินการในศาลไดมี้การนาํไปใชใ้นการสืบพยาน ซึ� งการนาํระบบ Video Conferencing มาใช้
นี� มีข้อดีคือช่วยเป็นสื�อในการสร้างระบบการสื�อสารในกรณีที�บุคคลไม่สามารถปรากฏตวัใน
สถานที�เดียวกนัได ้หรืออยูใ่นสถานที�ที�ห่างไกล โดยจะช่วยลดค่าใชจ่้ายให้นอ้ยลง เช่น ในเรื�องของ
การเดินทาง และเพิ�มประสิทธิภาพในการปฏิบติังาน นอกจากนี�  ยงัช่วยให้สามารถปรับตารางการ
ดาํเนินงานใหมี้ความยดืหยุน่มากยิ�งขึ�น 
 ในประเทศอินเดียนั�นไดมี้การนาํระบบ Video Conferencing มาใชร้ะหวา่งห้องขงัและ 
ศาลแขวงทั�วประเทศโดยผา่นระบบการยุติธรรมทางไกลหรือระบบ Video Conferencing นี�  ซึ� งการ
ใชร้ะบบดงักล่าวนี�  จาํเลยสามารถปรากฏตวัต่อหนา้ศาลผา่นการเชื�อมต่อของวีดีโอระหวา่งห้องขงั
กบัศาลได ้ซึ� งไดรั้บการคาดการณ์ว่าในอนาคตอาจจะมีการนาํเอาระบบนี�มาใชใ้นห้องขงั จาํนวน 
๓๐๐ แห่ง และในศาล ๒,๐๐๐ แห่งในประเทศอินเดีย จะมีการเชื�อมโยงกันด้วยระบบ Video 
Conferencing 
 ส่วนประเทศสิงคโปร์ แนวคิดเกี�ยวกบัการยุติธรรมทางไกลนี�  ไดเ้ป็นที�รู้จกัว่า “tele-
visits” โดยที�ระบบดงักล่าวนี�  จะให้ผูเ้ขา้เยี�ยมนกัโทษสามารถพูดคุยกบันกัโทษผ่านระบบ Video 
Conferencing ในหลายๆ จุด ที�ตั�งอยูใ่กลส้ถานีรถไฟทั�วประเทศ บริการดงักล่าวนี� จะลดความไม่พึง
ประสงคข์องผูเ้ขา้เยี�ยมในอนัที�จะตอ้งเดินทางไปหานกัโทษ ซึ� งอาจจะอยูไ่กล 
 ส่วน บทความ Using Videoconferencing to obtain evidence in civil and commercial 

matters under Council Regulation (EC) No. 1206/2001 of 28 May 2001 ไดพ้ดูถึงเรื�องการนาํระบบ 
Videoconferencing มาใช้ในกระบวนวิธีพิจารณาคดีของศาลในประเทศสหภาพยุโรปว่า เมื�อใดก็



๖๖ 

ตามที�มีคดีความเกิดขึ�น จึงเป็นเรื�องจาํเป็นที�ศาลจะตอ้งมีดาํเนินการสืบพยานหลกัฐานเพื�อพิสูจน์
ความผิดของจาํเลย ซึ� งการสืบพยานสามารถดาํเนินการไดห้ลายวิธี และบางครั� งจาํเป็นตอ้งมีการ
สืบพยานบุคคลหรือผูเ้ชี�ยวชาญ โดยที�ปัจจุบนักระบวนการสําหรับการไดม้าซึ� งพยานหลกัฐานนั�น
ค่อนข้างมีความยากลําบากขึ� นหากพยานนั� นอยู่คนละประเทศ ซึ� งได้กลายมาเป็นปัญหาและ
อุปสรรคในดา้นของระยะทางระหวา่งศาลและบุคคลที�จะตอ้งสอบถามและความแตกต่างระหวา่ง
ระเบียบขอ้บงัคบัและกฎหมายในแต่ละศาล 

 จากเหตุผลดงักล่าว จึงทาํให้มีการสร้างเครื�องมือสําหรับประสานงานในกระบวนวิธี
พิจารณาความแพ่งครั� งแรก โดยสหภาพยุโรป ซึ� งได้มีการออกระเบียบขอ้บงัคบั (EC) ฉบบัที� 
๑๒๐๖/๒๐๐๑ อนัเป็นการสร้างความร่วมมือระหว่างองค์กรศาลที�อยู่ภายใตส้หภาพยุโรปในเรื�อง
การสืบพยานในคดีแพ่งและพาณิชย ์และต่อมาไดมี้ระเบียบขอ้บงัคบั (EC) ฉบบัที� ๘๖๑/๒๐๐๗ 
มาตรา ๙ โดยได้พูดถึงกระบวนวิ ธีพิจารณาในศาล หรือศาลชํานัญพิ เศษว่า  ในการสืบ
พยานหลกัฐานเพื�อนาํไปสู่การพิจารณาพิพากษาคดีนั�น ศาลอาจสืบพยานหลกัฐานไดจ้ากเอกสาร
ของพยาน ผูเ้ชี�ยวชาญ หรือคู่กรณี และที�สําคญั อาจจะVideo Conferencing หรือเทคโนโลยีการ
สื�อสารอื�นมาใชใ้นการสืบพยานก็ได ้หากสามารถจดัหาเทคโนโลยเีหล่านี�ได ้
 ระเบียบขอ้บงัคบัดงักล่าวไดส้นบัสนุนการนาํเอาระบบเทคโนโลยีในการสื�อสารมาใช้
ในการสืบพยานหลกัฐาน โดยเฉพาะอย่างยิ�งการผา่นระบบ Video Conferencing และ teleconference 
โดยเครือข่ายกฎหมายสหภาพยุโรปเกี�ยวกบัคดีแพ่งและพาณิชย ์(EJN) ไดส้นบัสนุนให้มีการใช้
ระบบ Video Conferencing ทั�งในการประชุมประจาํปี ณ กรุงลิสบอน ประเทศโปรตุเกส ในปี 
๒๐๐๖ และจดัหาขอ้มูลรายละเอียดเกี�ยวกบัการใช ้Video Conferencing สําหรับสมาชิก และไดมี้
ขอ้มูลเกี�ยวกบัศาลที�ไดน้าํระบบ Video Conferencing มาใช ้
 นบัแต่ปี ๒๐๐๗ สภาการยุติธรรมและครัวเรือน ไดมี้การพิจารณาถึงการพฒันาระบบ
เทคโนโลยีสารสนเทศในกระบวนการยุติธรรม หรือ E-justice ซึ� งรวมถึงการนําระบบ Video 
Conferencing มาใช้ดว้ย ทั�งนี�  ตวัแทนของสมาชิกประเทศ และองคก์รต่างๆ ของ EU ไดแ้สดงถึง
การให้ความสนับสนุนในการพฒันาระบบ Video Conferencing ในคดีต่างๆ ที�มีข้อจาํกัดเรื� อง
ระยะทาง ซึ� งสภาแห่งนี�  และแนวร่วมในการดาํเนินงานเกี�ยวกบั e-justice นี�  ไดมี้การจดัทาํคู่มือและ
เอกสารที�กล่าวถึงการใช ้Video Conferencing ในกระบวนการพิจารณาคดีของศาลที�อยูค่นละพื�นที�
ในสหภาพยโุรป ซึ� งคู่มือเหล่านี�จะช่วยในการสนบัสนุนงานศาลใหมี้ประสิทธิภาพยิ�งขึ�น 
 อยา่งไรก็ตาม การใช ้Video Conferencing ในประเทศสมาชิกของสหภาพยุโรปนั�นอาจ
ยงัไม่ทั�วถึง แต่ประโยชน์ของการใช ้Video Conferencing สามารถสืบพยานหลกัฐานของคดีที�อยู่
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คนละพื�นที�ได้ และคู่มือที�จัดทาํขึ� นได้ช่วยสนับสนุนการปฏิบัติงานของผูพ้ิพากษาในการใช้
ประโยชน์จาก Video Conferencing 
 จากมาตรา ๘ ของระเบียบขอ้บงัคบั (EC) ฉบบัที� ๑๒๐๖/๒๐๐๑ ได้กล่าวถึงการนาํ
เทคโนโลยีสมยัใหม่มาใช้มากขึ�นเพื�อช่วยอาํนวยความสะดวกในการสืบพยานหลกัฐาน โดยกล่าว
วา่ ประสิทธิผลของกระบวนวิธีพิจารณาคดีของศาลในคดีแพ่งและพาณิชยน์ั�น จาํเป็นตอ้งมีการสืบ
พยานหลกัฐานที�รวดเร็วระหวา่งองคก์รศาลของสหภาพยโุรป 
 ทั�งนี�  วิธีที�จะมีประสิทธิภาพเพื�อให้ไดม้าซึ� งการสืบพยานหลกัฐานโดยตรงก็คือ การใช ้
Video Conferencing นอกจากนี�  ยงัเป็นสิ�งจาํเป็นสาํหรับพยานที�จะตอ้งเดินทางเพื�อเขา้มาที�ศาลของ
อีกประเทศหนึ�ง หรือเจา้หนา้ที�ของศาลจะตอ้งเดินทางไปพบพยาน สิ�งเหล่านี�ทาํให้เสียเวลาในการ
เดินทางและเป็นการเพิ�มค่าใชจ่้ายในกระบวนวธีิพิจารณาคดีของศาล ดงันั�น หากนาํเอาระบบ Video 
Conferencing เขา้มาใช ้ซึ� งมีราคาถูก จะช่วยลดค่าใชจ่้ายลง และสามารถแกปั้ญหาขา้งตน้ไดอ้ยา่งมี
ประสิทธิภาพ แมว้า่ อาจจะมีประเด็นที�ค่อนขา้งละเอียดอ่อนในคดีบางประเภท เช่น คดีครอบครัว 
ซึ� งการใช้ระบบนี� อาจไม่เหมาะสม แต่ในคดีทั�วไปแลว้นั�น ภายใตข้อบเขตของขอ้บงัคบันี�  การใช ้
Video Conferencing ในการรับฟังพยานหลกัฐานน่าจะไม่ก่อใหเ้กิดปัญหาหรืออุปสรรคแต่อยา่งใด 
การอาํนวยความสะดวกในการติดตั�งระบบ Video Conferencing นั�นอาจไม่ไดมี้ในทุกๆ ศาลของแต่
ละประเทศสมาชิก แต่ในบางประเทศสมาชิก อาจติดตั�งสิ�งอาํนวยความสะดวกในสถานที�อื�นๆ ใน
ทอ้งถิ�นนั�น เช่น ศาลอาญา หอ้งขงั หรือในสถานที�ส่วนบุคคล ซึ� งสามารถจดัหาและติดตั�งได ้ในบาง
ประเทศสมาชิกไดมี้หน่วยเคลื�อนที� และเครื�องไมเ้ครื�องมือต่างๆ พร้อม อยา่งไรก็ตาม ปัจจุบนัศาล
ไดมี้สิ�งอาํนวยความสะดวกในการติดตั�งที�จาํเป็นมากขึ�นสําหรับ Video Conferencing ในศาลของ
ทอ้งถิ�นต่างๆ  

 แนวคิดเกี�ยวกับการยุติธรรมทางไกล หรือระบบการประชุมทางไกลผ่าน

จอภาพ (VDO Conferencing) ในกระบวนวธีิพจิารณาคดีของศาลยุติธรรมไทย 
 บทความเรื�อง ความยุติธรรมทางไกล : ระบบสื�อสารทางไกลผา่นจอภาพในศตวรรษที� 
๒๑ โดย ดร.ไพจิตร สวสัดิสาร ผูพ้ิพากษาหัวหน้าคณะในศาลแพ่งธนบุรี ประธานอนุกรรมการ
ดาํเนินการระบบสื�อสารทางไกลผา่นจอภาพ ไดก้ล่าวไวว้า่ ความยุติธรรมทางไกลเป็นกลวิธานใน
การเขา้ไปมีส่วนร่วมเพื�อให้ก่อเกิดความยุติธรรมขึ�น แตกต่างกบัสื�ออื�นที�ใชใ้นการพิจารณาคดีโดย
การสื�อสารทางไกลผ่านจอภาพ หมายถึง การนาํวีดีโอมาใช้ในการปฏิสัมพนัธ์สองทางในการ
พิจารณาทางศาลหรือกึ�งศาล จากประสบการณ์ของต่างประเทศที�ใชก้ารพิจารณาคดีเช่นนี� ชี� ให้เห็น
วา่ ความยติุธรรมทางไกลไดเ้พิ�มโอกาสในการมีส่วนร่วมในกระบวนการทางกฎหมาย โดยสามารถ
ลดค่าใชจ่้ายและความยากลาํบากของกระบวนการลงได ้แนวโน้มของรัฐขณะนี� คือเพิ�มการบริการ
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แต่ใหล้ดค่าใชจ่้ายลง ดงันั�น จึงไดมี้การนาํเอาเทคโนโลยีมาช่วยแกปั้ญหาเหล่านี� ไปพร้อมๆ กบัการ
รักษาสิทธิของคู่ความ การวางแผนในเรื� องนี� เป็นทั� งสนองความต้องการเร่งด่วนกับการขยาย
เครือข่ายในอนาคต ซึ� งความตอ้งการเร่งด่วนในขณะนี� คือการเชื�อมต่อระหวา่งห้องพิจารณาในศาล
กบัเรือนจาํ ส่วนที�จะขยายเป็นการเชื�อมต่อระหวา่งระบบทางกระบวนการยติุธรรมอื�นๆ 
 ทั�งนี�  การนาํกระบวนการยุติธรรมทางไกลมาประยุกตใ์ช้นั�น สามารถนาํไปใชใ้นกรณี
ต่างๆ ดงันี�  
 ๑. การพิจารณาหลกัประกนั การตั�งทนายความ การฟ้องคดี การสอบคาํให้การและการ
พิพากษาในคดี  
 ๒. การพิจารณาในการสถานพินิจ ศาลเยาวชนและครอบครัว 
 ๓. การพิจารณาสุขภาพจิต 
 ๔. การออกคาํสั�งในเรื�องครอบครัวและการป้องกนัการทาํร้ายเด็ก 
 ๕. การสืบพยานประเด็นในศาลหรือสถานที�อื�น 
 ๖. เจา้พนกังานในกระบวนการยติุธรรมสาบานตวัต่อหนา้องคค์ณะใหญ่ของลูกขนุ 
 ๗. พนกังานอยัการสัมภาษณ์เจา้พนกังานในกระบวนการยุติธรรมเกี�ยวกบัขอ้เท็จจริง
จากการสอบสวนของพนกังานตาํรวจ 
 ๘. การแปลดา้นภาษา ทั�งภาษาพดูและภาษาท่าทาง 
 ๙. การฝึกอบรมเด็กและเยาวชนที� ถูกกักขัง การอบรมธุรการศาล เจ้าพนักงาน
กระบวนการยติุธรรม และพนกังานอื�นๆ  
 นอกจากนั� น การใช้กล้องวีดีโอในห้องพิจารณาสามารถที�จะนํามาบูรณาการกับ
โครงการการรักษาความปลอดภยัในศาลได ้
 ประโยชน์ที�จะได้รับ ในเชิงปริมาณ และคุณภาพของกระบวนการยุติธรรมทางไกล      
มีดงันี�  
 ๑. ประหยดัค่าใช้จ่ายในการขนส่งนกัโทษ (โดยตาํรวจหรือราชทณัฑ์) ของผูพ้ิพากษา 
ทนายความ รวมทั�งพยาน เป็นตน้ 
 ๒. ประหยดัเชิงคุณภาพ คือ การเพิ�มความปลอดภัย ความสะดวกในการพิจารณา 
รวมทั�งเหยื�อ และผูก้ระทาํผดิไม่ตอ้งเผชิญหนา้กนักบัเพื�อนและครอบครัวดว้ย 
 ๓. สามารถเก็บประวติั (Record) ของกระบวนการพิจารณาไดม้าตรฐานขั�นตํ�าที�จาํเป็น
ในแง่กฎหมาย และสามญัสาํนึกทั�วไปในการใชก้ารสื�อสารทางไกลผา่นจอภาพ 
 ๔. ผูที้�มีส่วนร่วมสามารถที�เห็นและได้ยินอีกฝ่าย รวมทั�งผูมี้ส่วนร่วมอื�นในกรณีที�มี
มากกวา่สองฝ่าย 
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 ๖. คุณภาพของวีดีโอตอ้งเพียงพอที�จะให้ผูมี้ส่วนร่วมสังเกตเห็นแต่ละฝ่ายในท่าทีของ
การสื�อสารที�ไม่ใชค้าํพดู หรือการแสดงออกซึ�งท่าทาง 
 ๗. หากการสื�อสารที�เป็นความลบัในระหวา่งผูมี้ส่วนร่วมสองฝ่าย (เช่น ทนายจาํเลยใน
หอ้งพิจารณาและจาํเลยในเรือนจาํ) จะตอ้งมีสายโทรศพัทส่์วนตวัที�ปลอดภยั 
 ๘. การเชื�อมต่อวดีีโอจะตอ้งปลอดภยัจากการลกัลอบสกดัขอ้มูลหรือแอบฟังโดยบุคคล
อื�นนอกเหนือจากที�มีส่วนร่วมในการสื�อสาร 
 

ข้อมูลเชิงสถิติในทางปฏิบัติ กรณีศึกษา รายงานผลการวิจัย ผลการทดลอง       

ที�เกี�ยวข้องกับกระบวนวิธีพิจารณาคดีปกครอง ระบบเทคโนโลยีสารสนเทศ    

ในการบริหารจัดการคดี การนําระบบการประชุมทางไกลผ่านจอภาพ (VDO 

Conferencing) มาใช้ในกระบวนการยุติธรรม และกระบวนวธีิพจิารณาคดีของ

ศาลไทย และศาลของต่างประเทศ 
 

 รายงานผลการวิจัย ผลการทดลองที�เกี�ยวข้องกับการนําระบบการประชุม

ทางไกลผ่านจอภาพ (VDO Conferencing) มาใช้ในกระบวนวธีิพจิารณาคดีของศาลไทย 
 นายเกรียงไกร ศรีสังข ์ผูพ้ิพากษาศาลแขวงนนทบุรี ไดมี้บทสรุปและขอ้เสนอแนะใน
การจดัทาํเอกสารวชิาการส่วนบุคคล เรื�อง การสืบพยานดว้ยระบบ Video และ Video Conferencing 
ในการอบรมหลกัสูตร “ผูพ้ิพากษาศาลชั�นตน้” ที�ว่า ศาลยุติธรรมตั�งแต่สมยักรุงศรีอยุธยาจนถึง
ปัจจุบนัมีการพฒันาระบบงานศาลรวมทั�งการพิจารณาและพิพากษาคดี การสืบพยานและการบนัทึก
คาํพยานใชว้ธีิจดคาํพยานดว้ยมือมาโดยตลอด ต่อมาภายหลงันาํระบบการบนัทึกคาํพยานดว้ยเครื�อง
บนัทึกเสียงและใช้ระบบดงักล่าวจนถึงปัจจุบนั และในไม่ช้านี� สํานักงานศาลยุติธรรมจะปฏิรูป
ระบบและกระบวนการทาํงานเพื�อใหส้อดคลอ้งกบัยคุปัจจุบนั ซึ� งเป็นยคุเทคโนโลยีสารสนเทศและ
การสื�อสาร (Information Communication Technology) โดยมีแนวนโยบายพฒันาระบบงาน
ยติุธรรมแบบอิเล็กทรอนิกส์ (E-Court) โดยใชเ้ทคโนโลยสีารสนเทศในการเพิ�มประสิทธิภาพระบบ
การอาํนวยความยุติธรรมให้เป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพ รวดเร็ว ถูกตอ้ง โปร่งใสและมาตรฐาน 
ตลอดจนสร้างมิติใหม่ของการบริการประชาชนด้วยระบบอิเล็กทรอนิกส์และจะพัฒนาให้
สาํนกังานศาลยติุธรรมมีลกัษณะเป็นองคก์รอจัฉริยะ (Intelligent Organization) 
 การบนัทึกคาํพยานในศาลยุติธรรมถึงเวลาแลว้ที�จะตอ้งมีการเปลี�ยนแปลงอย่างจริงจงั 
เพื�อรองรับกบัปริมาณคดีที�มีเขา้สู่ศาลยุติธรรมเป็นจาํนวนมาก การนาํระบบ Video และ Video 
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Conferencing มาใช้ในการสืบพยานบุคคลน่าจะเป็นทางออกที�เหมาะสมที�สุด เพราะจะทาํให้มี
ระบบการพิจารณาคดีดว้ยสื�ออิเล็กทรอนิกส์ที�สมบูรณ์ ทาํใหก้ารพิจารณาคดีอาญาไดก้ระทาํต่อหนา้
จาํเลยอยา่งแทจ้ริงเป็นการใหโ้อกาสจาํเลยในการต่อสู้คดีไดอ้ยา่งเต็มที� ลดปริมาณคดีที�คา้งพิจารณา
ในศาลลง ลดระยะเวลาการอ่านคาํพิพากษาศาลสูง เพิ�มประสิทธิภาพในการให้บริการประชาชน
โดยการลดค่าใช้จ่ายในการเดินทางและเวลาของพยาน คู่ความและผูเ้กี�ยวขอ้งในคดี ยกระดบัการ
พิจารณาคดีของศาลยุติธรรมไทยให้มีความทันสมัยทดัเทียมนานาประเทศ ลดปัญหาในการ
เคลื�อนยา้ยผูต้อ้งขงัในการมาศาล รักษาความปลอดภยัอนัอาจเกิดขึ�นจากการชิงตวัผูต้อ้งขงั ป้องกนั
ภยัแก่พยานและผูเ้กี�ยวขอ้งกบัคดี 
 นอกจากนี�  ผูว้ิจยัยงันาํเสนอแนวคิดระบบการติดตั�ง Video และ Video Conferencing 
จากแนวทางที�ศาลบางแห่งนาํมาทดลองใชบ้า้งแลว้และจากการสอบถามผูรู้้และเกี�ยวขอ้งในระบบนี�  
โดยเมื�อมีการบนัทึกคาํพยานดว้ยระบบดงักล่าวแลว้ควรมีการเก็บขอ้มูลให้เป็นระบบและสามารถ
เชื�อมโยงกบัระบบงานคดี (Caseflow Management System) รวมทั�งเชื�อมโยงเครือข่ายกบัศาลสูงได ้
ปัญหาที�จะตอ้งปรับปรุงพฒันาและไดรั้บการแกไ้ขมีหลายประการ เกี�ยวกบักฎหมายลกัษณะพยาน
ที�ยงัไม่สอดคลอ้งกบัระบบดงักล่าว การบนัทึกคาํเบิกความของพยานแบบลายลกัษณ์อกัษร วางแผน
เกี�ยวกบังบประมาณที�คาดวา่จะใชเ้พิ�มเติมในการนาํระบบดงักล่าวมาใชใ้ห้ครบทุกศาล ครบทุกห้อง
พิจารณาคดี การพฒันาบุคลากรของศาลยุติธรรมให้สอดคลอ้งกบัยุค ICT ภายหลงัจากการติดตั�ง
ระบบดงักล่าวแลว้จะตอ้งมีมาตรการดูแลรักษาและซ่อมบาํรุง รวมทั�งการักษาความปลอดภยัทั�ง
ขอ้มูลภาพและเสียง และอุปกรณ์ของระบบดงักล่าวดว้ย 

 การนําระบบ Video Conference มาใช้ในการสืบพยานของศาลยุติธรรมใน

ประเทศไทย 
 ศาลจังหวัดเชียงใหม่ ใช้ระบบ Video Conference ในการฝากขงัในคดีอาญาเป็นศาล
แรก และนาํมาใช้ ๒ กรณี คือ การฝากขงั ครั� งที� ๑ ใชร้ะหวา่งห้องควบคุมผูต้อ้งหาในศาลกบัห้อง
พิจารณาเวรสั�ง และการฝากขงัครั� งที� ๒ ขึ�นไป ใช้ระหว่างศาลกบัเรือนจาํในขณะนั�น ศาลจงัหวดั
เชียงใหม่ใชร้ะบบ Video Conference โดยนาํกลอ้งวดีีโอและเครื�องขยายเสียงมาพาดสายติดตั�งวงจร
ปิดระหวา่งศาลจงัหวดัเชียงใหม่กบัเรือนจาํกลางเชียงใหม่ เนื�องจากสถานที�ทั�งสองมีระยะทางห่าง
จากกนัประมาณ ๕๐๐ เมตร ทาํให้เจา้หนา้ที�เรือนจาํไม่ตอ้งเสียเวลาในการเตรียมนาํตวัและควบคุม
ผูต้อ้งหาไปศาล ลดความเสี�ยงในการที�จะเกิดเหตุร้ายระหวา่งเดินทาง 
 ศาลจังหวัดสุพรรณบุรี ไดน้าํระบบฝากขงัทางไกลผา่นจอภาพมาใชใ้นปี ๒๕๔๘ โดย
ใชเ้ครือข่าย ISDN ซึ� งมีขอบเขตจาํกดัไม่ครอบคลุมทั�วจงัหวดั การสื�อสารดงักล่าวจึงใชไ้ดแ้ต่เฉพาะ
ศาลกบัเรือนจาํเท่านั�น อย่างไรก็ตาม ในเวลาต่อมาศาลจงัหวดัสุพรรณบุรีได้นําระบบฝากขงั
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ทางไกลผ่านการประชุมทางจอภาพผ่านเครือข่ายอินเตอร์เน็ตในรูปแบบเดียวกับศาลจังหวดั
นครสวรรคม์าใช ้
 ศาลจังหวัดนครสวรรค์ ได้นาํระบบฝากขงัทางไกลผ่านการประชุมทางจอภาพผ่าน
เครือข่ายอินเตอร์เน็ตมาใชใ้นปี ๒๕๕๐ ทั�งนี�  เนื�องจากพฒันาการเครือข่ายอินเตอร์เน็ตความเร็วสูง
และซอฟต์แวร์ใหม่ๆ ทาํให้การสื�อข้อมูลภาพและเสียงโดยใช้เครือข่ายสายโทรศัพท์ทาํได้มี
ประสิทธิภาพในราคาที�ถูกลง การประชุมผา่นจอภาพดงักล่าวสามารถเชื�อมโยงไปยงัสถานีตาํรวจ 
ศาลและเรือนจาํในเวลาพร้อมกนั ทาํให้ศาลสามารถไต่สวนพนกังานสอบสวนและผูต้อ้งหาพร้อม
กนัได ้
 ศาลจังหวัดลําปาง  เมื�อวนัที� ๖ ตุลาคม ๒๕๕๔ นายวิชิต  คงรัตนชาติ ผูพ้ิพากษา
หัวหน้าพร้อมด้วยอยัการจงัหวดัลาํปาง ผูบ้งัคบัการตาํรวจภูธรจงัหวดัลาํปาง สภาทนายความ
จงัหวดัลาํปาง และเรือนจาํกลางจงัหวดัลาํปาง ร่วมพิธีลงนามขอ้ตกลง การเปิดทาํการศาลนอกเวลา
ราชการและพิธีลงนามขอ้ตกลงสืบพยานบุคคลที�อยู่นอกศาลโดยระบบการประชุมทางจอภาพ ณ 
หอ้งประชุม ๑ ชั�น ๓ อาคารศาลจงัหวดัลาํปาง อาํเภอเมือง จงัหวดัลาํปาง 

 การนําระบบ Video Conferencing มาใช้ในศาลประเทศต่างๆ 
 ปัจจุบนัศาลต่างๆ ส่วนใหญ่ทั�วโลกไดต้ระหนกัและเปิดกวา้งถึงการนาํเอาระบบ Video 
Conferencing มาใช้ในศาล แต่ไม่ทั� งหมด ซึ� งในการขอให้มีการสืบพยานที�ผ่านๆ มานั�น คู่กรณี
มกัจะตอ้งทาํการติดต่อศาลเพื�อขออนุญาตในการดาํเนินการดังกล่าว ซึ� งความยากง่ายของการ
อนุญาตนี� ขึ�นอยูก่บัแต่ละประเทศ 
 สําหรับในการตดัสินคดีหลายๆ คดีนั�น บางครั� งตอ้งขึ�นอยู่กบัการมีอยู่ของพยาน และ
ความสําคญัของพยาน อย่างไรก็ตาม หากพยานปากสําคญัตอ้งอยู่ในสถานที�ที�ห่างไกลจากศาล 
หรือไม่สามารถเดินทางมายงัศาลไดเ้นื�องจากขอ้จาํกดัดา้นวีซ่า สุขภาพ หรือการเงิน ศาลก็อาจจะ
ขอใหใ้ชร้ะบบการสืบพยานดว้ย Video Conferencing นอกจากนี�  ความละเอียดอ่อนของคดีอาจจะมี
ผลกระทบต่อการอนุญาตใหใ้ชร้ะบบ Video Conferencing ทั�งนี�  ศาลต่างๆ ทั�วโลก โดยเฉพาะอยา่ง
ยิ�งในสหรัฐอเมริกา สหราชอาณาจกัร ยุโรปกลาง อินเดีย และออสเตรเลีย นั�น มกัจะจดัให้มีการใช้
ระบบ Video Conferencing ในการสืบพยานจากจาํเลย พยานบุคคล พยานผูเ้ชี�ยวชาญ เหยื�อ
ผูเ้คราะห์ร้าย และในคดีพิเศษที�เกี�ยวกบัการกระทาํทารุณในครอบครัว การทาํร้ายเด็ก การกระทาํ
ชาํเราทางเพศ เป็นตน้ 
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 ทวปีอเมริกา 
 การใช้ระบบ Video Conferencing ในศาลของ British Columbia ประเทศสหรัฐอเมริกา 
 การใชร้ะบบ Video Conferencing ในประเทศสหรัฐอเมริกาในปัจจุบนันั�นมีรากฐานที�
มั�นคงมาก โดยไดมี้การนาํระบบ Videographers มาใชค้รั� งแรกเมื�อปี ๑๙๗๐ ใน Allegheny County  
เมือง Pittsburgh รัฐเพลซิลเวเนีย ซึ� งต่อมาก็คือ Video Conferencing ในปี ๑๙๙๓ ไดมี้การนาํระบบ
ดงักล่าวมาใช้กบันกัโทษใน North Carolina ต่อมาศาลสหพนัธ์ไดมี้การนาํระบบดงักล่าวมาใช ้    
ในศาล 
 เดือนมิถุนายน ๒๐๐๘ เนติบณัฑิตยสภาของสหรัฐอเมริกา และบริษทัที�ปรึกษากฎหมา
ยาเล็กๆ ไดใ้หก้ารสนบัสนุนในการใชร้ะบบ Video Conferencing และเทคโนโลยทีี�เกี�ยวขอ้งในศาล 
โดยระบุวา่ การนาํเทคโนโลยีมาใช้ในการสืบพยานหลกัฐานนี� จะช่วยทาํให้ระบบการทาํงานแบบ
ดั�งเดิมมีความรวดเร็วยิ�งขึ�นและหลายๆ ฝ่ายไดเ้ห็นดว้ยวา่ ระบบดงักล่าวถือเป็นการนาํเสนอขอ้มูลที�
ดี เทคโนโลยีจะช่วยให้การดาํเนินการในห้องพิจารณาคดีหลายๆ อยา่มีความเป็นไปไดม้ากยิ�งขึ�น 
ยกตวัอยา่งเช่น ระบบ Video Conferencing จะช่วยในเรื�องการสืบพยานที�อยูไ่กลกนัหรือใชภ้าษาไม่
เหมือนกนั ผูพ้ิพากษาบางคนอาจจะตอ้งการใช้เทคโนโลยีเขา้มาช่วยในการพิจารณาคดีให้ห้อง
พิจารณาคดี 
 จากกฎหมายวา่ดว้ยการสืบพยานของสหพนัธ์ (The Federal Rules of Evidence (Rules 
๑๐๐๑-๑๐๐๗) และกฎหมายสหพนัธ์วา่ดว้ยวิธีพิจารณาความแพ่ง (The Federal Rules of Civil 
Procedure (Rule ๓๐(B)(๔)) ไดใ้ห้คาํนิยามและวางหลกัเกณฑ์เกี�ยวกบัการการใชว้ีดีโอในการสืบ
พยานหลกัฐานในศาลสหพนัธ์ ศาลแขวง และศาลจงัหวดั โดยศาลเหล่านี� อาจรับแนวคิดและอาจ
ปรับเปลี�ยนกฎเกณฑไ์ดต้ามความเหมาะสม หรืออาจจะออกระเบียบเป็นของตนเองก็ได ้ 
 ในการนี�  ศาลในประเทศสหรัฐอเมริกานั�นไดใ้ชร้ะบบ Video Conferencing แมแ้ต่กบั
พยานที�ไม่ใช่คนอเมริกนั ซึ� งกฎเกณฑอ์าจจะมีความแตกต่างเล็กนอ้ยในแต่ละศาล ส่วนการใชร้ะบบ 
Video Conferencing ภายในประเทศสหรัฐอเมริกานั�นจะพบเห็นได้ทั�วไปในระบบการคุมขงั
นกัโทษ ตั�งแต่ผูเ้ขา้เยี�ยมนกัโทษไปจนถึงการนดัหมายของแพทย ์การใช ้Video Conferencing ได้
แพร่หลายในวงกวา้งใน ๒๖ รัฐ เพื�อลดค่าใช้จ่าย ประหยดัเวลา และคุม้ครองผูเ้ขา้เยี�ยมและแพทย ์
โดยในปี ๒๐๐๘ นั�น รัฐอริโซน่าสามารถประหยดัค่าใชจ่้ายประมาณ ๒๓๗,๐๐๐ ดอลล่าร์โดยการ
ใชร้ะบบ Video Conferencing ส่วนในรัฐจอร์เจีย สามารถประหยดัค่าใชจ่้ายไดถึ้ง ๗๐% ส่วนรัฐ
คอนเนคติกตัไดติ้ดตั�งระบบ Video Conferencing ๑๘ แห่งเมื�อปี ๒๐๐๘ ทั�งนี�  นกัวิชาการบางคนได้
ออกมาใหค้วามเห็นเกี�ยวกบัการติดตั�งระบบ Video Conferencing วา่จะช่วยลดกนัปะทะระหวา่งกนั
ในการพบปะ รวมถึงช่วยใหน้กัโทษสามารถใหป้ากคาํไดอ้ยา่งเป็นอิสระมากขึ�นดว้ย 



๗๓ 

 การใช้ระบบ Video Conferencing ในศาลของ British Columbia ประเทศแคนาดา 

 ระบบ Video Conferencing ไดถู้กนาํมาใช้ในปัจจุบนัเพื�อช่วยลด หรือหลีกเลี�ยงความ
เคลื�อนไหวของนกัโทษ พยาน และผูพ้ิพากษา และ และยงัเป็นการช่วยประหยดัเวลา ทาํให้การ
ดาํเนินคดีต่างๆ เป็นไปดว้ยความรวดเร็วมากยิ�งขึ�น โดยผา่นการใชเ้ครื�องมือ ไดแ้ก่ กลอ้ง โทรทศัน์ 
และอุปการณ์อื�นๆ โดยที�ระบบ Video Conferencing นั�นจะอนุญาตให้คู่กรณีที�ไม่ไดอ้ยู่ในห้อง
เดียวกนั หรือบริเวณพื�นที�เดียวกนั สามารถติดต่อสื�อสารโดยเห็นภาพและเสียงภายในเวลาเดียวกนัได ้
 โดยที�ในมลรัฐ British Columbia ของประเทศแคนาดานั�น ไดมี้การติดตั�งระบบ Video 
Conferencing ไวก้วา่ ๗๐ จุดบริเวณศาล และสถานที�ที�สามารถติดต่อผา่นระบบดงักล่าวไดภ้ายในมลรัฐ 
 ประโยชน์ของการติดตั�งระบบ Video Conferencing นั�น มีดงันี�  
 ๑. การเพิ�มความปลอดภยัในศาลและระหว่างการคุมตวันกัโทษ ถือเป็นการลดความ
เคลื�อนไหวของนักโทษโดยไม่จาํเป็น ซึ� งสามารถลดความตึงเครียดในการคุมตัวระหว่างการ
เดินทางจากยานพาหนะและหอ้งขงันกัโทษ รวมถึงสามารถเพิ�มความปลอดภยัภายในองคก์ร  
 ๒. การเพิ�มประสิทธิภาพในเรื�องค่าใชจ่้ายของบริการ โดยที�ระบบ Video Conferencing 
นี�สามารถช่วยลด หรือหลีกเลี�ยงค่าใช้จ่ายบางประการได ้โดยประหยดัเวลาในการคุมตวันกัโทษ
และบุคคลที�เกี�ยวขอ้งที�ตอ้งมาสอบปากคาํ นอกจากนี�  การปรากฏตวัพร้อมกนัของบุคคลสองฝ่ายใน
เวลาเดียวกนันั�นสามารถลดค่าใช้จ่ายที�เกี�ยวขอ้ง และมีความปลอดภยัสูง รวมถึงค่าใช้จ่ายในการ
วา่จา้งตาํรวจหรือหน่วยรักษาความปลอดภยัในการคุม้กนั การใชร้ะบบ Video Conferencing เป็น
ประจาํนี�  อาจช่วยลดความต้องการในการสร้างที�ห้องคุมขังพิเศษในการสอบปากคาํ รวมถึง
ยานพาหนะที�เคลื�อนยา้ยนักโทษ สําหรับการสอบปากคาํของพยานโดยใช้ระบบนี� นั�น จะช่วยลด
ค่าใชจ่้าย และมีความแน่นอนมากขึ�น 
 ๓. การปรับปรุงการเขา้ถึงงานบริการของกระบวนการยุติธรรม จากการใชร้ะบบ Video 
Conferencing เพื�อหลีกเลี�ยงการเดินทางของพยาน คู่กรณี ที�ปรึกษาคดี หรือผูพ้ิพากษา จะทาํให้ลด
ค่าใช้จ่ายในกระบวนวิธีพิจารณา การจดัตารางในการสืบพยานดว้ยระบบ Video Conferencing 
สามารถลดปัญหาอุปสรรคในการพิจารณาพิพากษาคดีลงได้ และเป็นการเข้าถึงกระบวนการ
ยติุธรรมของพยานซึ�งจะไดรั้บการคุม้ครองที�ดีขึ�น 
สําหรับมลรัฐ British Columbia นี�  คู่กรณีสามารถขอใชบ้ริการผา่นผูป้ระสานงานของศาลในศาล
ทอ้งที�นั�นๆ และจะตอ้งมีการกรอกเอกสารการขอใชบ้ริการระบบ Video Conferencing และตอ้งเสีย
ค่าใชจ่้าย หากไดรั้บความเห็นชอบจากศาลแลว้ ก็จะสามารถใชเ้ทคโนโลยีนี� ในการดาํเนินกระบวน
ทางศาลได ้ 



๗๔ 

 ในส่วนของค่าใชจ่้ายนี�  การใชร้ะบบ Video Conferencing จะมีลกัษณะของการที�ผูข้อ
ใช้ จะต้องเป็นผู ้จ่าย โดยข้อบังคับทั�วไป กําหนดว่า ที�ปรึกษาของคดีและคู่กรณีจะต้องจ่าย
ค่าธรรมเนียมสําหรับ Video Conferencing หากจะตอ้งจ่ายค่าใช้จ่ายสําหรับการปรากฏตวัของ
นกัโทษ นอกจากนี�  จะตอ้งรับผิดชอบค่าใชจ่้ายในกรณีที�มีการขอสํารองสถานที�ที�อยูน่อกเครือข่าย
ของศาลในมลรัฐ โดยจะเป็นค่าใชจ่้ายที�เพิ�มเติมขึ�นนอกเหนือไปจากค่าใชจ่้ายในการขอใชอุ้ปกรณ์
ดงักล่าว 

 ทวปีออสเตรเลยี 
 การใช้ระบบ Video Conferencing ในศาล ของประเทศออสเตรเลยี 
 ออสเตรเลียนบัเป็นประเทศแรกๆ ที�ไดรั้บเอาระบบ Video Conferencing มาใช้ในศาล 
เนื�องจากออสเตรเลียมีพื�นที�ที�กวา้งขวางและขอ้จาํกดัด้านระยะทางที�ห่างไกล ดงันั�น จึงได้เห็น
ประโยชน์ของการนาํระบบ Video Conferencing มาใชใ้นการสืบพยานหลกัฐาน โดยที�พยานบุคคล
ในช่วงตน้ทศวรรษที� ๑๙๙๐ นั�น ไม่จาํเป็นตอ้งเดินทางมาศาล แต่ใชก้ารสืบพยานโดยระบบ Video 
Conferencing ซึ� งออสเตรเลียนั� นเริ� มนําระบบดังกล่าวมาใช้ทั� งในศาลแขวง ศาลจังหวดั ศาล
ครอบครัว ศาลสหพนัธ์ และศาลฎีกา โดยระบบ Video Conferencing นี� จะถูกใช้ในเรื�องของการ
สืบพยาน ในปี ๑๙๙๙ สภาของรัฐวิคตอเรียไดก้าํหนดให้ออสเตรเลียเป็นประเทศที�มีการใช้ระบบ 
Video Conferencing แก่ประเทศต่างๆ ทั�วโลก และไดก้ล่าวถึงการมีระบบ e-justice ในศาล โดย
นกัวิชาการของออสเตรเลียไดพ้ิจารณาเห็นถึงผลกระทบของการใชเ้ทคโนโลยีในศาลและห้องขงั 
และเห็นวา่การใช ้Video Conferencing นี� ถือเป็นเครื�องมือมาตรฐานสําหรับกระบวนการก่อนที�จะมี
การพิจารณาพิพากษาคดี การพิสูจน์หลกัฐานของนกัโทษ รวมถึงคดีประเภทอื�นๆ ทั�งในประเทศ
และต่างประเทศ ซึ� งในออสเตรเลียไดมี้โรงเรียนสอนกฎหมายซึ� งจะช่วยฝึกหดันกักฎหมายในทุกๆ 
ขั�นตอนของการดาํเนินคดีในศาล รวมไปถึงการใช ้Video Conferencing ดว้ย 
 สําหรับกฎหมายที�เกี�ยวขอ้งเพื�อเป็นกรอบในการใช้ระบบ Video Conferencing ใน
กระบวนวิธีพิจารณาคดีในศาลของออสเตรเลียนั�น ก็คือ กฎหมายวา่ดว้ยพยานหลกัฐาน (Evidence 
Act ๑๙๐๖) ซึ� งในมาตรา ๑๐๖ N ไดก้าํหนดวา่ สามารถใชก้ารเชื�อมต่อทางวีดีโอ หรือจอภาพในการ
สืบพยานได ้และมาตรา ๑๐๖ RA กาํหนดวา่ การบนัทึกภาพในการสืบพยานนั�นสามารถกระทาํได้
ในคดีอาญา 
 ทวปียุโรป 

 การใช้ระบบ Video Conferencing ในศาลของประเทศสหราชอาณาจักร 
 การใช้ระบบ Video Conferencing ในสหราชอาณาจกัรนั�น ได้เป็นที�รู้จกัผ่านการ
รายงานข่าวของสื�อมวลชนวา่เป็นการใช ้video link ในงานดา้นกฎหมาย เมื�อเดือนกรกฎาคม ๑๙๙๙ 
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นั�น สถานีโทรทศัน์ BBC ไดร้ายงานข่าวเกี�ยวกบัการดาํเนินคดีในศาลและห้องคุมขงัในสหราช
อาณาจกัรไปทั�วโลก โดยในขณะนั�นยงัถือว่าเป็นโครงการทดลองสําหรับการสอบปากคาํนกัโทษ 
โดยใช ้video link แทนการพบเจอกนัซึ� งหนา้ จากการทดลองดงักล่าวนบัแต่นั�นมา เป็นเวลากวา่ ๑๐ 
ปีแลว้ที� สหราชอาณาจกัรไดน้าํระบบ Video Conferencing มาใชใ้นการสืบพยานของศาลในแต่ละ
อาทิตย ์โดยไม่เพียงแต่จะสอบปากคาํนกัโทษเท่านั�น แต่ยงัใชก้บัผูพ้ิพากษาดว้ย 
 ในปี ๒๐๐๐ หนังสือพิมพ์ในประเทศสหราชอาณาจักรได้รายงานข่าวถึงการที�
เทคโนโลยีสารสนเทศนั�นไดมี้การพฒันาอย่างรวดเร็ว และไดถู้กนาํมาใชใ้นกระบวนการทางศาล
มากขึ�น โดยเฉพาะอยา่งยิ�งระบบ Video Conferencing ที�ช่วยในเรื�องของการทาํให้การพิจารณาคดี
ในกระบวนการยติุธรรมมีความรวดเร็วยิ�งขึ�น 
 ในปี ๒๐๐๒ ไดมี้คดีบางประเภท เช่น คดีของ Maxine Carr ไดมี้การนาํระบบ Video 
Conferencing มาใช ้และก่อใหเ้กิดบทบญัญติัเกี�ยวกบักฎหมายอาญา โดยมีการออกพระราชบญัญติั
กระบวนการยุติธรรมทางอาญา ค.ศ. ๒๐๐๓ (the Criminal Justice Act ๒๐๐๓) ในการนาํระบบ 
Video Conferencing นี�มาใชท้ั�งกระบวนการก่อนการพิพากษาและการนั�งพิจารณาคดี นอกจากนี�  ยงั
ใชก้บั The Court of Appeal Criminal Division อีกดว้ย 
ส่วนกฎหมายของสหภาพยุโรป หรือ EU นั�น ในปี ๒๐๐๔ ไดมี้การกาํหนดเกี�ยวกบัการใช ้Video 
Conferencing ในศาล และสํานกังานศาล ในปี ๒๐๐๖ เจา้หน้าที�ศาลนั�นไดมี้ความเขา้ใจในการใช ้
Video Conferencing ในคดีมากขึ�น 
 ทั� งนี�  การนําระบบเทคโนโลยีสารสนเทศดังกล่าวมาใช้นี�  หมายถึงว่า ศาลสามารถ
สืบพยานได้ไม่ว่าบุคคลเหล่านั� นจะอยู่ในพื�นที�ใดของประเทศ นอกจากจะได้มีการนํามาใช้
ภายในประเทศแลว้นั�น ยงัไดมี้การใชใ้นต่างประเทศดว้ย โดยการรับฟังพยานที�อยูน่อกประเทศได ้
ซึ� งการดาํเนินการเช่นนี� เปรียบเสมือนว่าพยานได้มาให้การที�ศาลแล้ว เพียงแต่พยานตอ้งทาํการ
สาบานตนและเคารพกฎระเบียบขอ้งศาลที�กาํหนดไวเ้ท่านั�น 
 ในเดือนพฤษภาคม ปี ๒๐๐๙ ได้มีโครงการทดลองใหม่ๆ ในการใช้ระบบ Video 
Conferencing ในหน่วยงานต่างๆ ของสถานีตาํรวจ เปรียบเสมือน “ศาลเสมือนจริง” หรือ “ศาลใน
โลกไซเบอร์” โดยที�ไดมี้การเชื�อมต่อระบบระหวา่งผูพ้ิพากษาของศาลและสถานีตาํรวจ 
 การใช้ระบบ Video Conferencing ในศาลของประเทศฟินแลนด์ 
  ประเทศฟินแลนด์ไดมี้การนาํระบบ Video Conferencing ในกระบวนวิธีพิจารณาคดี
ของศาล โดยที�บุคคลสองคนหรือมากกว่านั�น ซึ� งอยู่คนละพื�นที�สามารถมองเห็นและรับฟังซึ� งกนั
และกนัได้ในเวลาเดียวกัน โดยระบบ Video Conferencing นี� อาจจะนํามาใช้ในการสืบพยาน
ระหวา่งศาล และการสืบพยานที�อยูน่อกประเทศภายใตส้นธิสัญญาระหวา่งประเทศ 
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 นอกจากนี�  คู่กรณีหรือที�ปรึกษาทางกฎหมาย พยาน หรือบุคคลที�ถูกเรียกเขา้มาในคดีนั�น
อาจจะเสนอใหมี้การใชร้ะบบ Video Conferencing ในกระบวนวิธีพิจารณาของศาล ซึ� งหวัหนา้ของ
คดีจะเป็นผูต้ดัสินใจวา่ควรจะนาํ Video Conferencing มาใชห้รือไม่  
 เมื�อวนัที� ๑ มกราคม ๒๐๑๐ ศาลแขวงของประเทศฟินแลนด์ไดน้าํระบบดงักล่าวมาใช ้
ส่วนศาลปกครอง ศาลอุทธรณ์ และศาลฎีกา รวมถึงเรือนจาํต่างๆ ต่างก็มีการติดตั�งระบบ Video 
Conferencing ดว้ยเทคโนโลยีขั�นสูง โดยในศาลแขวงนั�นไดจ้ดัให้มีห้องประชุมสําหรับการติดตั�ง
กล้องเคลื�อนไหว ๒ ตวั ไมโครโฟน จอพลาสม่า และอุปกรณ์สําหรับการสื�อสารขอ้มูลต่างๆ ที�
ตอ้งการ ในการนี�  ศาลสามารถรับฟังพยานจากในศาลและห้องขงัโดยการเชื�อมต่อระบบดงักล่าวใน
สถานที�ที�แตกต่างกนัได ้
 การใชร้ะบบ Video Conferencing นี� มีเป้าหมายเพื�อช่วยปรับปรุงบริการของศาล การใช้
ระบบดงักล่าวจะช่วยลดค่าใชจ่้ายในการสืบพยาน โดยไม่ตอ้งมีผูคุ้ม้กนั หากศาลมีประสบการณ์ใน
การใชร้ะบบ Video Conferencing มากขึ�น ระบบดงักล่าวก็จะถูกนาํไปใชใ้นศาลต่างๆ มากขึ�น  

 ทวปีเอเชีย 
 การใช้ระบบ Video Conferencing ในศาลของประเทศอนิเดีย 
 ระบบ Video Conferencing ไดถู้กนาํมาใช้ในศาลของประเทศอินเดียเมื�อปี ๒๐๐๓ และเมื�อเดือน
มีนาคม ๒๐๐๘ ไดมี้การนาํระบบ Video Conferencing มาใชใ้นการสืบพยานในศาล ซึ� งต่อมาได้
แพร่หลายในศาลของอินเดียและในห้องขงันกัโทษ โดยอาจเรียกว่าเป็นการยุติธรรมทางไกล หรือ  
tele-justice นั�นเอง และเรือนจาํมากกว่า ๔๐ แห่งในเมืองมุมไบไดมี้การเชื�อมต่อระบบดงักล่าวกบั
ศาลแขวง โดย Andhra Pradesh ถือเป็นหนึ�งในรัฐแรกๆ ที�ไดท้าํการเชื�อมต่อกบัศาลแขวง ๑๕ แห่ง
กบัเรือนจาํต่างๆ ในรัฐผา่นระบบ Video Conferencing  
 ระบบ Video Conferencing นี� ถูกนาํมาใชใ้นการบนัทึกขอ้ความของพยานและการให้
ปากคาํของนักโทษในเรือนจาํ โดยจะช่วยลดการนําตัวนักโทษมายงัศาล อีกทั� งยงัเป็นการลด
ค่าใช้จ่ายจาํนวนมากจากการเคลื�อนยา้ยดังกล่าว และจะช่วยลดการใช้เจ้าหน้าที�ตาํรวจในการ
ควบคุมดูแลนกัโทษจากเรือนจาํไปยงัศาลได ้ซึ� งจะช่วยใหก้ระบวนการทางการศาลใชเ้วลานอ้ยลง 
จากการที�ระบบนี�ไดถู้กนาํไปใชใ้นศาลครอบครัว คดีเกี�ยวกบัการสมรส และคดีระหวา่งประเทศซึ� ง
จะตอ้งมีการรับฟังโดยผูพ้ิพากษาเป็นจาํนวนมาก และมกัเป็นคดีที�คงคา้งนั�น จะไดรั้บการพิจารณา
ที�รวดเร็วยิ�งขึ�น 
 ในขณะเดียวกนัใน Bangalore นั�น ไดมี้การนาํเอาระบบ Video Conferencing ไปใชใ้น
ศาลสูง Karnataka และในอีก ๑๒ เดือนขา้งหน้าจะนาํไปใช้ในเมือง Bidar, Raichur, Mandya, 
Tumkur, Uttara, Shimoga, Dakshina Kannada, Hassan, Madikeri, Chikmagalur, Kolar 



๗๗ 

 การใช้ระบบ Video Conferencing ในศาลของประเทศมาเลเซีย 
 ศาลสูงในประเทศมาเลเซีย เช่น Kuching, Sibu, Miri ไดมี้การติดตั�งระบบดงักล่าวเมื�อปี 
๒๐๐๗ โดยไดรั้บการสนบัสนุนจากสมาคมเนติบณัฑิตแห่ง Selangor ซึ� งจากการสนบัสนุนให้มี
ระบบ Video Conferencing นี� ทาํให้ระบบมีเพิ�มขึ�น และต่อมาศาล Sarawak ได้นาํระบบ Video 
Conferencing มาใชใ้นการรับฟังพยานประมาณ ๑๒๐๐ คดี 
ส่วนศาลสูง Sibu และ Bintulu ได้เริ� มนําระบบดังกล่าวมาใช้ในศาลเมื�อเดือนกรกฎาคม  
ปี ๒๐๐๗ และเดือนมีนาคม ๒๐๐๘ โดยมีนกักฎหมายจาํนวนมากไดใ้ห้การสนบัสนุนในการใช้
ระบบดงักล่าวนี�  
 


