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บทคดัยอ่ 
 งานวิจัยครั� งนี� มีวตัถุประสงค์ เพื�อศึกษาระดับการมีส่วนร่วมและเพื�อทดสอบความแตกต่างของ
ปัจจัยที�มีผลต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ
สิ�งแวดลอ้ม ร่วมทั�งเพื�อเสนอแนะแนวทางในการส่งเสริมการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็น
ตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม โดยใช้วิธีการวิจัยเชิงปริมาณ ท ําการศึกษากบัประชาชนที�อาศ ัย
อยูใ่นพื�นที�พื�นที�ในเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด 200 ครัวเรือนและประชาชนที�อาศัยอยูน่อกพื�นที�นอกเขตควบคุม
มลพิษมาบตาพุด 200 ครัวเรือน ที�มีอายุตั�งแต่ 18 ปีขึ�นไปและพกัอาศัยอยูใ่นพื�นที�ที�กาํหนด เป็นระยะเวลาไม่น้อย
กวา่ 1 ปี เครื�องมือที�ใช้ในการวิจัยคือ แบบสอบถาม วิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้สถิติ ความถี� อ ัตราส่วนร้อยละ ค่าเฉลี�ย
เลขคณิต ค่าเบี�ยงเบนมาตรฐาน ค่าสูงสุด ค่าตํ�าสุด การทดสอบความแตกต่างระหวา่งกลุ่มและวิเคราะห์สถิติการผนั
แปรทางเดียว  
 ผลการศึกษาพบวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�มีระดับการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ
วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมอยูใ่นระดับตํ�า ร้อยละ 100.00 ปัจจ ัยเขตพื�นที�อาศ ัย อาชีพ สถานภาพทางสังคม 
และการมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม เป็นปัจจ ัยที�มีอิทธิพลต่อการมีส่วน
ร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม อยา่งมีนัยสําคัญทางสถิติที�ระดับ 
0.001 และปัจจัยรายได้เฉลี�ยต่อเดือนเป็นปัจจัยที�มีอิทธิพลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตาม
กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดลอ้ม อยา่งมีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดับ 0.01  
 ข้อเสนอแนะจากงานวิจ ัยประกอบด้วย 4 ด้านคือ ด้านรูปแบบและวิธีการที�เหมาะสม ควรให้
ความสําคัญกบัการกลั�นกรอง (screening) และการทําขอบเขตการศึกษา (scooping) ของกลุ่มผู ้มีส่วนได้ส่วนเสีย
หลกัให้ชัดเจน ควรมีเทคนิคและวิธีการของการมีส่วนร่วมที�หลากหลายและสามารถเข้าถึงกลุ่มผูม้ีส่วนได้ส่วนเสีย
หลกัมากขึ�น ด้านการประชาสัมพันธ์ ควรมีวิธีการประชาสัมพนัธ์อยา่งทั�วถึง ระบุเนื�อหารายละเอียดที�ชัดเจน และ
จัดทําสื�อประชาสัมพนัธ์ที�มีความน่าสนใจ ด้านความมั�นใจต่อกระบวนการรับฟังความคิดเห็น การนําเสนอข ้อมูล
โครงการควรให้ขอ้มูลที�เป็นผลกระทบทั�งทางลบและบวกเพื�อให้ประชาชนได้มีโอกาสพิจารณา ในการประชุมรับ
ฟังความคิดเห็นเจ้าของโครงการและบริษัทที�ปรึกษาควรชี�แจงวตัถุประสงค์ในการเซ็นชื�อทุกครั� งเพื�อความมั�นใจ
ของประชาชน ด้านการส่งเสริมความรู้  ควรมีการส่งเสริมความรู้ เรื� องการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมให้
ประชาชนมากขึ�น เพื�อทราบถึงประโยชน์ วตัถุประสงค์ รูปแบบขั�นตอนการจัดทํารายงานวิเคราะห์ผลกระทบ
สิ�งแวดล้อมและทราบถึงสิทธิและหน้าที�ของตนเอง เพื�อสร้างความเข ้าใจที�ตรงกนัและสามารถร่วมแก้ปัญหา
ร่วมกนัอยา่งมีประสิทธิภาพ 
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ABSTRACT 
 This research was to study the participation and to test differences of 
factors affecting community participation in public hearings in environmental impact 
assessment, including recommending approaches to promote community participation 
in public hearings in environmental impact assessment. Quantitative research was 
employed and conducted in individuals aged 18 and over and living in the area not less 
than a year, including 200 individuals who are residing in the pollution control area 
and 200 individuals who are residing outside the pollution control area. A 
questionnaire was used for data collection. Frequency, percentage, means, standard 
deviations, maximum value, minimum value, test of difference within groups and one-
way ANOVA were used to analyze the data. 
 The results showed that all participants had low level of community 
participation in public hearings in environmental impact assessment. Residential areas, 
occupation, social status, and experience of community participation in public 
hearings have influenced people participation in public hearings in environmental 
impact assessment with statistical significance (P=.001). Monthly income have 
influenced community participation in public hearings in environmental impact 
assessment with statistical significance (P=.01). 
 There are several recommendations from this research. First, give 
importance to the proper model and the approach for screening and scooping of the 
stakeholders.  There must be diverse techniques of participation to reach more major 
stakeholders. Second, public relation must be clear. Third, regarding trust on the 
environmental impact assessment, it needs both positive and negative impacts in the 
information for people to discrete. The project owner and the consultant companies 
should elucidate objective in every signing for people’s trust. Finally, education 
should be more promoted on environmental impact assessment for the people to know 
rights and duties for the purpose of common understanding and enable people to solve 
the problem effectively together.   
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บทที� 1 

บทนํา 

 

 

�.�  ความเป็นมาและความสําคัญของปัญหา 

ในปี 2524 จงัหวดัระยองเป็นหนึ� งในสามจงัหวดัเป้าหมายของโครงการพฒันาพื�นที�

ชายฝั�งทะเลตะวนัออก (Eastern Seaboard Development Program) ระยะที� 1พ.ศ. 2524-2537 ที�

กาํหนดให้พื�นที�มาบตาพุด จงัหวดัระยอง เป็นเมืองอุตสาหกรรมหลัก โดยมีกลยุทธ์การพฒันา คือ 

การพฒันาท่าเรือควบคู่ไปกบัการจดัตั�งนิคมอุตสาหกรรม การพฒันาชุมชนใหม่ และการควบคุม

สภาพแวดล้อม จงัหวดัระยองจึงมีความพร้อมทั�งด้านโครงสร้างพื�นฐาน ระบบสาธารณูปโภคท่าเรือ 

ที�อยู่อาศัย และมีโรงงานอุตสาหกรรมประเภทต่างๆจํานวนมาก (มูลนิธิเพื�อการพัฒนาที�ย ั�งยืน 

สถาบนัวิจยัสังคม จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั,2550) 

ปัจจุบันจังหวัดระยองมีนิคมอุตสาหกรรม เขตประกอบการอุตสาหกรรม ชุมชน

อุตสาหกรรมและสวนอุตสาหกรรม �� แห่ง พื�นที�รวมประมาณ ��,��� ไร่ จงัหวดัระยองมีโรงงาน

อุตสาหกรรม ณ เดือนธันวาคม 2554 ทั�งสิ�น  �,910 แห่ง  เงินลงทุน ประมาณล้านล้านบาท  การจ้าง

งานไม่ตํ�ากวา่ 130,��� คน(สํานักงานจังหวดัระยอง,����)  

การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ได้มีกาํหนดไวใ้นรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2550 ส่วน

ที� �� สิทธิชุมชน มาตรา 67 วรรคสองได้กาํหนดให้ “การดาํเนินโครงการหรือกิจการที�อาจก่อให้เกิด

ผลกระทบต่อชุมชนอยา่งรุนแรงทั�งทางด้านคุณภาพสิ�งแวดล้อม ทรัพยากรธรรมชาติ และสุขภาพ จะ

กระทํามิได้ เว ้นแต่จะได้ศึกษาและประเมินผลกระทบต่อคุณภาพสิ� งแวดล้อมและสุขภาพของ

ประชาชนในชุมชน และจัดให้มีกระบวนการรับฟังความคิดเห็นของประชาชนและผู ้มีส่วนได้

เสียก่อน รวมทั�งได้ให้องค์การอิสระซึ� งประกอบด้วยผู ้แทนองค์การเอกชนด้านสิ� งแวดล้อมและ

สุขภาพ และผูแ้ทนสถาบันอุดมศึกษาที�จ ัดการการศึกษาด้านสิ�งแวดล้อมหรือทรัพยากรธรรมชาติ

หรือด้านสุขภาพ ให้ความเห็นประกอบก่อนมีการดาํเนินการดังกล่าว” (ราชกิจจานุเบกษา เล่มที� ��� 

ตอนที� �� ก หน้า �� วนัที� �� สิงหาคม ����)      
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การรับฟังความคิดเห็นของประชาชนได้อ ้างอิง ระเบียบสํานักนายกรัฐมนตรีว่าด้วย

การรับฟังความคิดเห็นของประชาชน พ.ศ.2548 (มูลนิธิปริญญาโทนักบริหารรัฐกิจ 

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์, 2552: 1) ซึ� งมีวตัถุประสงค์ในการส่งเสริมการมีส่วนร่วมของประชาชน

ในโครงการพฒันาระบุวา่ “โดยที�เป็นการสมควรกาํหนดหลักเกณฑ์และวิธีการในการรับฟังความ

คิดเห็นของประชาชนเพื�อให้เกิดประโยชน์แก่หน่วยงานของรัฐและประชาชน รวมตลอดทั�งเป็น

แนวทางในการให้ประชาชนมีส่วนร่วมในการดาํเนินการโครงการของรัฐอยา่งกวา้งขวาง” 

ในระเบียบนี�  “โครงการของรัฐ” หมายความวา่ การดาํเนินโครงการของหน่วยงานของ

รัฐอนัเป็นการพฒันาเศรษฐกิจหรือสังคม ไม่วา่จะเป็นการดาํเนินการโดยหน่วยงานของรัฐหรือโดย

วิธีการให้สัมปทานหรืออนุญาตให้บุคคลอื�นทํา ทั� งนี�  บรรดาที�มีผลกระทบอย่างกว้างขวางต่อ

คุณภาพสิ�งแวดล้อม สุขภาพ อนามยั วิถีชีวิต หรือส่วนได้เสียเกี�ยวกบัชุมชนทอ้งถิ�น 

การมีส่วนร่วมเป็นที�ยอมรับกนัโดยทั�วไปวา่มีบทบาทสําคญัต่อการกระบวนการพฒันา

ประเทศ กล่าวคือการมีส่วนร่วมเป็นกระบวนการทางสังคมที� เปิดโอกาสให้ผูท้ี�มีส่วนเกี�ยวข้องใน

ฐานะที�เป็นผูม้ีส่วนได้เสียได้เข้ามามีส่วนในการรับรู้ข ้อมูลข่าวสาร การ วิเคราะห์ปัญหา การแสดง

ความคิดเห็น การดาํเนินการ การประสานความร่วมมือ การติดตามตรวจสอบ ผลกระทบของการ

ดาํเนินการ ตลอดจนการมีส่วนร่วมในการดาํเนินการในเรื�องหนึ� งเรื�องใด อนัเป็นการ แกไ้ขปัญหา

ของชุมชนหรือท้องถิ�นของตน เพื�อให้บรรลุตามความต้องการที�แท ้จริงของประชาชน และ 

สอดคล้องกบันโยบายของรัฐ เพื�อให้เกิดการป้องกนั แก้ไข และจ ัดการได้อย่างถูกต้องและมี

ประสิทธิภาพ (จุฑารัตน์ ชมพนัธ์ุ, 2555: 131) 

ในปัจจุบนั มีการกาํหนดโครงการหรือกิจการที�จะตอ้งมีการจดัทาํรายงานการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม โดยแบ่งเป็น 2 กลุ่ม ตามประกาศดงันี�  

กลุ่มโครงการที�จะต้องมีการจดัทาํรายงานอีไอเอ (EIA) มีจาํนวนทั�งหมด 34 ประเภท

โครงการ โดยทั�งนี�  ศึกษารายละเอียดได้จาก  

(1)ประกาศกระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ�งแวดล้อม เรื�อง กาํหนดประเภทและ

ขนาดของโครงการที�ต้องจดัทาํรายงานการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม และหลักเกณฑ์ วิธีการ 

ระเบียบปฏิบัติ และแนวทางการจัดทาํรายงานการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม     (ลงวนัที� 16 

มิถุนายน 2552) 

(2) ประกาศกระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ�งแวดล้อม เรื�อง กาํหนดเขตพื�นที�และ

มาตรการคุม้ครองสิ�งแวดล้อม ซึ� งมีการประกาศบงัคบัใช้ในหลายพื�นที�แล้ว เช่น กระบี� ภูเก็ต เป็นตน้  

(3)มติคณะรัฐมนตรีเกี�ยวกบัป่าอนุรักษ์เพิ�มเติม( วนัที�  13 กนัยายน 2537 และ 26 

เมษายน 2554) 
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(4)มติคณะรัฐมนตรีเกี�ยวกบัโครงการที�มีแนวโน้มจะก่อให้เกิดการเปลี�ยนแปลงระบบ

นิเวศน์ของพื�นที�ชุ่มนํ�าที�มีความสําคญัระดบันานาชาติและระดบัชาติ ( วนัที� 3 พฤศจิกายน 2552) 

กลุ่มโครงการที�จะต้องมีการจ ัดทํารายงานอีเอชไอเอ (EHIA)มีจาํนวน 11 ประเภท 

โครงการโดยทั�งนี�  ศึกษารายละเอียดได้จาก 

(1) ประกาศกระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ�งแวดล้อม เรื�อง กาํหนดประเภท ขนาด 

และวิธีปฏิบัติสําหรับโครงการหรือกิจการที�อาจก่อให้เกิดผลกระทบต่อชุมชนอย่างรุนแรง ทั�ง

ทางด้านคุณภาพสิ�งแวดล้อมทรัพยากรธรรมชาติและสุขภาพ ที�ส่วนราชการ รัฐวิสาหกิจ หรือเอกชน 

จะตอ้งจดัทาํรายงานการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ลงวนัที� 31 สิงหาคม 2553  

(2) ประกาศฯ ฉบบัที� 2 ลงวนัที� 19 พฤศจิกายน 2553 

นอกจากนี�  สํานักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ�งแวดล้อม ร่วมกบั 

สถาบันนโยบายศึกษา (2539) ได้ให้ความหมายการประเมินผลกระทบทางสังคมไวใ้นคู่มือแนว

ทางการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อมทางสังคม วา่การประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อมทางสังคม 

(Social Impact Assessment: SIA) เป็นส่วนหนึ� งของการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม เป็น

การศึกษาผลกระทบ ของโครงการที�จะเกิดขึ� นต่อชุมชนและสังคม SIA  จะคาดคะเนการ

เปลี�ยนแปลงด้านสังคม เศรษฐกิจ เพื�อประกอบการพิจารณาทางเลือกโครงการและปรับเปลี�ยน

โครงการให้สอดคล้องกบัสภาพชุมชนและสังคมในพื�นที�และให้เกิดประโยชน์สูงสุดต่อสังคม 

รวมถึงลดผลกระทบทางลบแก่ชุมชนและสังคมให้มากที�สุด เพื�อให้ผู ้ตัดสินใจโครงการพิจารณา

ผลกระทบที�วา่เกิดขึ�นจะเป็นที�ยอมรับได้นั�น คุม้ค่ากบัประโยชน์ที�จะเกิดขึ�นจากโครงการหรือไม ่

อยา่งไรก็ตาม หลกัการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อมทางสังคม ดาํเนินการภายใต้แนว

ทางการมีส่วนร่วมของประชาชน และการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อมทางสังคมในกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม (พ.ศ. 2549) และคู่มือแนวทางการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม

ทางสังคม ของสํานักงานนโยบายและแผนสิ�งแวดล้อม ร่วมกบั สถาบนันโยบายศึกษา (พ.ศ. 2539)  

ดังนั�นการทาํรายงานวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ท ั�งในบริบทของการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม การวิเคราะห์ผลกระทบทางสุขภาพ และการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม

ทางสังคม  จะต้องดําเนินการภายใต้สิทธิของประชาชนตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 

พุทธศกัราช 2550 ดาํเนินการภายใตแ้นวทางการมีส่วนร่วมของประชาชน  

จากขอ้มูลจาํนวนรายงานการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�ผา่นความเห็นชอบจากคณะกรรมการ

ชาํนาญการ ของสํานักนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ�งแวดล้อม ตั�งแต่ 1 มกราคม 2550 

– 30 พฤศจิกายน 2552 (ตารางที� .1)    
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ตารางที� 1.1 จํานวนรายงานการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อมที�ผ่านความเห็นชอบของ

คณะกรรมการผู้ชํานาญการฯ  ตั�งแต่ 1 มกราคม 2550 –30 พฤศจิกายน 2552 

ประเภทโครงการ 

2550 

รวม 

2551 

รวม 

2552 

รวม ระยอง พื�นที�

จังหวัด

อื�นๆ 

ระยอง พื�นที�

จังหวัด

อื�นๆ 

ระยอง พื�นที�

จังหวัด

อื�นๆ 
ในเขตฯ 

นอก

เขตฯ 
ในเขตฯ 

นอก

เขตฯ 
ในเขตฯ 

นอก

เขตฯ 

1. เหมืองแร่และ 

ปิโตรเลียม 
- 1 46 47 - - 70 70 - - 59 59 

2.อุตสาหกรรม 12 9 20 41 27 9 33 69 20 4 29 53 

3.บริการชุมชนและที�

พักอาศัย 
- - 9 9 2 1 6 9 2 - 3 5 

4.พลังงาน 1 1 10 12 4 1 20 25 2 9 16 27 

5.ท่าเทียบเรือ 2 - 1 3 3 - - 3 2 - 1 3 

รวมทั�งหมด    284    391    312 

ที�มา: สํานักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ�งแวดล้อม (2555) 

 

พบว่าโครงการส่วนใหญ่ตั� งอยู่ในเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด ตามประกาศ

คณะกรรมการสิ�งแวดล้อมแห่งชาติ วนัที� �� เมษายน ���� ประมาณ ���,��� ไร่ ครอบคลุม � ตาํบล ใน 

� อาํเภอ ได้แก่ ตาํบลมาบตาพุด ตาํบลห้วยโป่ง ตาํบลเนินพระ ตาํบลทบัมา อาํเภอเมืองระยอง ตาํบล

มาบข่า อาํเภอนิคมพฒันา และตาํบลบา้นฉาง อาํเภอบา้นฉาง และพื�นที�ต่อเนื�องจงัหวดัระยอง   

ดังนั�น ผู ้วิจ ัยจึงสนใจท ําการศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความ

คิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม  ในเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด และนอก

เขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด   โดยมีวตัถุประสงค์เพื�อศึกษาถึงระดับการมีส่วนร่วม ปัจจยัที�มีผลต่อ

การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม รวมทั�งเสนอแนะแนวทางส่งเสริมการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความ

คิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม โดยผูว้ิจยัคาดหวงัวา่ผลการวิจยัจะสามารถ

พฒันาแนวทางส่งเสริมการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมให้มีประสิทธิภาพมากขึ�น 
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�.� วัตถุประสงค์การวิจัย 

เพื�อศึกษาระดับการมี ส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ศึกษากรณี จงัหวดัระยอง 

เพื�อทดสอบความแตกต่างของปัจจัยที�มีผลต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับ

ฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ศึกษากรณี จงัหวดัระยอง 

เพื�อเสนอแนะแนวทางในการส่งเสริมการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความ

คิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ศึกษากรณี จงัหวดัระยอง 

 

 

1.3 ขอบเขตการวิจัย 

การวิจยัครั� งนี�มีขอบเขตของการวิจยัดงัต่อไปนี�  

 

1.3.1 ขอบเขตด้านพื�นที� 

ผูว้ิจยัทาํการวิจยัใน 2 พื�นที� คือ 

1.3.1.1 พื�นที�ในเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด ได้แก่ พื�นที�ในเขตตาํบล

มาบตาพุด ตาํบลห้วยโป่ง ตาํบลเนินพระ อาํเภอเมือง จงัหวดัระยอง 

1.3.1.2 พื�นที�นอกเขตควบคุมมลพิษ ได้แก่ พื�นที�ในเขตตาํบลปลวกแดง 

อาํเภอปลวกแดง ตาํบลตะพง อาํเภอเมือง ตาํบลนิคมพฒันา อาํเภอนิคมพฒันา จงัหวดัระยอง  

 

1.3.2 ขอบเขตด้านประชากร 

ผูว้ิจ ัยได้กาํหนดประชากรเป้าหมายในการวิจ ัย คือ หัวหน้าครัวเรือนหรือผู ้แทนของ

ครัวเรือนที�มีอายุตั�งแต่ 18 ปีขึ�นไปและอาศยัอยูใ่นเขตพื�นที�ที�วิจยั เป็นระยะเวลาไม่น้อยกวา่ 1 ปี 

 

1.3.3 ขอบเขตด้านเนื�อหา 

 ผู ้วิจ ัยได้กําหนดเนื� อหาในการวิจัยคือ ศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชน โดย

ทาํการศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนใน 4 ขั�นตอนคือ การมีส่วนร่วมแสดงความคิดเห็น การมี

ส่วนร่วมวางแผนแก้ไขปัญหา การมีส่วนร่วมปฏิบัติงาน และการมีส่วนร่วมติดตามประเมินผล 

รวมทั� งทําการศึกษาปัจจัยที�มีผลต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อมและขอ้เสนอแนะแนวทางในการส่งเสริมการมีส่วนร่วมของประชาชนในการ

รับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 
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1.4 นิยามศัพท์ที�ใช้ในการวิจัย 

การมีส่วนร่วมของประชาชน หมายถึง การเปิดโอกาสให้ประชาชนเข้ามามีส่วนร่วม

ในทุกๆ ขั�นตอนของกิจกรรมหรือโครงการ ได้แก่ ร่วมแสดงความคิดเห็น ร่วมวางแผนแกไ้ขปัญหา  

ร่วมปฏิบตัิงาน  และร่วมติดตามประเมินผล 

การวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อม หมายถึง การศึกษาเพื�อคาดการณ์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมที�เกิดขึ�น โดยรวมถึงผลกระทบด้านสุขภาพและด้านสังคม ท ั�งในทางบวกและทางลบ 

จากการพฒันาโครงการหรือกิจกรรมที�สําคญั เพื�อกาํหนดมาตรการป้องกนั และแกไ้ขผลกระทบเพื�อ

ใช้ในการประกอบการตัดสินใจพฒันาโครงการหรือกิจกรรม โดยผลการศึกษาดังกล่าวจัดทาํเป็น

เอกสารเรียกวา่รายงานการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

การมีส่วนร่วมแสดงความคิดเห็น  หมายถึง การเปิดโอกาสให้ประชาชนเข้ามามีส่วน

ร่วมในการแสดงความคิดเห็น บอกข้อปัญหาหรือสิ� งที�เป็นกังวล และข้อเสนอแนะต่างๆต่อร่าง

รายงานวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

การมีส่วนร่วมวางแผนแกไ้ขปัญหา หมายถึง การเปิดโอกาสให้ประชาชนเข้ามามีส่วน

ร่วมในการกาํหนดขอบเขตและรายละเอียดของแผนงานหรือโครงการ เพื�อใช้ในการแก้ปัญหา

ร่วมกนั ต่อร่างรายงานวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

การมีส่วนร่วมปฏิบตัิงาน หมายถึง การเปิดโอกาสให้ประชาชนเข้ามามีส่วนร่วมใน

การดําเนินกิจกรรมโครงการ ตามที�ได้กาํหนดไวใ้นแผนงานหรือร่างรายงานวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม 

การมีส่วนร่วมติดตามประเมินผล หมายถึง การเปิดโอกาสให้ประชาชนเข้ามามีส่วน

ร่วมในการติดตามประเมินผลต่อร่างรายงานวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

เขตพื�นที�อาศยั หมายถึง พื�นที�ที�อยูอ่าศ ัยประกอบด้วย พื�นที�ในเขตควบคุมมลพิษมาบ

ตาพุด และพื�นที�นอกเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด 

รายได้เฉลี�ยต่อเดือน หมายถึง จาํนวนเงินที�ประชาชนได้รับจากการประกอบอาชีพใน

ระยะเวลา 1 เดือน ก่อนหักค่าใช้จ่าย 

ระยะเวลาที�อยูอ่าศยัในพื�นที� หมายถึง จาํนวนปีที�อาศยัอยูใ่นพื�นที�ที�ทาํการศึกษาการถือ

ครองที�ดิน หมายถึง ประเภทของการครอบครองที�ดิน ได้แก่ การเป็นเจ้าของที�ดินหรือการเป็นผูเ้ช่า

ที�ดิน 

สถานภาพทางสังคม หมายถึง การมีตาํแหน่งที�เป็นทางการในชุมชน เช่น ผูใ้หญ่บ้าน 

กาํนัน คณะกรรมการหมู่บา้น สมาชิกองค์การบริหารส่วนทอ้งถิ�น  เป็นตน้ 
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การเป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน  หมายถึง การมีตาํแหน่งหรือการเข้าร่วม

เป็นสมาชิกกลุ่ม โดยสมัครใจแลกเปลี�ยนข่าวสารข้อมูลระหว่างกนั หรือทาํกิจกรรมร่วมกนั

ในลักษณะที�บุคคลหรือองค์กรสมาชิกยงัคงมีความเป็นอิสระในการดําเนินกิจกรรมของตน 

เช่น กลุ่มแม่บา้น กลุ่มประมงพื�นบา้น  กลุ่มสิ�งแวดล้อม กลุ่มออมทรัพย ์เป็นตน้ 

การรับรู้ข้อมูลข่าวสารโครงการที�จ ัดทาํการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม หมายถึง 

การที�ประชาชนได้รับทราบข่าวสารเกี�ยวก ับการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อมจากสื�อมวลชน

ประเภทต่าง ๆ เช่น หนังสือพิมพ์ วิทยุ โทรทศัน์ วารสาร นิตยาสาร อินเตอร์เน็ต แผน่ผบั โพสเตอร์ 

เอกสารของหน่วยงานราชการ เจา้หน้าที�ของทางราชการหรือเอกชน ญาติพี�น้อง เพื�อนบา้น 

การมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม หมายถึง การ

เคยหรือไม่เคยเขา้ร่วมในขั�นตอนต่างๆ ของกิจกรรมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

ประสบการณ์ได้รับผลกระทบจากโครงการพัฒนาอุตสาหกรรม หมายถึง การเคย

หรือไม่เคยได้รับผลกระทบทั�งทางบวกและลบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรม ในด้านสิ�งแวดล้อม  

สุขภาพ และสังคม  

 

 

1.5 ตัวแปรที�ใช้ในการวิจัย 

 

 1.5.1 ตัวแปรอิสระ (Independent Variables) ประกอบด้วย 

ปัจจยัส่วนบุคคล ได้แก่ เพศ อายุ ระดบัการศึกษา เขตพื�นที�อาศยั 

ปัจจ ัยเศรษฐกิจและสังคม ได้แก่ อาชีพ รายได้เฉลี�ยต่อเดือน ระยะเวลาที�อยู่อาศัยใน

พื�นที� การถือครองที�ดิน สถานภาพทางสังคม การเป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน 

ปัจจยักระตุน้ ได้แก่ การรับรู้ข ้อมูลข่าวสารในโครงการที�จดัทาํการประเมินผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม การมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ประสบการณ์

ได้รับผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรม 

 

 1.5.2 ตัวแปรตาม (Dependent Variables) ได้แก่ การมีส่วนร่วมของประชาชนในการ

รับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม  
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1.6 ตัวแปรและระดับการวัด  

ตวัแปร  ระดบัการวดั 

 

ตวัแปรอิสระ 

 

ปัจจยัส่วนบุคคล 

เพศ 

อายุ 

ระดบัการศึกษา 

เขตพื�นที�อาศยั 

 

 

Nominal 

Ratio 

Nominal 

Nominal 

ปัจจยัเศรษฐกิจและสังคม 

อาชีพ 

รายได้เฉลี�ยต่อเดือน 

ระยะเวลาที�อยูอ่าศยัในพื�นที� 

การถือครองที�ดิน 

สถานภาพทางสังคม 

การเป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน 

 

Nominal 

Ratio 

Ratio 

Ratio 

Nominal 

Nominal 

 

ปัจจยักระตุน้ 

การรับรู้ขอ้มูลข่าวสารในโครงการที�จดัทาํการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

การมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

ประสบการณ์ได้รับผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรม 

 

Interval 

Interval 

Interval 

ตวัแปรตาม 

การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวน 

การวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม  

 

Interval 
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1.7 กรอบแนวคิดในการวิจัย 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

1.8. สมมติฐานการวิจยั 

  

 

 

ปัจจัยส่วนบุคคล 

- เพศ 

- อายุ 

- ระดบัการศึกษา 

- เขตพื�นที�อาศยั 

 

ปัจจัยเศรษฐกิจและสังคม 

- อาชีพ 

- รายได้เฉลี�ยต่อเดือน 

- ระยะเวลาที�อยูอ่าศยัในพื�นที� 

- การถือครองที�ดิน 

- สถานภาพทางสังคม 

- การเป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาค

ประชาชน 

ปัจจัยกระตุ้น 

- การรับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�จดัทาํ

การประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

- การมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

- ป ร ะ ส บ ก า ร ณ์ ไ ด้ รั บ ผ ล ก ร ะ ท บ จ า ก

โครงการพฒันาอุตสาหกรรม 

การมีส่วนร่วมของประชาชนใน

การรับฟังความคิด เห็นตาม

ก ร ะ บ ว น ก า ร วิ เ ค ร า ะ ห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม  

 

- ร่วมแสดงความคิดเห็น 

- ร่วมวางแผนแก้ไขปัญหา 

- ร่วมปฏิบัติงาน 

- ร่วมติดตามประเมินผล 
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1.8 สมมติฐานการวิจัย 

 

1.8.1 ประชาชนมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อมในระดบัสูง 

 

1.8.2 ปัจจัยส่วนบุคคลของประชาชนที�แตกต่างกนัมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั ดงันี�  

1. เพศที�แตกต่างกนัมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั 

2. อายุที�แตกต่างกนัมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั 

3. ระดบัการศึกษาที�แตกต่างกนัมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟังความ

คิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั 

4. เขตพื�นที�อาศยัที�แตกต่างกนัมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟังความ

คิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั 

 

1.8.3 ปัจจัยเศรษฐกิจและสังคมของประชาชนที�แตกต่างกนัมีผลต่อการมีส่วนร่วมใน

การรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั ดงันี�  

1. อาชีพที�แตกต่างกนัมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็น

ตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั 

2. รายได้เฉลี�ยต่อเดือนที�แตกต่างกนัมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั 

3. ระยะเวลาที�อยู่อาศัยในพื�นที�ที�แตกต่างกนัมีผลต่อการมีส่วนร่วมใน

การรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั 

4. การถือครองที�ดินที�แตกต่างกนัมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั 

5. สถานภาพทางสังคมที�แตกต่างกนัมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั 

6. การเป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชนที�แตกต่างกนัมีผลต่อการมี

ส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั 
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1.8.4  ปัจจัยกระตุ้นของประชาชนที�แตกต่างกนัมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั ดงันี�  

1. การรับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�จ ัดท ําการประเมินผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมที�แตกต่างกนัมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม แตกต่างกนั 

2.  การมีประสบการณ์ ร่วมในกระบวนการวิ เคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมที�แตกต่างกนัมีผลต่อการม ี 

3. ประสบการณ์ได้รับผลกระทบจากโครงการพัฒนาอุตสาหกรรมที�

แตกต่างกนัมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั 

 

 

�.�  ประโยชน์ที�คาดว่าจะได้รับ 

ทําให้ทราบถึงระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม  

ทาํให้ทราบถึงปัจจยัที�มีผลต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็น

ตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม  

ทาํให้ทราบถึงแนวทางในการส่งเสริมการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความ

คิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม  

สามารถนําผลการวิจัยไปใช้เป็นข้อมูลพื�นฐานประกอบการวางแผนเพื�อใช้เป็น

แนวทางส่งเสริมการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

 
 



สุพรรณิการ์ กล่อมเกลี�ยง                                                                                                                                    ทบทวนวรรณกรรม / 12 

 

 

บทที� 2 

ทบทวนวรรณกรรม 

 

 

การวิจ ัยเรื�องการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม  กรณีศึกษา จงัหวดัระยอง มีวตัถุประสงค์เพื�อศึกษาระดับการมีส่วน

ร่วมของประชาชนและปัจจยัที�มีผลต่อการมีส่วนร่วมของประชาชน รวมถึงแนวทางการส่งเสริมการ

มีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นของประชาชนตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม

ของประชาชนที�อาศ ัยอยูใ่นในเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด และที�อยูน่อกเขตควบคุมมลพิษมาบตา

พุด จงัหวดัระยอง โดยผูว้ิจยัได้ศึกษาแนวคิด ทฤษฎี เอกสาร และงานวิจยัที�เกี�ยวข้อง ดังต่อไปนี�  

2.1. แนวคิดและทฤษฎีเกี�ยวกบัการมีส่วนร่วม 

2.2. รัฐธรรมนญูแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2550 มาตรา 67 วรรคสอง 

2.3. แนวคิดเกี�ยวกบัการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

2.4. ข้อมูลทั�วไปของเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด จงัหวดัระยอง 

2.5. งานวิจยัที�เกี�ยวข้อง 

2.6. งานวิจยัที�เกี�ยวข้องกบัตวัแปร 

 

 

2.1   แนวคิดและทฤษฎเีกี�ยวกับการมีส่วนร่วม 

 

2.1.1   ความหมายของการมีส่วนร่วม 

แมทธ์บอร์ (Mathbor, 2008 )(อ้างใน World Bank Learning Group on Participatory 

Development, อ้างในสุนีย ์  ม ัลลิกะมาลย์และ พราวพรรณราย  ม ัลลิกะมาลย,์ 2555: 11) ได้ให้

ความหมายของการมีส่วนร่วมไวว้า่ การมีส่วนร่วมหมายถึงกระบวนการที�ผ ู้มีส่วนได้เสียเกี�ยวข้องมี

อิทธิผลและแบ่งอ ํานาจควบคุมไปยงัโครงการพัฒนาต่างๆรวมถึงการตัดสินใจและทรัพยากรที�มี

ผลกระทบต่อผูท้ี�เกี�ยวข้อง (A process through which stakeholders influence and share control over 

development initiatives and the decisions and resources which affect them.) 
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วิล เลี�ยม เออร์วิน (William Erwin, 1976) (อ้างอิงใน สถาบันวิจัยสังคม และ

สถาบ ันวิจัยสภาวะแวดล้อม จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2544: 2-1) ได้กล่าววา่ การมีส่วนร่วมของ

ประชาชนคือกระบวนการให้ประชาชนเข้ามามี ส่วนเกี�ยวข ้องในการดําเนินงานพ ัฒนา ร่วมคิด 

ตัดสินใจแกไ้ขปัญหาด้วยตนเอง เน้นการมีส่วนร่วมเกี�ยวข้องอยา่งแข็งขันของ บุคคลแกไ้ขปัญหา

ร่วมกบัการใช้วิทยาการที�เหมาะสมและสนับสนุน ติดตามการปฏิบ ัติงานขององค์กรและบุคคลที�

เกี�ยวข้อง 

นรินทร์ชัย  พ ัฒนพงศา (2538: 1-3) ได้ให้ความหมายของการมีส่วนร่วมไว้ว่าการมี

ส่วนร่วมที�เน้นกระบวนการส่งเสริม ชักนํา สนับสนุนและสร้างโอกาสให้ชาวบ้านทั�งในรูปแบบของ

ส่วนบุคคลและกลุ่มต่างๆให้เข้ามามีส่วนร่วมในการดําเนินกิจกรรมใดกิจกรรมหนึ� งหรือหลาย

กิจกรรม โดยจะต้องเป็นไปด้วยความสมัครใจ ไม่ใช่เข้ามาร่วมเพราะหวงัสิ�งตอบแทนและที�ส ําค ัญ

การมีส่วนร่วมจะต้องสอดคล้องกบัความจาํเป็น ความต้องการและวฒันธรรมของคนส่วนใหญ่ด้วย 

วนัชัย  วฒันศัพท์ (2552) ได้ให้ความเห็นว่ากระบวนการมีส่วนร่วมของสาธารณะชน

คือ   กระบวนการที�น ําเอาความห่วงกงัวลของสาธารณะชน ความต้องการและค่านิยมผนวกเข ้าไป

กบัการดาํเนินการตัดสินใจของรัฐ กระบวนการมีส่วนร่วมของสาธารณะชน จึงเป็นการสื�อสารสอง

ทางโดยมีจุดมุ่งหมายนําไปสู่การตดัสินใจที�ดีกวา่ที�สาธารณชนโดยส่วนกลางสนับสนุน 

สํานักงานคณะกรรมการการกระจายอํานาจให้แก่องค์กรปกครองส่วนท้องถิ�น 

สํานักงานปลัด สํานักนายกรัฐมนตรี (อ้างในสุนีย์  มัลลิกะมาลย์และ พราวพรรณราย  มัลลิกะมาลย,์ 

2555: 11) ได้ให้ค ําจํากดัความของคําว่า “การมีส่วนร่วม” เอาไว ้ว่าการมีส่วนร่วมของประชาชน

หมายถึงการกระจายโอกาสให้ประชาชนได้เข ้ามามีส่วนร่วมทางการเมือง การบริหารเกี�ยวกบัการ

ตดัสินใจในเรื�องต่างๆ รวมทั�งการจ ัดสรรทรัพยากรของชุมชนและของชาติที�จะส่งผลกระทบต่อวิถี

ชีวิตและความเป็นอยูข่องประชาชน การมีส่วนร่วมในการออกกฎหมายตลอดจนการมีส่วนร่วมใน

การตรวจสอบการใช้อาํนาจหน้าที�รัฐ 

อรทัย  ก๊กผล (อ้างใน มูลนิธิปริญญาโท นักบริหารรัฐกิจ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์

2552:16) ได้สรุปความหมายของการมีส่วนร่วมของประชาชนคือ กระบวนการซึ� งประชาชน หรือผู ้

มีส่วนได้เสียได้มีโอกาสแสดงทศันะ แลกเปลี�ยนข้อมูลและความคิดเห็น เพื�อแสวงหาทางเลือก และ

การตดัสินใจต่างๆ เกี�ยวกบัโครงการที�เหมาะสมและเป็นที�ยอมรับร่วมกนั ทุกฝ่ายที�เกี�ยวข้องจึงควร

เขา้ร่วมในกระบวนการนี� ตั�งแต่เริ� มต ้นจนกระทั�งถึงการติดตามและประเมินผล เพื�อให้เกิดความ

เข้าใจและการรับรู้ เรียนรู้ การปรับเปลี�ยนโครงการร่วมกนั ซึ� งจะเป็นประโยชน์ต่อทุกฝ่าย 

สรุปความหมายการมีส่วนร่วม คือการเปิดโอกาสให้ประชาชนโดยเฉพาะผูท้ี�มีส่วนได้

ส่วนเสียกบัโครงการเข้าร่วมในทุกขั�นตอนของกระบวนการอย่างเต็มที เพื�อร่วมแสดงข้อกงัวลใจ
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และความคิดเห็นในเรื� องต่างๆและเพิ�มมุมมองทัศนะคติในการมองปัญหาและแก้ไขได้อย่าง

กว ้างขวางและครอบคลุม อันจะนําไปสู่การลดปัญหาความขัดแย้งและสามารถอยู ่ร่วมกนัได้ และ

เป็นการส่งเสริมสิทธิตามระบอบประชาธิปไตย 

 

2.1.2   ประโยชน์ของการมีส่วนร่วม 

สํานักวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม สํานักนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและ

สิ�งแวดล้อม (2544: 20) ได้กล่าวถึงประโยชน์ของการมีส่วนร่วมไวด้ังนี�  

1. เพิ�มคุณภาพการตัดสินใจช่วยให้เกิดการพิจารณาทางเลือกใหม่ ทาํให้การตัดสินใจ

รอบคอบขึ�น 

2. การลดค่าใช้จ่ายและการสูญเสียเวลา เมื�อการต ัดสินใจนั�นได้รับการยอมรับจะช่วย

ลดความขดัแยง้ระหวา่งการนําไปปฏิบตั ิ

3. การสร้างฉันทามติ ลดความขัดแย ้งทางการเมืองและเกิดความชอบธรรมในการ

ตดัสินใจของรัฐ 

4. การเพิ�มความง่ายในการนําไปปฏิบัติ  สร้างให้ประชาชนเกิดความรู้สึกเป็นเจ้าของ

และมีความกระตือรือร้นในการช่วยให้เกิดผลในทางปฏิบตั ิ

5. การมีส่วนร่วมตั�งแต่ต้นสามารถลดการเผชิญหน้าและความขดัแยง้ที�รุนแรงได ้

6. ช่วยทําให้เจ ้าหน้าที�ของรัฐมีความใกล้ชิดกบัประชาชนและไวต่อความรู้สึกห่วง

กงัวลของประชาชนและเกิดความตระหนักในการตอบสนองต่อความกงัวลของประชาชน  

 

2.1.3   ขั�นตอนและกระบวนการของการมีส่วนร่วม 

United Nation (1978: 4) ได้ให้ความหมายของการมีส่วนร่วมของประชาชนในฐานะที�

เป็นกระบวนการในการพัฒนาไว้ว่า หมายถึง การเข้าร่วมอย่างกระตือรือร้นและมีพลังของ

ประชาชนในระดับต่างๆ คือ 

1. กระบวนการตัดสินใจเพื�อกําหนดเป้าหมายของสังคมและการจัดการจัดสรร

ทรัพยากรให้บรรลุเป้าหมาย 

2. การปฏิบตัิตามแผนการหรือโครงการต่างๆ  โดยสมัครใจและเป็นประชาธิปไตยใน

กรณีต่อไปนี�  

2.1 เอื�อให้เกิดความพยายามพฒันา 

2.2 การแบ่งสรรค์ผลประโยชน์จากการพฒันาอยา่งเท่าเทียม 
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2.3 การตดัสินใจเพื�อกาํหนดเป้าหมาย  นโยบาย  การวางแผน  และการ

ดาํเนินโครงการการพฒันาทางเศรษฐกิจและสังคม 

3. การมีส่วนร่วมของประชาชนในการตัดสินใจ  ไม่ว่าระด ับท้องถิ�น  ภูมิภาค และ

ระดับชาติจะช่วยให้เกิดความเชื�อโยงระหวา่งสิ�งที�ประชาชนลงทุนลงแรงกบัประโยชน์ที�ดิน 

4. ลักษณะของการมีส่วนร่วมของประชาชนอาจผิดแผกแตกต่างกนัไปตามเศรษฐกิจ

ของประเทศ  นโยบายและโครงสร้างการบริหาร  รวมทั�งลักษณะทางเศรษฐกิจ  สังคมของประชากร  

การมีส่วนร่วมของประชาชนไม่ได้เป็นเพียงเทคนิควิธีการ  แต่เป็นปัจจ ัยสําคัญในการประกนัให้เกิด

กระบวนการพฒันาที�มุ่งเอื�อประโยชน์ต่อประชาชน 

ไพรัตน์  เตชะรินทร์ (2527: 16) ได้ให้ความเห็นของขั�นตอนการมีส่วนร่วมไวด้ังนี�  

1. ร่วมทําการศึกษาค ้นคว ้าปัญหา  และสาเหตุของปัญหาที�เ กิดขึ� นในชุมชน รวม

ตลอดจนความต้องการของชุมชน 

2. ร่วมคิดหาและสร้างรูปแบบ วิธีการพัฒนาเพื�อแกไ้ขและลดปัญหาของชุมชน เพื�อ

สร้างสรรค์สิ�งใหม่ที�มีประโยชน์ต่อชุมชนและสนองความต้องการของชุมชน 

3. ร่วมวางนโยบาย  วางแผนโครงการ กิจกรรมเพื�อขจ ัดและแกป้ัญหาความต้องการ

ของชุมชน 

4. ร่วมตดัสินใจในการใช้ทรัพยากรที�มีจาํกดัให้เป็นประโยชน์ต่อส่วนรวม 

5. ร่วมจดัหรือปรับปรุงระบบการบริหารพฒันาให้มีประสิทธิภาพและประสิทธิผล 

6. ร่วมลงทุนในกิจกรรมโครงการของชุมชนตามขีดความสามารถของตนเอง 

7. ร่วมปฏิบตัิตามนโยบายแผนงานโครงการและกิจกรรมให้บรรลุตามเป้าหมาย 

8. ร่วมควบคุมติดตามแระเมินผล และร่วมบ ํารุงรักษาโครงการหรือกิจกรรมที�ได้ทํา

ไวโ้ดยเอกชนและรัฐบาลให้ใช้ประโยชน์ได้ตลอดไป 

ศิริพร ศรีสินธุ์อุไร และคณะ (2552: 6) ได ้กล่าวไวว้า่การมีส่วนร่วมในลักษณะที�เป็น

กระบวนการมี 4 ลาํดับขั�นตอนต่อเนื�องกนั ได ้แก่ 

1. การให้ข ้อมูลแก่ประชาชน คือ การให้ผู้มีส่วนได้ส่วนเสียได้รับทราบข้อมูลของ

โครงการ โดยไม่ได้หมายความวา่เพียงแค่การให้ข้อมูลเฉพาะในวนัที�จดัประชุมแต่หมายรวมถึง การ

ให้ข ้อมูล รายละเอียดต่างๆ ของโครงการในช่วงก่อนการจัดเพื�อนําไปสู่การแสดงความคิดเห็น

ร่วมกนัในลาํดับต่อไป 

2. การรับฟังความคิดเห็นของประชาชน คือ การเปิดช่องทางหรือโอกาสให้ผู ้มีส่วน

ได้ส่วนเสียได้แสดงความคิดเห็นต่อโครงการ 
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3. การมีส่วนร่วมในการแกป้ัญหา คือ การนําความคิดเห็นของผู้มีส่วนได้ส่วนเสียมา

พิจารณา และปรับปรุงโครงการเพื�อลดผลกระทบหรือปัญหาที�จะตามมา 

4. การพัฒนาข้อตกลงร่วมกนั คือ การค้นหาข้อตกลงร่วมระหว่างผู ้พัฒนาโครงการ

กบัผู้มีส่วนได้ส่วนเสีย รวมทั�งการสร้างช่องทางที�ผู ้มีส่วนได้ส่วนเสียสามารถเข้าถึงโครงการใน

อนาคต เพื�อลดโอกาสที�จะเกิดความขดัแยง้ และนําไปสู่การอยูร่่วมกนัระหวา่งโครงการและชุมชน 

เสน่ห์  จามริก (2540: 20) แบ่งการมีส่วนร่วมออกเป็น 5 ขั�นตอนคือ 

1. การมีส่วนร่วมในการค้นหา 

2. การจ ัดล ําดับความสําคัญของปัญหาร่วมกันในการวิเคราะห์ถึงสาเหตุ  ที�มาของ

ปัญหา 

3. การมีส่วนร่วมในการเลือกวิธีการ และวางแผนร่วมกนัในการแกป้ัญหา 

4. การมีส่วนร่วมในการดาํเนินงานตามแผน 

5. การมีส่วนร่วมในการประเมินผล  วิเคราะห์ปัญหาอุปสรรค์  และปัจจ ัยที�มีส่วนทํา

ให้เกิดผลสําเร็จ 

อคิน รพีพฒัน์ (อ้างใน วรางคณา วฒันโย, 2527: 104-114) ประชาชนอาจเข้าร่วมใน

ขั�นตอนต่างๆของการพฒันา 4 ขั�นตอนคือ 

1.  ขั�นตอนการค้นหาปัญหา กาํหนดสาเหตุของปัญหา จดัลาํดับความสําคญัของปัญหา 

2.   แนวทางแกไ้ขปัญหา 

3. ขั�นตอนการตัดสินใจ และวางแผนแกไ้ขปัญหา 

4. ขั�นตอนการปฏิบตัิงานในกิจกรรมการพฒันาตามแผน 

5. ขั�นตอนประเมินผลงานของกิจกรรมการพฒันาเพื�อค้นหาข้อดีและข้อบกพร่อง ซึ� ง

จะนํามาแกไ้ขปรับปรุง และ เพิ�มประสิทธิภาพการทาํงานต่อไป 

จากนิยามที�กล่าวถึงข ั�นตอนการมีส่วนร่วมนั�นอาจสรุปได้ว่า  ขั�นตอนของการมีส่วน

ร่วมประกอบด้วย  1. การร่วมแสดงความคิดเห็น 2. การร่วมวางแผนในการแกไ้ขปัญหา  3. การร่วม

ในการปฏิบัติตามแผนที�วางไว ้   4. การร่วมติดตามและประเมินผล และนําไปใช้เป็นกรอบในการ

ศึกษาวิจยัในครั� งนี�   
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2.1.2 ระดับของการมีส่วนร่วม 

อาร์นสติน Arnstein (1995: 358-373) (อ ้างใน สถาบ ันวิจัยสังคม และสถาบันวิจัย

สภาวะแวดล้อม  

จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2544: 2-3) แบ่งล ําดับขั�นตอนการมีส่วนร่วม ออกเป็น 3 

ลาํดับขั�นคือ  

ขั�นพื�นฐาน ว ัตถุประสงค์ของการจ ัดการให้มีส่วนร่วมเป็นเพียงการให้ความรู้แก่

ประชาชนเท่านั�น 

ขั�นกลาง  กลุ่มคนจะมีส่วนร่วมมากขึ�นในการให้ข้อมูลและคาํปรึกษา แต่ยงัไม่มีอาํนาจ

ในการตดัสินใจ 

ขั�นสุดท้าย เป็นการมีส่วนร่วมที�ประชาชนมีอ ํานาจในการตัดสินใจและด ําเนินการ 

(รูปภาพ 2.1) 

 
 

รูปภาพที� 2.1 ระดับการมีส่วนร่วมของประชาชน 

ที�มา : สถาบ ันสันติศึกษา มหาวิทยาล ัยขอนแก่น และสถาบันวิจ ัยสภาวะแวดล้อม จุฬาลงกรณ ์

มหาวิทยาลัย (2541) 

 

จุฑารัตน์ ชมพนัธุ์ (2555: 133) ได้อธิบายถึงระดับการมีส่วนร่วมไวว้า่จะสังเกตได้ว่า

การแบ่งระดับการมีส่วนร่วมนั�นในแต่ระดับมีน ัยของการกระจายอ ํานาจของภาครัฐที�มี ต่อภาค

ประชาชน บทบาทของประชาชนจะเพิ�มขึ�นตามระดับการมีส่วนร่วมที�สูงขึ�น นอกจากนี�  การที�

ประชาชนจะสามารถมีส่วนร่วมในระดับที�สูงขึ�นได้นั�น จะต้องมีการมีส่วนร่วมในระดับล่างอยา่ง
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เหมาะสมก่อน เนื�องจากหากประชาชนไม่ได้รับข้อมูลที�เกี�ยวข้องอย่างครบถ้วน สมบูรณ์แล้ว 

ประชาชนยอ่มไม่สามารถคิด วิเคราะห์ข ้อมูลได้อยา่งครอบคลุมในการแสดงความคิดเห็น การร่วม

ปรึกษาหารือ การร่วม ตดัสินใจ ติดตามและตรวจสอบ ตลอดจนการปฏิบ ัติตามนโยบาย หรือดําเนิน

โครงการ ได้อยา่งมีประสิทธิภาพได้  

  

 
 

รูปภาพที� 2.2 ระดับการมีส่วนร่วมของประชาชน  

ที�มา: ดัดแปลงจาก Arnstein (1969), Burikul (2009), Petts (1999) และ Sinclair & Diduck (1995) 

วารสารการจดัการสิ�งแวดล้อม ปีที� 8 ฉบบัที� 1 มกราคม - มิถุนายน 2555  

 

ถวิลวดี   บุรีกุล (2550: 2) ได้แบ่งระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนว่า  จ ํานวน

ประชาชนที�เข้ามีส่วนร่วมในแต่ละระดับ  จะเป็นปฏิภาคกบัระดับของการมีส่วนร่วม  กล่าวคือถ้า

ระดับการมีส่วนร่วมต ํ�าจาํนวนประชาชนที�เข ้ามีส่วนร่วมจะมาก  และยิ�งระดับการมีส่วนร่วมสูงขึ�น

เพียงใด  จ ํานวนประชาชนที�เข้ามีส่วนร่วมก็จะลดลงตามล ําดับซึ� งล ําดับของการมีส่วนร่วมของ

ประชาชนเรียงลาํดับจากตํ�าสุดไปสูงสุด  เช่นระดับการให้ข ้อมูล  ระดับการเปิดรับความคิดเห็นของ
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ประชาชน  ระด ับการปรึกษาหารือ  ระดับการวางแผนจนถึงระดับการต ัดสินใจร่วมกนั  ระดับร่วม

ปฏิบตัิ  ระดับติดตามตรวจสอบ  จนสูงสุดคือระดับการควบคุมโดยประชาชน (รูปภาพที� 2.2) 

 

 
 

รูปภาพที� 2.3 แสดงระดับการมีส่วนร่วม  

ที�มา: ถวิลวดี บุรีกุล (2550: 2) 

 

 วิลาสินี อโนมะศิริ (2555: 106) ได้อธิบายถึงระดับการมีส่วนร่วมไว้ว่า ระดับการมี

ส่วนร่วมของประชาชนมี 5 ระดับดังนี�  (รูปภาพที� 2.3) 
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รูปภาพที� 2.4 แสดงระดับการมีส่วนร่วมของประชาชน 

ที�มา: หนังสือสังคมศาสตร์เพื�อการพฒันา Social Science for development ภาควิชาสังคมศาสตร์ 

คณะสังคมศาสตร์และมนุษย์ศาสตร์ มหาวิทยาลัยมหิดล (2555: 106) 

 

จากนิยามของระดับการมีส่วนร่วมข้างต้นอาจสรุปได้ว่า  ระดับการมีส่วนร่วมนั�นแบ่ง

ได้ 3 ระดับคือ  ไม่มีส่วนร่วม   มีส่วนร่วมบางส่วน  และมีส่วนร่วมอยา่งสมบูรณ์  โดยวิธีการมีส่วน

ร่วมจะเป็นตัวแสดงถึงระดับการมีส่วนร่วม  หากในวิธีการมีส่วนร่วมประชาชนไม่ได้มีการเข้าร่วม

ในฐานะพลเมืองที�มีสิทธิในการร่วมตดัสินใจในโครงการหรือกิจกรรมที�อาจส่งผลกระทบต่อตนเอง

และคนส่วนใหญ่ของประเทศจะถือได้วา่ไม่มีส่วนร่วมหรือมีส่วนร่วมบางส่วนเท่านั�น  ในการวิจ ัย

ครั� งนี� ผูว้ิจ ัยได้นําแนวคิดระดับการมีส่วนร่วมของ Arnstein (1995: 358-373)ประกอบการวิจ ัย เพื�อ

อธิบายถึงระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

 

2.1.5 ปัจจัยการเข้ามามีส่วนร่วมของประชาชน 

World Health Organization (อ้างใน ไชยชนะ สุทธิวรชัย, 2535: 19-20) ได้เสนอ

ปัจจยัพื�นฐานในการมีส่วนร่วมของประชาชนไว ้2 ประการคือ 

1. ปัจจยัของสิ�งจูงใจ  จากสภาพความเป็นจริงของชาวชนบทจะเข ้าร่วมในกิจกรรมใด

กิจกรรมหนึ� ง  ท ั�งในแง่การร่วมแรง  ร่วมทรัพยากรหรืออื�นๆนั�น จะมีเหตุผล 2 ประการคือ การ
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มองเห็นว่าตนจะได้ผลประโยชน์ตอบแทนในสิ�งที�ตนทําไป ซึ� งถือเป็นเรื�องของการกระตุ ้นให้เกิด

สิ�งจูงใจ 

 

2. ปัจจ ัยโครงสร้างของช่องทางในการเข้ามามีส่วนร่วมแม้ว่าชาวชนบทเป็นจ ํานวน

มากจะเห็นประโยชน์ของการเข้าร่วมในกิจการพัฒนา แต่ไม่อาจเข้ากิจกรรมได้ เนื�องจากไม่เห็น

ช่องทางของการเข ้าร่วมหรือเข้าร่วมไปแล้วไม่ได้รับผลดังที�คาดหว ังไว ้ เพราะการเข ้ามามีส่วน

ร่วมกนันั�น มิได้มีการจ ัดรูปแบบความสัมพันธ์ที� เหมาะสม เช่น ภาวะผู ้นํา กฎระเบียบ แบบแผน 

ลักษณะการทํางาน เงื�อนไขการเข้าร่วมเป็นต้น  ดังนั�นโครงสร้างพื�นฐานในการเข้าร่วมจึงควรมี

ลักษณะดังนี�  

2.1 เปิดโอกาสให้ทุกๆคน และทุกๆกลุ่มในชุมชนมีโอกาสเข้าร่วมในการ

พฒันาในรูปแบบหนึ�ง โดยการเข้าร่วมอาจอยูใ่นรูปของการมีตวัแทนหรือการเข้าร่วมโดยตรง 

2.2 ควรมีเวลากาํหนดที�ชัดเจน เพื�อผูเ้ข้าร่วมจะสามารถกาํหนดเงื�อนไข

ของตนได้ตามสภาพเป็นจริงของตน 

2.3 กาํหนดลักษณะของกิจกรรมที�แน่นอนวา่จะทาํอะไร 

วิลเลียม ดับบลิว รีดเดอร (William W. Reeder, 1974: 49-60) (อ้างในโกวิทย ์  พวงงาม, 

2553: 75-79)ได้อธิบายถึงปัจจยัต่างๆที�มีอิทธิพลต่อการกระทาํหรือพฤติกรรมของมนุษย์ โดยมีความ

เชื�อวา่ปัจจยัภายนอก คือ สถานภาพทางเศรษฐกิจและสังคมไม่มีอิทธิพลโดยตรงต่อการต ัดสินใจ แต่

บุคคลจะแปลงสถานภาพทางเศรษฐกิจและสังคมเหล่านั� นมาสู่ตัวบุคคลในรูปของความเชื�อ 

(Beliefs) และความไม่เชื�อ (Disbeliefs) ซึ� งจะเป็นเหตุผลที�จะทําให้บุคคลตัดสินใจเลือกกระทํา

พฤติกรรมซึ� งขึ�นอยูก่บัปัจจยัหลายด้านคือ  

1.ปัจจยัที�ดึงดูดให้เกิดการกระทาํ 

1.1  เป้าประสงค์ (Goals) การกระทาํทุกอยา่งต้องมีเป้าหมายหรือ 

วตัถุประสงค์อาจเป็นความเชื�อ ความรู้สึก แถลงการณ์ของทางราชการ

และอาจจะเป็นจากเงื�อนไขที�ตนเองหรือคนอื�นเป็นผูก้าํหนดให้เป็นไปตามแนวทางความปรารถนา 

1.2 ความเชื�อ (Belief Orientation) เป็นความคิดหรือความรู้สึกที�เกิดขึ�น

เองโดยปราศจากการอ้างอิงใดๆ ความเชื�อนี� จะมีอิทธิพลต่อการตดัสินใจ เพราะคนส่วนมากจะเลือก

กระทาํความเชื�อพื�นฐานที�เขามีอยูด่ั�งเดิม 

1.3 ค่านิยม (Value Standards) เป็นระบบหนึ� งของความเชื�อการ

ดํารงชีวิตอยู่ในสังคมนั�นๆจะต้องสร้างเงื�อนไขในการด ํารงชีวิต  การที�จะทําหรือไม่ทําสิ�งหนึ� ง มี

พื�นฐานมาจากสังคมนั�นตดัสินวา่ดีหรือเลว 
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1.4 นิสัยและขนบธรรมเนียม (Habits and Custom) เป็นรูปแบบที�สร้าง

ขึ�นมาจากความรับผิดชอบภายในกลุ่ม ซึ� งคนในสังคมจะยอมรับด้วยความเต็มใจเป็นแบบอย่างที�

สมบูรณ์และมีเหตุผล การกระทาํที�แสดงออกมาเช่นนี� เป็นเพราะความเคยชินและเป็นประเพณีดั�งเดิม

ยึดถือมานานปราศจากการอ้างอิงใดๆ ความเชื�อนี� อาจจะมีอิทธิพลต่อการตัดสินใจ เพราะคน

ส่วนมากจะเลือกกระทาํความเชื�อพื�นฐานที�เขามีอยูด่ั�งเดิมจากความรับผิดชอบภายในกลุ่ม ซึ� งคนใน

สังคมจะยอมรับด้วยความเต็มใจเป็นแบบอย่างที�สมบูรณ์และมีเหตุผล การกระท ําที�แสดงออกมา

เช่นนี� เป็นเพราะความเคยชิน และเป็นประเพณีดั�งเดิมยึดถือมานาน 2 ปัจจยัผลักให้เกิดการกระทาํ 

1.5 ความคาดหวงั (Expectations)เป็นความรู้สึกภายในตัวเราหรือที�เกิด

จากต ัวบุคลกลุ่มหรือสังคมที�ได้คิดหรือหวังให้ ตัวเราควรมีความเชื�อ มีความรู้สึกหรือแสดงการ

กระทาํออกมาตามที�ต้องการ 

1.6 ข้อผูกพ ัน (Commitments) เมื�อมีการรวมกลุ่มกิจกรรมพิเศษขึ�นใน

สังคม ก็จะมีข้อผูกพนัที�สมาชิกในกลุ่มจะต้องทาํตามสัญญาหรือข้อผูกพนัตามที�กลุ่มได้ตั�งขึ�น 

1.7 การบังคับ (Force) เป็นความรู้สึกข ้องคนที�จะต้องกระทําสิ� งใดสิ� ง

หนึ� งโดยไม่มีทางเลือก อาจจะถูกบังคับโดยกฎหมู่หรือกฎหมายก็ไดก้ารบังคับนี� จะรุนแรงกว่าการ

สมคัรใจทาํเอง 

2.ปัจจยัสนับสนุน 

1.8 โอกาส (Opportunity) เป็นความเชื�อของคนที�คิดว่า  ตนเองอยู่ใน

สถานการณ์ที�จะเลือกกระทาํสิ�งใดสิ�งหนึ�งได้ตามโอกาสที�ตนมีอยู ่แต่บางคนก็ไม่มีโอกาสที�จะเลือก

กระทาํได้ เพราะสถานการณ์ไม่เอื�ออาํนวย 

1.9 ความสามารถ (Ability) การที�คนยอมรับว่าตนเองมีขีดความรู้

ความสามารถพียงใดที�จะสามารถกระทาํสิ�งที�ตนต้องการให้สําเร็จลุล่วงไปได้ 

1.10 การสนับสนุน (Support) เป็นส่วนหนึ� งของการช่วยเหลือหรือ

ต่อต้าน ซึ� งเกิดจากตัวบุคคลหรือกลุ่มให้ความสนับสนุนด้านความคิดเห็น หรือเป็นแรงกระตุ ้นให้

ค น ก ร ะ ทํ า สิ� ง ห นึ� ง สิ� ง ใ ด ล ง ไ ป เ นื� อ ง จ า ก เ ข า รู้ สึ ก ว่ า มี ผู ้ ส นั บ ส นุ น ใ ห้ เ ข า ทํ า 

 โคเฮนและอัฟฮอฟ (Cohen and Uphoff, 1977: 17-19) เสนอวา่บุคคล 4 ฝ่ายมีส่วน

สําคัญในการมีส่วนร่วมในโครงการพัฒนาสิ�งแวดล้อมชนบทประกอบด้วย ประชาชนในท้องถิ�น 

ผูน้ําท้องถิ�น เจ้าหน้าที�ของรัฐ และบุคคลภายนอกสําหรับการมีส่วนร่วมของประชาชนนั�นยงัมีปัจจัย

หลายปัจจยัที�มีส่วนร่วมเกี�ยวข้อง ได้แก่  

1. อายุและเพศ 

2. สถานภาพในครอบครัว 
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3. ระดับการศึกษา 

4. สถานภาพทางสังคม  เช่น ชั�นทางสังคม  ศาสนา 

5. อาชีพ 

6. รายได้และทรัพย์สิน 

7. ระยะเวลาในท้องถิ�น และระยะเวลาที�อยูใ่นโครงการ 

8. ที� ดิ น ถื อ ค ร อ ง แ ล ะ ส ถ า น ภ า พ แ ร ง ง า น  

 ประยูร ศรีประสาธน์ (����: �) ได ้นําเสนอปัจจัยของการมีส่วนร่วม ว่าปัจจ ัยที�ส่งผลต่อ

การมีส่วนร่วม มีด้วยกนั � ปัจจยั คือ 

1. ปัจจยัส่วนบุคคล ได้แก่ อายุ เพศ 

2. ปัจจ ัยทางสังคมและเศรษฐกิจ ได้แก่ การศึกษา อาชีพ รายได้ และการ

เป็นสมาชิกกลุ่ม 

3. ปัจจัยด้านการสื�อสาร ได้แก่ การรับข่าวสารจากสื�อมวลชนและสื�อ

บุคคล 

 โรเจอร (Roger อ้างใน อาํภรณ์ ช่างเกวียน, 2540: 34) กล่าววา่ปัจจยัอีกตวัหนึ�งที�เป็น

แรงกระตุ้นให้บุคคลตดัสินใจเข้าร่วมกระทาํกิจกรรมใหม่ๆในชุมชนหรือยอมรับสิ�งใหม่ๆคือ การ

ติดต่อสื�อสารและลักษณะส่วนตัวของบุคคลนั�นๆ  

1. การสื�อสาร เป็นวิธีการที�ผูส่้งข่าวสารใน 2 ลักษณะคือ  

1.1   ช่องทางสื�อสารมวลชน (Mass Media Channel) เป็น

วิถีทางในการถ่ายทอดข่าวสารที�เกี�ยวกบัการสื�อสาร เช่น หนังสื�อพิมพ์   นิตยาสาร   วารสาร และสื�อ

ประเภทอื�นๆเช่น ภาพยนตร์ วิทยุ โทรทัศน์   ซึ� งมีความสําค ัญในการเพิ�มความรู้  แพร่กระจาย

ข่าวสาร และสามารถเปลี�ยนแปลงทศันคติของบุคคลได้ 

2.1   ช่องทางสื�อสารระหว่างบุคคล (Interpersonal 

Channel) เป็นการติดต่อระหวา่งบุคคลเพื�อถ่ายทอดสารระหวา่งผู้ส่งสารและผู้รับสาร  ซึ� งมีอิทธิพล

ต่อการเปลี�ยนแปลงทศันะคติได้มากกวา่สื�อประเภทอื�นๆ 

2. ปัจจยัเกี�ยวกบัลักษณะส่วนตวั (Personal Characteristic) ประกอบด้วย 

อายุ  สถานภาพทางสังคม ฐานะทางเศรษฐกิจ รายได้  ขนาดที�ดิน การถือครองที�ดินและ

ความสามารถเฉพาะอยา่ง รวมถึงระดับการศึกษานอกจากนี�มีปัจจัยอื�นๆที� เกี�ยวข ้องกบัการเข้ามามี

ส่วนร่วมของประชาชนในประเด็นอื�นๆดังนี�  

2.1 ปัจจ ัยเกี�ยวกบักลไกของภาครัฐ ท ั�งในระดับนโยบาย 

มาตรการ และการปฏิบัติที� เอื�ออ ํานวยในการสร้างหรือเปิดช่องทางการมีส่วนร่วมของประชาชน
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จําเป็นที�จะต้องท ําให้การพ ัฒนาเป็นระบบเปิด มีความเป็นประชาธิปไตย มีความโปร่งใส รับฟัง

ความคิดเห็นของประชาชนและมีการตรวจสอบได ้

2.2  ปั จจัย ด้ า นป ระ ช า ช น ที� มี สํ า นึก ต่อปั ญหา แล ะ

ประโยชน์ร่วม มีสํานึกต่อความสามารถและภูมิปัญญาในการจ ัดการปัญหาซึ� งเกิดจากประสบการณ์

และการเรียนรู้ ซึ� งรวมถึงการสร้างพลังเชื�อมโยงในรูปกลุ่มองค์กรเครือข่ายและประชาสังคม 

2.3 ปัจจัยด้านนักพัฒนาและองค์กรพัฒนา ซึ� งเป็นผู ้มี

บทบาทในการส่งเสริมกระตุ้น สร้างจิตสํานึกและผูเ้อื�ออาํนวยกระบวนการพฒันาสนับสนุนข้อมูล

ข่าวสารและทรัพยากร และร่วมเรียนรู้กบัสมาชิกชุมชน 

สรุปปัจจ ัยที�เกี�ยวกบัการมีส่วนร่วมและผูว้ิจ ัยได้นํามาประยุกต์ใช้ในการ

วิจยัครั� งนี�  คือ ปัจจยัส่วนบุคคล ได้แก่  เพศ อายุ ระดับการศึกษา เขตพื�นที�อาศยั   ปัจจ ัยเศรษฐกิจและ

สังคม ได้แก่ อาชีพ รายได้เฉลี�ยต่อเดือน ระยะเวลาที�อย ูอ่าศ ัยในพื�นที� การถือครองที�ดิน สถานภาพ

ทางสังคม การเป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน และปัจจ ัยกระตุ ้น ได้แก่ การรับรู้ข้อมูล

ข่าวสารในโครงการที�จ ัดทําการประเมินผลกระทบสิ� งแวดล้อม การมีประสบการณ์ร่วมใน

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อม ประสบการณ์ได้รับผลกระทบจากโครงการพัฒนา

อุตสาหกรรม 

 

2.1.6 หัวใจหรือหลักการพื �นฐานของการจัดการมีส่วนร่วมของประชาชนที�ผู้บริหาร

โครงการต้องยึดถือ ประกอบด้วย 4S คือ (สํานักวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม สํานักนโยบายและ

แผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ�งแวดล้อม 2549: 24-25) 

1. การเริ�มต้นเร็ว (Starting Early) กระบวนการการมีส่วนร่วมของประชาชนจะต้อง

เริ�มต้นตั�งแต่ระยะแรก มีการให้ข้อมูลกระตุ ้นให้เกิดความคิดเห็น และให้มีการรับฟังความคิดเห็น

ของประชาชนก่อนการตัดสินใจ นอกจากนี� การให้ประชาชนเข ้ามามีส่วนร่วมในกระบวนการตั�งแต่

ต้น มีประโยชน์ช่วยให้ประชาชนมีเวลาคิดถึงทางเลือกหรือแนวทางแก้ไขปัญหาของชุมชนที�

เหมาะสมมากขึ�นและเป็นข้อมูลในการพฒันาโครงการ 

2. ครอบคลุมผู้ที� เกี�ยวข ้อง (Stakeholders) หล ักการสําค ัญของการมีส่วนร่วมอีก

ประการหนึ�งคือ การให้ประชาชนเข้ามามีส่วนร่วมอยา่งกวา้งขวาง ผูท้ี�ได้รับผลกระทบหรือผูม้ีส่วน

ได้ส่วนเสียทุกฝ่ายไม่ว่าโดยตรงหรือโดยอ้อมถือว่าเป็นผู้ที�มีส่วนได้ส่วนเสียควรมีโอกาสเข้าสู่

กระบวนการการมีส่วนร่วม แต่กลุ่มที�ได้รับผลกระทบโดยตรงอาจถือว่าต ้องรับฟังข ้อมูลหรือ

ปรึกษาหารือเป็นอนัดับแรกๆ 
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3. ความจริงใจ (Sincerity) การมีส่วนร่วมเป็นกระบวนการที�มีความละเอียดอ่อนและ

ความสัมพนัธ์ระหวา่งหน่วยงานที�รับผิดชอบในการจดักระบวนการการมีส่วนร่วมและประชาชนถือ

วา่มีมิติที�มีความสําคัญในการบริหารการมีส่วนร่วมให้ประสบผลสําเร็จ หน่วยงานเจ้าของโครงการ

หรือผูม้ีอาํนาจอนุมัติต้องจัดกระบวนการอยา่งจริงใจ เปิดเผย และซื�อสัตย ์ ปราศจากอคติ และมีการ

สื�อสารสองทางอยู ่ตลอดเวลา โดยเฉพาะ การให้ข ้อมูลที�ถูกต ้องและเพียงพอตอบสนองต่อความ

สงสัยของผู ้มีส่วนได้ส่วนเสีย รวมท ั�งแจ้งความกา้วหน้าหรือการเปลี�ยนแปลงของโครงการอย่าง

ต่อเนื�อง 

4. วิธีการที� เหมาะสม (Suitability) การเลือกเทคนิคหรือรูปแบบการมีส่วนร่วมของ

ประชาชนที� เหมาะสม โดยพิจารณาจากประเภทและขนาดของโครงการ ความหลากหลายและ

ลักษณะที�แตกต่างกนัของพื�นที�และของกลุ่มผู ้มีส่วนได้เสีย ตลอดจนความแตกต่างด้านวฒันธรรม 

สังคม และค่านิยม ระด ับความสนใจของชุมชนในประเด็นหรือโครงการ ความสามารถและความ

พร้อม รวมทั�งข้อจาํกดัของหน่วยงานที�รับผิดชอบในการจดักระบวนการมีส่วนร่วม 

   

2.1.7 ปัญหาและอุปสรรค์ที�มีต่อการเข้ามามีส่วนร่วมของประชาชน 

เบรน อี อดัม (Brian E. Adam, 2007) กล่าววา่ปัญหาในการมีส่วนร่วมของประชาชน

ไวว้า่ การที�ประชาชนจะไม่เข้ามามีส่วนร่วมในการแกไ้ขปัญหาในชุมชนขึ�นอยูก่บั 4 ประเด็นดังนี�  

1. การขาดสถานภาพทางสังคม 

2. ขาดการเปรียบเทียบผลกระทบของตนเองกบัผลกระทบของชุมชน 

3. ถูกจาํกดัทางด้านเวลาและเงิน 

4. ขาดการให้ข้อมูลข่าวสารและความรู้เกี�ยวกบัเรื�องการมีส่วนร่วม 

5. ไม่มั�นใจวา่ตนมีความสามารถพอที�จะทาํการมีส่วนร่วมสําเร็จได้ 

 

ทวีทอง หงษ์วิวฒัน์(2527: 144-152) พบว่าอุปสรรคในการมีส่วนร่วมของประชาชน

แบ่งออกเป็น 3 ด้านคือ 

1. อุปสรรคด้านการเมือง เกิดจากการไม่ได้กระจายอํานาจหน้าที�ความรับผิดชอบ

ให้แก่ประชาชน โครงสร้างอาํนาจทางการเมือง การปกครอง การบริหาร เศรษฐกิจ ตกอยูใ่นกาํมือ

ของทหาร นายทุนและข้าราชการ 

2. อุปสรรคด้านเศรษฐกิจเกิดจากการขาดความสามารถในการพึ�งตนเอง อ ํานาจการ

ต่อรองมีน้อย กระบวนการการผลิต ปัจจยัการผลิตอยูภ่ายใต้ระบบอุปถัมภ์  
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3. อุปสรรคด้านวฒันธรรม ขนบธรรมเนียมประเพณีในแต่ละพื�นที�ที�ทาํให้ประชาชน

ไม่สามารถเข้ามามีส่วนร่วมได้ เนื�องจากขดัต่อขนบธรรมเนียมประเพณีของชุมชน/เผา่ฯลฯ 

ปรัชญา เวสารัชช์ (2527: 23-24) กล่าวว่าปัญหาที�เกิดจากโครงสร้างทางสังคมเป็น

อุปสรรคต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนคือ 1.ความแตกต่างทางสังคมด้านรายได้ อาํนาจและฐาน

ทางเศรษฐกิจ  2. ระบบการเมืองถูกควบคุมโดยคนกลุ่มน้อย  3. ขาดกลไกที�มีประสิทธิภาพในการ

แจกแจงทรัพยากร 

โกวิทย์  พวงงาม (2553: 80-82) ได้กล่าวสรุปปัญหาและอุปสรรคที�มีผลกระทบต่อการ

มีส่วนร่วมของประชาชนดังนี�  

1. ปัญหาด้านนโยบายและองค์กรภาครัฐมี 2 ระดับคือ 

1.1 ระดับนโยบาย  พบวา่ นโยบายของรัฐไม่เอื�อต่อการพฒันา เพราะ 

อํานาจการต ัดสินใจรวมศูนย ์ที�ส่วนกลาง ไม่มีการกระจายอํานาจให้แก่

ประชาชน อีกส่วนหนึ�งเป็นเพราะโครงสร้างอาํนาจทางการเมือง การบริหาร และระบบเศรษฐกิจอยู ่

ในกลุ่มนายทุน 

1.2 ระด ับปฏิบัติพบว่าเจ้าหน้าที�ขาดความรู้ความเข้าใจและขาดท ักษะ

ในการส่งเสริมการมีส่วนร่วมของประชาชนตลอดจนขาดการประชาสัมพนัธ์ การให้ข ้อมูลข่าวสาร

อยา่งต่อเนื�อง ประกอบกบัความล่าช้าในการปฏิบัติงานของเจ้าหน้าที�และขาดการประสานงาน การ

ติดตาม/ประเมินผลที�เป็นระบบ 

2. ปัญหาเกี�ยวกบัประชาชนแบ่งเป็น 2 กลุ่มคือ  

2.1 พบวา่มีการครอบง ําความคิดของประชาชนเพราะต้องการแสวงหา

ผลประโยชน์ส่วนตนทาํให้ขาดความศรัทธาจากประชาชน 

2.2 พบวา่ประชาชนมีภาระด้านการประกอบอาชีพ ด้านครอบครัว ด้าน

สุขภาพร่างกายประชาชน ขาดทุนทรัพย ์ วสัดุอุปกรณ์ในการปฏิบัติงาน เป็นส่วนหนึ� งที�ท ําให้เกิด

ความขัดแย้งทางด้านความคิดเห็น/ผลประโยชน์การแบ่งพรรคแบ่งพวก ส่งผลทําให้ขาดความ

สามคัคี ขาดการศึกษา ขาดความรู้ด้านวิทยาการต่างๆ ขาดความเชื�อมั�น ไม่กล้าแสดงความคิดเห็น จึง

ทาํให้ไม่สนใจ ไม่เห็นความสําคญัของการมีส่วนร่วม อีกทั�งยงัไม่ศรัทธาในต ัวเจ้าหน้าที�ของรัฐ และ

ที�สําคญั คือการขาดการยอมรับในสิทธิและบทบาทสตรี 

3. ปัญหาเศรษฐกิจ สังคม วฒันธรรมและการเมืองการปกครอง 

3.1 ด้านการเมืองพบวา่ขาดการกระจายอาํนาจเพราะระบบการเมืองถูก

ควบคุมโดยคนกลุ่มน้อย 
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3.2 ด้านเศรษฐกิจพบว่ากระบวนการผลิต/ปัจจัยการผลิตอยู่ภายใต้

ระบบทุนนิยมซึ� งมีกลไกลของรัฐควบคุมระบบเศรษฐกิจอย่างเข้มงวดทําให้ขาดกลไกที�มี

ประสิทธิภาพในการบริหารจดัการทรัพยากร 

3.3 ด้านสังคมและวัฒนธรรมพบว่ามีการแบ่งแยกเชื�อชาติ ภาษา เพศ 

อายุ อนัเกิดจากความไม่รู้เพราะขาดการศึกษา มีการครอบงําของผูน้ําและการแสวงหาผลประโยชน์

ส่วนตนทาํให้ความยากจนตกอยูภ่ายใต้ความสัมพันธ์ระบบอุปถัมภ ์

จากการทบทวนแนวคิดและทฤษฏีและการวดัการมีส่วนร่วมของประชาชน สรุปได้ว่า

การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม เป็นการเปิดโอกาสให้ประชาชนผูม้ีส่วนได้ส่วนเสียกบัโครงการพฒันาได้เข้ามามีส่วน

ร่วมในทุกๆขั�นตอนตามที�ได้มีการกาํหนดแนวทางการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมจากหน่วยงานราชการเอาไว ้   โดยการเข ้าร่วมนั�น

จะต้องเข้ามาอย่างอิสระมีว ัตถุประสงค์ที�ช ัดเจน เปิดโอกาสประชาชนเป็นฝ่ายตัดสินใจกาํหนด

ปัญหาความต้องการของตนเองอย่างแท้จริง เพื�อเสริมพลังอํานาจ  (Empowerment) ให้แก่ประชาชน

ในชุมชนเพื�อลดความขดัแยง้และนํามาสู่การจดัการทรพัยากรสิ�งแวดล้อม สังคมและสุขภาพร่วมกนั

และการอยู่ร่วมกันได้ระหว่างชุมชนและโครงการพัฒนา โดยชุมชนมีชีวิตความเป็นอยู่ที�ดีขึ� น

สามารถด ํารงอัตลักษณ์ของชุมชนได้ดังเดิมและนักวิจ ัยได้ปรับใช้แนวคิดและทฤษฎีของ Arnstein 

(1995: 358-373) มาเป็นเกณฑ์ในการกาํหนดระดับการมีส่วนร่วมของประชาชน ในการศึกษาครั� งนี�   

 

 

2.2   รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พทุธศักราช 2550มาตรา   67 วรรค 2 

การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ได้มีกาํหนดไวใ้นรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจ ักรไทย พุทธศักราช 2550 ส่วน

ที� �� สิทธิชุมชน มาตรา 67 วรรคสอง คือ 

ส่วนที� 12 สิทธิชุมชน 

มาตรา 67 สิทธิของบุคคลที�จะมีส่วนร่วมกบัรัฐและชุมชนในการอนุรักษ์บ ํารุงรักษา

และการได้ประโยชน์จากทรัพยากรธรรมชาติและความหลากหลายทางชีวภาพและในการคุ ้มครอง 

ส่งเสริม และรักษาคุณภาพสิ�งแวดล้อมเพื�อให้ดํารงชีพอยูไ่ด้อยา่งปกติและต่อเนื�องในสิ�งแวดล้อมที�

จะไม่ก่อให้เกิดอ ันตรายต่อสุขภาพอนาม ัย สว ัสดิภาพ หรือคุณภาพชีวิตของตนย่อมได้รับความ

คุ้มครองตามความเหมาะสม 
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“การด ําเนินโครงการหรือกิจกรรมที�อาจก่อให้เกิดผลกระทบต่อชุมชนอย่างรุนแรงท ั�ง

ทางด้านคุณภาพสิ�งแวดล้อมทรัพยากรธรรมชาติ และสุขภาพ จะกระทาํมิได้เวน้แต่จะได้ศึกษาและ

ประเมินผลกระทบต่อคุณภาพสิ� งแวดล้อมและสุขภาพของประชาชนในชุมชนและจัดให้มี

กระบวนการรับฟังความคิดเห็นของประชาชนและผูม้ีส่วนได้เสียก่อนรวมทั�งได้ให้องค์การอิสระซึ� ง

ประกอบด้วยผู ้แทนองค์การเอกชนด้านสิ� งแวดล้อมและสุขภาพและผู้แทนสถาบ ันอุดมศึกษาที�

จ ัดการการศึกษาด้านสิ�งแวดล้อมหรือทรัพยากรธรรมชาติหรือด้านสุขภาพให้ความเห็นประกอบ

ก่อนมีการดาํเนินการดังกล่าว” (ธีระพล อรุณะกสิกร และคณะ 2554: 34) 

อภิชาต  สถิตนิราม ัย (2555: 22) ได้กล่าวถึงทิศทางของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจ ักร

ไทย พ.ศ.2550 โดยสรุปว่ารัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ.2550 มีทิศทางในการกระจาย

อํานาจให้แก่องค์กรปกครองส่วนท้องถิ�นเพิ�มขึ� นโดยการเพิ�มอ ํานาจให้แก่องค์กรปกครองส่วน

ท้องถิ�นลดอํานาจส่วนกลางยกระดับการบริหารงานบุคคลสร้างความโปร่งใสและเพิ�มการมีส่วน

ร่วมของประชาชน 

 

2.2.1.เจตนารมณ์ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550มาตรา   67 

วรรค สอง 

คณะกรรมาธิการวิสามญับนัทึกเจตนารมณ์ จดหมายเหตุ และตรวจรายงานการประชุม

สภาร่างรัฐธรรมนูญ (2550) ได้กําหนดเจตนารมณ์ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 

พุทธศักราช 2550มาตรา   67 วรรค 2 ไว ้ว่า เพื�อคุ ้มครองสิทธิขั�นพื�นฐานที�จะเข้าร่วมกับรัฐหรือ

ชุมชนหรือชุมชนท้องถิ�น ในการอนุรักษ์ บ ํารุงรักษา การได้รับประโยชน์จากทรัพยากรธรรมชาติ 

และความหลากหลายทางชีวภาพ หรือในการคุ้มครองและส่งเสริม และรักษาคุณภาพสิ�งแวดล้อม 

เพื�อให้ด ํารงชีพอยู่ได้อย่างปกติสุขและต่อเนื�องในสิ� งแวดล้อมที�ไม่ก่อให้เกิดอ ันตรายต่อสุขภาพ 

อนาม ัย สว ัสดิภาพหรือคุณภาพชีวิต และห้ามหน่วยงานราชการ หน่วยงานของรัฐ รัฐวิสาหกิจ 

ราชการส่วนท้องถิ�นหรือองค์กรอื�นของรัฐที�เป็นนิติบุคคล ดําเนินโครงการหรือกิจกรรมของบุคคล

ใดหรือธุรกิจใด หรือองค์กรของรัฐ มิให้ก่อผลกระทบอยา่งรุนแรงต่อคุณภาพแวดล้อมทางกายภาพ

หรือทรัพยากรธรรมชาติ ตลอดจนสุขภาพ สวสัดิภาพ หรือคุณภาพชีวิตของประชาชน เวน้แต่จะได้

ศึกษาและประเมินผลกระทบรอบด้านต่อคุณภาพสิ�งแวดล้อมและระบบนิเวศน์ โดยก่อนการดําเนิน

โครงการหรือด ําเนินกิจกรรมดังกล่าวต้องจดัให้มีการรับฟังความคิดเห็นของชุมชน หรือชุมชน

ท้องถิ�นดั�งเดิมตลอดจนผู ้มีส่วนได้เสียที�จะได้รับผลกระทบโดยตรง รวมทั�งต้องรับฟังความคิดเห็น

ขององค์การอิสระที� เ กี� ยวข้องกับสิ� งแวดล้อมหรือทรัพยากรธรรมชาติโดยตรง ตลอดจน
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สถาบันอุดมศึกษาที�จ ัดการศึกษาด้านสิ�งแวดล้อมหรือทรัพยากรธรรมชาติที�เกี�ยวข ้องให้ความเห็น

ประกอบก่อนการดําเนินโครงการหรือกิจกรรมดังกล่าว 

กรมส่งเสริมคุณภาพสิ�งแวดล้อม กระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ�งแวดล้อม(2551) 

ได้กล่าวถึงเจตนารมณ์ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจ ักรไทย พุทธศักราช 2550มาตรา   67 วรรค 2

ไวว้า่ องค์การอิสระด้านสิ�งแวดล้อม ถือได้ว่าเป็นองค์กรใหม่ที�จะเป็นกลไกให้ภาคประชาชนเข้ามา

มีส่วนร่วมในกระบวนการทางสิ�งแวดล้อม ตามที�บ ัญญัติไวใ้นรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจ ักรไทย 

พุทธศักราช ���� ต่อเนื�องมาถึงรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช ���� ซึ� งมี

เจตนารมณ์ เพื�อคุ ้มครองสิทธิของบุคคลในการมีส่วนร่วมในการอนุรักษ์บ ํารุงรักษา และได้รับ

ประโยชน์จากทรัพยากรธรรมชาติ  

เจตนารมณ์ของมาตรา   67 วรรค 2 ต้องการให้องค์กรอิสระด้านสิ� งแวดล้อมและ

สุขภาพ มีความอิสระและเป็นกลางอย่างแท้จริง คือสามารถให้ข้อคิดเห็นได้อย่างอิสระ ไม่มีการ

ครอบง ําจากหน่วยงานภาครัฐหรือนักการเมือง ข้าราชการระดับสูง ซึ� งการให้ข้อคิดเห็นก็น่าจะเป็น

ประโยชน์ต่อการที�หน่วยงานอนุม ัติหรืออนุญาตจะใช้ประกอบการต ัดสินใจว่าโครงการนั�นๆ จะ

อนุมตัิหรืออนุญาตหรือไม่ (มูลนิธิโลกสีเขียว, 2552) 

อาจกล่าวสรุปเจตนารมณ์รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจ ักรไทย พุทธศักราช 2550 มาตรา 

67 วรรค 2 ได้ว่าเป็นมาตราที�ต ้องการให้เกิดกลไกในการเข ้ามามีส่วนร่วมของประชาชนและให้

องค์กรอิสระเพื�อเพิ�มความโปร่งใสและลดความขัดแย ้งระหว่างผู ้ประกอบการและประชาชนผู้มี

ส่วนได้เสียกบัโครงการ โดยค ํานึงถึงการพัฒนาเศรษฐกิจที�ควบคู่ไปกบัการรักษาสิ� งแวดล้อม แต่

ไม่ใช่เพื�อการจาํกดัขอบเขตของการเพิ�มจาํนวนของภาคอุตสาหกรรม 

 

 

2.3   แนวคิดเกี�ยวกับการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

 

2.3.1 ความหมายของการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

อํานาจ วงศ์บ ัณฑิต(2545:112) กล่าวว่าการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อมหมายถึง 

กระบวนการในการประเมินผลกระทบด้านสิ� งแวดล้อมซึ� งอาจเกิดจาการตัดสินใจในการริเริ� ม

กิจกรรมหรือโครงการต่างๆ ทั�งนี� เพื�อให้หน่วยงานหรือผู้ที�ด ําเนินโครงการหรือกิจกรรมนั�นๆได้

ตัดสินใจอย่างรอบครอบก่อนดําเนินการ ด้วยเหตุนี� การประเมินผลกระทบสิ� งแวดล้อมจึงมี

ความสัมพนัธ์กบัการวางแผนอยา่งใกล้ชิด โดยเฉพาะอยา่งยิ �งการวางแผนในการศึกษาความเป็นไป
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ได้ของโครงการ(Feasibility study) ซึ� งเ ป็นการเพื�อประกอบในการต ัดสินใจว่า ควรจะจัดท ํา

โครงการนั�นหรือไม่ โดยผู ้มีอ ํานาจในการตัดสินใจจะนําการประเมินผลกระทบสิ� งแวดล้อมมา

พิจารณาประกอบกบัปัจจยัอื�นๆแล้วจึงตดัสินใจ  

สนธิ วรรณแสง และคณะ (อ้างใน สํานักวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม สํานักงาน

นโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ�งแวดล้อม,2554: 8)นิยามว่า การวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม (Environment Impact Assessment : EIA) หมายถึงการใช้หลักวิชาการในการทาํนาย

หรือคาดการณ์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมทั�งทางบวกและทางลบของการด ําเนินโครงการพ ัฒนาที�จะมี

ต่อสิ�งแวดล้อมในทุกๆด้าน ทั�งทางทรัพยากรธรรมชาติและทางเศรษฐกิจและสังคม เพื�อจะได้หาทาง

ป้อง กันผ ล ก ระ ท บ ใ นท า ง ล บที� จะ เ กิ ดขึ� นใ ห้ เ กิ ดน้อย ที� สุ ด  ใ นข ณ ะ เดี ย วกันก็ มี ก า รใ ช้

ทรัพยากรธรรมชาติซึ� งส่วนใหญ่ไม่สามารถฟื� นคืนกลับมาได้อย่างมีประโยชน์ มีประสิทธิภาพสูงสุด

และคุ้มค่าที� สุด นอกจากนี� รายงานการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อมย ังใช้เ ป็นข้อมูลในการ

ประกอบการตดัสินใจของรัฐบาลหรือผูบ้ริหารที�เกี�ยวข้องวา่สมควรดาํเนินการหรือไม ่  

อุดมศกัดิ�  สินธิพงษ์ (2554: 196-197) การวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมในปัจจุบ ัน จะ

ทําการศึกษาถึงผลกระทบที�จะเกิดขึ�นต่อสิ� งแวดล้อมใน 4 ด้าน ได้แก่ ทรัพยากรสิ�งแวดล้อมทาง

กายภาพ ทรัพยากรสิ�งแวดล้อมทางชีวภาพ คุณค่าการใช้ประโยชน์ของมนุษย ์และคุณค่าต่อคุณภาพ

ชีวิต ดังรายละเอียดต่อไปนี�   

 

1. ผลกระทบด้านทรัพยากรสิ�งแวดล้อมทางกายภาพเป็นการศึกษาถึงผลกระทบที�มี

ต่อสภาพทางธรรมชาติของบริเวณที�ต ั�งโครงการและพื�นที�โดยรอบ โดยศึกษาถึงลักษณะของดิน นํ� า

ผิวดิน นํ� าใต้ดิน นํ� าทะเล อากาศ เสียง และตัวแปรอื�นๆ ที�เ กี�ยวข ้องทางด้านกายภาพว่าจะมีการ

เปลี�ยนแปลงอยา่งไรบ้าง 

 

2. ผลกระทบด้านทรัพยากรสิ�งแวดล้อมทางชีวภาพ เป็นการศึกษาถึงผลกระทบที�มีต่อ

ทรัพยากรชีวภาพทั�งนิเวศวิทยาทางบกและนิเวศวิทยาทางนํ� า สําหรับทรัพยากรทางนิเวศวิทยาทาง

บกจะทําการศึกษาครอบคลุมท ั�งพืชและสัตว์ในบริเวณโครงการและพื�นที�ใกล้เคียง โดยศึกษาถึง

ชนิดปริมาณ และการแพร่กระจายของพืชและสัตว ์ที�พบในพื�นที�ที�ศึกษา การอพยพย้ายถิ�นของ

ประชากรสัตว์ รวมทั�งพืชและสัตว์ที�หายาก สําหรับทรัพยากรนิเวศวิทยาทางนํ� าจะทาํการศึกษาถึง

รายละเอียดของพืชและสัตว ์ในนํ� า ครอบคลุมถึงชนิดและความอุดมสมบูรณ์ของพืชและสัตว ์นํ� าใน

บริเวณโครงการและพื�นที�ใกล้เคียง 
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3. ผลกระทบด้านคุณค่าการใช้ประโยชน์ของมนุษย ์เป็นการศึกษาถึงผลกระทบที�มีต่อ

การใช้ประโยชน์จากทรัพยากรทั�งทางกายภาพและชีวภาพของมนุษย ์โดยจะทาํการสํารวจและศึกษา

ถึงวิถีชีวิตความเป็นอยู่ของประชาชนในบริเวณโครงการและพื�นที�ใกล้เคียง ในเรื� องของการใช้

ทรัพยากรทางธรรมชาติต่างๆ เช่น การใช้น ํ� าเพื�อการอุปโภค บริโภค การประมง การขนส่ง และ

นันทนาการอื�น 

 

4. ผลกระทบด้านคุณค่าต่อคุณภาพชีวิต เป็นการศึกษาถึงผลกระทบที�มี 

ต่อคุณภาพชีวิตมนุษย ์โดยจะศึกษาถึงสภาพทางเศรษฐกิจ สังคม การสาธารณสุข อาชี

วอนาม ัย ขนบธรรมเนียม ประเพณี ว ัฒนธรรม แหล่งท่องเที�ยวและนันทนาการ รวมทั� งความ

ปลอดภยัในชีวิตความเป็นอยูข่องประชาชนในบริเวณโครงการและพื�นที�ใกล้เคียง 

ในการศึกษาถึงผลกระทบในด้านคุณค่าการใช้ประโยชน์ของมนุษย ์และคุณค่าต่อ

คุณภาพชีวิตนั�น จัดเป็นเรื�องของผลกระทบสิ�งแวดล้อมในทางสังคม โดยเป็นการมุ่งศึกษาถึงปัจจ ัย

ทางสังคมที�มีผลโดยตรงต่อวิถีชีวิตของชุมชนและสังคมนั�น เช่นการอพยพย้ายถิ�น การตั�งถิ�นฐาน 

การรวมกลุ่มของคนในชุมชน ความเจริญเติบโตของชุมชน รวมทั�งการกาํหนดคุณค่าในทางศิลปะ 

วฒันธรรม ประวตัิศาสตร์ โบราณคดี อื�นๆ   นอกจากนี� ยงัมีการกาํหนดประเภทของโครงการหรือ

กิจกรรมบางประเภท ที�อาจก่อให้เกิดผลกระทบต่อชุมชนอย่างรุนแรง ทั�งด้านคุณภาพสิ�งแวดล้อม 

ทรัพยากรธรรมชาติและสุขภาพ เช่น โครงการถมทะเล ทําเหมืองแร่ อุตสาหกรรมปิโตรเคมี

โรงไฟฟ้าหรือเขื�อน เป็นต้น  

 

2.3.2 กระบวนการและขั�นตอนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

กระบวนการและขั�นตอนที�สําคญัในการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ซึ� งได้ผา่นการ

พัฒนาระบบการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อมมาเป็นระยะเวลานาน มีขั�นตอนดังต่อไปนี�  

(สถาบนัวิจยัสังคม และสถาบนัวิจยัสภาวะแวดล้อม จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย, 2544 : 2-8)  

1. การเลือกที�ตั�งโครงการ (Site selection) เป็นการพิจารณาถึงความเหมาะสมด้าน

สภาพแวดล้อมและความคุ ้มทุนทางเศรษฐศาสตร์ เพื�อค ัดเลือกพื�นที�เหมาะสมในการจัดตั�งโครงการ

มากที�สุด 

2. การกลั�นกรองโครงการ (Screening Process) เป็นการให้ผูม้ีอาํนาจอนุม ัติพิจารณา

รายละเอียดของโครงการว่าโครงการที� เสนอมาส่งผลกระทบต่อสิ�งแวดล้อมมากน้อยเพียงไร และ

จะต้องทาํรายงานวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมหรือไม ่
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3. การทาํขอบเขตการศึกษา (Scooping process ) เป็นการพิจารณาถึงประเด็นที�จะ

ศึกษาให้ครอบคลุมผลกระทบทุกด้านที�คาดวา่จะเกิดจากการดาํเนินการของโครงการ 

4. การทาํรายงานการศึกษาผลกระทบสิ�งแวดล้อม (Report preparation) เป็นการศึกษา

รายละเอียดผลกระทบ โครงการตามขอบเขตที�ได้กาํหนดไว ้โดยมีรายละเอียดดังต่อไปนี�  

4.1)  รายละเอียดของโครงการ 

4.2)  รายละเอียดเกี�ยวกับสภาพแวดล้อมปัจจุบัน ได้แก่ ทรัพยากร

แวดล้อมทางกายภาพ ทรัพยากรแวดล้อมทางชีวภาพ คุณค่าการใช้ประโยชน์ของมนุษย ์และคุณค่า

ต่อคุณภาพชีวิต 

4.3) การวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมทั�งทางบวกและทางลบ ตั�งแต่ใน

ปัจจุบนัก่อนมีโครงการกบัเมื�อมีโครงการ วิเคราะห์ในช่วงเวลาขณะที�มีการก่อสร้างและเมื�อก่อสร้าง

เสร็จจนกระทั�งได้เปิดดาํเนินโครงการแล้ว โดยพิจารณาจากหัวข้อรายละเอียดโครงการ 

5. การเผยแพร่สู่สาธารณะ (Public) หลังจากที�ได้มีการศึกษาผลกระทบสิ�งแวดล้อม

แล้ว จะต้องมีการเผยแพร่ผลการศึกษาสู่สาธารณะ เพื�อให้ผู ้เกี�ยวข้องร่วมแสดงความคิดเห็นและ

ขอ้เสนอแนะต่อโครงการในการเสนอมาตรการแกไ้ขที�เหมาะสมในกรณีที�เกิดผลกระทบต่อชุมชน 

6. การทาํการต ัดสินใจ (Decision making) หลังจากที�รายงานการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ� งแวดล้อมได้รับการเห็นชอกจากคณะกรรมการพิจารณารายงาน เจ้าของโครงการจะได้รับ

ใบอนุญาตเพื�อประกอบการ ซึ� งเจ้าของโครงการสามารถเริ�มก่อสร้างได้ทนัท ี

7. การติดตามและประเมินผล (Monitoring) หลังจากที�มีการก่อสร้างหรือดําเนินการ

โครงการแล้ว จะต้องมีการติดตามตรวจสอบว่าเจ้าของโครงการได้ดําเนินการตามที� เสนอไว ้ใน

การศึกษาหรือไม ่โดยมีหน่วยงานที�ทาํหน้าที�ติดตามและประเมินผลเป็นผูต้รวจสอบ 

 

2.3.3 ขั�นตอนในการรับฟังความคิดเห็นของประชาชนในกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม  

ขั�นตอนของการในการรับฟังความคิดเห็นของประชาชนในกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อมนั�นประกอบด้วย 3 ขั�นตอนคือ 

1. การรับฟังความคิดเห็นครั� งที� 1  (ค.1) เป็นการแจ้งข้อมูลให้กบัประชาชนเกี�ยวกบั

การสร้างโครงการในเบื�องต้นว่ามีรายละเอียดอย่างไร และเปิดโอการให้ประชาชนได้สักถาม

เกี�ยวกบัรายละเอียดของโครงการ 
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2. การรับฟังความคิดเห็นครั� งที�  2  (ค.2) เป็นการเปิดโอกาสให้ประชาชนเข้าร่วม

แสดงความคิดเห็นเกี�ยวกบัร่างรายงานวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมทั�ง4ด้านพร้อมทั�งเปิดโอกาส

ให้ประชาชนแสดงข้อกงัวลเกี�ยวกบัโครงการหรือให้ศึกษาเพิ�มเติมในประเด็นอื�นๆเพิ�มเติม 

3. การรับฟังความคิดเห็นครั� งที� 3  (ค.3) เป็นการแสดงความคิดเห็นเพื�อทบทวนร่าง

รายงานวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมก่อนที�จะส่งไปให้หน่วยงานที�เกี�ยวข้องพิจารณาเห็นชอบ  

(รูปภาพที� 2.4) 

 

 
 

รูปภาพที� 2.5 ขั�นตอนในการรับฟังความคิดเห็นของประชาชนในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ 

สิ�งแวดล้อม  

ที�มา: วิลาสินี อโนมะศิริ เอกสารประกอบการสอน รายวิชาการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมทาง 

สังคม (Social Impact Assessment: SIA) ภาควิชาสังคมศาสตร์ คณะสังคมศาสตร์และมนุษยศ์าสตร์ 

มหาวิทยาลัยมหิดล 
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2.3.4  การประเมินผลกระทบทางสุขภาพในการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

(Health Impact Assessment: HIA) 

2.3.4.1 ความหมายของทางการประเมินผลกระทบทางสุขภาพในการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม (Health Impact Assessment: HIA) 

WTO/IAIA, 2006 (อ้างในคู่มือหลักการแนวคิดพื�นฐานการประเมินผล

กระทบต่อสุขภาพกองสุขาภิบาลชุมชนและการประเมินผลกระทบต่อสุขภาพ กรมอนามยั กระทรวง

สาธารณสุข, 2552) ได้ให้ความหมายไวว้า่ การประเมินผลกระทบต่อสุขภาพ หมายถึง กระบวนการ 

วิธีการ และเครื�องมือที�หลากหลาย ที�ใช้เพื�อการคาดการณ์ถึงผลกระทบที�อาจเกิดขึ�นจากนโยบาย 

แผน แผนงานหรือโครงการที�มีผลต่อสุขภาพอนามัยของประชาชน และการกระจายของผลกระทบ

ในกลุ่มประชากรและการประเมินผลกระทบต่อสุขภาพจะกาํหนดถึงกิจกรรมที�เหมาะสมในการ

จดัการผลกระทบเหล่านั�น 

Scott-Samuel (1998) ได้ให้นิยามของการประเมินผลกระทบต่อสุขภาพ

ไว ้ว่า การประเมินผลกระทบต่อสุขภาพ คือการประมาณการณ์ผลกระทบของการกระท ําใดการ

กระทาํหนึ�งที�มีผลกระทบต่อสุขภาพของประชากรกลุ่มใดกลุ่มหนึ�ง 

เดชรัจ สุขกาํเนิดและคณะ (2545) ได ้กล่าวไวว้า่ การประเมินผลกระทบ

ทางสุขภาพ เป็นกระบวนการเรียนรู้ร่วมกนัในสังคมโดยมีการประยุกต์ใช้แนวทางและเครื�องมือที�

หลากหลายในการระบุ คาดการณ์และพิจารณาถึงผลกระทบทางสุขภาพ ที�อาจจะเกิดขึ�นหรือเกิดขึ�น

แล้ว กบัประชากรกลุ่มใดกลุ่มหนึ�ง เนื�องมาจากข้อเสนอหรือการกาํหนดนโยบาย แผนงาน โครงการ 

หรือกิจกรรมอยา่งใดอย่างหนึ� งโดยหวงัผลเพื�อสนับสนุนการต ัดสินใจ ในทางเลือกที�ดีที�สุดสําหรับ

การสร้างเสริม และคุ ้มครองสุขภาพสําหรับประชาชนทุกกลุ่ม 

สําน ักงานคณะกรรมการสุขภาพแห่งชาติให้ค ําจ ํากัดความไว้ว่าการ

ประเมินผลกระทบทางสุขภาพ (Health Impact Assessment – HIA) หมายถึง กระบวนการเรียนรู้ร่วมกนั

ในสังคมที�พัฒนาขึ�นมาเพื�อให้ทุกฝ่ายได้ร่วมกนัพิจารณาถึงผลกระทบทางสุขภาพ โดยมีการประยุกต์ใช้

แนวทางและเครื�องมือที�หลากหลายในการระบุ คาดการณ์ และพิจารณาถึงผลกระทบด้านสุขภาพที�

อาจจะเกิดขึ�นหรือเกิดขึ� นแล้วกบัประชาชนกลุ่มใดกลุ่มหนึ� ง เนื�องจากการดําเนินนโยบาย แผนงาน 

โครงการ หรือกิจกรรมอย่างใดอย่างหนึ� ง โดยหวงัผลเพื�อสนับสนุนการตัดสินใจในทางเลือกที�ดีที�สุด

สําหรับการสร้างเสริมและคุ้มครองสุขภาพของทุกคนในสังคมการประเมินผลกระทบทางสุขภาพ เป็น

ความพยายามในการพัฒนาชุดของคําแนะนําหรือข้อเสนอแนะที�มีข้อมูลหลักฐานยืนย ันที�สะท้อนให้

เห็นถึงแนวทาง และคุณค่าหรือความสําคัญของการมีสุขภาวะที�ดีร่วมกนัของสังคม เพื�อประกอบการ

ตัดสินใจในเชิงนโยบายสาธารณะ โดยคําแนะนําเหล่านั�นต้องมุ่งสนับสนุนผลกระทบทางด้านบวกต่อ
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สุขภาพที�เกิดขึ�นจากข้อเสนอเชิงนโยบาย (หรือข้อเสนอโครงการ) และมุ่งขจัดผลกระทบทางด้านลบต่อ

สุขภาพจากข้อเสนอดังกล่าวให้เหลือน้อยที�สุดเท่าที�จะเป็นไปได ้

ดังนั�น การประเมินผลกระทบทางสุขภาพจึงเป็นเครื�องมือหรือกลไกที�

สําคัญในการคุ ้มครองและส่งเสริมสุขภาพของประชาชนจากการดําเนินการต่างๆ ทั�งจากภาครัฐ 

องค์กรท้องถิ�น และเอกชน 

2.3.4.2 แนวทางการประเมินผลกระทบทางสุขภาพในการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม (Health Impact Assessment: HIA) 

สํานักงานนโยบายและแผนทรัพยากรแห่งชาติและสิ� งแวดล้อม(2554: 

87) ได้พิจารณาขั�นตอนของการประเมินผลกระทบทางสุขภาพซึ� งจะบูรณการอยู่ในการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อมในขั�นตอนต่างๆ ดังนี�  (รูปภาพที� 2.5) 

ขั�นตอน หลักการเฉพาะ 

1) ก า ร ก ลั � น ก ร อ ง

โครงการ 

การระบุสิ�งที�คุกคามสุขภาพ พื�นที�และประชากรที�อ่อนไหว 

2) การกาํหนดขอบเขต

ของการศึกษา 

การมีดุลยภาพระหว่างหล ักฐานทางวิชาการของผลกระทบที�อาจเกิดขึ�นกบัความ

กงัวลของผู ้มีส่วนได้ส่วนเสียเพื�อให้เห็นประเด็นชัดเจนขึ�นว่าควรประเมินอะไร

รวมทั�งกลไกการตรวจสอบ เพื�อให้เกิดดุลยภาพ 

3) ก า ร ป ร ะ เ มิ น ผ ล

กระทบ 

1) ต้องครอบคลุมสุขภาพทั�ง 4 มิติ โดยใช้หลักฐานทั�งเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ 

รวมทั�งควรมีการคาดการณ์ผลกระทบที�จะเกิดขึ�นในอนาคต ทั�งนี� การประเมินผล

กระทบทางกายภาพและจิตใจ ควรให้นํ� าหนักกบัหล ักฐานเชิงปริมาณ ขณะที�การ

ประเมินผลกระทบทางสังคมและปัญญาควรให้นํ� าหนักกบัหลักฐานเชิงคุณภาพ 

2) ในกรณีที�ไม่มีข้อมูลและองค์ความรู้จากการศึกษาวิจัยในประเทศควรใช้ข้อมูล

และองค์ความรู้จาการศึกษาวิจัยในต่างประเทศ 

4) การพิจารณารายงาน

และการตัดสินใจ 

การพิจารณาให้ครอบคลุมประเด็นต่างๆ และการมีส่วนร่วมของภาคส่วนให้ครบ 

ทั� งนี� การเข้ามามีส่วนร่วมควรมีการเตรียมการไว้ก่อน เช่น การได้รับความ รู้

พื�นฐานและการเข้าถึงข้อมูลพื�นฐาน 

5) ก า ร ติ ด ต า ม แ ล ะ

ตรวจสอบ 

1) การติดตามและตรวจสอบมาตรการ เงื�อนไข เพื�อการป้องกันและลด

ผลกระทบได้ถูกนําไปปฏิบัติ 

2) การคาดการณ์เกี�ยวกบัผลกระทบและมาตรการเพื�อลดผลกระทบและป้องกนัที�

จัดเตรียมไวน้ั�นมีความถูกต้องและเหมาะสม 

3) ผลกระทบต่อสุขภาพ ทั�งเชิงบวกและเชิงลบเป็นไปตามการคาดหมาย 

รูปภาพที� 2.6 ขั�นตอนและหลักการเฉพาะในการประเมินผลกระทบทางสุขภาพ 

ที�มา: สํานักงานนโยบายและแผนทรัพยากรแห่งชาติและสิ�งแวดล้อม (2554) 
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2.3.5. การประเมินผลกระทบทางสังคม (Social Impact Assessment: SIA) 

2.3.5.1 ความหมายของทางการประเมินผลกระทบทางสังคม (Social 

Impact Assessment: SIA) 

สํานักวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อม สํานักงานนโยบายและแผน

ทรัพยากรแห่งชาติและสิ�งแวดล้อม(2549: 32) การประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อมทางสังคม เป็น

การศึกษาและคาดการณ์ผลกระทบทางสังคมของโครงการที�จะเกิดขึ�นกบัคน ชุมชนและวิถีชีวิตของ

คนในชุมชน ซึ� งรวมถึงว ัฒนธรรม ประเพณี ความเชื�อของคนในชุมชนนั�นๆพร้อมท ั�งน ําเสนอ

มาตรการลดผลกระทบที�อาจเกิดขึ�น การทาํการศึกษาเพื�อประเมินผลกระทบมีวตัถุประสงค์หลักใน 

4 ด้านด้วยกนัคือ   

1. เพื�อป้องกนัและลดผลกระทบในทางลบที�อาจเกิดขึ�นจากโครงการต่อ

ชุมชนและวิถีชีวิตของชุมชนโดยเฉพาะกบัชุมชนเดิม  ชนเผา่ หรือกลุ่มผูด้้อยโอกาสเช่น คนยากจน 

ผูห้ญิง เด็ก ผูสู้งอายุและคนพิการ  ผลกระทบที�โครงการจะต้องศึกษาให้ครอบคลุมคือผลกระทบที�

อาจมีขึ� นในด้านสาธารณะสุข  ว ัฒนธรรม  ความเชื�อและค่านิยม และด้านจราจรของชุมชน

โดยเฉพาะในกรณีของชุมชนในเมือง  ประเด็นการศึกษาที�โครงการจะตองให้ความสําคัญ

ค่อนข้างมากคือการลดผลกระทบอันเนื�องมาจากการโยกยา้ยถิ�นฐาน  การเวนคืนที�ดินและการจ่าย

ค่าชดเชย  การหาทางป้องกนัหรือการลดผลกระทบในทางลบนี� จะสามารถช่วยลดช่องวา่งและความ

สี�ยงต่อการเกิดความขดัแยง้หรือการเผชิญหน้าระหวา่งกลุ่มผูม้ีส่วนได้เสีย 

2. เพื�อเป็นข้อมูลประกอบการพิจารณาทางเลือกของโครงการและการ

ปรับเปลี�ยนโครงการให้สอดคล้องกบัสภาพชุมชนและสังคมในพื�นที� 

3. เพื�อให้ผู ้ตัดสินใจโครงการพิจารณาว่าผลกระทบที�เกิดขึ� นเป็นที�

ยอมรับได้และคุ ้มค่ากบัประโยชน์ที�จะเกิดขึ�นจากโครงการหรือไม ่

4. ผลการประเมินผลกระทบสิ� งแวดล้อมทางสังคมสามารถใช้เป็น

แนวทางในการพฒันาขีดความสามารถเพื�อให้ประชาชนสามารถเข้ามีส่วนร่วมในโครงการได้มาก

ขึ�น  

องค์การสหประชาชาติว่าด้วยสิ� งแวดล้อม(United Nation and 

Environmental Program:  UNEP) (อ้างใน วิลาสินี อโนมะศิริ, 2555:103) ได้ให้ความหมายของการ

ประเมินผลกระทบทางสิ�งแวดล้อมทางสังคม ไวว้่าเป็นผลกระทบที�จะตามมาสู่คน ผลที�ได้น ํามานี�

ท ําให้เ กิดการเปลี�ยนแปลงวิถีชีวิตการทํางาน ตลอดจนความสัมพ ันธ์กับองค์กรที� เกี�ยวข ้องและ

โครงสร้างหน้าที�ในฐานะที� เป็นสมาชิกของสังคมความหมายนี� รวมถึงการเปลี�ยนแปลงทางด้าน

สังคมจิตวิทยา ตวัอยา่งเกี�ยวกบัค่านิยม ทศันคติ และการรับรู้ของเขาเกี�ยวกบัชุมชนและสิ�งแวดล้อม 
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World   Bank (2009) (อ ้างใน วิลาสินี อโนมะศิริ , 2555:103) 

ธนาคารโลกได้พูดถึงการประเมินผลกระทบทางสังคม ว่าเป็นเทคนิคการวิเคราะห์ผลกระทบ

โดยเฉพาะผลกระทบทางตรงที�เกิดจากโครงการจากผู ้มีส่วนได้เสียที�หลากหลายกลุ่ม   การ

ประเมินผลกระทบทางสังคมวิเคราะห์บนพื�นฐานของการจําแนกผู ้มีส่วนได้เสียและข้อมูลที�

เกี�ยวข้อง โดยใช้การรวบรวมข้อมูลเชิงคุณภาพที�สําค ัญ เช่น การสนทนากลุ่ม การสัมภาษณ์ การ

ประชุมเชิงปฏิบตัิการ เป็นต้น 

2.3.5.2   กระบวนการและขั�นตอนการประเมินผลกระทบทางสังคม 

(Social Impact Assessment: SIA) 

กระบวนการประเมินผลกระทบมีข ั�นตอนที�สําคัญคือ การจัดทําข้อมูล

พื�นฐานเป็นขั�นตอนการรวบรวมข้อมูลทางสังคมที�เกี�ยวข้องเพื�อประกอบการศึกษาทางสังคมใน

เบื�องต้น การคัดกรองและกาํหนดขอบเขตการศึกษา เป็นข ั�นตอนเพื�อการคัดกรองและกาํหนด

ประเด็นตัวแปรในการศึกษา การจําแนกผู ้มีส่วนได้ส่วนเสีย เป็นการศึกษาผู ้เกี�ยวข ้องอันได้แก่ 

บุคคล กลุ่ม องค์กรหรือระบบที�อาจได้รับผลกระทบจากกิจกรรมการพ ัฒนาโครงการ หลังจากนั�น

นําข ้อมูลทางสังคมเพื�อทําการคาดการณ์และประเมินผลกระทบและติดตามผล โดยกระบวนการ

ทั�งหมดจดัทาํภายใต้กระบวนการมีส่วนร่วมของผูม้ีส่วนได้ส่วนเสีย (รูปภาพที� 2.6)  

 

รูปภาพที� 2.7 กระบวนการและขั�นตอนการประเมินผลกระทบทางสังคม 

ที�มา: วิลาสินี อโนมะศิริ หนังสือสังคมศาสตร์เพื�อการพฒันา Social Science for development   

ภาควิชาสังคมศาสตร์ คณะสังคมศาสตร์และมนุษย์ศาสตร์ มหาวิทยาลัยมหิดล (2555: 105) 
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2.3.6. ประโยชน์การวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

สถาบันวิจัยสังคม และสถาบันวิจัยสภาวะแวดล้อม จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย         

(2544: 2-8) ได้ทาํสรุปประโยชน์ของการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมไวด้ังนี�  

1. เพื�อวางแผนการใช้ประโยชน์ทรัพยากรเพื� อพัฒ นาอย่างมีประสิทธิภาพ

นอกเหนือจากการมองผลประโยชน์ด้านเศรษฐกิจเพียงอยา่งเดียว 

2. เพื�อการพิจารณาวา่โครงการที�จะเกิดขึ�น จะส่งผลกระทบต่อสิ�งแวดล้อมในระดับใด 

เพื�อให้ผูป้ระกอบการเตรียมมาตรการในการป้องกนัและแกไ้ขผลกระทบอยา่งเหมาะสม 

3. เพื�อช่วยคาดการณ์ประเด็นปัญหาที�อาจเกิดขึ� นอย่างถูกหล ักวิชาการ เพื�อจะได้

เตรียมการป้องกนัและแกไ้ขตั�งแต่ขั�นเตรียมโครงการ 

4. ช่วยคดัเลือกมาตรการที�มีค่าใช้จ่ายน้อย และเป็นไปได้ในทางปฏิบตั ิ

5. เป็นข้อมูลในการสนับสนุนการตดัสินใจในการลงทุนหรือการพฒันาโครงการ และ

เตรียมแผนด้านการเงินในการจดัการสิ�งแวดล้อม 

6. เป็นแนวทางในการติดตามแผนการตรวจสอบผลกระทบต่างๆ ที�เกิดขึ�นหลังจากที�มี

การดาํเนินโครงการไปแล้วเห็นได้วา่ประโยชน์หลักของการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม คือ การ

คาดการณ์ผลกระทบที�จะเกิดขึ� นจากการดําเนินกิจกรรมของโครงการ ซึ� งจะมีผลโดยตรงต่อ

ประชาชนที�อาศ ัยอยูโ่ดยรอบและใกล้เคียงกบัโครงการ ดังนั�นการให้ประชาชนได้มีสิทธิในการมี

ส่วนร่วมในรายงานการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม จึงถือได้วา่เป็นสิทธิของประชาชนโดยชอบ

ธรรม 

 

2.3.7. ปัญหาในการมีส่วนร่วมของประชาชนในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม 

จากการศึกษาสาเหตุของปัญหาเกี�ยวกบัการมีส่วนร่วมของประชาชนในกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม พบวา่มีปัญหาเกิดขึ�น ดังนี�  (นฤมล อรุโณทยั, 2544)  

1. ความไม่เข ้าใจในการมีส่วนร่วมของประชาชน หรือมีความเข ้าใจที� ต่างกันของ

เจ้าของโครงการกบัประชาชนในพื�นที� ดังนั�นต้องส่งเสริมให้ประชาชนมีส่วนร่วมมากขึ�น 

2. ความไม่เพียงพอในการศึกษาผลกระทบทางสังคม มิติทางสังคมในรายงาน

ผลกระทบสิ�งแวดล้อมขาดหายไป ไม่ได้นําข้อมูลทางสังคมมาใช้ประโยชน์เพื�อป้องกนัหรือลด

ผลกระทบที�จะเกิดขึ�นในอนาคต 

3. เจ้าของโครงการย ังไม่ให้ความสําคัญต่อการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อม

โดยเฉพาะในด้านของประชาชน เมื�อมีการพูดถึงการมีส่วนร่วมของสาธารณะชนเพิ�มมากขึ�น เจ้าของ
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โครงการมักยกให้เป็นความรับผิดชอบของบริษัทที�ปรึกษา ซึ� งอาจมีการกล่าวถึงเฉพาะผลกระทบ

ทางบวกและประชาชนอาจเกิดความไม่เชื�อถือได ้

4. การเปิดเผยข ้อมูลด้านธุรกิจของประชาชนมีข้อจาํกดั เนื�องจากการแข่งขันทางด้าน

ธุรกิจ แต่เพื�อความโปร่งใสและเป็นการแสดงความจริงใจต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนควรมีการ

เปิดเผยข้อมูลให้ครบทุกด้านทั�งด้านบวกและลบ ในทุกขั�นตอนของโครงการ 

5. การมีส่วนร่วมของประชาชนเป็นไปในลักษณะการเผชิญหน้ามากกว่าการรับฟัง

ความคิดเห็นและการประนีประนอม ทําให้การรับฟังความคิดเห็นถูกมองในแง่ลบ เกิดการแบ่ง

พรรคแบ่งพวก และมกัจะปฏิเสธข้อมูลของฝ่ายตรงข้ามอยา่งสิ�นเชิงขั�นตอนของกระบวนการจะต้อง

มีการจัดทําข้อตกลง ลงนามสัญญา อนุมัติโครงการ หรือจัดทํารายงานวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมก่อนจึงจะเปิดโอกาสให้ประชาชนเข้ามามีส่วนร่วม ซึ� งประชาชนควรเข้ามามีส่วนร่วม

ตั�งแต่ขั�นวางแผนนโยบาย การวางแผน 

 

 

2.4 ข้อมูลทั�วไปของพื�นที�ที�ทําการวิจัย 

 
รูปภาพที� 2.8 แผนที�จังหวัดระยอง 

ที�มา: รายงานการศึกษาและพัฒนาทางเลือกในการพัฒนาชุมชนอยู่อาศัยเพื�อรองรับผู้ได้รับ   

ผลกระทบจากนิคมอุตสาหกรรมมาบตาพุด จงัหวดัระยอง, 2554 
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2.4.1. ข้อมูลทั�วไปของเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด 

ในการศึกษาวิจยัครั� งนี�ผูว้ิจยัได้ทาํการศึกษาใน 2 พื�นที� คือ ในเขตควบคุมมลพิษมาบตา

พุด และนอกเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด จงัหวดัระยอง 

2.4.1.1.   ความเป็นมาของเขตควบคุมมลพิษจังหวัดระยอง 

จากการที�รัฐบาลได้กาํหนดแนวทางการพฒันา โครงการพัฒนาพื�นที�บริเวณ

ชายฝั�งทะเลภาคตะวันออก  ( Eastern Seaboard) ให้เป็นศูนย์กลางความเจริญแห่งใหม่ โดยเฉพาะอย่างยิ�ง

การเป็นศูนย์บริการมาตรฐานการศึกษาและวิจัยด้านเทคโนโลยี เพื�อเป็นประตูทางออกในการส่ง

สินค้าออกไปย ังต่างประเทศ และไปย ังภาคตะวันออกเฉียงเหนือโดยไม่ต้องผ่านกรุงเทพมหานคร 

รัฐบาลได้ด ําเนินการพัฒนาโครงสร้างพื�นฐานและกาํหนดพื�นที�บริเวณมาบตาพุด อ ําเภอเมือง จังหวัด

ระยอง ให้เป็นเมืองอุตสาหกรรมปิโตรเคมี และอุตสาหกรรมหนักต่างๆส่งผลให้เกิดการสร้างงานและ

สร้างรายได้มหาศาลให้แกจังหวดัระยองและประเทศ 

อย่างไรก็ตามอุตสาหกรรมก็เป็นต้นเหตุสําคัญ ซึ� งก่อให้เกิดมลพิษ

รูปแบบต่างๆที�ส่งผลต่อสุขภาพและความเป็นอยู ่ของประชาชนรวมถึงคุณภาพสิ�งแวดล้อมในพื�นที� 

ดังที�ชาวบ้านในจงัหวดัระยองได้รวมตัวกนัเป็นโจทก์ยื�นฟ้องคณะกรรมการสิ�งแวดล้อมแห่งชาติต่อ

ศาลปกครองระยอง และศาลได้มีคําพิพากษาให้คณะกรรมการสิ�งแวดล้อมแห่งชาต ิประกาศให้พื�นที�

มาบตาพุดและบริเวณใกล้ เคียงเป็นเขตควบคุมมลพิษ ตามบทบัญญัติในมาตรา 59 ของ

พระราชบัญญัติส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ�งแวดล้อมแห่งชาติ พ.ศ. 2535 โดยนายอภิสิทธิ�  เวชชา

ชีวะ นายกรัฐมนตรีในฐานะประธานคณะกรรมการสิ� งแวดล้อมแห่งชาติ ได้ลงนามประกาศ

คณะกรรมการสิ�งแวดล้อมแห่งชาติฉบบัที� 32 ( พ.ศ.2552 ) และประกาศในพระราชกิจจานุเบกษาเมื�อ

วนัที�  1 พฤษภาคม  พ.ศ. 2552 โดยพระราชบัญญัติส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ�งแวดล้อมแห่งชาต ิ

พ.ศ. 2535 กาํหนดให้องค์กรปกครองส่วนท้องถิ�นในพื�นที�เขตควบคุมมลพิษ ต้องจ ัดทําแผนปฏิบัติ

การเพื�อการจัดการคุณภาพสิ�งแวดล้อมในระดับจังหวดัต่อไป คณะกรรมการสิ�งแวดล้อมแห่งชาติ, 

2553 (อ้างในรายงานการศึกษาและพฒันาทางเลือกในการพฒันาชุมชนอยูอ่าศ ัยเพื�อรองรับผู ้ได้รับ

ผลกระทบจากนิคมอุตสาหกรรมมาบตาพุด จงัหวดัระยอง, 2554 ) 

2.4.1.2 ลักษณะของเขตควบคุมมลพิษ 

1) ความหมายของเขตควบคุมมลพิษ  

 เกิดจากบทบัญญัติตามมาตรา 59 ของพระราชบ ัญญัติส่งเสริมและรักษา

คุณภาพสิ�งแวดล้อมแห่งชาติ พ.ศ. 2535 ซึ� งกาํหนดวา่ในกรณีที�ปรากฏวา่ท้องที�ใดมีปัญหามลพิษซึ� ง

มีแนวโน้มที�จะร้ายแรงถึงขนาดเป็นอันตรายต่อสุขภาพอนามัยของประชาชน หรืออาจก่อให้เกิด

ผลกระทบเสียหายต่อสุขภาพสิ�งแวดล้อมให้คณะกรรมการสิ�งแวดล้อมแห่งชาติ มีอาํนาจประกาศใน
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ราชกิจจานุเบกษากาํหนดให้ท้องที�นั�นเป็นเขตควบคุมมลพิษ เพื�อดําเนินการควบคุม ลด และขจ ัด

มลพิษได ้(กุลชา จรุงกิจอนันต,์ 2552) 

2) มาตรการที�ใช้ดําเนินการในเขตควบคุมมลพิษ 

มาตรการที�ใช้ด ําเนินการในเขตควบคุมมลพิษแบ่งออกเป็น � ส่วน คือ 

มาตรการด้านกฎหมาย และมาตรการจัดทําแผนปฏิบ ัติการเพื�อลดและขจัดมลพิษ (สารสนเทศเพื�อ

การจดัตั�งศูนย์เฝ้าระวงัสิ�งแวดล้อมและสุขภาพประชาชน เขตอุตสาหกรรมมาบตาพุด, 2555)  

2.1) มาตรการด้านกฎหมาย จะต้องมีการกาํหนดประเภท

ของแหล่งกาํเนิดมลพิษ กาํหนดมาตรฐานควบคุมมลพิษจากแหล่งกาํเนิดในเขตควบคุมมลพิษ 

กาํหนดให้มีการติดตั�งหรือจัดให้มีระบบบําบัดมลพิษ รวมทั�งสามารถจัดส่งมลพิษจากแหล่งกาํเนิด

มลพิษไปบ ําบ ัด หรือกาํจ ัดในระบบมลพิษรวมที�ท้องถิ�นจ ัดสร้างขึ� น รวมท ั�งด ําเนินการติดตาม

ตรวจสอบเพื�อให้การปล่อยทิ�งมลพิษจากแหล่งกาํเนิดเป็นไปตามมาตรฐานที�กาํหนด โดยอาํนาจตาม

กฎหมายที�มาจากการประกาศเขตควบคุมมลพิษ 1)  คณะกรรมการสิ�งแวดล้อมแห่งชาติมีอาํนาจใน

การกําหนดมาตรฐานคุณภาพสิ� งแวดล้อมให้สูงกว่ามาตรฐานคุณภาพสิ� งแวดล้อมที�ก ําหนด

โดยทั�วไป   2) รัฐมนตรีว่าการกระทรวงทรัพยากรธรรมชาติและสิ� งแวดล้อมมีอํานาจก ําหนด

มาตรการกาํหนดมาตรการเพื�อคุ ้มครองสิ� งแวดล้อมอย่างใดอย่างหนึ� งที�บัญญัติไว้ในมาตรา ��           

3) ผู ้ว่าราชการจ ังหวดัมีอ ํานาจ กาํหนดมาตรฐานควบคุมมลพิษจากแหล่งกาํเนิด สูงกว่ามาตรฐาน

ควบคุมมลพิษจากแหล่งกาํเนิดที�กาํหนดโดยท ั�วไปได้ และ 4) เจ ้าพนักงานท้องถิ�นมีหน้าที�จ ัดทํา

แผนปฏิบ ัติการเพื�อลดและขจัดมลพิษในเขตควบคุมมลพิษเสนอต่อผูว้า่ราชการจังหวดั เพื�อใช้เป็น

แผนปฏิบตัิการเพื�อการจัดการคุณภาพสิ�งแวดล้อมในระดับจงัหวดั 

2.2) มาตรการจัดทําแผนปฏิบัติการเพื�อลดและขจัดมลพิษ  

จัดให้มีการทําแผนการควบคุมมลพิษจากแหล่งกําเนิด 

แผนการจัดหาและให้ได้มาซึ� งที�ดิน วสัดุ อุปกรณ์ เครื�องมือ และเครื�องใช้ที�จาํเป็นสําหรับการก่อสร้าง 

ติดตั�ง ปรับปรุง ดัดแปลง ซ่อมแซม และบํารุงรักษา และดําเนินการระบบบําบัดนํ� าเสียรวม หรือระบบ

กาํจัดของเสียรวม แผนการจ ัดเก็บค่าบริการเพื�อการดําเนินการและบ ํารุงรักษาระบบบําบัด แผนการ

ตรวจสอบ ติดตาม และควบคุมการปล่อยนํ� าเสียและของเสียจากแหล่งกาํเนิดมลพิษ และแผนการบังคับ

ใช้กฎหมายเพื�อป้องกนัและปราบปรามการละเมิด หรือฝ่าฝืนกฎหมายที�เกี�ยวกบัการควบคุมมลพิษ  

2.4.1.3 ขอบเขตและที�ตั�ง 

ตามประกาศคณะกรรมการสิ� งแวดล้อมแห่งชาติฉบับที�  32 (พ.ศ.2552) 

ขอบเขตของพื�นที�เขตควบคุมมลพิษจังหวดัระยอง ประกอบด้วย เขตท้องที�ต ําบลมาบตาพุด ตําบลห้วย

โป่ง ตาํบลเนินพระ ตาํบลทับมา ในอาํเภอเมือง ตาํบลมาบข่า ในอําเภอนิคมพัฒนา   และตาํบลบ้านฉางใน
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ตาํบลบ้านฉาง จังหวดัระยอง รวมทั�งทะเลภายในแนวเขต รวมพื�นที� 417.057 ตารางกิโลเมตร (รูปภาพที� 

2.8) 

 

 

 

 

รูปภาพที� 2.9 ขอบเขตพื�นที�เขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด จังหวัดระยอง 

ที�มา: ประกาศคณะกรรมการสิ�งแวดล้อมแห่งชาติ ฉบบัที� 32 พ.ศ.2552 กรมควบคุมมลพิษ 

 

 

2.4.1.4 การปกครอง 

พื�นที� เขตควบคุมมลพิษจังหวัดระยอง ครอบคลุมพื�นที�การปกครอง

ทั�งหมด 6 ตาํบล ใน 3 อําเภอ (ตารางที� 2.5) เทศบาลเมืองมาบตาพุด เป็นองค์กรการปกครองส่วน

ท้องถิ�นซึ� งรับผิดชอบดูแลพื�นที�ส่วนใหญ่ในเขตควบคุมมลพิษจังหวดัระยอง โดยได้รับการยกระดับ

เป็นเทศบาลเมืองมาบตาพุดในปี พ.ศ.2544 โดยเทศบาลเมืองมาบตาพุด แบ่งพื�นที�การปกครอง
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ออกเป็น 33 ชุมชนใน 5 ตําบล จากข้อมูลกองสวสัดิการสังคม เทศบาลเมืองมาบตาพุด (มกราคม, 

2553) 

อาํเภอ องค์กรปกครองส่วนท้องถิ�น ขอบเขตพื�นที� 

เมือง เทศบาลนครระยอง เฉพาะตาํบลเนินพระ (บางส่วน) 

เมือง เทศบาลเมืองมาบตาพุด 

 

 

 

 

เทศบาลตาํบลเนินพระ 

เทศบาลตาํบลทับมา 

ตาํบลมาบตาพุด 

ตาํบลห้วยโป่ง 

ตาํบลเนินพระ (บางส่วน) 

ตาํบลทับมา (บางส่วน) 

ตาํบลมาบข่า (บางส่วน) 

ตาํบลเนินพระ 

ตาํบลทับมา 

   นิ ค ม

พฒันา 

เทศบาลตาํบลมาบข่า 

เทศบาลตาํบลมาบข่าพฒันา 

ตาํบลมาบข่า 

ตาํบลมาบข่า 

บ้านฉาง เทศบาลเมืองบ้านฉาง 

เทศบาลตาํบลบ้านฉาง 

เฉพาะตาํบลบ้านฉาง 

ตาํบลบ้านฉาง 

 

รูปภาพที� 2.10 ขอบเขตการปกครองในเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด จังหวัดระยอง 

ที�มา: ดัดแปลงจากตารางขอบเขตการปกครองและจาํนวนประชากรในเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด, 

ศูนย์บริหารการทะเบียน สาขาจงัหวดัระยอง (มิถุนายน, 2553) 

  

2.4.1.5.ผลกระทบจากการพัฒนา  

เคหะแห่งชาติ และสถาบันอาศรมศิลป์ (2554) ได้สรุปผลกระทบจาก

โครงการพัฒนา ในเขตพื�นที�มาบตาพุดไว้ว่า จุดเริ� มต้นของโครงการพัฒนาพื�นที�ชายฝั�งทะเล

ตะวนัออก (Eastern Seaboard Development Program) ในช่วงแรกมีการวางแผนผงัการใช้ประโยชน์

ที�ดินภายในเขตนิคมอุตสาหกรรมมาบตาพุดที�สมเหตุสมผล มีการจัดพื�นที�แนวก ันชนระหว่าง

โรงงานอุตสาหกรรมกบัชุมชนชัดเจนเพื�อที�จะไม่ก่อปัญหาต่างๆและสร้างเศรษฐกิจ-สังคมที�ดีขึ�น 

แต่เมื�อเวลาผ่านไปการขยายตัวของอุตสาหกรรมเจริญเติบโตอย่างรวดเร็วเกินกวา่ศ ักยภาพรองรับ

ของพื�นที� รวมทั�งบุกรุกขยายอาณาเขตของโรงงานอุตสาหกรรมภายใต้นโยบายส่งเสริมการลงทุน

ภาครัฐ โดยชุมชนในท้องถิ�นไม่มีส่วนร่วมในการกาํหนดทิศทางอุตสาหกรรมแม้แต่น้อย การขาด

ความตระหนักในการจ ัดการที�ดี และมุ่งเป้าการพัฒนาทางเศรษฐกิจแต่เพียงอย่างเดียว ก่อให้เกิด
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ปัญหาที�ตามมามากมาย  โดยผลกระทบที�เกิดจากการพฒันาอุสาหกรรมในพื�นที�มาบตาพุดแบ่งออก

ได้เป็น 4 มิติ คือ 

1. ผลกระทบต่อปัจจยัด้านสิ�งแวดล้อม  

1.1) มลพิษทางอากาศและสารอินทรีย์ระเหยง่าย  

เนื�องจากภูมิประเทศที�มีภูเขาสูงต ั�งขนาบแผ่นดินริมทะเล 

ทาํให้บริเวณมาบตาพุดเป็นแอ่งกระทะ พื�นที�บริเวณชายฝั�งซึ� งเป็นที�ต ั�งการขนาดใหญ่หลายแห่ง เมื�อ

ลมพ ัดการระบายอากาศที�ดี จึงพัดพามลพิษให้กระจายไปได้อยา่งรวดเร็วและยากแก่การวิเคราะห์

แหล่งกาํเนิดมลพิษที�แน่ชัด การวดัปริมาณมลพิษทางอากาศในช่วง พ.ศ.2549-2552 พบปริมาณสาร

ปนเปื� อนมากกวา่ 40 ชนิดซึ� งสารเหล่านี� เป็นสารก่อมะเร็งที�มีค่าเกินระดับการเฝ้าระวงัคุณภาพอากาศ 

และเหตุการณ์การล้มป่วยของประชาชนในพื�นที�ครั� งสําคัญหลายครั� ง เช่น ปี พ.ศ.2540 นักเรียน

โรงเรียนมาบตาพุดพนัพิทยาคารกวา่ 40 คนและชาวบ้านอีก 20,000 คนป่วยจากการได้รับกลิ�น เกิด

อาการแน่นหน้าอกและหมดแรง แทบทุกวนั โดยชุมชนที�ได้รับผลกระทบทางกลิ�นจะอยู ่

1.2) มลพิษทางนํ�าและการปนเปื� อนโลหะหลัก  

มลพิษทางนํ�าในพื�นที�มาบตาพุด แบ่งเป็น 3 ประเภท ได้แก่ 

1.2.1) นํ� า เ สี ย ท า ง เ ค มี  เ กิ ด จ า ก ส า ร เ ค มี

ปนเปื� อนและโลหะหนักที�ปนอยูใ่นนํ� าเสียจากโรงงานอุตสาหกรรมในนิคม ทั�งที�มาจากการรั�วไหล

ของสารเคมี การลักลอกทิ�งกากอุตสาหกรรมหรือแม้กระทั�งการที�โรงงานปล่อยน ํ� าทิ�งตามเกณฑ์

มาตรฐาน แต่เมื�อมีปริมาณรวมกนัทุกโรงงาน ก็ยงัส่งผลกระทบต่อคนและระบบนิเวศน์หรือเกิน

ความสามารถในการรองรับรวมของพื�นที� (Area Carrying Capacity) 

1.2.2) นํ�าเสียทางชีวภาพ เป็นของเสียอินทรีย์

และเชื�อก่อโรคต่างๆ มาจากชุมชนรอบนิคมอุตสาหกรรมมาบตาพุดเป็นหลัก ในพื�นที�นิคมปัญหานํ� า

เสียทางชีวภาพไม่ปรากฏชัดและเป็นปัญหามากนัก 

1.2.3) นํ� าเสียทางกายภาพ เช่น อุณหภูมิที�

สูงขึ�น(นํ�าร้อน)เกิดผลกระทบให้สัตว์นํ�าหลายชนิดและสัตวห์น้าดินปรับตวัไม่ทนัตายไป เป็นต้น 

1.3) กากของเสียอนัตรายและอุบตัิภยัสารเคมี 

อุตสาหกรรมในพื�นที�มาบตาพุด มีการขยายตัวเพิ�มขึ�นทุกปี 

ในขณะที�การจัดการเกี�ยวกบัสารเคมีและวัตถุมีพิษของโรงงานต่างๆกลับตํ�ากว่ามาตรฐาน แหล่ง

รองรับและบาํบัดกากของเสียมีจาํกดัทาํให้พื�นที�มาบตาพุดเสี�ยงภัยจากอุบ ัติภ ัยสารเคมีและเป็นที�ล ัด

ลอบทิ�งของเสียอนัตรายมากเป็นอนัดับหนึ�ง ของประเทศ 
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2. ผลกระทบของมลพิษที�มีต่อสุขภาพกระทรวงสาธารณะสุขได้รายงาน

ว่าในปี พ.ศ.2544-2549 ในจ ังหวัดระยองมีผู ้ป่วยด้วยโรคระบบทางเดินหายใจสูงกว่าระดับของ

ประเทศ และเป็นกลุ่มโรคที�ประชาชนเข้ารับการรักษาสูงสุดเป็นอันดบัหนึ� ง และมีแนวโน้มสูงขึ�น

โดยฉะเพราะในโรงพยาบาลมาบตาพุดในขณะที�สถิติประเทศมีแนวโน้มลดลง จากการสรุป

สถานการณ์ด้านสุขภาพของประชาชนในจงัหวดัระยองปี พ.ศ.2550-2551 โดยกรมควบคุมโรค ระบุ

สถิติอ ัตราการเจ็บป่วยด้วยโรคต่างๆของประชาชนในพื�นที�มาบตาพุด ยงัไม่สามารถยืนยนัได้อยา่ง

ชัดเจนวา่เป็นผลมาจากการปล่อยมลพิษจากโรงงานอุตสาหกรรมโดยตรง แต่อาจเกิดจากการสัมผสั

สารพิษจากแหล่งกาํเนิดขนาดยอ่ยและกิจกรรมในชุมชน  

3. ผลกระต่อปัจจ ัยด้านทรัพยากรธรรมชาติในอดีตจ ังหว ัดระยองเป็น

แหล่งทรัพยากรทางทะเลที�อุดมสมบูรณ์ การเปลี�ยนแปลงที�เกิดขึ�นก่อให้เกิดความเสื�อมโทรมของ

แหล่งทรัพยากรธรรมชาติ พื�นที�ชายฝั�งทะเลที�ชาวประมงเคยใช้ทาํมาหากิน เปลี�ยนบทบาทไปเป็น

พื�นที�อนุรักษ์ในรูปแบบอุทยานแห่งชาติ คุณภาพแหล่งอาหาร สัตว์นํ� าลดลง เกิดการปนเปื� อนของ

มลพิษ และเกิดการเปลี�ยนแปลงพนัธุกรรมที�ผิดปกติในฝั�งทะเลตะวนัอออก ทาํให้อาชีพประมงที�เคย

เป็นอาชีพหลักของชาวบ้านได้รับผลกระทบอยา่งมาก 

4. ผลกระทบต่อปัจจัยทางด้านเศรษฐกิจและสังคมในอดีตก่อนปี 

พ.ศ.2524 ระยองเป็นจงัหวดัที�มีโครงการทางเศรษฐกิจที�สมดุล ทั�งภาคเกษตรกรรม ภาคบริการ และ

ภาคอุตสาหกรรม หรือเรียกวา่ เศรษฐกิจสามขา แต่ผลจากการพฒันาอุสาหกรรมในจังหวดัระยองได้

ก่อให้เ กิดการเปลี�ยนแปลงทางโครงสร้างเศรษฐกิจจากภาคเกษตรกรรมไปสู่ภาคอุตสาหกรรม 

ในขณะที�สภาพการถือครองที�ดินของแต่ละครอบครัวมีขนาดเล็กลง การอพยพยา้ยถิ�นของแรงงาน

จากต่างถิ�นเพื�อมาทาํงานในโรงงานอุตสาหกรรมทาํให้เกิดปัญหาชุมชนแออัด ระบบการจ้างงานเข ้า

มาแทนที�การช่วยเหลือพึงพากนั มีผลทาํให้ความเข ้มแข็งของชุมชนลดลง และเกิดความขัดแย้งทาง

สังคมอนัเนื�องมาจากการแยง่ชิงทรัพยากรธรรมชาติและการจดัการมลพิษจากโรงงาน  

 

2.4.2. ข้อมูลทั�วไปของพื�นที�ที�ทําการวิจัยนอกเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด  

ประกอบด้วย 3 ตาํบล ได้แก่ 

2.4.2.1 ตําบลปลวกแดง 

1) ประวัติชุมชน 

ตําบลปลวกแดงเดิมทีเป็นกลุ่มบ ้านเล็ก ๆ ตั�งอยู่ในเขตต ําบลตาสิทธิ�  

อาํเภอบ้านค่าย จงัหวดัระยอง สภาพทั�วไปเป็นป่าไม้ดงดิบอุดมสมบูรณ์ ชุกชุมด้วยสัตว์ป่า ประมาณ 

ปี พ.ศ. 2449มีราษฎรจากบ้านหนองละลอก อําเภอบ้านค่ายอพยพเข้ามาต ั�งรกราก และประกอบ
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อาชีพทาํไร่มนัสําปะหลังและทํานํ�ามนัยาง ต่อมาประมาณ ปี พ.ศ. 2476 จึงมีประชาชนทั�งในจ ังหวดั

ระยองและจ ังหวดัอื�นมาอยูม่ากขึ�นเรื�อย ๆ จึงได้รับการยกฐานะขึ�นเป็น หมู่ที� 7 “บ้าน ปลวกแดง” 

ตาํบลตาสิทธิ�  และมีประชากรเพิ �มขึ�นอยา่งรวดเร็ว จึงได้รับการยกฐานะขึ�นเป็นกิ�งอาํเภอเมื�อ พ.ศ. 

2513 ประกอบด้วย ตาํบลตาสิทธิ�  ตาํบลแม่นํ�าคู้ และยกฐานะขึ�นเป็นอาํเภอเมื�อวนัที� 26 มีนาคม พ.ศ. 

2522  

2) อาณาเขต                            

ประกาศกระทรวงมหาดไทยเพื�อกาํหนดเขตตาํบลในท้องที�อาํเภอปลวก

แดง จ ังหวดัระยอง ลงวนัที� 3 เมษายน พ.ศ. 2541 ได้กาํหนดเขตตําบลปลวกแดงให้มีเขตการ

ปกครองรวม 6 หมู่บ้าน คือ หมู่ที� 1 บ้านปลวกแดง หมู่ที� 2 บ้านมาบลูกจ ันทร์ หมู่ที� 3 บ้านระเวิง หมู่

ที� 4 บ้านวงัตาผิน หมู่ที� 5 บ้านวงัแขยง หมู่ที� 6 บ้านทบัตอง และให้มีอาณาเขต ดังนี�  

ทิศเหนือ ติดต่อตาํบลตาสิทธิ�  อาํเภอปลวกแดง จังหวดัระยอง และตาํบล

บ่อวิน อาํเภอศรีราชา จงัหวดัชลบุรี รวมระยะทางด้านทิศเหนือประมาณ 6 กิโลเมตร 

ทิศตะวนัตก ติดต่อ ตาํบล มาบยางพร อาํเภอปลวกแดง จังหวดัระยอง 

รวมระยะทางด้านทิศตะวนัตกประมาณ 8 กิโลเมตร               

ทิศตะวนัออก ติดต่อตําบลตา สิทธิ� และตาํบลละหาร อําเภอปลวกแดง 

จงัหวดัระยองรวมระยะทางด้านทิศตะวนัออก 26.4 กิโลเมตร              

ทิศใต ้ ติดต่อตาํบลละ หาร ตาํบลแม่นํ� าคู ้ และตาํบลมาบยางพร อาํเภอ

ปลวกแดง จังหวดัระยอง รวมระยะทางด้านทิศใต ้ ประมาณ 18.7 กิโลเมตร ซึ� งมีองค์กร ปกครอง

ส่วนท้องถิ�นอื�นต ั�งอยูใ่นเขตตาํบลปลวกแดงอีก 1 แห่ง คือ เทศบาลตาํบลบ้านปลวกแดง ตั�งอยูใ่น

เขตหมู่ที� 1 บ้านปลวกแดง มีพื�นที� 2.866 ตารางกิโลเมตรหรือ 1,500 ไร่ 

3) ลักษณะทางเศรษฐกิจ 

ภาพรวมของโครงสร้างเศรษฐกิจในพื�นที�ขององค์การบริหารส่วนตาํบล

ปลวกแดงประชาชนส่วนใหญ่มีพื�นฐานด้านการเกษตร เนื�องจากเป็นอาชีพดั�งเดิมในชุมชนโดยพืชที�

ปลูกส่วนใหญ่ได้แก่ สับปะรด ยางพารา และมนัสําปะหลัง บางส่วนเป็นพืชผสมผสาน นอกจากนี� ยงั

มีการทําประมงนํ� าจืดในอ่างเก็บนํ� าหนองปลาไหลและการเลี� ยงสัตว์นอกเหนือจากการประกอบ

อาชีพเกษตรกรรมแล้ว อาชีพรองลงมา ได้แก่ อาชีพรับจ้างทั� งการรับจ้างเป็นแรงงานภาค

เกษตรกรรมและอุตสาหกรรมและยงัมีอาชีพการบริการ ที�เพิ�มจาํนวนขึ�นอยา่งรวดเร็วในเขตองค์การ

บริหารส่วนต ําบลปลวกแดงมีนิคมอุตสาหกรรม 1 แห่ง คือ นิคมอุตสาหกรรมอีสเทิร์นซีบอร์ด มี

เนื�อที�ประมาณ 6,588 ไร่และปัจจุบ ันอยู่ระหว่างการขยายกิจการ นอกจากนี� ย ังมีเขตประกอบ
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อุตสาหกรรม 1 แห่ง คือ เขตประกอบการอุตสาหกรรม จี.เค.แลนด์ มีเนื�อที�ประมาณ 395 ไร่โดยมี

โรงงานอุตสาหกรรมทั�งสิ�นจาํนวน 156 แห่ง 

2.4.2.2 ตําบลนิคมพัฒนา 

1) อาณาเขต 

ที�ต ั�งเลขที� 99 หมู่6 ถนนทางหลวงหมายเลข 3371 ตําบลนิคมพฒันา  

อาํเภอนิคมพฒันา  จงัหวดัระยอง  ห่างจากอาํเภอ 5 กิโลเมตร ห่างจากจงัหวดั12 กิโลเมตร อยูห่่างทิศ 

ตะวนัตก ของจังหวดัระยอง   การปกครองแบ่งเป็น7หมู่บ้าน คือ หมู่ที� 1 บ้านก.ม. 12 หมู่ที� 2 บ้าน

นิคม 1 หมู่ที� 3 บ้านใหม่สาม ัคค ีหมู่ที� 4 บ้านหนองบอน หมู่ที� 5 บ้านชากผกักูด หมู่ที�6 บ้านคลอง

ตาทยั หมู่ที� 7 บ้านมาบขมิ�นพฒันา 

หมู่บ้านอยูใ่นเขตองค์การบริหารส่วนตาํบลเต็มทั�งหมู่บ้าน จาํนวน 5 หมู่ 

ได้แก่ หมู่ที� 3,4,5,6,7หมู่บ้านอยูใ่นเขตองค์การบริหารส่วนตาํบลเป็นบางส่วน จาํนวน 2 หมู่ ได้แก่ 

หมู่ที� 1,2 องค์การปกครองส่วนท้องถิ�นอื�นในตําบล มีเทศบาลตําบล จํานวน 3 แห่ง คือ เทศบาล

ตาํบลมาบข่า ,เทศบาลตาํบลมาบข่าพฒันา , เทศบาลตาํบลมะขามคู่ และมี องค์การบริหารส่วนตาํบล

พนานิคม  ทิศเหนือ จด ตาํบลพนานิคม ทิศตะวนัออก จด ตาํบลหนองละลอก ทิศใต ้ จดตาํบลมาบ

ข่า ทิศตะวนัตก จด ตาํบลมะขามคู ่   

2) ลักษณะทางเศรษฐกิจ 

อาชีพหลักของประชากรคือ เกษตรกรรม เช่น ท ําไร่สับปะรด, ทําสวน

ยางพารา, และ ทาํไร่มันสําปะหล ัง อาชีพรองลงมา คือ อาชีพรับจ้างในโรงงานอุตสาหกรรม และ

อาชีพค้าขาย และมีอาชีพเลี�ยงสัตว์บ้างเล็กน้อย 

2.4.2.3 ตําบลตะพง 

1) อาณาเขต 

ตั�งอยู ่เลขที�  153/29 หมู่ที� 12 ตําบลตะพง อาํเภอเมือง จังหวดัระยอง อยู่

ทิศตะวนัออกของจังหวดัระยอง อยูห่่างจากที�วา่การอาํเภอเมืองจังหวดัระยอง ประมาณ 12 กิโลเมตร 

ใช้ระยะเวลาเดินทาง ประมาณ 15 นาที ในการเดินทางจากอําเภอเมือง ระยองมีอาณาเขตดังนี�  ทิศ

เหนือ ติดกบั ตาํบลบ้านแลง ทิศใต ้ ติดกบั ชายฝั�งทะเลอ่าวไทย ทิศตะวนัออก ติดกบั ต ําบลเพและ

ตาํบลกะเฉด ทิศตะวนัตก ติดกบั ตาํบลเชิงเนิน ต ําบลตะพงมีเนื�อที�ประมาณ 55.93 ตารางกิโลเมตร 

หรือประมาณ 34,955 ไร่ โดยมีพื�นที�เกษตรกรรม 15,850 ไร่ สถานภาพพื�นที�และลักษณะภูมิประเทศ

ของตาํบลตะพง โดยทั�วไปเป็นที�ราบลุ่มสลับกบัที�ตอนลูกฟูกมีภูเขาอยูท่างตะวนัออกเฉียงเหนือของ

ตาํบลมีชื�อเรียกวา่ เขายายดา และเขาพระบาทซึ� งเป็นต้นกาํเนิดของคลองหลายสาย อาทิ เช่นคลอง
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ตะพง คลองยายดา คลองตะเคียน ตําบลตะพงมีชายหาดที�สวยงาม คือหาดมีรําพึง นับเป็นแหล่ง

ท่องเที�ยวที�สําคญั 

2) ลักษณะทางเศรษฐกิจ 

ประชากรส่วนใหญ่ในตําบลตะพงประกอบอาชีพเกษตรกรรมโดย

แบ่งเป็นท ําสวนร้อยละ 47 ประมงร้อยละ 13 ทําไร่ ร้อยละ 1 ทํานาร้อยละ1 อาชีพรองลงมาคือ

ค้าขายร้อยละ 30 รับราชการร้อยละ 3 และพนักงานโรงงาน ร้อยละ 5 

 

 

2.5 งานวิจัยที�เกี�ยวข้อง  

วิไลพร สมบูรณ์ชัย (2534: บทคดัยอ่) ได้ศึกษาเรื�องการมีส่วนร่วมของผู้นําอาสาพฒันา

ชุมชนในการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติจ ังหวดัล ําปาง พบวา่ ระยะเวลาในการอยูอ่าศ ัยในท้องถิ�น 

การมีตําแหน่งทางสังคม การรับรู้ข่าวสารที�แตกต่างกนั จะมีส่วนร่วมในการอนุรักษ์แตกต่างกนั

อยา่งมีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดบั 0.01 

บุญชัย เกิดปัญญาวฒัน์ (2535: บทคัดย่อ)ได้ทําการศึกษาเรื�องความเหมาะสมในการมี

ส่วนร่วมของประชาชนต่อกระบวนการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม พบว่าประชาชนมีทัศนคติ

และเห็นควรให้การมีส่วนร่วมของประชาชนเข ้ามาเป็นข ั�นตอนหนึ� งในการประเมินผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม แต่เนื�องจากประชาชนท ั�วไปยงัมีความรู้ความเข ้าใจเกี�ยวกบัการมีส่วนร่วมน้อยมาก จึง

เห็นควรที�จะปรับปรุงแกไ้ขในเรื�องการเผยแพร่ข้อมูลข่าวสาร การประสานงาน การพิจารณารายงาน

และกฎหมายรองรับเพื�อให้การเข้ามามีส่วนร่วมในการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อมเป็นไปอยา่งมี

ประสิทธิภาพมากขึ�นและเป็นที�ยอมรับของทุกฝ่าย 

พิสันต์ ธนะสารสมบูรณ์ (2542: 126-130) ศึกษาเรื�อง การมีส่วนร่วมของประชาชน

ท้องถิ�นในการอนุรักษ์สิ�งแวดล้อมศิลปกรรม ศึกษากรณี เกาะสีชัง จ ังหวดัชลบุรี ผลการศึกษาพบวา่

ประชาชนท้องถิ�นส่วนใหญ่มีส่วนร่วมในการอนุรักษ์สิ� งแวดล้อมศิลปกรรมในระดับต ํ�า  อายุ 

ภูมิล ําเนาเดิม การให้คุณค่าสิ�งแวดล้อมศิลปกรรม และความรู้ในการอนุรักษ์สิ�งแวดล้อมศิลปกรรม 

เป็นปัจจยัที�มีผลต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนท้องถิ�นในการอนุรักษ์สิ�งแวดล้อมศิลปกรรมอยา่งมี

นัยสําคัญทางสถิติที�ระด ับ 0.05 และพบว่าประชาชนในท้องถิ�นที�มีอายุ 52 ปีขึ�นไปมีภูมิล ําเนาบน

เกาะสีชัง มีการให้คุณค่าสิ� งแวดล้อมศิลปกรรมและมีความรู้ในการอนุรักษ์สิ� งแวดล้อมศิลปกรรม

ระดับสูง มีส่วนร่วมในการอนุรักษ์สิ�งแวดล้อมศิลปกรรมมากกวา่ประชาชนท้องถิ�นกลุ่มอื�นๆ 



บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยมหิดล                                                                                                                    สค.ม.(สิ�งแวดล้อม) / 49 

 

วิไลพร จันทร์สุวรรณ (2544: บทคัดย่อ) ได้ท ําการศึกษาเรื� อง การมีส่วนร่วมของ

สมาชิกนิคมสร้างตนเองในการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติในนิคมสร้างตนเองท้ายเมือง จังหว ัด

พงังา พบวา่ระดับการมีส่วนร่วมในการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติ ด้านทรัพยากรป่าไม้ นํ� า และดิน 

ของสมาชิกนิคมสร้างตนเองท้ายเมือง อยูใ่นระดับปานกลาง และตัวแปรที�มีความสัมพนัธ์กบัการมี

ส่วนร่วมในการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติในด้านการร่วมศึกษาปัญหา ร่วมวางแผน ร่วม

ปฏิบ ัติงาน ร่วมติดตามผล และร่วมบ ํารุงรักษา คือ อายุ ระดับการศึกษา อาชีพ ความรู้เกี�ยวกบัการ

อนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติ และการเข ้ารับการอบรม 

ณัฐพิชา ลิม์ปกาญจนวฒัน์ (2550: บทคัดย่อ) ได้ทําการศึกษาเรื�องการมีส่วนร่วมของ

ประชาชนในการทาํแผนพฒันาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที� 10 พบวา่ 1.การมีส่วนร่วมของ

ประชาชนในการจัดทําแผนพฒันาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบ ับที� 10 อยูใ่นระดับปานกลาง มี

ค่าเฉลี�ยเท่าก ับ 2.76 2.ปัจจัยที�มีผลต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนภาคเหนือได้แก่ เพศ อาชีพ 

รายได้ ประสบการณ์การมีส่วนร่วมจดัทาํแผนพฒันาฯ ความคาดหวงัผลประโยชน์ การรับรู้ข่าวสาร

เกี�ยวกบัการจ ัดทําแผนพฒันา ฉบับที� 10 ทัศนะคติต่อการมีส่วนร่วมและกิจกรรมที�เข ้าร่วม การรับรู้

สิทธิตามกฎหมายและความคิดเห็นต่อการปฏิบ ัติงานของบุคลากร ของสํานักงานคณะกรรมการ

พฒันาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ 3.ปัญหาและอุปสรรค์ในการ 

 

 

2.6 งานวิจัยที�เกี�ยวข้องกับตัวแปร 

 

เพศ  

วิไลพร สมบูรณ์ชัย (2535: 78) ได้ทาํการศึกษาเรื�องการมีส่วนร่วมของผูน้ําอาสาสมัคร

พฒันาชุมชนในการอนุรักธรรมชาติ จังหวดัลาํปาง พบวา่ ประชากรที�ศึกษาที�เป็นเพศชายมีส่วนร่วม

ในการอนุรักธรรมชาติมากกวา่เพศหญิง โดยความแตกต่างของเพศมีความแตกต่างกนัในเรื�องการมี

ส่วนร่วมในการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติ อยา่งมีนัยสําคญัทางสถิติที� 0.001 

ชัยยณัต์ กาวีวน (2544: 88) ได้ท ําการศึกษาเรื�องการมีส่วนร่วมของประชาชนในการ

ควบคุมไฟป่า กรณีศึกษา: ป่าสงวนแห่งชาติแม่ลาน-แม่กาง อําเภอลอง จ ังหวดัแพร่ พบว่า กลุ่ม

ตัวอย่างที�เป็นเพศชายมีส่วนร่วมในการควบคุมไฟป่ามากกว่าเพศหญิง จากการทดสอบทางสถิติ 

พบว่า เพศชายและเพศหญิงมีการมีส่วนร่วมในการควบคุมไฟป่าแตกต่างกนัอย่างมีนัยสําค ัญทาง
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สถิติที�ระดับ 0.001 โดยกลุ่มตวัอยา่งที�เป็นเพศชายมีค่าเฉลี�ยที� 14.23 และกลุ่มตัวอย่างที�เป็นเพศหญิง

มีค่าเฉลี�ยที� 11.43 

สุชาวลี ชูเอน (2555:101) ได้ทําการศึกษาเรื� อง การมีส่วนร่วมของประชาชนในการ

จัดการป่าชุมชน กรณีศึกษาตาํบลวงัมะปราง อาํเภอวงัวิเศษ จังหวดัตรัง พบวา่ เพศมีความสัมพนัธ์

กบัการมีส่วนร่วมของประชาชนในการจ ัดการป่าชุมชนอยา่งมีนัยสําค ัญทางสถิติที�ระดับ 0.001โดย

กลุ่มต ัวอยา่งเพศชายมีส่วนร่วมในการจัดการป่าชุมชนมากกวา่กลุ่มตัวอยา่งเพศหญิงโดยเพศชายมี

คะแนนเฉลี�ย 29.86 และเพศหญิงมีคะแนนเฉลี�ย 17.40 

ดังนั�นงานวิจ ัยครั� งนี� ผู ้วิจัยจึงต ั�งสมมติฐานว่า กลุ่มต ัวอย่างที�มีเพศแตกต่างกนัมีส่วน

ร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั 

 

อาย ุ

เพ็ญศรี รัตนะ ( 2536: 120) ได ้ทําการศึกษาเรื�องการมีส่วนร่วมของประชาชนในงาน

พัฒนาชุมชน ศึกษากรณีเฉพาะ จ ังหวดัอุบลราชธานี พบว่า ประชาชนที�มีอายุที�แตกต่างกนัมีส่วน

ร่วมในงานพฒันาชุมชนที�แตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดับ 0.05 โดยกลุ่มตวัอยา่งที�มีอายุ 

24-45 ปี มีคะแนนเฉลี�ยมากที�สุด คือ ร้อยละ 5.17 รองลงมาคือ 46-60 ปี ร้อยละ 4.06 และ 60 ปีขึ�น

ไป ร้อยละ 2.41 ตามลาํดับ 

วิไลพร จนัทร์สุวรรณ (2544: 136) ได้ทาํการศึกษาเรื�องการมีส่วนร่วมของสมาชิกนิคม

สร้างตนเองในการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติในนิคมสร้างตนเองท้ายเมือง จังหวดัพงังา พบวา่ อายุ

ของสมาชิกนิคมสร้างตนเองท้ายเมือง จงัหวดัพงังา มีความสัมพนัธ์กบัการมีส่วนร่วมในการอนุรักษ์

ทรัพยากรธรรมชาติด้านการมีส่วนร่วมศึกษาปัญหา ด้านการมีส่วนร่วมติดตามผล และการมีส่วน

ร่วมบาํรุงรักษา อยา่งมีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดับ 0.05 

จริยา ชุมรักษา (2550: 134) ได้ทาํการศึกษาเรื�อง การบริหารงานและการมีส่วนร่วมใน

งานบริหารของบุคลากร เทศบาลนครปฐม ผลการศึกษาพบว่าอายุที�แตกต่างกนัมีส่วนร่วมในการ

บริหารงานที�แตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําค ัญทางสถิติที�ระดับ 0.05 โดยกลุ่มตัวอย่างที�มีอายุ 36 ปีขึ�นไป

มีคะแนนเฉลี�ยสูงที�สุดคือ ร้อยละ 3.12 รองลงมาคือ อายุ 36-54 ปี ร้อยละ 3.01 อายุระหวา่ง 25-32 ปี 

ร้อยละ 2.83 อายุต ํ�ากวา่ 25 ปี ร้อยละ 2.75 ตามลาํดับ 

ดังนั�นงานวิจ ัยครั� งนี� ผู ้วิจัยจึงต ั�งสมมติฐานว่า กลุ่มต ัวอย่างที�มีอายุแตกต่างกนัมีส่วน

ร่วมในการรับฟังความคิดเหน็ตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั 
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ระดับการศึกษา 

จริยา ชุมรักษา (2550: 134)ได้ทาํการศึกษาเรื�องการบริหารงานและการมีส่วนร่วมใน

งานบริหารของบุคลากรเทศบาลนครปฐม ผลการศึกษา พบว่าระดับการศึกษาที�แตกต่างกนัมีส่วน

ร่วมในงานบริหารของบุคลากรที�แตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําคญัทางสถิติที�ระด ับ 0.05 โดยกลุ่มตัวอย่าง

ที�มีระดับการศึกษาปริญญาตรีและสูงกว่า มีคะแนนเฉลี�ยร้อยละ 3.13 รองลงมาคือ ปวส.และ

อนุปริญญา ร้อยละ 2.84 มัธยมศึกษาตอนปลายและปวช. ร้อยละ 2.76 มัธยมศึกษาตอนต้น ร้อยละ 

2.55 ตามลาํดับ 

ณัฐนิชา ลิมป์กาญจนวัฒน์ (2550: 129) ได้ท ําการศึกษาเรื� องการมีส่วนร่วมของ

ประชาชนในการทําแผนพ ัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที�  10 พบว่าระดับการศึกษาที�

แตกต่างกนัมีส่วนร่วมในการจดัทาํแผนพฒันาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที� 10 ที�แตกต่างกนั

อยา่งมีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดับ 0.001 โดยกลุ่มตัวอย่างที�มีการศึกษาระดับประถมศึกษาปีที� 6 และ

ตํ�ากวา่มีคะแนนเฉลี�ย ร้อยละ 3.55 รองลงมาคือ มัธยมศึกษา 1-6 ร้อยละ 3.09 สูงกวา่ปริญญาตรี ร้อย

ละ 2.78 ปริญญาตรี ร้อยละ 2.50 อื�นๆ ร้อยละ 2.31 ตามลาํดับ 

ดังนั�นงานวิจยัครั� งนี�ผูว้ิจยัจึงตั�งสมมติฐานวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�มีระดับการศึกษาที�แตกต่าง

กนัมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั 

 

พื�นที�อาศัย 

วลัยภรณ์ ดาวสุวรรณ (2533: 63) ได้ทําการศึกษาเรื�องการมีส่วนร่วมของประชาชนใน

ท้องถิ�นต่อการอนุรักษ์สิ� งแวดล้อมบึงขุนทะเล พบว่ากลุ่มต ัวอย่างที�มีแหล่งที�พ ักอาศัยในหมู่ที� 2 

ตาํบลขุนทะเลมีส่วนร่วมในการอนุรักษ์สิ�งแวดล้อมบึงขุนทะเลมากกว่ากลุ่มอื�นๆ รองลงมาได้แก่ 

กลุ่มที�พกัอาศ ัยในหมู่ที� 1 ตําบลขุนทะเล หมู่ที� 6 ตาํบลวดัประดู่ หมู่ที� 3 ตําบลขุนทะเล และหมู่ที� 3 

ตําบลมะขามเตี� ย ตามล ําดับ จากการทดสอบทางสถิติพบว่าความแตกต่างนี� มีนัยสําค ัญทางสถิติที� 

0.001 โดยกลุ่มต ัวอย่างที�มีแหล่งที�พ ักอาศัยในหมู่ที� 2 ตําบลขุนทะเลมีส่วนร่วมในการอนุรักษ์

สิ�งแวดล้อมบึงขุนทะเลมากกวา่กลุ่มอื�นๆที�ค่าเฉลี�ย 10.16 และรองลงมาคือกลุ่มที�พกัอาศ ัยในหมู่ที� 1 

ตาํบลขุนทะเล หมู่ที� 6 ตาํบลวดัประดู่ หมู่ที� 3 ตาํบลขุนทะเล และหมู่ที� 3 ตาํบลมะขามเตี�ย ที�ค่าเฉลี�ย 

7.88  7.78  7.16  และ 5.74 ตามลาํดับ 

ดังนั�นงานวิจ ัยครั� งนี� ผูว้ิจ ัยจึงตั�งสมมติฐานวา่ กลุ่มตัวอยา่งที�มีพื�นที�อาศัยแตกต่างกนัมี

ส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั 
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อาชีพ 

วิไลพร จนัทร์สุวรรณ (2544: 136) ได้ทาํการศึกษาเรื�องการมีส่วนร่วมของสมาชิกนิคม

สร้างตนเองในการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติในนิคมสร้างตนเองท้ายเมือง จ ังหวดัพ ังงา พบว่า 

อาชีพของสมาชิกนิคมสร้างตนเองท้ายเมือง จังหวดัพังงา มีความสัมพนัธ์กบัการมีส่วนร่วมในการ

อนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติ ด ้านการมีส่วนร่วมศึกษาปัญหา และติดตามผล อย่างมีนัยสําค ัญทาง

สถิติที�ระดับ 0.05 

กวีณา จงฐิตินนท์ (2547: บทค ัดยอ่) ได้ท ําการศึกษาเรื�อง ความรู้ทัศนะคติ และการมี

ส่วนร่วมในการจ ัดการขยะมูลฝอยของคนในเกาะสมุย จ ังหว ัดสุราษฎร์ธานี ผลการศึกษาพบว่า 

ประชาชนที�มีอาชีพแตกต่างกนั มีความรู้ในการจ ัดการขยะมูลฝอยแตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําค ัญทาง

สถิติที�ระดับ 0.05 

ณัฐพิชา ลิม์ปกาญจนวัฒน์ (2550:128) ได้ทําการศึกษาเรื� องการมีส่วนร่วมของ

ประชาชนในการทาํแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบ ับที� 10 พบวา่อาชีพที�แตกต่างกนัมี

ส่วนร่วมในการจัดท ําแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบ ับที�  10 ที�แตกต่างก ันอย่างมี

นัยสําคญัทางสถิติที�ระดับ 0.001 โดยกลุ่มตัวอย่างที�มีอาชีพเกษตรกรรม มีคะแนนเฉลี�ยมากที�สุดคือ 

ร้อยละ 3.34 รองลงมาคือ ค้าขาย/ธุรกิจส่วนตัว ร้อยละ 2.84 บริษัทเอกชน ร้อยละ 2.71 รับราชการ/

รัฐวิสาหกิจ ร้อยละ 2.39 ตามลาํดับ 

ดังนั�นงานวิจ ัยครั� งนี� ผูว้ิจ ัยจึงตั�งสมมติฐานวา่ กลุ่มตัวอยา่งที�มีอาชีพแตกต่างกนัมีส่วน

ร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั 

 

รายได้เฉลี�ยต่อเดือน 

เอื�อมพร พูนขวญั (2543: 87) ได้ทาํการศึกษาเรื�องการมีส่วนร่วมของประชาชนท้องถิ�น

ในการอนุรักษ์สิ� งแวดล้อมศิลปกรรม กรณีศึกษา องค์พระปฐมเจดีย์ จังหวดันครปฐม พบว่าการมี

ส่วนร่วมมีความสัมพนัธ์กบัปัจจยัด้านบุคคล คือ รายได้ อย่างมีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดับ 0.05 

จริยา ชุมรักษา (2550: 135) ได้ทาํการศึกษาเรื�องการบริหารงานและการมีส่วนร่วมใน

งานบริหารของบุคลากรเทศบาลนครปฐม ผลการศึกษาพบว่ารายได้เฉลี�ยต่อเดือนที�แตกต่างกนัมี

ส่วนร่วมในงานบริหารของบุคลากรที�แตกต่างกนัอย่างมีนัยสําค ัญทางสถิติที�ระดับ 0.05 โดยกลุ่ม

ตัวอย่างที�มีรายได้เฉลี�ย 20,001ขึ�นไป มีคะแนนเฉลี�ย ร้อยละ 3.42 รองลงมามีรายได้เฉลี�ยระหว่าง

15,001-20,000 บาท ร้อยละ 3.30 มีรายได้เฉลี�ยระหวา่ง 10,001 - 15,000 ร้อยละ 2.90 และน้อยกวา่ 

10,000 บาท ร้อยละ 2.75 ตามลาํดับ 
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ณัฐพิชา ลิม์ปกาญจนวัฒน์ (2550:130) ได้ทําการศึกษาเรื� องการมีส่วนร่วมของ

ประชาชนในการทาํแผนพฒันาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที� 10 พบวา่รายได้เฉลี�ยต่อเดือนที�

แตกต่างกนัมีส่วนร่วมในการจดัทาํแผนพฒันาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที� 10 ที�แตกต่างกนั

อยา่งมีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดับ 0.001 โดยกลุ่มตวัอยา่งที�มีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนน้อยกวา่ 8,000 บาท 

มีคะแนนเฉลี�ย ร้อยละ 3.33 รองลงมาคือ รายได้เฉลี�ยระหวา่ง 8,001-13,000 บาท ร้อยละ 3.11 รายได้

เฉลี�ยระหวา่ง 13,001-18,000 บาท ร้อยละ 2.83 รายได้เฉลี�ยระหวา่ง 18,001-23,000 บาท ร้อยละ 

2.72 และ 30,000 ขึ�นไป ร้อยละ 2.23 ตามลาํดับ 

ดังนั�นงานวิจ ัยครั� งนี� ผู ้วิจ ัยจึงต ั� งสมมติฐานว่า กลุ่มต ัวอย่างที�มีรายได้เฉลี�ยต่อเดือน

แตกต่างกนัมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม

แตกต่างกนั 

 

ระยะเวลาที�อยู่อาศัยในพื�นที� 

วิมลรัตน์ ศรีสิงห์ (2538: บทคัดย่อ) ได้ทําการศึกษาเรื� องการมีส่วนร่วมอนุรักษ์

ทรัพยากรธรรมชาติของกลุ่มสตรีกาญจนบุรี พบว่าระยะเวลาที�อย ู่อาศ ัยในท้องถิ�น มีความสัมพ ันธ์

กบัการมีส่วนร่วมอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติของกลุ่มสตรีกาญจนบุรีอย่างมีนัยสําค ัญทางสถิติที�

ระดับ 0.05 

เอื�อมพร พนูขวญั (2543: 87) ได้ทาํการศึกษาเรื�องการมีส่วนร่วมของประชาชนท้องถิ�น

ในการอนุรักษ์สิ� งแวดล้อมศิลปกรรม กรณีศึกษา องค์พระปฐมเจดีย ์ จังหวดันครปฐม พบว่า ระดับ

การมีส่วนร่วมในการอนุรักษ์สิ� งแวดล้อมศิลปกรรมองค์พระปฐมเจดีย์ของประชากรท้องถิ�นมี

ความสัมพ ันธ์กบัระยะเวลาที�พ ักอาศ ัยอย่างมีนัยสําค ัญทางสถิติที�ระดับ 0.05 โดยพบว่าประชากร

ท้องถิ�นที�พกัอาศ ัยอยู ่1-5 ปี มีส่วนร่วมในระดับปานกลางคิดเป็น ร้อยละ 57.1 ระดับตํ�าคิดเป็น ร้อย

ละ 28.6 และระดับสูง ร้อยละ 12.7 ประชากรที�พกัอาศ ัย 11-15 ปี มีส่วนร่วมในระดับปานกลางคิด

เป็นร้อยละ 71.1 มีส่วนร่วมในระดับตํ�า  ร้อยละ 15.8 และมีส่วนร่วมในระดับสูง ร้อยละ 13.2 

ประชากรที�พ ักอาศ ัย 16-20 ปี มีส่วนร่วมในระดับปานกลาง ร้อยละ 69.4 ระดับต ํ�า ร้อยละ 67.6 

ระดับสูง ร้อยละ 25.9 ระดับตํ�าร้อยละ 6.5 ตามลาํดับ 

กวีณา จงฐิตินนท์ (2547: บทค ัดยอ่) ได้ท ําการศึกษาเรื�อง ความรู้ทัศนะคติ และการมี

ส่วนร่วมในการจ ัดการขยะมูลฝอยของคนในเกาะสมุย จ ังหว ัดสุราษฎร์ธานี ผลการศึกษาพบว่า

ประชาชนที�มีระยะเวลาการตั�งถิ�นฐานแตกต่างกนั มีส่วนร่วมในการจ ัดการขยะมูลฝอยแตกต่างกนั

อยา่งมีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดับ 0.05 
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ดังนั�นงานวิจัยครั� งนี� ผูว้ิจ ัยจึงต ั�งสมมติฐานวา่ กลุ่มตัวอย่างที�มีระยะเวลาที�อยู ่อาศ ัยใน

พื�นที�แตกต่างกันมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั 

 

การถือครองที�ดิน 

วลัยภรณ์ ดาวสุวรรณ(2533: 63) ได้ทําการศึกษาเรื�องการมีส่วนร่วมของประชาชนใน

ท้องถิ�นต่อการอนุรักษ์สิ�งแวดล้อมบึงขุนทะเล พบวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�มีที�ดินถือครองจาํนวนสูงกวา่ 20 

ไร่ มีส่วนร่วมในการอนุรักษ์สิ�งแวดล้อมบึงขุนทะเลมากกวา่ กลุ่มตัวอยา่งที�มีที�ดินถือครองจาํนวน 

11-20ไร่ และ 10 ไร่ และตํ�ากวา่ตามล ําดับ จากการทดสอบทางสถิติพบวา่ความแตกต่างมีนัยสําค ัญ

ทางสถิติที�ระดับ 0.001 โดยกลุ่มต ัวอย่างที�มีที�ดินถือครองจ ํานวนสูงกวา่ 20 ไร่ มีส่วนร่วมในการ

อนุรักษ์สิ�งแวดล้อมบึงขุนทะเลที�ค่าเฉลี�ย 9.34 กลุ่มตัวอยา่งที�มีที�ดินถือครองจาํนวน 11-20ไร่ และ 

10 ไร่ มีส่วนร่วมในการอนุรักษ์สิ�งแวดล้อมบึงขุนทะเลที�ค่าเฉลี�ย 8.73 และ 6.55 ตามลาํดับ 

เพ็ญศรี รัตนะ (2536: 57) ได้ทําการศึกษาเรื�องการมีส่วนร่วมของประชาชนในงาน

พฒันาสิ�งแวดล้อมของกรมการพฒันาชุมชน ศึกษากรณี จ ังหวดัอุบลราชธานี พบว่าประชาชนที�มี

การถือครองที�ดิน มีคะแนนเฉลี�ยการมีส่วนร่วมในการปรับปรุงทุ่งหญ้าเลี� ยงสัตว ์สาธารณะสูงกว่า 

ประชาชนที�ไม่มีกรรมสิทธิ�  และเมื�อทดสอบทางสถิติพบวา่ ประชาชนที�มีการถือครองที�ดินต่างกนัมี

ส่วนร่วมในการปรับปรุงทุ่งหญ้าเลี� ยงสัตว์สาธารณะที�แตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําคัญทางสถิติที�ระดบั 

0.05 โดยประชาชนที�มีกรรมสิทธิ� ในการถือครองที�ดินมีคะแนนเฉลี�ยการมีส่วนร่วมในการปรับปรุง

ทุ่งหญ้าเลี� ยงสัตว ์สาธารณะที� ร้อยละ 7.51 และประชาชนที�ไม่มีกรรมสิทธิ� ในการถือครองที�ดินมี

คะแนนเฉลี�ยการมีส่วนร่วมในการปรับปรุงทุ่งหญ้าเลี�ยงสัตว์สาธารณะที� ร้อยละ 6.62  

ดังนั� นงานวิจัยครั� งนี� ผู ้วิจ ัยจึงตั� งสมมติฐานว่า กลุ่มตัวอย่างที�มีการถือครองที�ดิน

แตกต่างกนัมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม

แตกต่างกนั 

 

สถานภาพทางสังคม 

พนิดา วิมานรัตน์ (2543: 77) ได้ท ําการศึกษาเรื�องการมีส่วนร่วมของสมาชิกองค์การ

บริหารส่วนต ําบลในการอนุรักษ์สิ�งแวดล้อม กรณีศึกษา: บึงบอระเพ็ด จ ังหวดันครสวรรค์ พบว่า 

กลุ่มประชากรที�เป็นสมาชิกองค์การบริหารส่วนตําบลโดยการเลือกตั�งมีส่วนร่วมในการอนุรักษ์

สิ�งแวดล้อมบึงบอระเพ็ดมากกวา่กลุ่มที�เป็นสมาชิกองค์การบริหารส่วนตาํบลโดยตาํแหน่ง จากการ

ทดสอบทางสถิติพบวา่ กลุ่มประชากรที�เป็นสมาชิกองค์การบริหารส่วนตาํบลโดยการเลือกตั�งและ



บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยมหิดล                                                                                                                    สค.ม.(สิ�งแวดล้อม) / 55 

 

กลุ่มที� เป็นสมาชิกองค์การบริหารส่วนตําบลโดยตําแหน่งมีส่วนร่วมในการอนุรักษ์สิ� งแวดล้อม

แตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําค ัญทางสถิติที�ระดับ 0.001 โดยกลุ่มประชากรที�เป็นสมาชิกองค์การบริหาร

ส่วนตาํบลโดยการเลือกตั�งมีค่าเฉลี�ยที� 18.02 และกลุ่มที�เป็นสมาชิกองค์การบริหารส่วนตาํบลโดย

ตาํแหน่งมีค่าเฉลี�ยที� 13.94 

ชัยยณัต์ กาวีวน (2544: 88) ได้ท ําการศึกษาเรื�องการมีส่วนร่วมของประชาชนในการ

ควบคุมไฟป่า กรณีศึกษา: ป่าสงวนแห่งชาติแม่ลาน-แม่กาง อําเภอลอง จังหวัดแพร่ พบว่ากลุ่ม

ตวัอยา่งที�ที�มีตาํแหน่งทางสังคมมีส่วนร่วมในการควบคุมไฟป่ามากกวา่กลุ่มตัวอย่างที�ไม่มีตาํแหน่ง

ทางสังคม จากการทดสอบทางสถิติ พบวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�มีตาํแหน่งทางสังคมและไม่มีตาํแหน่งทาง

สังคม มีส่วนร่วมในการควบคุมไฟป่าแตกต่างกนัอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติที�ระดับ 0.001 โดยกลุ่ม

ตัวอย่างที�มีตาํแหน่งทางสังคมมีส่วนร่วมในการควบคุมไฟป่ามีค่าเฉลี�ยที� 16.96 และกลุ่มตัวอย่างที�

ไม่มีตาํแหน่งทางสังคมมีส่วนร่วมในการควบคุมไฟป่ามีค่าเฉลี�ยที� 12.45  

สุชาวลี ชูเอน (2555:103) ได้ทําการศึกษาเรื� อง การมีส่วนร่วมของประชาชนในการ

จัดการป่าชุมชน กรณีศึกษาตําบลวังมะปราง อําเภอวงัวิเศษ จังหวดัตรัง พบว่า กลุ่มต ัวอย่างที�มี

สถานภาพในชุมชนมีคะแนนเฉลี�ยการมีส่วนร่วมในการจดัการป่าชุมชน ร้อยละ 30.21 มากกวา่กลุ่ม

ตัวอย่างที�ไม่มีสถานภาพในชุมชน ที�มีคะแนนเฉลี�ยการมีส่วนร่วมในการจ ัดการป่าชุมชน ร้อยละ 

19.90 และเมื�อทําการทดสอบพบว่า กลุ่มต ัวอย่างที�มีสถานภาพในชุมชนและกลุ่มต ัวอย่างที�ไม่มี

สถานภาพในชุมชนแตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดับ 0.001 

ดังนั�นงานวิจ ัยครั� งนี� ผู ้วิจ ัยจึงต ั�งสมมติฐานว่า กลุ่มต ัวอย่างที�มีสถานภาพทางสังคม

แตกต่างกนัมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม

แตกต่างกนั 

 

การเป็นสมาชิกเครือข่ายภาคประชาชน 

ชัยโรจน์ ธนสันติ (2535: 103) ได้ทาํการศึกษาการมีส่วนร่วมของกรรมการสภาตาํบลใน

การอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติ: ศึกษากรณีจังหวดัอุบลราชธานี พบว่ากลุ่มต ัวอย่างที�มีต ําแหน่ง

เกี�ยวข ้องกบัการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติมีส่วนร่วมในการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติมากกว่า

กลุ่ ม ตัวอย่ าง ที� ไ ม่มี ต ํา แหน่ง  จาก กา รศึ กษ า  ก ารมีตําแหน่งที� เ กี� ยวข้องกับก ารอนุรัก ษ์

ทรัพยากรธรรมชาติและไม่มีต ําแหน่งในการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติ แตกต่างกันอย่างมี

นัยสําคญัทางสถิติที�ระดับ 0.001 

เพ็ญศรี รัตนะ (2536: 59) ได้ทําการศึกษาเรื�องการมีส่วนร่วมของประชาชนในงาน

พฒันาสิ�งแวดล้อมของกรมการพฒันาชุมชน ศึกษากรณี จังหวดัอุบลราชธานี พบวา่ประชาชนที�เป็น
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สมาชิกกลุ่มมีคะแนนเฉลี�ยการมีส่วนร่วมในการปรับปรุงทุ่งหญ้าเลี� ยงสัตว์สาธารณะสูงกว่า 

ประชาชนที�ไม่เป็นสมาชิกกลุ่ม และเมื�อทดสอบทางสถิติพบว่า ประชาชนที�เป็นสมาชิกกลุ่มที�

ต่างกนัมีส่วนร่วมในการปรับปรุงทุ่งหญ้าเลี� ยงสัตว์สาธารณะที�แตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําค ัญทางสถิติ

ที�ระด ับ 0.05 โดยประชาชนที� เป็นสมาชิกกลุ่ม 2 กลุ่ม มีคะแนนเฉลี�ยสูงที� สุดคือ ร้อยละ 11.00 

รองลงมาคือประชาชนที�เป็นสมาชิกกลุ่ม 1 กลุ่ม มีคะแนนเฉลี�ยสูงที�สุดคือ ร้อยละ 4.36 และไม่เป็น

สามชิกกลุ่ม ร้อยละ 3.45 ตามลาํดับ 

อนุพงษ์ เพียรไพรงาม (2543: 107) ได้ทาํการศึกษาเรื�องปัจจัยที�มีผลต่อการมีส่วนร่วม

ของประชาชนในการลดปัญหาด้านการสุขาภิบาลสิ�งแวดล้อม พบวา่ กลุ่มตัวอย่างที�เป็นสมาชิกกลุ่ม

ในชุมชนมีส่วนร่วมในการลดปัญหาด้านการสุขาภิบาลสิ�งแวดล้อมมากกว่ากลุ่มต ัวอย่างที�ไม่เป็น

สมาชิกกลุ่มในชุมชน จากการทดสอบทางสถิติ พบวา่ กลุ่มตัวอย่างที�เป็นและไม่เป็นสมาชิกกลุ่มใน

ชุมชน มีส่วนร่วมในการลดปัญหาด้านสุขาภิบาลสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําค ัญทางสถิติที�

ระด ับนัยสําคัญ 0.001 โดยกลุ่มต ัวอย่างที�เป็นสมาชิกกลุ่มในชุมชนมีค่าเฉลี�ยที� 74.82 และ กลุ่ม

ตวัอยา่งที�ไม่เป็นสมาชิกกลุ่มในชุมชนมีค่าเฉลี�ยที� 70.93 

ดังนั�นงานวิจัยครั� งนี� ผูว้ิจ ัยจึงตั�งสมมติฐานวา่ กลุ่มตัวอย่างที�มีการเป็นสามชิคเครือข่าย

ภาคประชาชนแตกต่างกนัมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั 

 

การรับรู้ข้อมูลข่าวสารการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

พนิดา วิมานรัตน์ (2543: 77) ได้ท ําการศึกษาเรื�องการมีส่วนร่วมของสมาชิกองค์การ

บริหารส่วนต ําบลในการอนุรักษ์สิ�งแวดล้อม กรณีศึกษา: บึงบอระเพ็ด จ ังหวดันครสวรรค์ พบว่า

กลุ่มที�มีระดับการรับรู้ข่าวสารสูงมีส่วนร่วมในการอนุรักษ์สิ�งแวดล้อมบึงบอระเพ็ดมากกวา่กลุ่มที�มี

ระดับการรับรู้ข่าวสารตํ�า จากการทดสอบทางสถิติ พบว่า กลุ่มประชากรที�ได้รับรู้ข่าวสารในระดับ

ตํ�าและระดับสูงมีส่วนร่วมในการอนุรักษ์สิ�งแวดล้อมบึงบอระเพ็ดแตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําค ัญทาง

สถิติที�ระดับ 0.001 โดยกลุ่มประชากรที�ได้รับรู้ข่าวสารในระดับตํ�ามีค่าเฉลี�ยที�13.93 และกลุ่ม

ประชากรที�ได้รับรู้ข่าวสารในระดับสูงมีค่าเฉลี�ยที� 22.47 

ชัยยณัต์ กาวีวน (2544: 89) ได้ท ําการศึกษาเรื�องการมีส่วนร่วมของประชาชนในการ

ควบคุมไฟป่า กรณีศึกษา: ป่าสงวนแห่งชาติแม่ลาน-แม่กาง อําเภอลอง จ ังหวดัแพร่ พบว่า กลุ่ม

ตัวอย่างที�รับรู้ข่าวสารในระดับสูง มีส่วนร่วมในการควบคุมไฟป่ามากกว่ากลุ่มอื�นๆ รองลงมาคือ

กลุ่มต ัวอย่างที�รับรู้ข่าวสารในระดับปานกลางและต ํ�ามีส่วนร่วมในการควบคุมไฟป่าแตกต่างกนั
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อยา่งมีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดับ 0.001 โดยตวัอยา่งที�รับรู้ข่าวสารในระดับสูงมีค่าเฉลี�ยที� 14.82 และ

กลุ่มตวัอยา่งที�รับรู้ข่าวสารในระดับปานกลางและตํ�ามีค่าเฉลี�ยที� 13.04 และ 11.50 ตามลาํดับ 

ดังนั�นงานวิจ ัยครั� งนี� ผู ้วิจัยจึงตั�งสมมติฐานว่า กลุ่มต ัวอย่างที�มีการรับรู้ข้อมูลข่าวสาร

การประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนัมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั 

 

ประสบการณ์จากการได้รับผลกระทบจากโครงการพัฒนาอุตสาหกรรม 

เพ็ญรพี ฝูงกลิ�น (2543: 77) ได้ทาํการศึกษาเรื�องการมีส่วนร่วมของประชาชนต่อปัญหา

มลพิษทางอากาศจากโรงไฟฟ้าแม่เมาะ กรณีศึกษา: ตําบลสบป้าด อําเภอแม่เมาะ จ ังหวดัล ําปาง 

พบวา่ กลุ่มตัวอย่างที�ได้รับผลกระทบจากมลพิษทางอากาศจากโรงไฟฟ้าแม่เมาะในระด ับมาก จะมี

ส่วนร่วมในทุกขั�นตอนในการป้องกันแก้ไขปัญหามลพิษทางอากาศสูงสุดมีค่าเฉลี�ยที�  30.13 

รองลงมาคือกลุ่มตัวอยา่งที�ได ้รับผลกระทบในระดับปานกลาง ร้อยละ 29.15 และกลุ่มตัวอยา่งที�

ได้รับผลกระทบในระดับน้อย ร้อยละ 26.29 ตามลาํดับ ส่วนกลุ่มตัวอย่างที�มีส่วนร่วมต ํ�าสุด คือกลุ่ม

ตวัอยา่งที�ไม่เคยได้รับผลกระทบจากมลพิษทางอากาศจากโรงไฟฟ้าแม่เมาะ ร้อยละ 23.79 

ปฐมพร งามข ํา (2555: 164) ได้ท ําการศึกษาเรื� องความรู้ ทัศนคติและพฤติกรรม

เกี�ยวกบัการมีส่วนร่วมของประชาชนในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม กรณีศึกษา: 

โรงไฟฟ้าทดแทนโรงไฟฟ้าแม่เมาะ พบว่ากลุ่มตัวอย่างที�มีการได้รับผลกระทบแตกต่างกันมี

พฤติกรรมเกี�ยวกบัการมีส่วนร่วมของประชาชนในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดลอ้มที�

แตกต่างกนัอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติที�ระด ับ 0.001 โดยกลุ่มต ัวอย่างที�มีการได้รับผลกระทบใน

ระดับปานกลางมีค่าเฉลี�ยที� 25.11 กลุ่มตัวอย่างที�มีการได้รับผลในระด ับมากมีค่าเฉลี�ยที� 15.50 และ

กลุ่มตวัอยา่งที�มีการได้รับผลกระทบในระดับน้อยมีค่าเฉลี�ยที� 8.19 

ดังนั�นงานวิจยัครั� งนี�ผูว้ิจยัจึงตั�งสมมติฐานวา่ กลุ่มตัวอย่างที�มีประสบการณ์จากการได้รับผลกระทบ

จากโครงการพฒันาอุตสาหกรรมแตกต่างกนัมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั 

  

 การมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

 ณัฐพิชา ลิม์ปกาญจนวัฒน์ (2550:131) ได้ทําการศึกษาเรื� องการมีส่วนร่วมของ

ประชาชนในการทาํแผนพฒันาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที� 10 พบวา่ประสบการณ์เข้าร่วม

จดัทาํแผนพฒันาที�แตกต่างกนัมีส่วนร่วมในการจ ัดทําแผนพฒันาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับ

ที� 10 ที�แตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําคัญทางสถิติที�ระดับ 0.001 โดยกลุ่มตัวอย่างที�เคยมีประสบการณ์เข ้า
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ร่วมจัดท ําแผนพ ัฒนามีคะแนนเฉลี�ยสูงกว่ากลุ่มตัวอย่างที�ไม่เคยมีประสบการณ์เข้า ร่วมจ ัดท ํา

แผนพฒันา ร้อยละ 2.78 และ ร้อยละ 2.77 ตามลาํดับ 

 ปฐมพร งามข ํา (2555: 164) ได้ท ําการศึกษาเรื� องความรู้ ท ัศนคติและพฤติกรรม

เกี�ยวกบัการมีส่วนร่วมของประชาชนในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม กรณีศึกษา: 

โรงไฟฟ้าทดแทนโรงไฟฟ้าแม่เมาะ พบว่ากลุ่มตัวอย่างที�มีประสบการณ์การมีส่วนร่วมใน

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อมแตกต่างกนัมีพฤติกรรมเกี�ยวกบัการมีส่วนร่วมของ

ประชาชนในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�แตกต่างกนั โดยกลุ่มต ัวอย่างที�เคยมี

ประสบการณ์การมีส่วนร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมมีค่าเฉลี�ยที�  ร้อยละ 

12.03 และกลุ่มตัวอยา่งที�ไม่เคยมีประสบการณ์การมีส่วนร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมมีค่าเฉลี�ยที� ร้อยละ 7.00  

 ดังนั�นงานวิจ ัยครั� งนี� ผู ้วิจัยจึงต ั�งสมมติฐานวา่ กลุ่มตัวอย่างที�มีการมีประสบการณ์ร่วม

ในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนัมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั 
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บทที� 3 

วิธีดําเนินการวิจัย 

 

 

การศึกษาวิจัยเรื� องการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมศึกษากรณี จ ังหวดัระยองมีวิธีการดําเนินงานวิจ ัยดัง

รายละเอียดต่อไปนี�  

3.1 ประชากรเป้าหมาย 

3.2 ขนาดของกลุ่มตวัอยา่ง 

3.3 การสุ่มตวัอยา่ง 

3.4 เครื�องมือที�ใช้ในการวิจยั 

3.5 การสร้างเครื�องมือ 

3.6 การตรวจสอบคุณภาพเครื�องมือที�ใช้ในการวิจยั 

3.7 การเก็บรวบรวมขอ้มูล 

3.8 การวิเคราะห์ขอ้มูล 

 

 

3.1 ประชากรเป้าหมาย 

ประชากรเป้าหมายในงานวิจัยครั� งนี�  คือ หัวหน้าครัวเรือนหรือตัวแทนหัวหน้า

ครัวเรือนที�มีอายุตั�งแต่ 18 ปีขึ�นไปและพกัอาศยัอยูพ่ื�นที�ที�กาํหนดในขอบเขตการวิจยั เป็นระยะเวลา

ไม่น้อยกวา่ 1 ปี โดยมีรายละเอียดดงันี�  

3.1.1.พื�นที�ในเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุดได้แก่ ชุมชนที�ตั�งอยู่ในตําบลมาบตาพุด 

ตาํบลห้วยโป่งตาํบลเนินพระ อาํเภอเมือง จงัหวดัระยอง(กองสวสัดิการสังคม เทศบาลเมืองมาบตา

พุด, 2553) 

3.1.2. พื�นที�นอกเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุดได้แก่หมู่บ้านที�ตั�งอยูใ่นตาํบลปลวกแดง 

อาํเภอปลวกแดง ตาํบลตะพง อาํเภอเมือง ตาํบลนิคมพฒันา อาํเภอนิคมพฒันาจงัหวดัระยอง(สํานัก

ทะเบียนกลางกรมการปกครอง, 2554) 
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ตาราง 3.1 รายชื�อชุมชนและจํานวนครัวเรือนที�ตั�งอยู่ในเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุดและนอกเขต

ควบคุมมลพิษมาบตาพุด 

ในเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด นอกเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด 

ตําบล หมู่บ้าน/ชุมชน จํานวน

ครัวเรือน 

ตําบล หมู่บ้าน/ชุมชน จํานวน

ครัวเรือน 

ตํ า บ ล ม า บ ต า

พุด 
1.ชุมชนมาบข่า-มาบใน 

2.ชุมชนบ้านเนินพยอม 

3.ชุมชนบ้านบน 

4.ชุมชนบ้านพลง 

5.ชุมชนวดัโสภณ 

6.ชุมชนซอยร่วมพฒันา 

7.ชุมชนบ้านล่าง 

8.ชุมชนหนองแฟบ 

9.ชุมชนตากวน-อ่าว  

    ประดู่ 

10.ชุมชนสํานักกะบาก 

11.ชุมชนมาบยา 

12.ชุมชนวดัมาบตาพุด 

13.ชุมชนตลาดมาบตา  

     พุด 

14.ชุมชนอิสลาม 

807 

649 

545 

203 

264 

1,925 

693 

255 

 

350 

180 

357 

1,933 

 

469 

353 

ตําบลตะพง 1.  หมู ่1  

2.  หมู ่2 

3.  หมู ่3 

4.  หมู ่4 

5.  หมู ่5 

6.  หมู ่6 

7.  หมู ่7  

8.  หมู ่8 

9.  หมู ่9 

10.  หมู ่10 

11.  หมู ่11 

12.  หมู ่12 

13.  หมู ่13 

14.  หมู ่14 

15.  หมู ่15 

16.  หมู ่16 

273 

290 

232 

910 

1,758 

696 

638 

277 

1,610 

632 

271 

690 

347 

240 

352 

199 
ตําบลห้วยโป่ง 1.ชุมชนห้วยโป่งใน 1 

2.ชุมชนห้วยโป่งใน 2 

3.ชุมชนห้วยโป่งใน 3 

4.ชุมชนเจริญพฒันา 

5.ชุมชนซอยคีรี 

6.ชุมชนหนองหวาย 

   โสม 

7.ชุมชนชากลูกหญ้า 

8.ชุมชนตลาดห้วยโป่ง 

9.ชุมชนมาบชลูด 

972 

1,508 

689 

136 

173 

 

788 

598 

1,488 

531 

ตํ า บ ล นิ ค ม

พัฒนา 
1.หมู ่1 

2.  หมู ่2 

3.  หมู่ 3 

4.  หมู ่4 

5.  หมู ่5 

6.  หมู ่6 

7.  หมู ่7 

204 

154 

844 

1,578 

1,190 

878 

243 
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ตาราง 3.1 รายชื�อชุมชนและจํานวนครัวเรือนที�ตั�งอยู่ในเขตควบคุมมลพิษมาบตาและนอกเขต 

ควบคุมมลพิษมาบตาพุด (ต่อ) 

ในเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด นอกเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด 

ตําบล หมู่บ้าน/ชุมชน จํานวน

ครัวเรือน 

ตําบล หมู่บ้าน/ชุมชน จํานวน

ครัวเรือน 

ตํ า บ ล เนิ น

พระ 
1.ชุมชนโขดหิน 

2.ชุมชนซอยปะปา 

3.ชุมชนคลองนํ� าหู 

4.ชุมชนหนองบัวแดง 

5.ชุมชนเกาะกก 

6.ชุมชนเกาะกก-หนองแตงเม 

7.ชุมชนหนองนํ� าเย็น 

8.ชุมชนกรอกยายชา 

3,477 

249 

162 

515 

212 

407 

209 

329 

ตํ า บ ล

ปลวกแดง 
1.  หมู่ 1 

2.  หมู่ 2 

3.  หมู ่3 

4.  หมู ่4 

5.  หมู ่5 

6.  หมู ่6 

1,973 

168 

282 

4,314 

1,518 

1,280 

รวมทั�งสิ�น                        31 21,426  29 24,041 

 

 

3.2 ขนาดกลุ่มตัวอย่าง 

ในงานวิจ ัยครั� งนี� ผูว้ิจ ัยกาํหนดขนาดของกลุ่มตัวอย่างจากจํานวนประชากรทั�งหมด 

45,467ครัวเรือน จากสูตรการคาํนวณกลุ่มตวัอยา่งของ Taro Yamane (1973:725) ดงันี�  

n    =   N 

             1+N (e)2 

เมื�อ  n  แทนขนาดของตวัอยา่ง 

N  แทนขนาดของประชากร 

e แทนค่าความคลาดเคลื�อน (กาํหนดไวท้ี� 0.05) 

 

แทนค่า   n    =  45,467 

            1+ 45,467(0.05)2 

 =  400 

ดงันั�นขนาดของกลุ่มตวัอยา่งที�ทาํการวิจยัในครั� งนี� เท่ากบั   400 ครัวเรือน 
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3.3 การสุ่มตัวอย่าง 

ผูว้ิจยัได้กาํหนดการสุ่มตวัอย่างแบบหลายขั�นตอน (Multi-Stage Random Sampling) 

ดงันี�  

1. เลือกกลุ่มตัวอย่างในระดับพื�นที�  โดยใช้วิธีการสุ่มแบบเจาะจง ( Purposive 

Sampling) โดยกาํหนดกลุ่มตัวอย่างในตําบลที�อยู่ในเขตควบคุมควบคุมมลพิษฯ และนอกเขต

ควบคุมมลพิษฯ 

2. กาํหนดจาํนวนกลุ่มตวัอยา่งในแต่ละพื�นที� ดงันี�  

- พื�นที�ในเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด 200  ครัวเรือน 

-  พื�นที�นอกเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด 200  ครัวเรือน 

3. การสุ่มตัวอย่างในระดับตาํบล ใช้วิธีการจบัฉลากเลือกตาํบล ในอตัราส่วนร้อยละ

50จากตาํบลทั�งหมดที�กาํหนดไว ้ดงันี�  

- พื�นที�ในเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด 3 ตาํบล (จาก 6 ตาํบลในพื�นที�เขตควบคุม

มลพิษ) 

1.ตาํบลมาบตาพุด 

2.ตาํบลห้วยโป่ง 

3.ตาํบลเนินพระ  

-    พื�นที�นอกเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด 3 ตาํบล (จากเขตพื�นที�ที�ติดกบัเขตควบคุม

มลพิษมาบตาพุด) 

1.ตาํบลปลวกแดง 

2.ตาํบลตะพง 

3.ตาํบลนิคมพฒันา 

4. การสุ่มตัวอย่างในระดับหมู่บ้านใช้วิธีการจับฉลากเลือกหมู่บ้าน ใน

อตัราส่วน ร้อยละ50จากหมู่บา้นทั�งหมดที�กาํหนดไว ้ดงันี�  

- พื�นที�ในเขตควบคุมมลพิษฯ 16   หมู่บ้านได้แก่ ชุมชนมาบข่า-มาบใน

ชุมชนตลาดมาบตาพุดชุมชนหนองแฟบชุมชนบ้านเนินพยอมชุมชนซอยร่วมพฒันาชุมชนบ้านพลง

ชุมชนบ้านล่างในตาํบลมาบตาพุด ชุมชนห้วยโป่งใน2ชุมชนเจริญพฒันาชุมชนซอยคีรีชุมชนตลาด

ห้วยโป่งชุมชนมาบชลูดในตาํบลห้วยโป่ง ชุมชนเกาะกกชุมชนเกาะกก-หนองแตงเมชุมชนหนองนํ� า

เย็นชุมชนโขดหินในตาํบลเนินพระ 
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- พื�นที�นอกเขตควบคุมมลพิษฯ   16  หมู่บ้านได้แก่ หมู่ 1 หมู่ 2  หมู่ 3 

หมู่ 5ในตาํบลปลวกแดง หมู่1หมู่ 2 หมู่ 4หมู่ 6 หมู่ 7 หมู่ 8หมู่ 9หมู่ 13 ในตาํบลตะพง หมู่1 หมู่ 2 

หมู่ 4หมู่ 5ในตาํบลนิคมพฒันา 

5. การสุ่มตัวอย่างระดับครัวเรือนผู ้วิจ ัยได้ใช้การคํานวณสัดส่วนของกลุ่มตัวอย่าง

(Probability Proportional to size: PPS) 

 

ตาราง 3.2 แสดงกลุ่มตัวอย่างที�ทําการศึกษา 

ตําบล จํานวนครัวเรือนทั�งหมด 

(ครัวเรือน) 

จํานวนตัวอย่างระดับครัวเรือน 

(ครัวเรือน) 

พื �นที�ในเขตควบคุมมลพิษฯ 

ตําบลมาบตาพุด 

 ชุมชนมาบข่า-มาบใน 

 ชุมชนเนินพยอม 

 ชุมชนบ้านพลง 

 ชุมชนซอยร่วมพฒันา 

 ชุมชนบ้านล่าง 

 ชุมชนหนองแฟบ 

 ชุมชนตลาดมาบตาพุด 

 

 

807 

649 

203 

1,925 

693 

255 

469 

 

 

12 

10 

3 

29 

11 

4 

7 

ตําบลห้วยโป่ง 

 ชุมชนห้วยโป่งใน2 

 ชุมชนเจริญพฒันา 

 ชุมชนซอยคีรี 

 ชุมชนตลาดห้วยโป่ง 

 ชุมชนมาบชลูด 

 

1,508 

136 

173 

1,488 

531 

 

23 

2 

3 

23 

8 

ตําบลเนินพระ 

 ชุมชนโขดหิน 

 ชุมชนเกาะกก 

 ชุมชนเกาะกก-หนองแตงเม 

 ชุมชนหนองนํ� าเย็น 

 

3,477 

212 

407 

209 

 

53 

3 

6 

3 
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ตาราง 3.2 แสดงกลุ่มตัวอย่างที�ทําการศึกษา (ต่อ) 

ตําบล จํานวนครัวเรือนทั�งหมด 

(ครัวเรือน) 

จํานวนตัวอย่างระดับครัวเรือน 

(ครัวเรือน) 

พื �นที�นอกเขตควบคุมมลพิษฯ 

ตําบลปลวกแดง 

 หมู่ 1 

 หมู่ 2 

 หมู่ 3 

 หมู่ 5 

 

 

1,973 

168 

282 

1,518 

 

 

33 

3 

4 

25 

ตําบลตะพง 

 หมู่ 1 

 หมู่ 2 

หมู่ 4 

 หมู่ 6 

 หมู่ 7  

 หมู่ 8 

 หมู่ 9  

 หมู่ 13 

 

273 

290 

910 

696 

638 

277 

1,610 

347 

 

4 

5 

15 

11 

10 

5 

27 

6 

ตําบลนิคมพัฒนา 

 หมู่ 1 

 หมู่ 2 

 หมู่ 4  

 หมู่ 5 

 

204 

154 

1,578 

1,190 

 

3 

3 

26 

20 

รวมทั�งหมด 25,250 400 

 

 3. การเข้าถึงกลุ่มตวัอยา่ง (Sampling Approach) ผูว้ิจยัได้ทาํการสุ่มตวัอยา่งแบบเป็น

ระบบ (Systematic random sampling) โดยยึดข้อมูลประชากรจากสํานักบริการทะเบียน กรมการ

ปกครอง (2554) โดยทาํการเก็บจากหัวหน้าครัวเรือนหรือผูแ้ทนที�มีอายุตั�งแต่ 18 ปี ขึ�นไปที�อยูอ่าศยั

ในพื�นที�ที�ท ําการวิจ ัยไม่น้อยกว่า 1 ปี โดยเก็บข้อมูล 1 บ้านเวน้ 9 บ้านในกรณีที�ไม่มีคนอยู่บ้าน

หรือไม่สามารถหาผูแ้ทนครัวเรือนได้ ผูว้ิจยัจะทาํการข้ามไปเก็บข้อมูลในบ้านเลขที�ถัดไปหรือบ้าน

หลงัที�อยูถ่ดัไป จนได้จาํนวนกลุ่มตวัอยา่งครบตามกาํหนด 
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3.4 เครื�องมือที�ใช้ในการวิจัย 

 เครื�องมือที�ใชใ้นการวิจยัคือ แบบสอบถาม ซึ� งมีโครงสร้างแบ่งออกเป็น 6 ส่วน ดงันี�  

 

 ส่วนที� 1 ข้อมูลปัจจัยส่วนบุคคลและปัจจยัเศรษฐกิจและสังคมของกลุ่มตัวอยา่งได้แก่ 

เพศ อายุ ระดบัการศึกษาเขตพื�นที�อาศยั อาชีพ รายได้เฉลี�ยต่อเดือน ระยะเวลาที�อยูอ่าศยัในพื�นที�การ

ถือครองที�ดิน สถานภาพทางสังคม การเป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน 

 

 ส่วนที� 2 การรับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี�ยวกบัการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม โดยกาํหนดคาํถามเป็นลักษณะปลาย

ปิด (Close-ended Questions) มีตวัเลือก 6 ตวัเลือก ตามวิธีการวดัแบบประเมินค่า(Rating Scale) โดย

มีการให้คะแนนดงันี�  

 มากกวา่ 1 ครั� งต่อเดือน   5  คะแนน 

 1 ครั� งต่อเดือน    4  คะแนน 

 1-2 ครั� งต่อ 3 เดือน     3  คะแนน 

 1-2 ครั� งต่อ 6 เดือน    2  คะแนน 

 1-2 ครั� งต่อปี    1  คะแนน 

 ไม่เคยเลย     0  คะแนน 

  

 คะแนนการรับรู้ข่าวสารเกี�ยวกบัการมีส่วนร่วมในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการ

รับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมจะถูกรวมและจดัระดับโดยใช้

เกณฑ์ของมหาวิทยาลัยสุโขทยัธรรมาธิราช (2544: 34อ้างใน, สุชาวลี ชูเอน 2554: 63) แบ่งคะแนน

ออกเป็น 3 ระดบั ดงันี�  

 

 คะแนนตํ�ากวา่ร้อยละ 60   มีการรับรู้ขอ้มูลข่าวสารฯในระดบัตํ�า 

 คะแนนระหวา่งร้อยละ 60-75  มีการรับรู้ขอ้มูลข่าวสารฯในระดบัปาน  

                                                                        กลาง  

  คะแนนสูงกวา่ร้อยละ 75              มีการรับรู้ขอ้มูลข่าวสารฯในระดบัสูง 
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 นาํมาเทียบคะแนนได้ดงันี�  

 คะแนนตํ�ากวา่ 30 คะแนน        หมายถึง  กลุ่มตวัอยา่งที�มีการรับรู้ขอ้มูล 

       ข่าวสารฯในระดบัตํ�า 

 คะแนนระหวา่ง 30 – 38 คะแนน หมายถึง กลุ่มตวัอยา่งที�มีการรับรู้ขอ้มูล 

       ข่าวสารฯในระดบัปานกลาง 

 คะแนนสูงกวา่ 38 คะแนน ขึ�นไป หมายถึง กลุ่มตวัอยา่งที�มีการรับรู้ขอ้มูล 

       ข่าสารฯในระดบัสูง 

 

 ส่วนที� 3 ประสบการณ์มีส่วนร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมโดย

กาํหนดค ําถามเป็นลักษณะปลายปิด (Close-ended Questions) ที�มีตัวเลือกให้ตอบ และให้ระบุ

จาํนวนครั� งที�มีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแบ่งเป็น 

 ประสบการณ์เข้าร่วมประชุมรับฟังความคิดเห็นครั� งที�  1 เพื�อให้ความเห็นต่อการ

กาํหนดขอบเขตและแนวทางการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม สังคม สุขภาพ 

 ประสบการณ์เข้าร่วมประชุมรับฟังความคิดเห็นครั� งที� 2 ในขั�นตอนการประเมินและ

จดัทาํรายงานการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมซึ� งแยกเป็น ประสบการณ์การตอบแบบสอบถาม 

ประสบการณ์สัมภาษณ์เชิงลึก ประสบการณ์เวทีสาธารณะ และประสบการณ์สัมภาษณ์กลุ่มยอ่ย 

 ประสบการณ์เข้าร่วมประชุมรับฟังความคิดเห็นครั� งที�  3 เพื�อให้ความเห็นในการ

ทบทวนร่างรายงานการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

 

 ส่วนที� 4 ประสบการณ์ได้รับผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรมโดยกาํหนด

คาํถามเป็นลักษณะปลายปิด (Close-ended Questions) ที�มีตวัเลือกให้ตอบ และให้ระบุจาํนวนครั� งที�

ได้รับผลกระทบโดยผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรม ได้แก่ เสียง ฝุ่ นละออง นํ� าเสีย และ

กลิ�นมีตวัเลือก 6 ตวัเลือก โดยมีการให้คะแนนดงันี�  

 มากที�สุด    5  คะแนน 

 มาก    4  คะแนน 

 ปานกลาง     3  คะแนน 

 น้อย    2  คะแนน 

 น้อยที�สุด    1  คะแนน 

 ไม่เคยเลย    0  คะแนน 
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 คะแนนการประสบการณ์ได้รับผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรมกบัการมี

ส่วนร่วมในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อมจะถูกรวมและจัดระดับโดยใช้เกณฑ์ของมหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช 

(2544: 34อา้งใน, สุชาวลี ชูเอน 2554: 63) แบ่งคะแนนออกเป็น 3 ระดบั ดงันี�  

 

 คะแนนตํ�ากวา่ร้อยละ 60   มีประสบการณ์ได้รับผลกระทบฯใน

       ระดบัตํ�า 

 คะแนนระหวา่งร้อยละ 60-75  มีประสบการณ์ได้รับผลกระทบฯใน

       ระดบัปานกลาง  

 คะแนนสูงกวา่ร้อยละ 75 ประสบการณ์ได้รับผลกระทบฯใน

ระดบัสูง 

  

 นาํมาเทียบคะแนนได้ดงันี�  

 คะแนนตํ�ากวา่ 21 คะแนน        หมายถึง  กลุ่มตวัอยา่งมีประสบการณ์ได้รับ 

      ผลกระทบฯในระดบัตํ�า 

 คะแนนระหวา่ง 21-26 หมายถึง  กลุ่มตวัอยา่งมีประสบการณ์ได้รับ 

      ผลกระทบฯในระดบัปานกลาง 

 คะแนน 26 ขึ�นไป หมายถึง  กลุ่มตวัอยา่งมีประสบการณ์ได้รับ 

      ผลกระทบฯในระดบัสูง 

 

 ส่วนที� 5 การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมโดยกาํหนดคาํถามเป็นลักษณะปลายปิด (Close-ended Questions) มี

ตวัเลือก 6 ตวัตามวิธีการวดัแบบประเมินค่า (Rating Scale) โดยมีการให้คะแนนดงันี�  

 มีส่วนร่วมมากที�สุด (มากกวา่ 12ครั� ง/ปี) 5  คะแนน  

 มีส่วนร่วมมาก (10-12 ครั� ง/ปี)  4  คะแนน 

 มีส่วนร่วมปานกลาง (7-9 ครั� ง/ปี)  3  คะแนน 

 มีส่วนร่วมน้อย (4-6 ครั� ง/ปี)   2  คะแนน 

 มีส่วนร่วมน้อยที�สุด (1-3 ครั� ง/ปี)  1  คะแนน 

 ไม่เคยมีส่วนร่วม(ไม่เคยเขา้ร่วม)  0  คะแนน  
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 คะแนนการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมจะถูกรวมและจดัโดยใช้เกณฑ์ของมหาวิทยาลัยสุโขทยัธรรมาธิราช 

(2544: 34 อา้งใน, สุชาวลี ชูเอน 2554: 63) แบ่งคะแนนออกเป็น � ระดบั ดงันี�  

 

 คะแนนตํ�ากวา่ร้อยละ 60   การมีส่วนร่วมในระดบัตํ�า 

 คะแนนระหวา่งร้อยละ 60-75  การมีส่วนร่วมในระดบัปานกลาง 

 คะแนนสูงกวา่ร้อยละ 75   การมีส่วนร่วมในระดบัสูง 

 

 นาํมาเทียบคะแนนได้ดงันี�  

 คะแนนตํ�ากวา่ 54 คะแนน        หมายถึง  กลุ่มตวัอยา่งที�มีการมีส่วนร่วมในระดบั 

       ต ํ�าฯในระดบัตํ�า 

 คะแนนระหวา่ง 54 – 68 คะแนน หมายถึง กลุ่มตวัอยา่งที�มีการมีส่วนร่วมในระดบั 

       ต ํ�าฯในระดบัปานกลาง 

 คะแนนสูงกวา่ 68 คะแนน ขึ�นไป หมายถึง กลุ่มตวัอยา่งที�มีการมีส่วนร่วมในระดบั 

       ต ํ�าฯในระดบัสูง 

 

 ส่วนที� 6 ข้อเสนอแนะในการส่งเสริมการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความ

คิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม มีลกัษณะคาํถามแบบปลายเปิด 

 

 

3.5 การสร้างเครื�องมือ 

 หลังจากผู ้วิจ ัยได้ทําการศึกษาแนวคิด ทฤษฎี ผลงานวิจัย รวมถึงเอกสารต่างๆที�

เกี�ยวข้องกับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ซึ� งได้ทาํการสร้างแบบสอบถามซึ� งใช้เป็นเครื�องมือในการวิจยัครั� งนี�  ดงันี�  

1. กาํหนดเนื�อหาและรูปแบบของแบบสอบถาม โดยให้ครอบคลุมรายละเอียดเนื�อหา 

และวตัถุประสงค์ที�ตอ้งการศึกษาจากการศึกษาขอ้มูลที�เกี�ยวขอ้ง เช่น เอกสารและงานวิจยัต่างๆ 

2. จัดท ําแบบสอบถามเพื�อใช้เป็นเครื� องมือในการวิจ ัย โดยให้อยู่ในขอบเขตและ

กรอบแนวคิดในการวิจยั เพื�อให้ตรงตามวตัถุประสงค์ของการวิจยั 

3. นําแบบสอบถามที�สร้างขึ�นเสนอต่อคณะกรรมการควบคุมวิทยานิพนธ์เพื�อทาํการ

ตรวจสอบความถูกตอ้งและทาํการปรับปรุงแกไ้ขให้มีความสมบูรณ์ ถูกตอ้งมากยิ�งขึ�น 
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4. นํา แบบสอบถามที�ผ่านการตรวจสอบความถูกต้องและความสมบูรณ์จาก

คณะกรรมการควบคุมวิทยานิพนธ์ยื�นต่อคณะกรรมการจริยธรรมการวิจัยในคนโดยได้รับการ

พิจารณาอนุมตั ิเมื�อ 2 เมษายน 2556 

5. นําแบบสอบถามไปทดสอบคุณภาพของเครื� องมือเพื�อหาความน่าเชื�อถือได้

(Reliability) โดยทาํการทดสอบกบักลุ่มประชากรที�อยูอ่าศยัในตาํบลบ้านค่ายในเขตควบคุมมลพิษฯ

อาํเภอบา้นค่าย จงัหวดัระยอง ซึ� งมีลกัษณะสภาพแวดล้อมใกล้เคียงกบักลุ่มประชากรที�ทาํการศึกษา 

6. นําแบบทดสอบนั�นมาทาํการปรับปรุงและให้คณะกรรมการควบคุมวิทยานิพนธ์

ตรวจสอบเพื�อความสมบูรณ์ของเครื�องมือก่อนนาํไปใช้ในการเก็บขอ้มูลจริง 

 

 

3.6 การตรวจสอบคุณภาพเครื�องมือที�ใช้ในการวิจัย 

ผูว้ิจ ัยได้สร้างแบบสอบถาม โดยการค้นคว้า ตํารา เอกสาร และงานวิจ ัยที�เกี�ยวข ้อง 

รวมถึงขอคําปรึกษาจากผู ้มีประสบการณ์ที� เกี�ยวข้อง และได้นําไปให้คณะกรรมการควบคุม

วิทยานิพนธ์และผูเ้ชี�ยวชาญตรวจสอบพร้อมทั�งนาํคาํแนะนาํกลบัมาปรับปรุงแกไ้ขให้มีความถูกต้อง

ของเนื�อหา(Content Validity) แล้วจึงนาํแบบสอบถามที�ได้เสนอต่อคณะกรรมการจริยธรรมการวิจยั

ในคน มหาวิทยาลยัมหิดล เพื�อขอพิจารณาอนุญาตในการดาํเนินงาน  

หลังจากนั�นผู ้วิจ ัยได้น ําแบบสอบถามดังกล่าวไปทําการทดสอบ (Pre-test) กบักลุ่ม

ประชากรที�มีลกัษณะคล้ายคลึงกบัประชากรที�ศึกษา โดยไปทาํการทดสอบกบักลุ่มประชากรที�มีอายุ

ตั�งแต่ 18 ปีขึ�นไปและอาศัยอยู่ในต ําบลบ้านค่าย อ ําเภอบ้านค่าย จ ังหวดัระยอง จ ํานวน 40 คน   

หลังจากนั�นจึงนําข้อมูลที�ได้มาหาค่าความเชื�อมั�น (Reliability) ด้วยวิธีการทดสอบของ คูเดอร์         

ริชาร์ดสัน (Kuder Richardson formula:  K-R20) พร้อมทั�งปรับปรุงแกไ้ขแบบสอบถามเพื�อนําไปใช้

ในการวิจยัต่อไป 

3.6.1 การวิเคราะห์ความเชื�อมั�นของแบบสอบถามด้านประสบการณ์การได้รับ

ผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรม โดยใช้สูตรสัมประสิทธิ� แอลฟาของ Cronbach (สิน 

พนัธ์ุพินิจ, 2551: 192) มีสูตรดังนี�  
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                  α             =               k            1- Ʃ S2i  

                                                  k-1               S2
x 

  เมื�อ     α               =          ค่าความเชื�อมั�นของแบบสอบถาม 

                   k              =          จาํนวนขอ้ทั�งหมด 

                  Ʃ S2i         =          ผลรวมของค่าความแปรปรวนของคะแนนแต่ละขอ้ 

                  k               =          ค่าความแปรปรวนของคะแนนรวมของแบบสอบถาม 

ผลการวิเคราะห์ค่าความเชื�อมั�นของแบบสอบถามด้านประสบการณ์การได้รับ 

ผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรม ได้ค่าความเชื�อมั�นเท่ากบั 0.766 ซึ� งเป็นค่าความเชื�อมั�น

ที�ค่อนขา้งสูงและสามารถนาํไปเก็บขอ้มูลได้จริง 

 3.6.2 การวิเคราะห์ค่าความเชื�อมั�นด้านการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความ

คิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ด้วยวิธีการหาค่าสัมประสิทธิ� แอลฟาของ

ของ Cronbach (Popham, 1981: 145) มีสูตรดังนี�  

                  α             =               k            1- Ʃ S2i  

                                                  k-1               S2
x 

เมื�อ      α               =          ค่าความเชื�อมั�นของแบบสอบถาม 

                   k               =         จาํนวนขอ้ทั�งหมด 

                  Ʃ S2i          =          ผลรวมของค่าความแปรปรวนของคะแนนแต่ละขอ้ 

                  k                =          ค่าความแปรปรวนของคะแนนรวมของแบบสอบถาม 

ผลการวิเคราะห์ค่าความเชื�อมั�นของแบบสอบถามด้านการมีส่วนร่วมของประชาชนใน

การรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ได้ค่าความเชื�อมั�นเท่ากบั 

0.903 ซึ� งเป็นค่าความเชื�อมั�นที�ค่อนขา้งสูงและสามารถนาํไปเก็บขอ้มูลได้จริง 

 

 

3.7 การเก็บรวบรวมข้อมูล 

การเก็บรวบรวมขอ้มูลผูว้ิจยัได้ดาํเนินการตามขั�นตอน ดงันี�  

1. ผูว้ิจยัส่งหนังสือขอความอนุเคราะห์เก็บข้อมูลด้วยตนเอง รวม 400 ชุด ไปยงันายก

องค์การบริหารส่วนตาํบลในพื�นที�ที�ทาํการวิจยั 

2. ผูว้ิจยัทาํการอบรมผูช่้วยนักวิจยัให้เข้าถึงแบบสอบถามที�จะใช้และวิธีการที�จะเข ้า

ไปเก็บขอ้มูลจากกลุ่มตวัอยา่งในพื�นที� 
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3. ประสานงานติดต่อหน่วยงานราชการส่วนท้องถิ�นคือ นายกองการบริหารส่วน

ตาํบลในพื�นที�ที�ทาํการวิจยัเพื�อแจง้ประชาชนรับทราบ 

 

 

3.8 การวิเคราะห์ข้อมูล 

เมื�อเก็บรวบรวมข้อมูลได้ครบตามที�ก ําหนดแล้ว  ผู ้วิจ ัยนําข้อมูลทั� งหมดนั� นมา

ตรวจสอบความสมบูรณ์ของคาํตอบ และนําไปวิเคราะห์ข ้อมูลโดยการใช้โปรแกรมคอมพิวเตอร์

สําเร็จรูปสําหรับการวิจยัทางสังคมศาสตร์ ( Statistical Package for Social Science ) โดยสถิติที�ใช้

วิเคราะห์ขอ้มูลมีดงันี�  

1. วิเคราะห์ข ้อมูลปัจจ ัยส่วนบุคคล ได้แก่ เพศ อายุ ระดับการศึกษาเขตพื�นที�อาศัย 

ปัจจ ัยเศรษฐกิจและสังคม ได้แก่ อาชีพ รายได้เฉลี�ยต่อเดือน ระยะเวลาที�อยู่อาศัยในพื�นที� การถือ

ครองที�ดิน สถานภาพทางสังคม  การเป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน ปัจจัยกระตุ ้นได้แก่ 

การรับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�จดัทาํการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม การมีประสบการณ์

ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ประสบการณ์ได้รับผลกระทบจากโครงการ

พฒันาอุตสาหกรรม โดยใช้สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive Statistics) ได้แก่ความถี� (Frequency) 

อตัราส่วนร้อยละ (Percentage) ค่าเฉลี�ยเลขคณิต (Mean) ค่าเบี�ยงเบนมาตรฐาน (Standard deviation: 

SD) ค่าสูงสุด (Maximum) และค่าตํ�าสุด (Minimum) 

2. วิเคราะห์ข้อมูลการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิ เคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อมได้แก่ความถี�  (Frequency) อัตราส่วนร้อยละ 

(Percentage) ค่าเฉลี�ยเลขคณิต (Mean) ค่าเบี�ยงเบนมาตรฐาน (Standard deviation: SD) ค่าสูงสุด 

(Maximum) และค่าตํ�าสุด (Minimum) 

3. วิเคราะห์ความแตกต่างระหว่างกลุ่มยอ่ยของตวัแปรอิสระกบัตัวแปรตาม สําหรับ

ตวัแปรที�แบ่งเป็น 2 กลุ่มยอ่ยใช้สถิติ t-test ส่วนตวัแปรอิสระที�มีการแบ่งกลุ่มมากกวา่ 2 กลุ่มขึ�นไป

ใช้สถิติการผนัแปรทางเดียว (One – way Analysis of Varian: One – way ANOVA) และทดสอบ

ความแตกต่างระหวา่งค่าเฉลี�ยรายคู่ โดยใช้สถิติตามวิธีของ Scheffé 
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บทที� 4 

ผลการวิเคราะห์ข้อมูล 

 

 

 การศึกษาเรื�อง การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวน 

การวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม กรณีศึกษาจังหวดัระยอง ผูว้ิจ ัยทาํการเก็บรวบรวมข้อมูลเชิง

ปริมาณโดยใช้แบบสอบถามเป็นเครื� องมือในการวิจัยก ับหัวหน้าครัวเรือนหรือตัวแทนหัวหน้า

ครัวเรือนที�มีอายุตั�งแต่ 18 ปีขึ�นไปและพกัอาศยัอยูพ่ื�นที�ในเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุดได้แก่ ชุมชน

ที�ต ั�งอยู่ในตาํบลมาบตาพุด ตาํบลห้วยโป่งตาํบลเนินพระ อาํเภอเมือง จังหวดัระยองและพื�นที�นอก

เขตควบคุมมลพิษมาบตาพุดได้แก่หมู่บ้านที�ตั�งอยูใ่นตาํบลปลวกแดง อาํเภอปลวกแดง ตาํบลตะพง 

อาํเภอเมือง ต ําบลนิคมพัฒนา อ ําเภอนิคมพัฒนาจังหวดัระยองจํานวน 400 คน ผู ้วิจ ัยได้น ําเสนอ

ผลการวิจยัโดยแบ่งเป็น 5 ส่วนดงัต่อไปนี�  

4.1 ปัจจ ัยส่วนบุคคลและปัจจ ัยเศรษฐกิจและสังคมของกลุ่มต ัวอย่าง เป็นการอธิบาย

ลกัษณะทั�วไปของกลุ่มตวัอยา่งประกอบด้วย เพศ อายุ ระดับการศึกษา เขตพื�นที�อาศยั อาชีพ รายได้

เฉลี�ยต่อเดือน ระยะเวลาที�อยูอ่าศยัในพื�นที� การถือครองที�ดิน สถานภาพทางสังคม การเป็นสมาชิก

กลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน โดยสถิติเชิงพรรณนา ได้แก่ อตัราส่วนร้อยละ(Percentage) ค่าเฉลี�ยเลข

คณิต (Mean) ความถี� (Frequency) และส่วนเบี�ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation: S.D.)  

4.2 ปัจจยักระตุน้ของกลุ่มตวัอยา่ง เป็นการอธิบายลักษณะของกลุ่มตวัอยา่งในลักษณะ

ทางจิตวิทยาประกอบด้วย การรับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�จ ัดทําการประเมินผลกระทบ

สิ� งแวดล้อม การมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อม และ

ประสบการณ์ได้รับผลกระทบจากโครงการพัฒนาอุตสาหกรรม โดยสถิติเชิงพรรณนา ได้แก่ 

อัตราส่วนร้อยละ(Percentage) ค่าเฉลี�ยเลขคณิต (Mean) ความถี� (Frequency) และส่วนเบี�ยงเบน

มาตรฐาน (Standard Deviation: S.D.)  

4.3 การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ วิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม โดยสถิติเชิงพรรณนา ได้แก่ อตัราส่วนร้อยละ (Percentage) ค่าเฉลี�ยเลขคณิต 

(Mean) ความถี� (Frequency) และส่วนเบี�ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation: S.D.) 

  



บณัฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยมหิดล  สค.ม.(สิ�งแวดล้อม) / 73 

4.4 การวิเคราะห์ความแตกต่างระหว่างปัจจัยส่วนบุคคล และปัจจ ัยกระตุ้นกบัการมี

ส่วนร่วมของกลุ่มตัวอย่างโดยใช้สถิติวิเคราะห์การผันแปรทางเดียว (One-way Analysis of 

Variance) และการทดสอบความแตกต่างระหวา่งกลุ่ม (t-test) 

4.5  ข้อเสนอแนะในการส่งเสริมการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความ 

คิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

 

 

4.1 ปัจจัยส่วนบุคคลและปัจจัยเศรษฐกิจและสังคม 

 

 4.1.1 ปัจจัยส่วนบุคคล 

 จากการศึกษาปัจจยัส่วนบุคคลของกลุ่มตวัอยา่ง จาํนวน 400 ครัวเรือน ผลการศึกษามี

รายละเอียดดงันี�  (ดงัตาราง 4.1) 

 

 เพศ  

 ในเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตวัอย่างเป็นเพศหญิง ร้อยละ 55.50 และเป็นเพศชาย ร้อย

ละ 44.50  

 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตวัอยา่งเป็นเพศหญิง ร้อยละ 50.50 และเป็นเพศชาย ร้อย

ละ 49.50 

 

 อายุ   

 ในเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตวัอยา่งมีอายุระหวา่ง 31 – 45 ปี ร้อยละ 50.00 รองลงมามี

อายุระหวา่ง 46 – 60 ปี ร้อยละ 24.00 มีอายุต ํ�ากวา่ 31 ปี ร้อยละ 22.00 และมีอายุมากกวา่ 60 ปีขึ�นไป 

ร้อยละ 4.00  ตามลาํดบั  

 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตวัอยา่งมีอายุระหวา่ง 31 – 45 ปี ร้อยละ 50.00 รองลงมา

มีอายุระหวา่ง 46 – 60 ปี ร้อยละ 29.00 มีอายุต ํ�ากวา่ 31 ปี ร้อยละ 18.50 และมีอายุมากกวา่ 60 ปีขึ�น

ไป ร้อยละ 2.50  ตามลาํดบั  

 โดยกลุ่มตวัอยา่งมีอายุเฉลี�ย 40 ปี มีอายุสูงสุด 65 ปี และมีอายุต ํ�าสุด 21 ปี 
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 ระดับการศึกษา   

 ในเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตัวอย่างมีระดับการศึกษาประถมศึกษา/ตํ�ากว่า ร้อยละ 

52.50 รองลงมามีระดับการศึกษามัธยมศึกษา/ปวช. ร้อยละ 35.50 มีระดับการศึกษาอนุปริญญา/

ปวส. ร้อยละ 6.50 และมีระดบัการปริญญาตรี/สูงกวา่ร้อยละ 5.50 ตามลาํดบั 

 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มต ัวอย่างมีระดับการศึกษาประถมศึกษา/ต ํ�ากว่า ร้อยละ 

63.50 รองลงมามีระดบัการศึกษามธัยมศึกษา/ปวช. ร้อยละ 34.00 มีระดับการปริญญาตรี/สูงกวา่ร้อย

ละ 2.00 และมีระดบัการศึกษาอนุปริญญา/ปวส. ร้อยละ 0.50 ตามลาํดบั 

 

 เขตพื�นที�อาศัย  

 ในเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตัวอย่างมีเขตพื�นที�อาศยัในเขตควบคุมมลพิษ ร้อยละ 

50.00 และนอกเขตควบคุมมลพิษ ร้อยละ 50.00  

 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตวัอย่างมีเขตพื�นที�อาศัยในนอกเขตควบคุมมลพิษ ร้อย

ละ 50.00 และนอกเขตควบคุมมลพิษ ร้อยละ 50.00  

 

ตารางที� 4.1 จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามปัจจยัส่วนบุคคล 

                   จาํนวน 400 คน 

ปัจจัยส่วนบุคคล 
ในเขตควบคุม นอกเขตควบคุม รวม 

จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ 

เพศ       

     ชาย 89 44.50 99 49.50 188 47.00 

     หญิง 111 55.50 101 50.50 212 53.00 

อายุ       

     อายุต ํ�ากวา่ 31 ปี 44 22.00 37 18.50 81 20.30 

     31 – 45 ปี 100 50.00 100 50.00 200 50.00 

     46 – 60 ปี 48 24.00 58 29.00 106 26.50 

     อายุมากกวา่ 60 ปีขึ�นไป 8 4.00 5 2.50 13 3.20 

        X ̅= 40.59    S.D. = 10.13  

      Max = 65     Min = 21    
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ตารางที� 4.1 จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามปัจจยัส่วนบุคคล (ต่อ) 

                   จาํนวน 400 คน 

ปัจจัยส่วนบุคคล 
ในเขตควบคุม นอกเขตควบคุม รวม 

จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ 

ระดับการศึกษา       

     ประถมศึกษา/ต ํ�ากวา่ 105 52.50 127 63.50 232 58.00 

     มธัยมศึกษา/ปวช. 71 35.50 68 34.00 139 34.80 

     อนุปริญญา/ปวส. 13 6.50 1 0.50 14 3.50 

     ปริญญาตรี/สูงกวา่ 11 5.50 4 2.00 15 3.80 

เขตพื�นที�อาศัย       

     ในเขตควบคุมมลพิษ 200 100.00 200 100.00 200 50.00 

นอกเขตควบคุมมลพิษ 200 100.00 200 100.00 200 50.00 

  

 4.1.2 ปัจจัยเศรษฐกิจและสังคม 

 จากการศึกษาปัจจ ัยเศรษฐกิจและสังคมของกลุ่มตัวอย่าง จาํนวน 400 ครัวเรือน ผล

การศึกษามีรายละเอียดดงันี�  (ดงัตาราง 4.2) 

 

 อาชีพ   

 ในเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตวัอยา่งมีอาชีพรับราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกิจ/พนักงาน

บริษทั ร้อยละ 37.50 รองลงมาอาชีพธุรกิจส่วนตวั/ค้าขาย ร้อยละ 30.50 อาชีพรับจ้างทั�วไป ร้อยละ 

18.50 อาชีพเกษตรกรรม/ประมง ร้อยละ 12.50 และไม่ประกอบอาชีพ ร้อยละ 1.00 ตามลาํดบั 

 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตัวอย่างมีอาชีพรับราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกิจ/

พนักงานบริษัท ร้อยละ 35.50 รองลงมาอาชีพเกษตรกรรม/ประมง ร้อยละ 31.50 อาชีพธุรกิจ

ส่วนตวั/คา้ขาย ร้อยละ 26.00 และอาชีพรับจา้งทั�วไป ร้อยละ 7.00 ตามลาํดบั 

 

 รายได้เฉลี�ยต่อเดือน   

 ในเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มต ัวอย่างมีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนระหว่าง 8,000 – 12,000 

บาท ร้อยละ 37.50 รองลงมามีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนตํ�ากวา่ 8,000 บาท ร้อยละ 30.50 มีรายได้เฉลี�ยต่อ
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เดือนระหวา่ง 12,001 – 15,000 บาท ร้อยละ 18.50 และมีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนมากกวา่ 15,000 บาท

ขึ�นไป ร้อยละ 13.50 ตามลาํดบั 

 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตวัอยา่งมีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนตํ�ากวา่ 8,000 บาท ร้อยละ 

40.50 รองลงมามีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนระหวา่ง 8,000 – 12,000 บาท ร้อยละ 39.00 มีรายได้เฉลี�ยต่อ

เดือนระหวา่ง 12,001 – 15,000 บาท ร้อยละ 16.00 และมีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนมากกวา่ 15,000 บาท

ขึ�นไป ร้อยละ 4.50 ตามลาํดบั 

 โดยกลุ่มตัวอย่างมีรายได้เฉลี�ยต่อเดือน 11,643 บาท มีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนสูงสุด 

150,000 บาท และมีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนตํ�าสุด 1,000 บาท  

 

 ระยะเวลาที�อยู่อาศัยในพื�นที�   

 ในเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตวัอยา่งอาศยัอยูใ่นพื�นที�ระหวา่ง 10 -45 ปี ร้อยละ 60.50

รองลงมาอาศยัอยูใ่นพื�นที�ต ํ�ากวา่ 10 ปี ร้อยละ 20.50 และอาศยัอยูใ่นพื�นที�มากกวา่ 45 ปีขึ�นไป ร้อย

ละ 19.00 ตามลาํดบั  

 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตวัอยา่งอาศยัอยูใ่นพื�นที�ระหวา่ง 10 -45 ปี ร้อยละ 59.00

รองลงมาอาศยัอยูใ่นพื�นที�มากกวา่ 45 ปีขึ�นไป ร้อยละ 24.00 และอาศยัอยูใ่นพื�นที�ต ํ�ากวา่ 10 ปี ร้อย

ละ 17.00 ตามลาํดบั  

 โดยกลุ่มตวัอยา่งอาศยัอยูใ่นพื�นที�เฉลี�ย 32 ปี อาศยัอยูใ่นพื�นที�สูงสุด 65 ปี และอาศยัอยู่

ในพื�นที�ต ํ�าสุด 1 ปี 

 

 การถือครองที�ดิน   

 ในเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตัวอย่างมีการถือครองที�ดินในลักษณะเป็นเจ้าของที�ดิน 

ร้อยละ 81.50 และเป็นผูเ้ช่าที�ดิน ร้อยละ 18.50 

 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตวัอย่างมีการถือครองที�ดินในลักษณะเป็นเจ ้าของที�ดิน 

ร้อยละ 83.50 และเป็นผูเ้ช่าที�ดิน ร้อยละ 16.50 

 

 สถานภาพทางสังคม   

 ในเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตัวอย่างไม่มีสถานภาพทางสังคม ร้อยละ 86.00 มี

สถานภาพเป็นคณะกรรมการชุมชน/หมู่บ้าน ร้อยละ 6.50 มีสถานภาพเป็นอาสาสมคัรสาธารณสุข 

(อสม.) ร้อยละ 6.50 และมีสถานภาพอื�นๆ เช่น เจ้าหน้าที�บรรเทาสาธารณภัยชุมชน ตาํรวจชุมชน 

ร้อยละ 1.00 ตามลาํดบั 
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 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตัวอย่างไม่มีสถานภาพทางสังคม ร้อยละ 88.50 มี

สถานภาพเป็นอาสาสมคัรสาธารณสุข (อสม.) ร้อยละ 9.00 และมีสถานภาพเป็นคณะกรรมการ 

ชุมชน/หมู่บา้น ร้อยละ 2.50 ตามลาํดบั 

 

 การเป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน   

 ในเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตวัอยา่งไม่เป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน ร้อยละ 

98.00 และเป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน ร้อยละ 2.00 

 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตวัอยา่งไม่เป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน ร้อย

ละ 89.50 และเป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน ร้อยละ 10.50 

 

ตารางที� 4.2 จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามปัจจยัเศรษฐกิจและสังคม 

                   จาํนวน 400 คน 

ปัจจัยเศรษฐกิจและสังคม 
ในเขตควบคุม นอกเขตควบคุม รวม 

จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ 

อาชีพ       

    ไม่ประกอบอาชีพ 2 1.00 - - 2 0.40 
     เกษตรกรรม/ประมง 25 12.50 63 31.50 88 22.00 

     รับราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกิจ/    

พนักงานบริษทั 

75 37.50 71 35.50 146 36.50 

     ธุรกิจส่วนตวั/คา้ขาย 61 30.50 52 26.00 113 28.30 

     รับจา้งทั�วไป 37 18.50 14 7.00 51 12.80 

รายได้เฉลี�ยต่อเดือน       

      ต ํ�ากวา่ 8,000 บาท 61 30.50 81 40.50 142 35.50 

      8,000 - 12,000 บาท 75 37.50 78 39.00 153 38.20 

      12,001 – 15,000 บาท 37 18.50 32 16.00 69 17.30 

      15,000 บาท ขึ�นไป 27 13.50 9 4.50 36 9.00 

      X̅  = 11,642.50   S.D. = 11,320           

Max = 150,000    Min = 1,000    
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ตารางที� 4.2 จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามปัจจยัเศรษฐกิจและสังคม (ต่อ) 

                   จาํนวน 400 คน 

ปัจจัยเศรษฐกิจและสังคม 
ในเขตควบคุม นอกเขตควบคุม รวม 

จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ 

ระยะเวลาที�อยู่อาศัยในพื�นที�       

     ต ํ�ากวา่ 10 ปี 41 20.50 34 17.00 75 18.70 

      10 – 45 ปี 121 60.50 118 59.00 239 59.80 

      มากกวา่ 45 ปีขึ�นไป 38 19.00 48 24.00 86 21.50 

      X̅ = 32.40    S.D. = 16.46   

      Max = 65     Min = 1  

      

การถือครองที�ดิน       

       เป็นเจา้ของที�ดิน 163 81.50 167 83.50 330 82.50 

       เป็นผูเ้ช่าที�ดิน 37 18.50 33 16.50 70 17.50 

สถานภาพทางสังคม       

       ไม่มีสถานภาพทางสังคม 172 86.00 177 88.50 349 87.20 

       คณะกรรมการชุมชน/หมู่บา้น 13 6.50 5 2.50 18 4.50 

       อาสาสมคัรสาธารณสุข (อสม.) 13 6.50 18 9.00 31 7.80 

       อื�นๆ เช่น เจา้หน้าที�บรรเทา  

       สาธารณภยัชุมชน ตาํรวจชุมชน         

2 1.00 - - 2 0.50 

การเป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาค

ประชาชน 

      

      ไม่เป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาค

ประชาชน 

196 98.00 179 89.50 375 93.80 

      เป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาค

ประชาชน 

4 2.00 21 10.50 25 6.30 
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4.2 ปัจจัยกระตุ้น 

 ผลการศึกษาปัจจยักระตุ ้นในทางจิตวิทยาของกลุ่มตวัอยา่งจาํนวน 400 ครัวเรือน พบ

รายละเอียดดงันี�   

  

 4.2.1   การรับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�จัดทําการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม  

 จากการศึกษาการรับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�จ ัดทําการประเมินผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมจาํนวน 400 ครัวเรือน สามารถอธิบายผลการศึกษาได้ดงันี�  

 

1) การรับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�จัดทําการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม  

 พบวา่ กลุ่มตวัอยา่งเคยรับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�จ ัดทาํการประเมินผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม ร้อยละ 19.50    และไม่เคยรับรู้ข่าวสารในโครงการที�จ ัดท ําการประเมินผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม ร้อยละ 80.50 โดยมีรายละเอียดดงันี�  (ดงัตารางที� 4.3) 

 

ตารางที� 4.3 จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามการเคยรับรู้ข ้อมูลข่าวสารในโครงการที�                    

จดัทาํการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

การเคยรับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�จัดทํา 

การประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

จํานวน 

 

ร้อยละ 

 

รวม 

เคย 

400 

78 

100.00 

19.50 

ไม่เคย 322 80.50 

 

2) ความถี�ในการรับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�จัดทําการประเมินผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม จําแนกตามประเภทสื�อที�กลุ่มตัวอย่างได้รับ 

 การศึกษาการรับรู้ข่าวสารในโครงการที�จดัทาํการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อมจาก

กลุ่มตวัอยา่งที�เคยรับรู้ข่าวสารในโครงการที�จดัทาํการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม ร้อยละ 19.50    

กลุ่มตวัอยา่งได้ระบุวา่ได้รับ ทราบขอ้มูลข่าวสารจากสื�อต่างๆ โดยมีความถี�ดงันี�  (ดงัตารางที� 4.4)  

 

 ผู้นําชุมชน  

 ในเขตควบคุมมลพิษฯ พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ได้รับข้อมูลข่าวสาร 1-2 ครั� ง/3 

เดือน ผ่านทางผูน้ําชุมชน ร้อยละ 36.40 รองลงมาได้รับข่าวสาร 1-2 ครั� ง/ปี ร้อยละ 23.60 ได้รับ
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ข่าวสารมากกวา่1ครั� ง/เดือน ร้อยละ 18.20 ได้รับข่าวสาร1ครั� ง/เดือน ร้อยละ16.40 ได้รับข่าวสาร1-2

ครั� ง/6 เดือน ร้อยละ 5.50 และไม่ปรากฏการไม่เคยได้รับรู้ข่าวสาร ตามลาํดบั 

 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ พบวา่ กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ได้รับข้อมูลข่าวสาร 1-2 ครั� ง/ปีผา่น

ทางผูน้ําชุมชน ร้อยละ 52.20 รองลงมาได้รับข่าวสารมากกว่า1ครั� ง/เดือน 1ครั� ง/เดือน และ 1-2 ครั� ง/3 

เดือน ในร้อยละที�เท่ากนัคือ 13.00 และได้รับข่าวสาร1-2ครั� ง/6 เดือนร้อยละ 8.70 และไม่ปรากฏการไม่

เคยได้รับรู้ข่าวสาร ตามลําดบั 

 

 วิทยุ/โทรทัศน์  

 ในเขตควบคุมมลพิษฯ พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยได้รับรู้ข่าวสาร ร้อยละ 

83.60 รองลงมาได้รับข้อมูลข่าวสาร1-2ครั� งต่อปี ร้อยละ 7.30 และได้รับข้อมูลข่าวสาร1-2ครั� ง/3 

เดือนและมากกวา่1ครั� ง/เดือนในร้อยละที�เท่ากนัคือ ร้อยละ 3.60 ได้รับข้อมูลข่าวสาร1-2ครั� ง/6 เดือน 

ร้อยละ 1.80 และไม่ปรากฏการได้รับขอ้มูลข่าวสาร1ครั� ง/เดือน ตามลาํดบั 

 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ พบวา่ กลุ่มตวัอยา่งไม่เคยได้รับรู้ข่าวสาร ร้อยละ 100.00  

 

 แผ่นพับประชาสัมพันธ์  

 ในเขตควบคุมมลพิษฯ พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยได้รับรู้ข่าวสาร ร้อยละ

58.20 รองลงมาได้รับข้อมูลข่าวสาร 1-2ครั� ง/ปี ร้อยละ 25.50 ได้รับข้อมูลข่าวสาร 1-2ครั� ง/6 เดือน 

ร้อยละ 9.10 ได้รับขอ้มูลข่าวสาร 1-2ครั� ง/3 เดือน ร้อยละ 3.60 ได้รับข้อมูลข่าวสาร 1ครั� ง/เดือน และ

มากกวา่1ครั� ง/เดือน ร้อยละที�เท่ากนัคือ 1.80 ตามลาํดบั 

 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ พบว่า กลุ่มต ัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยได้รับรู้ข่าวสาร ร้อยละ

91.30 รองลงมาไดร้ับข้อมูลข่าวสาร 1-2ครั� ง/ปี และ 1-2ครั� ง/6 เดือน ร้อยละที�เท่ากนัคือ 4.30 ไม่

ปรากฎการได้รับขอ้มูลข่าวสาร 1-2ครั� ง/3 เดือน ได้รับข้อมูลข่าวสาร 1ครั� ง/เดือน และมากกวา่1ครั� ง/

เดือน ตามลาํดบั 

 

 เอกสารจากทางราชการ  

 ในเขตควบคุมมลพิษฯ พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยได้รับรู้ข่าวสาร ร้อยละ

89.10 รองลงมาได้รับขอ้มูลข่าวสาร 1-2ครั� ง/ปี ร้อยละ 5.50 ได้รับข้อมูลข่าวสารมากกวา่1ครั� ง/เดือน 

ได้รับข้อมูลข่าวสาร1ครั� ง/เดือน และได้รับข้อมูลข่าวสาร 1-2 ครั� ง/6 เดือน ร้อยละที�เท่ากนัคือ 1.80 

และไม่ปรากฏการได้รับขอ้มูลข่าวสาร1-2ครั� ง/3 เดือน ตามลาํดบั 

 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ พบวา่ กลุ่มตวัอยา่งไม่เคยได้รับรู้ข่าวสาร ร้อยละ 100.00 
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 เจ้าหน้าที�ของทางราชการ  

 ในเขตควบคุมมลพิษฯ พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยได้รับรู้ข่าวสาร ร้อยละ 

85.50 รองลงมาได้รับข้อมูลข่าวสาร1-2ครั� ง/3 เดือน และ 1-2ครั� ง/ปี ร้อยละที�เท่ากนัคือ 5.50 ได้รับ

ข้อมูลข่าวสารมากกวา่1ครั� ง/เดือน ร้อยละ 3.60 ไม่ปรากฏได้รับข้อมูลข่าวสาร1ครั� ง/เดือนและ 1-2

ครั� ง/6 เดือน ตามลาํดบั 

 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ พบวา่ กลุ่มตวัอยา่งไม่เคยได้รับรู้ข่าวสาร ร้อยละ 100.00  

 

 องค์กรอิสระ (NGOS)  

 ในเขตควบคุมมลพิษฯ พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยได้รับรู้ข่าวสาร ร้อยละ 

76.40 รองลงมาได้รับขอ้มูลข่าวสาร1-2ครั� ง/ปี ร้อยละ 10.90 ได้รับขอ้มูลข่าวสาร1-2ครั� ง/6 เดือนร้อย

ละ 7.30 ได้รับข้อมูลข่าวสาร1ครั� ง/เดือน ร้อยละ 3.60 ได้รับข้อมูลข่าวสารมากกวา่1ครั� ง/เดือนร้อย

ละ 1.80 ไม่ปรากฏการได้รับขอ้มูลข่าวสาร1-2ครั� ง/3 เดือน ตามลาํดบั 

 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ พบวา่ กลุ่มตวัอยา่งไม่เคยได้รับรู้ข่าวสาร ร้อยละ 100.00 

 

 เจ้าหน้าที�บริษัทเอกชนด้านสิ�งแวดล้อม  

 ในเขตควบคุมมลพิษฯ พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยได้รับรู้ข่าวสาร ร้อยละ 

45.50 รองลงมาได้รับขอ้มูลข่าวสาร1-2ครั� ง/ปี ร้อยละ 23.60 ได้รับขอ้มูลข่าวสาร1-2ครั� ง/6 เดือนร้อย

ละ 20.00 ได้รับข้อมูลข่าวสาร1-2ครั� ง/3 เดือน ร้อยละ 5.50 ได้รับข้อมูลข่าวสารมากกวา่1ครั� ง/เดือน

ร้อยละ 3.60 และได้รับขอ้มูลข่าวสาร1ครั� ง/เดือน ร้อยละ 1.80 ตามลาํดบั 

 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ พบว่า กลุ่มต ัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยได้รับรู้ข่าวสาร ร้อยละ 

78.30 รองลงมาได้รับข้อมูลข่าวสาร1-2ครั� ง/ปี และ 1-2ครั� ง/6 เดือน ในร้อยละที�เท่ากนัคือ 8.70 

ได้รับข้อมูลข่าวสาร1-2ครั� ง/3 เดือนร้อยละ 4.30 ไม่ปรากฏการได้รับข้อมูลข่าวสารมากกว่า1ครั� ง/

เดือนและ 1ครั� ง/เดือน ตามลาํดบั 

 

 เสียงตามสาย  

 ในเขตควบคุมมลพิษฯ พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยได้รับรู้ข่าวสาร ร้อยละ 

43.60 รองลงมา ได้รับข้อมูลข่าวสาร1-2ครั� ง/3 เดือนร้อยละ 16.40 ได้รับข้อมลูข่าวสาร1ครั� ง/เดือน 

ร้อยละ 12.70 ได้รับข้อมูลข่าวสารมากกวา่1ครั� ง/เดือนและ 1-2ครั� ง/6 เดือน ในร้อยละที�เท่ากนัคือ 

10.90 และได้รับขอ้มูลข่าวสาร1-2ครั� ง/ปี ร้อยละ 5.50 ตามลาํดบั  
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 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ พบว่า กลุ่มต ัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยได้รับรู้ข่าวสาร ร้อยละ 

69.60 รองลงมา ได้รับขอ้มูลข่าวสารมากกวา่1ครั� ง/เดือนร้อยละ 13.00 ได้รับข้อมูลข่าวสาร1-2ครั� ง/3 

เดือนและ 1-2ครั� ง/6 เดือน ในร้อยละที�เท่ากนัคือ 8.70 ไม่ปรากฏการได้รับข้อมูลข่าวสาร1ครั� ง/เดือน 

และ 1-2ครั� ง/ปี ตามลาํดบั  

 

 ญาติพี�น้อง/เพื�อนบ้าน  

 ในเขตควบคุมมลพิษฯ พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยได้รับรู้ข่าวสาร ร้อยละ 

60.00 รองลงมาได้รับขอ้มูลข่าวสารมากกวา่1ครั� ง/เดือน ร้อยละ 16.40 ได้รับขอ้มูลข่าวสาร1-2ครั� ง/ปี 

ร้อยละ 9.10 ได้รับข้อมูลข่าวสาร 1-2ครั� ง/6 เดือน ร้อยละ 7.30 ได้รับข้อมูลข่าวสาร1-2ครั� ง/3 เดือน

ร้อยละ 5.50 และได้รับขอ้มูลข่าวสาร1ครั� ง/เดือน ร้อยละ 1.80 ตามลาํดบั 

 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ พบว่า กลุ่มต ัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยได้รับรู้ข่าวสาร ร้อยละ 

91.30 รองลงมาได้รับข้อมูลข่าวสารมากกวา่1ครั� ง/เดือนและ 1-2ครั� ง/6 เดือนในร้อยละที�เท่ากนัคือ 

4.30 ไมป่รากฏการได้รับขอ้มูลข่าวสาร1-2ครั� ง/3 เดือน 1ครั� ง/เดือน และ1-2ครั� ง/ปี ตามลาํดบั 

 

 อื�นๆ คือ อินเตอร์เน็ต  ข้อความทางโทรศัพท์จากโรงงาน 

 ในเขตควบคุมมลพิษฯ พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยได้รับรู้ข่าวสาร ร้อยละ 

96.40 รองลงมา ได้รับข้อมูลข่าวสารมากกว่า1ครั� ง/เดือน และ 1ครั� ง/เดือน ในร้อยละที�เท่ากนัคือ 

1.80 ไม่ปรากฏการได้รับขอ้มูลข่าวสาร1-2ครั� ง/3 เดือน 1-2ครั� ง/6 เดือน และ1-2ครั� ง/ปี ตามลาํดบั 

 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ พบวา่ กลุ่มตวัอยา่งไม่เคยได้รับรู้ข่าวสาร ร้อยละ 100.00 
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ตารางที� 4.4 จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามแหล่งข้อมูลข่าวสารและความถี�ในการ                 

รับรู้ขอ้มูลข่าวสารในโครงการที�จดัทาํการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

                 จาํนวน 78 คน 

แหล่ง 
ข่าวสาร 

ความถี�ในการรับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�จัดทํา 
การประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

ในเขตควบคุมมลพิษ นอกเขตควบคุมมลพิษ 

มา
กก

ว่า
 1 

คร
ั�ง/

 เด
ือน

 

1 ค
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/ เ
ดือ

น 

 
1-

2 ค
รั�ง

/ 3
 เด

ือน
 

 
1-

2 ค
รั�ง

/ 6
 เด

ือน
 

 
1-

2 ค
รั�ง

/ ปี
 

 
ไม่

เค
ยเ

ลย
 

มา
กก

ว่า
 1 

คร
ั�ง/

 เด
ือน

 

1 ค
รั�ง

/ เ
ดือ

น 

 

1-
2 ค

รั�ง
/ 3

 เด
ือน

 

 
1-

2 ค
รั�ง

/ 6
 เด

ือน
 

 
1-

2 ค
รั�ง

/ ปี
 

 
ไม่

เค
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1. ผูน้ําชุมชน 18.20 
(10) 

16.40 
(9) 

36.40 

(20) 

5.50 
(3) 

23.60 
(13) 

- 13.00 
(3) 

13.00 
(3) 

13.00 
(3) 

8.70 
(2) 

52.20 

(12) 

- 

2. โทรทศัน์ วิทย ุ 3.60 
(2) 

- 3.60 
(2) 

1.80 
(1) 

7.30 
(4) 

83.60 
(46) 

- - - - - 100.00 
(23) 

3. แผ่นพับประ 
ชาสัมพนัธ์ 

1.80 
(1) 

1.80 
(1) 

3.60 
(2) 

9.10 
(5) 

25.50 
(14) 

58.20 
(32) 

- - - 4.30 
(1) 

4.30 
(1) 

91.30 
(21) 

4. เอก สารจาก
ทางราชการ 

1.80 
(1) 

1.80 
(1) 

- 1.80 
(1) 

5.50 
(3) 

89.10 
(49) 

- - - - - 100.00 
(23) 

5. เจ้าหน้าที�ของ
ทางราชการ 

3.60 
(2) 

- 5.50 
(3) 

- 5.50 
(3) 

85.50 
(47) 

- - - - - 100.00 
(23) 

6. องค์กรอิสระ 

(NGOS) 

1.80 

(1) 

3.60 

(2) 

- 7.30 

(4) 

10.90 

(6) 

76.40 

(42) 

- - - - - 100.00 

(23) 

7. เจ้าหน้าที�

บ ริ ษัท เ อ ก ช น

ด้านสิ�งแวดล้อม 

3.60 

(2) 

1.80 

(1) 

5.50 

(3) 

20.00 

(11) 

23.60 

(13) 

45.50 

(25) 

- - 4.30 

(1) 

8.70 

(2) 

8.70 

(2) 

78.30 

(18) 

8. เสียงตามสาย 10.90 

(6) 

12.70 

(7) 

16.40 

(9) 

10.90 

(6) 

5.50 

(3) 

43.60 

(24) 

13.00 

(3) 
- 

8.70 

(2) 

8.70 

(2) 
- 

69.60 

(16) 

9. ญาติพี�น้อง/

เพื�อนบ้าน 

16.40 

(9) 

1.80 

(1) 

5.50 

(3) 

7.30 

(4) 

9.10 

(5) 

60.00 

(33) 

4.30 

(1) 

- - 4.30 

(1) 

- 91.30 

(21) 

10. อื�นๆคือ 

อินเตอร์เน็ต/ข ้อ  

ความทางโทร 

ศพัท์จากโรงงาน 

1.80 

(1) 

1.80 

(1) 

- - - 96.40 

(53) 

- - - - - 100.00 

(23) 
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3) ระดับคะแนนการรับรู้ข่าวสารในโครงการที�จัดทําการประเมินผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม 

 จากการศึกษาระดบัคะแนนการรับรู้ข่าวสารในโครงการที�จดัทาํการประเมินผลกระทบ

สิ� งแวดล้อมของกลุ่มตัวอย่างสามารถจําแนกระดับการรับ รู้ข่ าวสาร โดยใช้ เกณฑ์ของ

มหาวิทยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช ออกเป็น 3 ระดบัดงันี�  

 กลุ่มตัวอย่างที�มีระดับคะแนนต ํ�ากว่า 30 คะแนนจัดเป็นกลุ่มที�มีการรับรู้ข่าวสารใน

โครงการที�จ ัดทาํการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อมในระดับตํ�า กลุ่มต ัวอย่างที�มีระดับคะแนนอยู่

ระหวา่ง 30 – 38 คะแนน จดัเป็นกลุ่มที�มีการรับรู้ข่าวสารในโครงการที�จดัทาํการประเมินผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมในระดับปานกลาง และกลุ่มตวัอยา่งที�มีระดับคะแนนมากกวา่ 38 คะแนนจดัเป็นกลุ่มที�

มีการรับรู้ข่าวสารในโครงการที�จดัทาํการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อมในระดบัสูง  

 ผลการศึกษาแสดงให้เห็นว่า กลุ่มตัวอย่างมีคะแนนการรับรู้ข่าวสารในโครงการที�

จดัทาํการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อมในระดับตํ�ามากที�สุด ร้อยละ 97.40 รองลงมามีคะแนนการ

รับรู้ข่าวสารในโครงการที�จดัทาํการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อมในระดับปานกลาง ร้อยละ 2.60 

และไม่ปรากฏกลุ่มตัวอย่างมีคะแนนการรับรู้ข่าวสารในโครงการที�จ ัดทาํการประเมินผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมในระดับสูง โดยมีค่าเฉลี�ย 7.99 คะแนน ส่วนเบี�ยงเบนมาตรฐาน 7.11 คะแนน คะแนน

สูงสุด 34 และคะแนนตํ�าสุด 1 คะแนน จากคะแนนเต็ม 50 คะแนน โดยมีรายละเอียดดังนี�  (ดังตาราง

ที� 4.5)  

 

ตารางที� 4.5 จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามระดบัคะแนนการรับรู้ข่าวสาร 

ระดับคะแนนการรับรู้ข่าวสาร จํานวน ร้อยละ 

รวม 

ระดบัตํ�า (ตํ�ากวา่ 30 คะแนน) 

78 

76 

100.00 

97.40 

ระดบัปานกลาง (30 – 38 คะแนน) 2 2.60 

ระดบัสูง (มากกวา่ 38 คะแนนขึ�นไป) - - 

X̅ = 7.99  S.D. = 7.11  Max = 34 Min = 1   

  

4) แหล่งข้อมูลข่าวสารที�ต้องการให้ทําการประชาสัมพันธ์เพื�อให้เข้าร่วมแสดงความ

คิดเห็นต่อโครงการ   



บณัฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยมหิดล  สค.ม.(สิ�งแวดล้อม) / 85 

 ในการศึกษาการรับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�จ ัดทําการประเมินผลกระทบ

สิ� งแวดล้อม ผู ้วิจ ัยได้ทําการศึกษาในประเด็นเรื� อง แหล่งข้อมูลข่าวสารที�ต้องการให้ทําการ

ประชาสัมพนัธ์เข ้าร่วมแสดงความคิดเห็นต่อโครงการจากกลุ่มตัวอยา่งท ั�งหมด 400 ครัวเรือน มีผล

การศึกษาดงันี�  ดงัตารางที� 4.6 

 แหล่งข้อมูลข่าวสารที�ต้องการให้ท ําการประชาสัมพันธ์เพื�อให้เข้าร่วมแสดงความ

คิดเห็นต่อโครงการ  

 ในเขตควบคุมมลพิษฯ พบวา่กลุ่มตวัอยา่งต้องการให้ทาํการประชาสัมพนัธ์เพื�อให้เข้า

ร่วมแสดงความคิดเห็นต่อโครงการจากแหล่งข่าวสารทางผู ้นําชุมชนมากที�สุด ร้อยละ 73.50 

รองลงมาได้แก่ อื�นๆ เช่น รถกระจายเสียง ป้ายโฆษณา จดหมายส่งถึงบ้าน ตัวแทนโรงงานเข้ามา

พูดคุย ร้อยละ 13.50 แผน่พบัประชาสัมพนัธ์ ร้อยละ 5.00เสียงตามสาย ร้อยละ 4.50 เอกสารจากทาง

ราชการ ร้อยละ 1.50 โทรทศัน์/ วิทยุ เจ ้าหน้าที�ทางราชการ เจ ้าหน้าที�บริษทัเอกชนด้านสิ�งแวดล้อม 

และญาติพี�น้อง ในร้อยละที�เท่ากนัคือ 0.50  

 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ  พบว่ากลุ่มต ัวอย่างต ้องการให้ท ําการประชาสัมพ ันธ์

เพื�อให้เข้าร่วมแสดงความคิดเห็นต่อโครงการจากแหล่งข่าวสารทางผู ้นาํชุมชนมากที�สุด ร้อยละ 

80.50 รองลงมาได้แก่ อื�นๆ เช่น รถกระจายเสียง ป้ายโฆษณา จดหมายส่งถึงบ ้าน ต ัวแทน

โรงงานเข้ามาพูดคุย ร้อยละ 11.00 แผ่นพับประชาสัมพันธ์ ร้อยละ 5.50 เสียงตามสาย ร้อยละ 

2.50 เอกสารจากทางราชการ ร้อยละ 0.50  

 

ตารางที� 4.6  จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามแหล่งขอ้มูลข่าวสารที�ต ้องการให้ทาํการ

ประชาสัมพนัธ์ผา่นสื�อการเขา้ร่วมแสดงความคิดเห็นต่อโครงการ   

                                                                                                                                     จาํนวน 400 คน 

แหล่งข้อมูลข่าวสารที�ต้องการให้ทําการ

ประชาสัมพันธ์ 

ในเขตควบคุม นอกเขตควบคุม รวม 

จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ 

1.ผู ้นําชุมชน 147 73.50 161 80.50 308 77.00 

2.โทรทัศน์/ วิทยุ 1 0.50 - - 1 0.30 

3. แผ่นพับประชาสัมพันธ์ 10 5.00 11 5.50 21 5.30 

4. เอกสารจากทางราชการ 3 1.50 1 0.50 4 1.00 

5. เจ้าหน้าที�ของทางราชการ 1 0.50 - - 1 0.30 

6. องค์กรอิสระ(NGOS) - - - - - - 

7. เจ ้าหน้าที�บริษัทเอกชนฯ 1 0.50 - - 1 0.30 
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ตารางที� 4.6  จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามแหล่งขอ้มูลข่าวสารที�ต ้องการให้ทาํการ

ประชาสัมพนัธ์ผา่นสื�อการเขา้ร่วมแสดงความคิดเห็นต่อโครงการ (ต่อ) 

                                                                                                                                     จาํนวน 400 คน 

แหล่งข้อมูลข่าวสารที�ต้องการให้ทําการ

ประชาสัมพันธ์ 

ในเขตควบคุม นอกเขตควบคุม รวม 

จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ จํานวน ร้อยละ 

8. เสียงตามสาย 9 4.50 5 2.50 14 3.50 

9. ญาติพี�น้อง/เพื�อนบ้าน 1 0.50 - - 1 0.30 

10. อื�นๆ เช่น รถกระจายเสียง ป้าย

โฆษณา จดหมายส่งถึงบ ้าน ต ัวแทน

โรงงานเข้ามาพูดคุย 

27 13.50 22 11.00 49 12.30 

 

 4.2.2   การมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

  จากการศึกษาการมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม

จาํนวน 400 ครัวเรือน สามารถอธิบายผลการศึกษาได้ดงันี�   

 

1) การมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

 พบว่า กลุ่มต ัวอย่างที�ไม่เคยมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ� งแวดล้อม ร้อยละ 81.00 และกลุ่มตัวอย่างเคยมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ร้อยละ 19.00 (ดงัตารางที� 4.7) 

 

ตารางที� 4.7 จ ํานวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างจําแนกตามประสบการณ์ร่วมในกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

      จาํนวน 400 ครัวเรือน 

ประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ 

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

จํานวน 

 

ร้อยละ 

 

เคย 76 19.00 

ไม่เคย 324 81.00 

     -ไม่มีเวลา 264 66.00 

     -ไม่สนใจ 24 6.00 
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ตารางที� 4.7 จ ํานวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างจําแนกตามประสบการณ์ร่วมในกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม (ต่อ) 

      จาํนวน 400 ครัวเรือน 

ประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ 

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

จํานวน 

 

ร้อยละ 

 

      -คิดวา่ตนเองไม่มีบทบาทในกระบวนการวิเคราะห์  

        ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

33 8.30 

      -ไม่ทราบเรื�องวา่มีการจดัประชุมรับฟังความคิดเห็น 3 0.80 

   

 

2) เหตุผลที�ไม่เคยเข้าร่วมในกระบวนการณ์วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

 พบว่า กลุ่มต ัวอย่างที�ไม่เคยมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม จาํนวน 324 ครัวเรือน มีเหตุผลที�ไม่เคยเข้าร่วมในกระบวนการณ์วิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมมากที�สุด คือ ไม่มีเวลา ร้อยละ 66.00 รองลงมาเป็น คิดว่าตนเองไม่มีบทบาทใน

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ร้อยละ 8.30 ไม่สนใจ ร้อยละ 6.00 และ อื�นๆ คือไม่

ทราบเรื�องวา่มีการจดัประชุมรับฟังความคิดเห็น ร้อยละ 0.80 ตามลาํดบั (ดงัตารางที� 4.8) 

 

3) รูปแบบของการเข้าร่วมในกระบวนการณ์วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

พบว่า กลุ่มตัวอย่างที�เคยมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม จาํนวน 76 ครัวเรือน มีรูปแบบของการเข้าร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม แบบการเข้าร่วมประชุมรับฟังความคิดเห็นมากที�สุด ร้อยละ 51.30 รองลงมาเป็นการ

ตอบแบบสอบถาม ร้อยละ 37.00 เวทีประชาชน ร้อยละ 5.90 การสนทนากลุ่ม ร้อยละ 4.20 และอื�นๆ 

เช่น พาไปดูโรงงานในต่างประเทศ ร้อยละ 1.70 ตามลาํดบั ดงัแสดงในตารางที� 4.9 
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ตารางที� 4.8 จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามรูปแบบของการเข้าร่วมในกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

      จาํนวน 76 ครัวเรือน 

รูปแบบของการเข้าร่วมในกระบวนการ 

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

จํานวน 

 

ร้อยละ 

 

เขา้ร่วมประชุมรับฟังความคิดเห็น 61 51.30 

ตอบแบบสอบถาม 44 37.00 

เวทีประชาชน 7 5.90 

การสนทนากลุ่ม 5 4.20 

อื�นๆ เช่น พาไปดูโรงงานในต่างประเทศ  2 1.70 

 

 4.2.3   ประสบการณ์ได้รับผลกระทบจากโครงการพัฒนาอุตสาหกรรม  

 จากการศึกษาประสบการณ์การได้รับผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรม จาก

กลุ่มตวัอยา่งจาํนวน 400 ครัวเรือน สามารถอธิบายผลได้ดงันี�  

 

1) ประสบการณ์ได้รับผลกระทบจากโครงการพัฒนาอุตสาหกรรม 

  พบวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�ไม่เคยได้รับผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรม ร้อยละ 

66.00 และกลุ่มตัวอย่างที�เคยได้รับผลกระทบจากโครงการพัฒนาอุตสาหกรรม ร้อยละ 34.00                

(ดงัตารางที� 4.9) 

 

ตารางที� 4.9 จ ํานวนและร้อยละของกลุ่มตัวอย่างจ ําแนกตามการได้รับผลกระทบจากโครงการ 

พฒันาอุตสาหกรรม  

ประสบการณ์ได้รับผลกระทบจากโครงการ 

พัฒนาอุตสาหกรรม 

จํานวน 

 

ร้อยละ 

 

รวม 

เคย 

400 

136 

100.00 

34.00 

ไม่เคย 264 66.00 
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2) ประเภทและระดับความรุนแรงของผลกระทบจากโครงการพัฒนาอุตสาหกรรม 

จากการศึกษาประเภทและระดบัความรุนแรงของผลกระทบจากโครงการพฒันา 

อุตสาหกรรมที�ได้รับ จากกลุ่มตวัอยา่ง 136 ครัวเรือน  

 

 ในเขตควบคุมมลพิษฯ  

 พบว่ากลุ่มต ัวอย่างที�เคยได้รับผลกระทบจากโครงการพัฒนาอุตสาหกรรมในแต่ละ

ประเภทของผลกระทบ ในระดบัความรุนแรงมากที�สุด คือ มลภาวะทางกลิ�น ร้อยละ 6.20 รองลงมา 

คือ มลภาวะทางอากาศ (เช่น ฝุ่ นละออง เขม่าควนั) ร้อยละ 4.90 มลภาวะทางเสียง ร้อยละ 3.70 

มลภาวะจากของเสียอนัตราย (เช่น กากสารเคมี สารไวไฟ สารกดักร่อน สารวตัถุระเบิด สารพิษ สาร

กมัมันตรังสี) และ อื�นๆ เช่น ระเบิด แก๊สรั�ว การจราจรติดข ัด ในระดับที�เท่าก ันคือ ร้อยละ 1.20 

ตามลาํดบั  

 ส่วนระดับของผลกระทบที�กลุ่มตวัอย่างไม่เคยได้รับมากที�สุด คือ อื�นๆ เช่น ระเบิด 

แก๊สรั�ว การจราจรติดขดั ร้อยละ 93.80 รองลงมาคือ มลภาวะของเสียอนัตราย (เช่น กากสารเคมี สาร

ไวไฟ สารกดักร่อน สารวตัถุระเบิด สารพิษ สารกมัมันตรังสี) ร้อยละ 70.40 มลภาวะจากของเสีย

ธรรมดา (เช่น มูลฝอยสด เศษอาหาร กระดาษ โฟม พลาสติก แกว้) ร้อยละ 64.20 มลภาวะทางนํ� า 

(เช่น นํ� าเน่าเสีย การปนเปื� อนสารพิษในนํ� า) ร้อยละ 56.80 มลภาวะทางเสียง ร้อยละ 27.20 มลภาวะ

ทางกลิ�นและมลภาวะทางอากาศ (เช่น ฝุ่ นละออง เขม่าควนั) ในร้อยละที�เท่ากนั คือ 21.00 ตามลาํดับ 

(ดงัตารางที� 4.10) 

 

 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ  

 พบว่ากลุ่มต ัวอย่างที�เคยได้รับผลกระทบจากโครงการพัฒนาอุตสาหกรรมในแต่ละ

ประเภทของผลกระทบ ไม่ปรากฏกลุ่มตัวอย่างในระดับความรุนแรงมากที�สุด แต่ปรากฏกลุ่ม

ตัวอย่างที�เคยได้รับผลกระทบจากโครงการพัฒนาอุตสาหกรรมในระดับความรุนแรงมาก คือ 

มลภาวะทางกลิ�น ร้อยละ 1.80 

 ส่วนระดับของผลกระทบที�กลุ่มตัวอย่างไม่เคยได้รับมากที�สุด คือ มลภาวะทางนํ� า 

(เช่น นํ� าเน่าเสีย การปนเปื� อนสารพิษในนํ� า) ของเสียอันตราย (เช่น กากสารเคมี สารไวไฟ สารกดั

กร่อน สารวตัถุระเบิด สารพิษ สารกมัมนัตรังสี) อื�นๆ เช่น ระเบิด แก๊สรั�ว การจราจรติดขดั ในระดับ

ที�เท่ากนัคือ ร้อยละ 100.00 รองลงมา คือ มลภาวะจากของเสียธรรมดา (เช่น มูลฝอยสด เศษอาหาร 

กระดาษ โฟม พลาสติก แกว้) ร้อยละ 98.20 มลภาวะทางเสียง ร้อยละ 83.60 มลภาวะทางอากาศ 
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(เช่น ฝุ่ นละออง เขม่าควนั) ร้อยละ 61.80 และมลภาวะทางกลิ�นร้อยละ 14.50 ตามลาํดับ (ดังตารางที� 

4.10) 

 

ตารางที� 4.10 จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามประเภทและระดับความรุนแรงของ

การได้รับผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรม 

                จาํนวน 136 คน 

ประเภท

ผลกระทบ 

ระดับความรุนแรงของการได้รับ 

ผลกระทบจากโครงการพัฒนาอุตสาหกรรม 

ในเขตควบคุมมลพิษ นอกเขตควบคุมมลพิษ 

มา
กท

ี�สุด
 

มา
ก  

ปา
นก

ลา
ง 

 
น้อ

ย  
น้อ

ยท
ี�สุด

 

 
ไม่

เค
ยไ

ด้ร
ับ 

มา
กท

ี�สุด
 

มา
ก  

ปา
นก

ลา
ง 

 
น้อ

ย  
น้อ

ยท
ี�สุด

 

 
ไม่

เค
ยไ

ด้ร
ับ 

1.มลภาวะทาง

นํ� า  ( เ ช่น  นํ� า

เ น่ า เสี ย  กา ร

ปนเปื� อนสาร-

พิษในนํ�า) 

- 3.70 

(3) 

12.30 

(10) 

16.00 

(13) 

11.10 

(9) 

56.80 

(46) 

- - - - - 100.00 

(55) 

2.มลภาวะทาง

เสียง 

3.70 

(3) 

7.40 

(6) 

28.40 

(23) 

27.20 

(22) 

6.20 

(5) 

27.20 

(22) 

- - 3.60 

(2) 

9.10 

(5) 

3.60 

(2) 

83.60 

(46) 

3.มลภาวะทาง

กลิ�น 

6.20 

(5) 

3.70 

(3) 

27.20 

(22) 

27.20 

(22) 

14.80 

(12) 

21.00 

(17) 

- 1.80 

(1) 

27.30 

(15) 

49.10 

(27) 

7.30 

(4) 

14.50 

(8) 

4.มลภาวะทาง

อากาศ  ( เ ช่น 

ฝุ่นละออง ฯ) 

4.90 

(4) 

23.50 

(19) 

29.60 

(24) 

14.80 

(12) 

6.20 

(5) 

21.00 

(17) 

- - 12.70 

(7) 

20.00 

(11) 

5.50 

(3) 

61.80 

(34) 

5.มลภาวะจาก

ของเสียธรรม 

ดา  ( เ ช่น  มู ล

ฝอยสด เศ ษ

อ า ห า ร  ก ร ะ

ดาษฯ) 

- 1.20 

(1) 

12.30 

(10) 

9.90 

(8) 

12.30 

(10) 

64.20 

(52) 

- - - - 1.80 

(1) 

98.20 

(54) 
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ตารางที� 4.10 จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามประเภทและระดับความรุนแรงของ

การได้รับผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรม(ต่อ) 

                     จาํนวน 136 คน 

ประเภท

ผลกระทบ 

ระดับความรุนแรงของการได้รับ 

ผลกระทบจากโครงการพัฒนาอุตสาหกรรม 

ในเขตควบคุมมลพิษ นอกเขตควบคุมมลพิษ 

มา
กท

ี�สุด
 

มา
ก  

ปา
นก

ลา
ง 

 
น้อ

ย  
น้อ

ยท
ี�สุด

 

 
ไม่

เค
ยไ

ด้ร
ับ 

มา
กท

ี�สุด
 

มา
ก  

ปา
นก

ลา
ง 

 
น้อ

ย  
น้อ

ยท
ี�สุด

 

 
ไม่

เค
ยไ

ด้ร
ับ 

6.มลภาวะจาก

ข อ ง เ สี ย

อันตราย(เช่น 

กา ก ส าร เ ค มี  

สารฯ) 

1.20 

(1) 

1.20 

(1) 

8.60 

(7) 

8.60 

(7) 

9.90 

(8) 

70.40 

(57) 

- - - - - 100.00 

(55) 

7. อื� น ๆ  เ ช่ น 

ระเบิด แก๊สรั�ว 

การจราจรติด 

ขัด 

1.20 

(1) 

1.20 

(1) 

2.50 

(2) 

1.20 

(1) 

- 93.80 

(76) 

- - - - - 100.00 

(55) 

 

3) ระดับคะแนนประสบการณ์การได้รับผลกระทบจากโครงการพัฒนาอุตสาหกรรม 

 เมื�อผู ้วิจ ัยได้นําคะแนนประสบการณ์การได้รับผลกระทบจากโครงการพัฒนา

อุตสาหกรรม มาจดัระดบัคะแนน โดยใช้เกณฑ์ของมหาวิทยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช กลุ่มตวัอยา่งที�มี

ระดับคะแนนต ํ�ากว่า 21 คะแนนจัดเป็นกลุ่มที�มีประสบการณ์การได้รับผลกระทบจากโครงการ

พฒันาอุตสาหกรรมในระดับตํ�า กลุ่มตวัอยา่งที�มีระดับคะแนนอยูร่ะหวา่ง 21 – 26 คะแนน จดัเป็น

กลุ่มที�มีประสบการณ์การได้รับผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรมในระดับปานกลาง และ

กลุ่มตวัอยา่งที�มีระดบัคะแนนมากกวา่ 26 คะแนนจดัเป็นกลุ่มที�มีประสบการณ์การได้รับผลกระทบ

จากโครงการพฒันาอุตสาหกรรมในระดบัสูง  
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  ผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างที�ได้รับผลกระทบในระดับน้อย ร้อยละ 98.50 

รองลงมา คือกลุ่มตวัอยา่งที�ได้รับผลกระทบในระดับปานกลาง ร้อยละ1.50 และไม่ปรากฏกลุ่มผู ้

ได้รับผลกระทบในระดับมาก ตามล ําดับ โดยมีค่าเฉลี�ย 6.56 คะแนน ส่วนเบี�ยงเบนมาตรฐาน 5.25 

คะแนนสูงสุด 26 คะแนน และคะแนนตํ�าสุดที� 0 คะแนน ดงัตารางที� 4.11 

 

ตารางที� 4.11 จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามระดับคะแนนประสบการณ์การได้รับ

ผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรม 

ระดับคะแนนประสบการณ์การได้รับ 

ผลกระทบจากโครงการพัฒนาอุตสาหกรรม 

จํานวน 

 

ร้อยละ 

 

รวม 

ระดบัตํ�า (ตํ�ากวา่ 21 คะแนน) 

136 

134 

100.00 

98.50 

ระดบัปานกลาง (ระหวา่ง 21 – 26 คะแนน) 2 1.50 

ระดบัสูง (มากกวา่ 26 คะแนนขึ�นไป) - - 

X̅ = 6.56 S.D. = 5.25  Max = 26 Min = 0   

 

 

4.3 การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ วิเคราะห์      

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

 จากการศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ 

วิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อม โดยใช้แบบวัดซึ� งเป็นค ําถามปลายปิด จ ํานวน 18 ข้อ สามารถ

สรุปผลการศึกษา ตามขั�นตอนการมีส่วนร่วม 4 ขั�นตอน ได้แก่ ร่วมแสดงความคิดเห็น ร่วมวางแผน

แกไ้ขปัญหา ร่วมปฏิบตัิงาน และร่วมติดตามและประเมินผลกระทบ โดยมีรายละเอียดดงันี�  

  

 4.3.1 ร่วมแสดงความคิดเห็น 
 จากการศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ 

วิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อม ในขั�นตอนการร่วมแสดงความคิดเห็น ของกลุ่มตัวอย่าง 400 

ครัวเรือนโดยแบ่งเป็น 2 กลุ่มคือ ในเขตควบคุมมลพิษ จาํนวน 200 ครัวเรือน และนอกเขตควบคุม

มลพิษ จาํนวน 200 ครัวเรือน สามารถอธิบายผลการศึกษาได้ดงันี�  (ดงัตารางที� 4.12) 
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1) การมีส่วนร่วมของประชาชนในการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมในขั�นตอนการ

ร่วมแสดงความคิดเห็น 

ขอ้ความที� 1 “ท่านได้ร่วมรับทราบรายละเอียดของโครงการ”  

ในเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ 74.50 

รองลงมามีส่วนร่วมน้อยที�สุด ร้อยละ 19.50 กลุ่มตวัอยา่งมีส่วนร่วมน้อย ร้อยละ 2.50 กลุ่มตวัอยา่งมี

ส่วนร่วมมาก ร้อยละ 2.00 กลุ่มต ัวอย่างมีส่วนร่วมปานกลาง ร้อยละ 1.00 และกลุ่มต ัวอย่างมีส่วน

ร่วมมากที�สุด ร้อยละ 0.50 ตามลาํดบั   

 นอกเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ91.00 

รองลงมามีส่วนร่วมน้อยที�สุด ร้อยละ 8.00 กลุ่มตวัอยา่งมีส่วนร่วมน้อย ร้อยละ 1.00 และไม่ปรากฏ

กลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมปานกลาง มาก และมากที�สุด ตามลาํดบั 

 ขอ้ความที� 2 “ท่านได้เคยซักถามเกี�ยวกบัรายละเอียดของกิจกรรมโครงการ”  

 ในเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ 91.00 

รองลงมามีส่วนร่วมน้อยที�สุด ร้อยละ 6.00 กลุ่มตวัอยา่งมีส่วนร่วมน้อย ร้อยละ 2.00 กลุ่มตวัอยา่งมี

ส่วนร่วมปานกลาง และกลุ่มตัวอย่างมีส่วนร่วมมากในร้อยละที�เท่ากันคือ ร้อยละ0.50 และไม่

ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมมากที�สุด ตามลาํดบั   

 นอกเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ96.00 

รองลงมามีส่วนร่วมน้อยที�สุด ร้อยละ 4.00 และไม่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมน้อย ปานกลาง 

มาก และมากที�สุด ตามลาํดบั 

 ขอ้ความที� 3 “ท่านเคยแสดงความคิดเห็นเกี�ยวกบัความกงัวลใจที�มีต่อโครงการ”  

 ในเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ 90.00 

รองลงมามีส่วนร่วมน้อยที�สุด ร้อยละ 6.00 กลุ่มตวัอยา่งมีส่วนร่วมน้อย ร้อยละ 2.00 กลุ่มตวัอยา่งมี

ส่วนร่วมปานกลาง ร้อยละ 1.50 กลุ่มตัวอย่างมีส่วนร่วมมาก ร้อยละ 0.50 และไม่ปรากฏกลุ่ม

ตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมมากที�สุด ตามลาํดบั   

 นอกเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ99.50 

รองลงมามีส่วนร่วมน้อยที�สุด ร้อยละ 0.50 และไม่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมน้อย ปานกลาง 

มาก และมากที�สุด ตามลาํดบั 

 ขอ้ความที� 4 “ท่านเคยแสดงความคิดเห็น เห็นด้วย ต่อโครงการ”  

 ในเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ 87.50 

รองลงมามีส่วนร่วมน้อยที�สุด ร้อยละ 8.00 กลุ่มตวัอยา่งมีส่วนร่วมน้อย ร้อยละ 2.50 กลุ่มตวัอยา่งมี
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ส่วนร่วมปานกลาง ร้อยละ 1.50 กลุ่มตัวอย่างมีส่วนร่วมมาก ร้อยละ 0.50 และไม่ปรากฏกลุ่ม

ตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมมากที�สุด ตามลาํดบั   

 นอกเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มต ัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ100.00 

และไม่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมน้อยที�สุด น้อย ปานกลาง มาก และมากที�สุด  

 ขอ้ความที� 5 “ท่านเคยแสดงความคิดเห็นไม่เห็นด้วยกบัโครงการ” 

 ในเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ 87.00 

รองลงมามีส่วนร่วมน้อยที�สุด ร้อยละ 9.50 กลุ่มตวัอยา่งมีส่วนร่วมน้อย ร้อยละ 2.00 กลุ่มตวัอยา่งมี

ส่วนร่วมปานกลาง ร้อยละ 1.00 กลุ่มตัวอย่างมีส่วนร่วมมาก ร้อยละ 0.50 และไม่ปรากฏกลุ่ม

ตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมมากที�สุด ตามลาํดบั   

 นอกเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มตวัอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ100.00 

และไม่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมน้อยที�สุด น้อย ปานกลาง มาก และมากที�สุด 

 ข้อความที� 6 “ท่านเคยแสดงความคิดเห็นเพื�อขอให้โครงการทาํการศึกษาเพิ�มเติมใน 

ประเด็นอื�นๆที�ท่านมีความกงัวลใจ” 

 

 ในเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ 87.00 

รองลงมามีส่วนร่วมน้อยที�สุด ร้อยละ 9.50 กลุ่มตวัอยา่งมีส่วนร่วมน้อย ร้อยละ 2.00 กลุ่มตวัอยา่งมี

ส่วนร่วมปานกลาง ร้อยละ 1.00 กลุ่มตัวอย่างมีส่วนร่วมมาก ร้อยละ 0.50 และไม่ปรากฏกลุ่ม

ตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมมากที�สุด ตามลาํดบั   

 นอกเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มต ัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ100.00 

และไม่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมน้อยที�สุด น้อย ปานกลาง มาก และมากที�สุด 
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ตารางที� 4.12 จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อม ในขั�นตอนการร่วมแสดงความ

คิดเห็น  

                       จาํนวน 400 คน 

ร่วมแสดง 

ความคิดเห็น 

การมีส่วนร่วม 

ในเขตควบคุมมลพิษ นอกเขตควบคุมมลพิษ 

มา
กท

ี�สุด
  

มา
ก  

ปา
นก

ลา
ง 

 
น้อ

ย  
น้อ

ยท
ี�สุด

 

 
ไม่

เค
ยม

ีส่ว
นร่

วม
 

มา
กท

ี�สุด
  

มา
ก 

ปา
นก

ลา
ง 

น้อ
ย  

น้อ
ยท

ี�สุด
 

 
ไม่

เค
ยม

ีส่ว
นร่

วม
 

1.ท่ า น ไ ด้ ร่ ว ม

รั บ ท ร า บ

รายละเอียดของ

โครงการ 

0.50 

(1) 

2.00 

(4) 

1.00 

(2) 

2.50 

(5) 

19.50 

(39) 

74.50 

(149) 
- - - 

1.00 

(2) 

8.00 

(16) 

91.00 

(182) 

2.ท่ า น ไ ด้ เ ค ย

ซักถามเกี�ยวกบั

รายละเอียดของ

กิ จ ก ร ร ม

โครงการ 

 

- 

0.50 

(1) 

0.50 

(1) 

2.00 

(4) 

6.00 

(12) 

91.00 

(182) 
- - - - 

4.00 

(8) 

96.00 

(192) 

3.ท่านเคยแสดง

ค ว า ม คิ ด เ ห็ น

เกี� ยวกับความ

กังวลใจที�มีต่อ

โครงการ 

 

- 

0.50 

(1) 

1.50 

(3) 

2.00 

(4) 

6.00 

(12) 

90.00 

(180) 
- - - - 

0.50 

(1) 

99.50 

(199) 

4.ท่านเคยแสดง

ค ว า ม คิ ด เ ห็ น

เ ห็ น ด้ ว ย ต่ อ

โครงการ 

 

- 

0.50 

(1) 

1.50 

(3) 

2.50 

(5) 

8.00 

(16) 

87.50 

(175) 
- - - - - 

100.00 

(200) 

5.ท่านเคยแสดง

ความคิดเห็นไม่

เ ห็ น ด้ ว ย กั บ

โครงการ 

 

- 

0.50 

(1) 

1.00 

(2) 

2.00 

(4) 

9.50 

(19) 

87.00 

(174) 
- - - - - 

100.00 

(200) 
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ตารางที� 4.12 จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อม ในขั�นตอนการร่วมแสดงความ

คิดเห็น (ต่อ) 

                       จาํนวน 400 คน 

ร่วมแสดง 

ความคิดเห็น 

การมีส่วนร่วม 

ในเขตควบคุมมลพิษ นอกเขตควบคุมมลพิษ 

มา
กท

ี�สุด
  

มา
ก  

ปา
นก

ลา
ง 

 
น้อ

ย  
น้อ

ยท
ี�สุด

 

 
ไม่

เค
ยม

ีส่ว
นร่

วม
 

มา
กท

ี�สุด
  

มา
ก 

ปา
นก

ลา
ง 

น้อ
ย  

น้อ
ยท

ี�สุด
 

 
ไม่

เค
ยม

ีส่ว
นร่

วม
 

6.ท่านเคยแสดง

ค ว า ม คิ ด เ ห็ น

เ พื� อ ข อ ใ ห้

โ ค ร ง ก า ร

ทํ า ก า ร ศึ ก ษ า

เ พิ� ม เ ติ ม ใ น

ประเด็นอื�นๆที�

ท่ า น มี ค ว า ม

กงัวลใจ 

 

- 

0.50 

(1) 

0.50 

(1) 

2.00 

(4) 

3.00 

(6) 

94.00 

(188) 
- - - - - 

100.00 

(200) 

 

2) ระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในขั�นตอนการร่วมแสดงความคิดเห็น  

ในการศึกษาระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในขั�นตอนการร่วมแสดงความคิดเห็นของกลุ่มตวัอยา่ง 

สามารถแบ่งระดับการมีส่วนร่วมจาํแนกตามข ั�นตอนการมีส่วนร่วม คือขั�นตอนการร่วมแสดงความ

คิดเห็น ได้โดยมีรายละเอียดดงันี�   

 ผลการศึกษาพบวา่ กลุ่มตวัอยา่งส่วนใหญ่มีส่วนร่วมในการการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในขั�นตอนการร่วมแสดงความคิดเห็นระดับตํ�ามาก

ที�สุด ร้อยละ 99.80 รองลงมามีส่วนร่วมในการการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อมในระดับปานกลาง ร้อยละ 0.30 และ ไม่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมใน

การการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อมในระดับสูง โดยมี
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ค่าเฉลี�ยเท่ากบั 0.66 ส่วนเบี�ยงเบนมาตรฐานเท่ากบั 2.23 คะแนนสูงสุดเท่ากบั 21 คะแนน และ

คะแนนตํ�าสุดเท่ากบั 0 คะแนน (ดงัตารางที� 4.13) 

 

ตารางที� 4.13 จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามระดับมีส่วนร่วมของประชาชนในการ 

รับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในข ั�นตอนการร่วมแสดงความ

คิดเห็น  

ระดับการมีส่วนร่วม จํานวน ร้อยละ 

คะแนน 

ระดบัตํ�า (ตํ�ากวา่ 18 คะแนน) 

400 

399 

100.00 

99.80 

ระดบัปานกลาง (ระหวา่ง 18 – 23 คะแนน) 1 0.30 

ระดบัสูง (มากกวา่ 23 คะแนนขึ�นไป) - - 

X̅ = 0.66 S.D. = 2.23  Max = 21 Min = 0   

 

4.3.2 ร่วมวางแผนแก้ไขปัญหา 

จากการศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ 

วิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อม ในขั�นตอนการร่วมวางแผนแก้ไขปัญหาของกลุ่มตัวอย่าง 400 

ครัวเรือน โดยแบ่งเป็น 2 กลุ่มคือ ในเขตควบคุมมลพิษ จาํนวน 200 คนและ นอกเขตควบคุมมลพิษ 

จาํนวน 200 คน สามารถอธิบายผลการศึกษาได้ดงันี�  (ดงัตารางที� 4.14) 

 

1) การมีส่วนร่วมของประชาชนในการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมในขั�นตอนการ

ร่วมวางแผนแก้ไขปัญหา 

 ขอ้ความที� 7 “ท่านเคยมีส่วนร่วมในการวางแผนแกไ้ขปัญหาผลกระทบทางอากาศและ

เสียงที�อาจเกิดจากโครงการ”  

 ในเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ 97.00 

รองลงมามีส่วนร่วมน้อยที�สุด ร้อยละ 2.00 กลุ่มตวัอยา่งมีส่วนร่วมน้อยและส่วนร่วมปานกลางใน

ร้อยละที�เท่ากนัคือ ร้อยละ 0.50 และไม่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมมากและมากที�สุด ตามลาํดบั   

 นอกเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มต ัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ100.00 

และไม่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมน้อยที�สุด น้อย ปานกลาง มาก และมากที�สุด 
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 ข้อความที� 8 “ท่านเคยมีส่วนร่วมในการวางแผนแกไ้ขปัญหาผลกระทบทางนํ� าที�อาจ

เกิดจากโครงการ” 

 ในเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ 96.00 

รองลงมามีส่วนร่วมน้อยที�สุด ร้อยละ 2.50 กลุ่มตวัอยา่งมีส่วนร่วมน้อย ร้อยละ 1.00 กลุ่มตวัอยา่งมี

ส่วนร่วมปานกลาง ร้อยละ 0.50 และไม่ปรากฏกลุ่มตัวอย่างที�มีส่วนร่วมมากและมากที�สุด 

ตามลาํดบั   

 นอกเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มต ัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ100.00 

และไม่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมน้อยที�สุด น้อย ปานกลาง มาก และมากที�สุด 

 ข้อความที� 9 “ท่านเคยมีส่วนร่วมในการวางแผนแก้ไขปัญหาผลกระทบจากวตัถุ

อนัตราย/ระเบิดที�อาจเกิดจากโครงการ” 

 ในเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ 97.50 

รองลงมามีส่วนร่วมน้อยที�สุด ร้อยละ 2.00 กลุ่มตวัอยา่งมีส่วนร่วมน้อย ร้อยละ 0.50 และไม่ปรากฏ

กลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมปานกลาง มากและมากที�สุด ตามลาํดบั   

 นอกเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มตวัอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ100.00 

และไม่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมน้อยที�สุด น้อย ปานกลาง มาก และมากที�สุด 

 ข้อความที� 10 “ท่านเคยมีส่วนร่วมในการวางแผนแกไ้ขปัญหาผลกระทบจากขยะและ

สิ�งปฏิกูลที�อาจเกิดจากโครงการ”  

 ในเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ 96.50 

รองลงมามีส่วนร่วมน้อยที�สุด ร้อยละ 2.50 กลุ่มตวัอยา่งมีส่วนร่วมน้อย ร้อยละ 2.00 และไม่ปรากฏ

กลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมปานกลาง มากและมากที�สุด ตามลาํดบั   

 นอกเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มต ัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ100.00 

และไม่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมน้อยที�สุด น้อย ปานกลาง มาก และมากที�สุด 

 ข้อความที� 11 “ท่านเคยมีส่วนร่วมในการเสนอแนะมาตรการป้องกนัผลกระทบ หรือ

แนวทางแกไ้ขปัญหาเพิ�มเติม” 

 ในเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ 95.50 

รองลงมามีส่วนร่วมน้อยที�สุด ร้อยละ 3.00 กลุ่มตวัอยา่งมีส่วนร่วมน้อย ร้อยละ 1.00 กลุ่มตวัอยา่งมี

ส่วนร่วมปานกลาง ร้อยละ 0.50 และไม่ปรากฏกลุ่มตัวอย่างที�มีส่วนร่วมมากและมากที�สุด 

ตามลาํดบั   

 นอกเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มต ัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ100.00 

และไม่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมน้อยที�สุด น้อย ปานกลาง มาก และมากที�สุด 
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ตารางที� 4.14จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในขั�นตอนการร่วมวางแผนแกไ้ข

ปัญหา                  

                จาํนวน 400 คน 

ร่วมวางแผน

แก้ไขปัญหา 

การมีส่วนร่วม 

ในเขตควบคุมมลพิษ นอกเขตควบคุมมลพิษ 
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7.ท่ า น เ ค ย มี ส่ ว น

ร่วมในการวางแผน

แ ก้ ไ ข ปั ญ ห า

ผ ล ก ร ะ ท บ ท า ง

อากาศและเสียงที�

อ า จ เ กิ ด จ า ก

โครงการ 

- - 
0.50 

(1) 

0.50 

(1) 

2.00 

(4) 

97.00 

(194) 
- - - - - 

100.00 

(200) 

8.ท่ า น เ ค ย มี ส่ ว น

ร่วมในการวางแผน

แ ก้ ไ ข ปั ญ ห า

ผลกระทบทางนํ� าที�

อ า จ เ กิ ด จ า ก

โครงการ 

- - 
0.50 

(1) 

1.00 

(2) 

2.50 

(5) 

96.00 

(192) 
- - - - - 

100.00 

(200) 

9.ท่ า น เ ค ย มี ส่ ว น

ร่วมในการวางแผน

แ ก้ ไ ข ปั ญ ห า

ผลกระทบจากวตัถุ

อันตราย/ระเบิดที�

อ า จ เ กิ ด จ า ก

โครงการ 

- - - 
0.50 

(1) 

2.00 

(4) 

97.50 

(195) 
- - - - - 

100.00 

(200) 
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ตารางที� 4.14 จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟัง 

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในข ั�นตอนการร่วมวางแผนแกไ้ข

ปัญหา (ต่อ) 

             จาํนวน 400 คน 

ร่วมวางแผน

แก้ไขปัญหา 

การมีส่วนร่วม 

ในเขตควบคุมมลพิษ นอกเขตควบคุมมลพิษ 
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10.ท่านเคยมีส่วน

ร่วมในการวางแผน

แ ก้ ไ ข ปั ญ ห า

ผลกระทบจากขยะ

และสิ�งปฏิกูลที�อาจ

เกิดจากโครงการ 

 

- 

 

- - 
1.00 

(2) 

2.50 

(5) 

96.50 

(193) 
- - - - - 

100.00 

(200) 

11.ท่านเคยมีส่วน

ร่ ว ม ใ น ก า ร

เสนอแนะมาตรการ

ป้องกันผลกระทบ 

หรือแนวทางแกไ้ข

ปัญหาเพิ�มเติม 

- - 
0.50 

(1) 

1.00 

(2) 

3.00 

(6) 

95.50 

(191) 
- - - - - 

100.00 

(200) 

 

2) ระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในขั�นตอนการร่วมวางแผนแก้ไขปัญหา  

ในการศึกษาระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในข ั�นตอนการร่วมวางแผนแก้ไขปัญหาของกลุ่ม

ตัวอย่าง สามารถแบ่งระดับการมีส่วนร่วมจําแนกตามขั�นตอนการมีส่วนร่วม คือขั�นตอนการร่วม

วางแผนแกไ้ขปัญหา ได้โดยมีรายละเอียดดงันี�   

ผลการศึกษาพบวา่ กลุ่มตวัอยา่งส่วนใหญ่มีส่วนร่วมในการการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในขั�นตอนการร่วมวางแผนแกไ้ขปัญหาระดับตํ�ามาก
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ที�สุด ร้อยละ 100.00 และไม่ปรากฏการมีส่วนร่วมในการการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมในระดับปานกลาง และ ระดับสูง โดยมีค่าเฉลี�ยเท่ากบั 0.12 ส่วน

เบี�ยงเบนมาตรฐานเท่ากบั 0.84 คะแนนสูงสุดเท่ากบั 10 คะแนน และคะแนนตํ�าสุดเท่ากบั 0 คะแนน  

 (ดงัตารางที� 4.15) 

 

ตารางที� 4.15 จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามระดับมีส่วนร่วมของประชาชนในการ 

รับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมในขั�นตอนการร่วมวางแผน

แกไ้ขปัญหา 

ระดับการมีส่วนร่วม จํานวน ร้อยละ 

คะแนน 400 100.00 

ระดบัตํ�า (ตํ�ากวา่ 15 คะแนน) 400 100.00 

ระดบัปานกลาง (ระหวา่ง 15 – 19 คะแนน) - - 

ระดบัสูง (มากกวา่ 19 คะแนนขึ�นไป) - - 

X̅ = 0.12 S.D. = 0.84  Max = 10 Min = 0   

 

 4.3.3 ร่วมปฏิบัติงาน 

 จากการศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ 

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในขั�นตอนการร่วมปฏิบตัิงานของกลุ่มตวัอยา่ง 400 คนโดยแบ่งเป็น 

2 กลุ่มคือ ในเขตควบคุมมลพิษ จ ํานวน 200 ครัวเรือน และ นอกเขตควบคุมมลพิษ จาํนวน 200 

ครัวเรือน สามารถอธิบายผลการศึกษาได้ดงันี�  (ดงัตารางที� 4.16) 

 

1) การมีส่วนร่วมของประชาชนในการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมในขั�นตอนการ

ร่วมปฏิบัติงาน 

 ขอ้ความที� 12 “ท่านเคยมีส่วนร่วมปฏิบตัิในกิจกรรมตรวจวดัผลกระทบในด้านต่างๆ” 

 ในเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ 97.00 

รองลงมามีส่วนร่วมน้อยที�สุดและน้อยในร้อยละที�เท่ากนัคือ ร้อยละ 1.50 และไม่ปรากฏกลุ่ม

ตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมปานกลาง มากและมากที�สุด ตามลาํดบั   

 นอกเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มต ัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ100.00 

และไม่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมน้อยที�สุด น้อย ปานกลาง มาก และมากที�สุด 
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 ขอ้ความที� 13 “ท่านเคยมีส่วนร่วมในการทาํการศึกษาผลกระทบควบคู่ไปกบัการศึกษา

ผลกระทบของโครงการ” 

 ในเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ 98.00 

รองลงมามีส่วนร่วมน้อยที�สุด ร้อยละ 1.50 กลุ่มตวัอยา่งมีส่วนร่วมน้อย ร้อยละ 0.50 และไม่ปรากฏ

กลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมปานกลาง มากและมากที�สุด ตามลาํดบั   

 นอกเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มต ัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ100.00 

และไม่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมน้อยที�สุด น้อย ปานกลาง มาก และมากที�สุด 

 ขอ้ความที� 14 “ท่านมีส่วนร่วมในการปฏิบตัิงานกบัโครงการพฒันาต่างๆของโครงการ 

(เช่น การปลูกป่า การเก็บขยะ การรณรงค์สิ�งแวดล้อมต่างๆ)” 

 ในเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ 83.50 

รองลงมามีส่วนร่วมน้อยที�สุด ร้อยละ 13.50 กลุ่มตวัอย่างมีส่วนร่วมน้อยและมากที�สุดในร้อยละที�

เท่ากนัคือ ร้อยละ 1.50 และไม่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมปานกลาง และมาก ตามลาํดบั   

 นอกเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มต ัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ100.00 

และไม่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมน้อยที�สุด น้อย ปานกลาง มาก และมากที�สุด 

 

ตารางที� 4.16 จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในขั�นตอนการร่วมปฏิบตัิงาน     

                                                                                            จาํนวน 400 คน 

ร่วมปฏิบัติ 

การมีส่วนร่วม 

ในเขตควบคุมมลพิษ นอกเขตควบคุมมลพิษ 
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12.ท่านเคยมีส่วน

ร่ ว ม ป ฏิ บั ติ ใ น

กิจกรรมตรวจวัด

ผลกระทบในด้าน

ต่างๆ 

 

- 

 

- - 
1.50 

(3) 

1.50 

(3) 

97.00 

(194) 
- - - - - 

100.00 

(200) 
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ตารางที� 4.16 จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในขั�นตอนการร่วมปฏิบตัิงาน (ต่อ)  

                                                                                            จาํนวน 400 คน 

ร่วมปฏิบัติ 

การมีส่วนร่วม 

ในเขตควบคุมมลพิษ นอกเขตควบคุมมลพิษ 
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13.ท่านเคยมีส่วน

ร่ ว ม ใ น ก า ร

ทํ า ก า ร ศึ ก ษ า

ผลกระทบควบคู่

ไ ป กับ ก า ร ศึ ก ษ า

ผ ล ก ร ะ ท บ ข อ ง

โครงการ 

- - - 
1.50 

(3) 

0.50 

(1) 

98.00 

(196) 
- - - - - 

100.00 

(200) 

14.ท่านมีส่วนร่วม

ในการปฏิบัติ งาน

กบัโครงการพฒันา

ต่างๆของโครงการ 

(เ ช่น การปลูกป่า 

การเก็บขยะ การ

รณรงค์สิ�งแวดล้อม

ต่างๆ) 

- - 
1.50 

(3) 

1.50 

(3) 

13.50 

(27) 

83.50 

(167) 
- - - - - 

100.00 

(200) 

 

2) ระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในขั�นตอนการร่วมปฏิบัติงาน 

 ในการศึกษาระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อม ในขั�นตอนการร่วมปฏิบัติงานของกลุ่มตัวอย่าง 

สามารถแบ่งระดับการมีส่วนร่วมจาํแนกตามขั�นตอนการมีส่วนร่วม คือข ั�นตอนการร่วมปฏิบ ัติงาน

ได้โดยมีรายละเอียดดงันี�   
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 ผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างมีส่วนร่วมในการการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในข ั�นตอนการร่วมปฏิบตัิงานระดับตํ�า ร้อยละ 100.00 

และไม่ปรากฏการมีส่วนร่วมในการการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมในระดับปานกลาง และ ระดับสูง โดยมีค่าเฉลี�ยเท่ากบั 0.16 ส่วนเบี�ยงเบนมาตรฐาน

เท่ากบั 0.76 คะแนนสูงสุดเท่ากบั 9 คะแนน และคะแนนตํ�าสุดเท่ากบั 0 คะแนน (ดงัตารางที� 4.17) 

 

ตารางที� 4.17 จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามระดับมีส่วนร่วมของประชาชนในการ 

รับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะหผ์ลกระทบสิ�งแวดล้อม ในขั�นตอนการร่วมปฏิบตัิงาน 

ระดับการมีส่วนร่วม จํานวน ร้อยละ 

คะแนน 400 100.00 

ระดบัตํ�า (ตํ�ากวา่ 9 คะแนน) 400 100.00 

ระดบัปานกลาง (ระหวา่ง 9 – 12 คะแนน) - - 

ระดบัสูง (มากกวา่ 12 คะแนนขึ�นไป) - - 

X̅ = 0.16 S.D. = 0.76  Max = 9 Min = 0   

 

 4.3.4 ร่วมติดตามและประเมินผลกระทบ 

 จากการศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ 

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในขั�นตอนการร่วมติดตามและประเมินผลกระทบของกลุ่มตวัอยา่ง 

400 คนโดยแบ่งเป็น 2 กลุ่มคือ ในเขตควบคุมมลพิษ จาํนวน 200 ครัวเรือน และ นอกเขตควบคุม

มลพิษ จาํนวน 200 ครัวเรือน สามารถอธิบายผลการศึกษาได้ดงันี�  (ดงัตารางที� 4.18) 

 

1) การมีส่วนร่วมของประชาชนในการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมในขั�นตอนการ

ร่วมติดตามและประเมินผลกระทบ  

 ขอ้ความที� 15 “ท่านเคยได้รับทราบผลการศึกษาหลังจากที�ดาํเนินการศึกษาผลกระทบ

เรียบร้อยแล้ว” 

 ในเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ 95.50 

รองลงมามีส่วนร่วมน้อยที�สุด ร้อยละ 2.50 กลุ่มตวัอยา่งมีส่วนร่วมน้อย ร้อยละ 1.50 กลุ่มตวัอยา่งมี

ส่วนร่วมมาก ร้อยละ 0.50 และไม่ปรากฏกลุ่มตัวอย่างที�มีส่วนร่วมปานกลาง และมากที�สุด 

ตามลาํดบั   
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 นอกเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มต ัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ100.00 

และไม่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมน้อยที�สุด น้อย ปานกลาง มาก และมากที�สุด 

 ข้อความที� 16 “ท่านเคยมีส่วนร่วมปฏิบ ัติในกิจกรรมตรวจสอบผลกระทบ (เช่น ร่วม

เก็บตวัอยา่งนํ�า/ ตรวจดูการปฏิบตัิงานในโรงงาน)” 

 ในเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ 93.00 

รองลงมามีส่วนร่วมน้อยที�สุด ร้อยละ 6.00 กลุ่มตวัอยา่งมีส่วนร่วมน้อย ร้อยละ 1.00 และไม่ปรากฏ

กลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมปานกลาง มาก และมากที�สุด ตามลาํดบั   

 นอกเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มต ัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ100.00 

และไม่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมน้อยที�สุด น้อย ปานกลาง มาก และมากที�สุด 

 ข้อความที� 17 “ท่านเคยรับทราบผลการติดตามตรวจสอบผลกระทบ (เช่นผลการ

ตรวจวดัคุณภาพนํ�า อากาศ เสียง)” 

 ในเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ 96.50 

รองลงมามีส่วนร่วมน้อยที�สุด ร้อยละ 2.50 กลุ่มตวัอยา่งมีส่วนร่วมน้อย ร้อยละ 1.00 และไม่ปรากฏ

กลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมปานกลาง มาก และมากที�สุด ตามลาํดบั   

 นอกเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มต ัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ100.00 

และไม่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมน้อยที�สุด น้อย ปานกลาง มาก และมากที�สุด 

 ขอ้ความที� 18 “ท่านเคยแสดงความคิดเห็นเกี�ยวกบัความกงัวลใจที�มีต่อโครงการ” 

 ในเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ 95.00 

รองลงมามีส่วนร่วมน้อยที�สุด ร้อยละ 4.50 กลุ่มตวัอยา่งมีส่วนร่วมมากร้อยละ 0.50 และไม่ปรากฏ

กลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมน้อย ปานกลาง และมากที�สุด ตามลาํดบั   

 นอกเขตควบคุมมลพิษ พบว่ากลุ่มต ัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยมีส่วนร่วม ร้อยละ100.00 

และไม่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งที�มีส่วนร่วมน้อยที�สุด น้อย ปานกลาง มาก และมากที�สุด 
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ตารางที� 4.18 จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อม ในขั�นตอนการร่วมติดตามและ

ประเมินผลกระทบ      

              จาํนวน 400 คน 

ร่วมติดตามและ

ประเมินผล

กระทบ 

การมีส่วนร่วม 

ในเขตควบคุมมลพิษ นอกเขตควบคุมมลพิษ 

มา
กท

ี�สุด
  

มา
ก  

ปา
นก

ลา
ง 

 
น้อ

ย  
น้อ

ยท
ี�สุด

 

 
ไม่

เค
ยม

ีส่ว
นร่

วม
 

มา
กท

ี�สุด
  

มา
ก 

ปา
นก

ลา
ง 

น้อ
ย 

น้อ
ยท

ี�สุด
 

 
ไม่

เค
ยม

ีส่ว
นร่

วม
 

15.ท่ านเคยได้รับ

ทราบผลการศึกษา

หลังจากที�ดํา เนิน

ก า ร ศึ ก ษ า

ผลกระทบเรียบร้อย

แลว้ 

- 
0.50 

(1) 
- 

2.50 

(3) 

2.50 

(5) 

95.50 

(191) 
- - - - - 

100.00 

(200) 

16.ท่านเคยมีส่วน

ร่ ว ม ป ฏิ บั ติ ใ น

กิจกรรมตรวจสอบ

ผ ล ก ร ะ ท บ  ( เ ช่ น 

ร่วมเก็บตวัอยา่งนํ� า/ 

ต ร ว จ ดู ก า ร

ป ฏิ บั ติ ง า น ใ น

โรงงาน) 

- - - 
1.00 

(2) 

6.00 

(12) 

93.00 

(186) 
- - - - - 

100.00 

(200) 

17.ท่ า น เ ค ย

รั บ ท ร า บ ผ ล ก า ร

ติดตามตรวจสอบ

ผลกระทบ (เช่นผล

ก า ร ต ร ว จ วั ด

คุณภาพนํ� า อากาศ 

เสียง) 

- - - 
1.00 

(2) 

2.50 

(5) 

96.50 

(193) 
- - - - - 

100.00 

(200) 
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ตารางที� 4.18 จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อม ในขั�นตอนการร่วมติดตามและ

ประเมินผลกระทบ (ต่อ)     

              จาํนวน 400 คน 

ร่วมติดตามและ

ประเมินผล

กระทบ 

การมีส่วนร่วม 

ในเขตควบคุมมลพิษ นอกเขตควบคุมมลพิษ 

มา
กท

ี�สุด
  

มา
ก  

ปา
นก

ลา
ง 

 
น้อ

ย  
น้อ

ยท
ี�สุด

 

 
ไม่

เค
ยม

ีส่ว
นร่

วม
 

มา
กท

ี�สุด
  

มา
ก 

ปา
นก

ลา
ง 

น้อ
ย  

น้อ
ยท

ี�สุด
 

 
ไม่

เค
ยม

ีส่ว
นร่

วม
 

18.ท่านเคยให้ความ

ร่ ว ม มื อ เ ป็ น ห รื อ

แ ต่ ง ตั� ง

คณะกรรมการใน

ก า ร ติ ด ต า ม แ ล ะ

ป ร ะ เ มิ น ผ ล

โ ค ร ง ก า ร ต า ม

แผนงานที�กําหนด

ไว ้

- 
0.50 

(1) 
- - 

4.50 

(9) 

95.00 

(190) 
- - - - - 

100.00 

(200) 

 

2) ระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในขั�นตอนการร่วมติดตามและประเมินผลกระทบ   

 ในการศึกษาระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในข ั�นตอนการร่วมติดตามและประเมินผลกระทบ   

ของกลุ่มต ัวอย่าง สามารถแบ่งระดับการมีส่วนร่วมจาํแนกตามขั�นตอนการมีส่วนร่วม คือขั�นตอน

การร่วมติดตามและประเมินผลกระทบได้โดยมีรายละเอียดดงันี�   

 ผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างมีส่วนร่วมในการการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในข ั�นตอนการร่วมติดตามและประเมินผลกระทบ

ระดับตํ� า  ร้อยละ 100.00 และไม่ปรากฏการมีส่วนร่วมในการการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมในระดับปานกลาง และ ระดับสูง โดยมีค่าเฉลี�ยเท่ากบั 
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0.13 ส่วนเบี�ยงเบนมาตรฐานเท่ากบั 0.74 คะแนนสูงสุดเท่ากบั 8 คะแนน และคะแนนตํ�าสุดเท่ากบั 0 

คะแนน (ดงัตารางที� 4.19) 

 

ตารางที� 4.19 จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามระดับมีส่วนร่วมของประชาชนในการ 

รับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในข ั�นตอนการร่วมติดตามและ

ประเมินผลกระทบ 

ระดับการมีส่วนร่วม จํานวน ร้อยละ 

คะแนน 400 100.00 

ระดบัตํ�า (ตํ�ากวา่ 12 คะแนน) 400 100.00 

ระดบัปานกลาง (ระหวา่ง 12 – 15 คะแนน) - - 

ระดบัสูง (มากกวา่ 15 คะแนนขึ�นไป) - - 

X̅ = 0.13 S.D. = 0.74 Max = 8 Min = 0   

  

4.3.5 ระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมในภาพรวม 

ในการศึกษาระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ของกลุ่มต ัวอย่าง 400 ครัวเรือน สามารถอธิบายผล

การศึกษาได้ดงันี�  

ผลการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างมีส่วนร่วมในการการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อมในภาพรวมอยู่ในระดับตํ�า ร้อยละ 100.00 และไม่

ปรากฏการมีส่วนร่วมในการการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิ เคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมในระดับปานกลาง และ ระดับสูง โดยมีค่าเฉลี�ยเท่ากบั 0.17 ส่วนเบี�ยงเบนมาตรฐาน

เท่ากบั 3.97 คะแนนสูงสุดเท่ากบั 37 คะแนน และคะแนนตํ�าสุดเท่ากบั 0 คะแนน (ดงัตารางที� 4.20) 
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ตารางที� 4.20 จาํนวนและร้อยละของกลุ่มตวัอยา่งจาํแนกตามระดับมีส่วนร่วมของประชาชนในการ 

รับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมในภาพรวม 

ระดับการมีส่วนร่วม จํานวน ร้อยละ 

คะแนน 400 100.00 

ระดบัตํ�า (ตํ�ากวา่ 54 คะแนน) 400 100.00 

ระดบัปานกลาง (ระหวา่ง 54 – 68 คะแนน) - - 

ระดบัสูง (มากกวา่ 68 คะแนนขึ�นไป) - - 

X̅ = 0.17 S.D. = 3.97 Max = 37 Min = 0   

 

 

4.4 การวิเคราะห์ความแตกต่างระหว่างปัจจัยส่วนบุคคล ปัจจัยทางเศรษฐกิจ และปัจจัย

กระตุ้นกับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมของกลุ่มตัวอย่างโดยใช้สถิติวิเคราะห์การผันแปรทาง

เดียว (One – way Analysis of Variance) และการทดสอบความแตกต่างระหว่างกลุ่ม   

(t-test) 

 

 4.4.1 การวิเคราะห์ความแตกต่างระหว่างปัจจัยส่วนบุคคลและปัจจัยเศรษฐกิจและ

สังคมกับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม โดยใช้การทดสอบความแตกต่างระหว่างกลุ่ม (t-test)     

 การวิเคราะห์ความแตกต่างระหวา่งปัจจยัส่วนบุคคลปัจจยัเศรษฐกิจและสังคมกบัการมี

ส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

เป็นการวิเคราะห์เปรียบเทียบความแตกต่างของคะแนนเฉลี�ยการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับ

ฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมของกลุ่มต ัวอย่าง ได้แก่ เพศ เขต

พื�นที�อาศยั การถือครองที�ดิน และการเป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน โดยใช้การทดสอบ

ความแตกต่างระหวา่งกลุ่ม (t-test) ดงัแสดงในตาราง 4.21  
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 เพศ จากการศึกษาพบวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�เป็นเพศหญิง (X� = 1.23) มีคะแนนเฉลี�ยในการ

มีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

มากกวา่กลุ่มตวัอยา่งเพศชาย (X� = 0.89) เมื�อทาํการทดสอบทางสถิติพบวา่กลุ่มตวัอยา่งเพศหญิงและ

เพศชายมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�ไม่

แตกต่างกนั 

 

 เขตพื�นที�อาศัย จากการศึกษาพบวา่ กลุ่มตวัอย่างที�มีพื�นที�อาศัยในเขตควบคุมมลพิษ  

(X� = 2.00) มีคะแนนเฉลี�ยในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมมากกว่า กลุ่มต ัวอย่างที�มีพื�นที�อาศัยนอกเขตควบคุม

มลพิษ (X� = 0.15) เมื�อทาํการทดสอบทางสถิติพบวา่กลุ่มตวัอยา่งที�มีพื�นที�อาศยัในเขตควบคุมมลพิษ 

และที�มีพื�นที�อาศัยนอกเขตควบคุมมลพิษ มีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�แตกต่างกนัอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติที�ระดับ 0.001 (P-Value = 

0.000) 

 

การถือครองที�ดิน จากการศึกษาพบวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�เป็นเจ้าของที�ดิน (X� = 1.10) มี

คะแนนเฉลี�ยในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อมมากกวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�เป็นผูเ้ช่าที�ดิน (X� = 0.93) เมื�อทาํการทดสอบทางสถิติ

พบวา่กลุ่มตวัอยา่งที�เป็นเจา้ของที�ดิน และกลุ่มตวัอยา่งที�เป็นผูเ้ช่าที�ดินมีส่วนร่วมในการรับฟังความ

คิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�ไม่แตกต่างกนั 

 

 การเป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน จากการศึกษาพบวา่ กลุ่มตวัอย่างที�เป็น

สมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน (X� = 3.44) มีคะแนนเฉลี�ยในการมีส่วนร่วมของประชาชนใน

การรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมมากกวา่กลุ่มต ัวอย่างที�ไม่

เป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน (X� = 0.91) เมื�อทาํการทดสอบทางสถิติพบวา่กลุ่มตวัอยา่งที�

เป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชนและกลุ่มตัวอย่างที�ไม่เป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาค

ประชาชนมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�

ไม่แตกต่างกนั 
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ตารางที� 4.21 การวิเคราะห์ความแตกต่างระหวา่งปัจจยัส่วนบุคคลและปัจจยัทางเศรษฐกิจกบัการมี  

ส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

(t-test) 

ตัวแปรและกลุ่มย่อย ค่าเฉลี�ย 

(��) 

ส่วน

เบี�ยงเบน

มาตรฐาน 

(S.D.) 

จํานวน 

(N) 

400 

ค่าความ

น่าจะเป็น 

(P-Value) 

เพศ  

     ชาย 

     หญิง 

 

0.89 

1.23 

 

2.89 

4.70 

 

188 

212 

0.387 

 

เขตพื�นที�อาศัย 

      ในเขตควบคุมมลพิษ 

      นอกเขตควบคุมมลพิษ 

 

2.00 

0.15 

 

5.42 

0.50 

 

200 

200 

0.000*** 

การถือครองที�ดิน 

      เป็นเจา้ของที�ดิน 

      เป็นผูเ้ช่าที�ดิน 

 

1.10 

0.93 

 

3.70 

5.00 

 

330 

70 

0.742 

การเป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน 

     ไมเ่ป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน 

     เป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน 

 

0.91 

3.44 

 

3.36 

8.83 

 

375 

25 

0.167 

หมายเหต ุ* มีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดบั 0.05  

               ** มีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดบั 0.01 

               *** มีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดบั 0.001 

 

 4.4.2 การวิเคราะห์ความแตกต่างระหว่างปัจจัยส่วนบุคคลและปัจจัยเศรษฐกิจและ

สังคมกับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม โดยใช้สถิติการผันแปรทางเดียว (One – way Analysis of Variance) 

 การวิเคราะห์ความแตกต่างระหวา่งปัจจยัส่วนบุคคลและปัจจยัเศรษฐกิจและสังคมกบั

การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม เป็นการวิเคราะห์เปรียบเทียบความแตกต่างของคะแนนเฉลี�ยการมีส่วนร่วมของ

ประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อมของกลุ่ม
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ตวัอยา่ง ได้แก่ อายุ ระดับการศึกษา อาชีพ รายได้เฉลี�ยต่อเดือน ระยะเวลาที�อยู่อาศยัในพื�นที� และ

สถานภาพทางสังคม โดยใช้สถิติการผนัแปรทางเดียว (One – way Analysis of Variance) ผล

การศึกษาดงัแสดงในตาราง 4.22 

 

 อายุ จากการศึกษาพบวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�มีอายุระหวา่ง 46 – 60 ปี (X� = 2.15) มีคะแนน

เฉลี�ยในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมมากกวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�มีอายุระหวา่ง 31 – 45 ปี (X� = 1.11) กลุ่มตวัอยา่งที�มีอายุมากกวา่ 

60 ปีขึ�นไป (X� = 1.07) และกลุ่มตวัอยา่งที�มีอายุต ํ�ากวา่ 31 ปี (X� = 0.68) เมื�อทาํการทดสอบทางสถิติ

พบว่ากลุ่มตัวอย่างที�มีอายุแตกต่างกันมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�ไม่แตกต่างกนั 

 

 ระดับการศึกษา จากการศึกษาพบวา่ กลุ่มตัวอยา่งที�มีระดับการศึกษาปริญญาตรี/สูง

กว่า (X� = 1.87) มีคะแนนเฉลี�ยในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมมากกวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�มีระดับการศึกษาประถมศึกษา/

ตํ�ากวา่ (X� = 1.20) กลุ่มตวัอยา่งที�มีระดบัการศึกษามธัยมศึกษา/ปวช. (X� = 0.87) และกลุ่มตวัอยา่งที�มี

ระดับการศึกษาอนุปริญญา/ปวส. (X� = 0.00) เมื�อทาํการทดสอบทางสถิติพบวา่กลุ่มตัวอยา่งที�มี

ระดับการศึกษาที�แตกต่างกันมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�ไม่แตกต่างกนั 

 

อาชีพ จากการศึกษาพบวา่ กลุ่มตัวอย่างที�ไม่ประกอบอาชีพ (X� = 10.00) มีคะแนนเฉลี�ยใน

การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม

มากกวา่ กลุ่มตัวอย่างที�มีอาชีพรับจ้างทั�วไป (X� = 2.84) กลุ่มตัวอย่างที�มีอาชีพธุรกิจส่วนตวั/ค้าขาย (X� = 

1.04) กลุ่มตัวอย่างที�มีอาชีพเกษตรกรรม/ประมง (X� = 0.94) และกลุ่มตัวอย่างที�มีอาชีพรับราชการ/

พนักงานรัฐวิสาหกิจ/พนักงานบริษทั (X� = 0.42) เมื�อทาํการทดสอบทางสถิติพบว่ากลุ่มตัวอย่างที�มีอาชีพ

ที�แตกต่างกนัมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�

แตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดับ 0.001 (P-Value = 0.000) 

 

รายได้เฉลี�ยต่อเดือน จากการศึกษาพบวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�มีรายได้เฉลี�ยต่อเดือน15,000 

บาท ขึ�นไป (X� = 3.25) มีคะแนนเฉลี�ยในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมมากกว่า กลุ่มต ัวอย่างที�มีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนตํ�ากว่า 
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8,000 บาท (X� = 1.08) กลุ่มตวัอยา่งที�มีรายได้เฉลี�ยต่อเดือน 12,001 – 15,000 บาท (X� = 0.87)   และ

กลุ่มตวัอยา่งที�มีรายได้เฉลี�ยต่อเดือน 8,000 - 12,000 บาท (X� = 0.64) เมื�อทาํการทดสอบทางสถิติ

พบว่ากลุ่มต ัวอย่างที�มีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนที�แตกต่างกนัมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�แตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดับ 0.01 (P-

Value = 0.005) 

 

ระยะเวลาที�อยู่อาศัยในพื�นที� จากการศึกษาพบวา่ กลุ่มตวัอยา่งอาศยัอยูใ่นพื�นที�มากกวา่ 

45 ปีขึ�นไป (X� = 1.49) มีคะแนนเฉลี�ยในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมมากกวา่ กลุ่มตวัอยา่งอาศยัอยูใ่นพื�นที� 10 – 45 ปี (X� = 

0.96) และกลุ่มตวัอยา่งอาศยัอยูใ่นพื�นที�ต ํ�ากวา่ 10 ปี (X� = 0.95) เมื�อทาํการทดสอบทางสถิติพบวา่

อาศัยอยู่ในพื�นที�แตกต่างกันมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�ไม่แตกต่างกนั 

 

สถานภาพทางสังคม จากการศึกษาพบวา่ กลุ่มตัวอยา่งที�มีสถานภาพทางสังคม อื�นๆ เช่น 

เจา้หน้าที�บรรเทาสาธารณะภยัชุมชน อาสาป้องกนัภัยฝ่ายพลเรือน(อปพร) (X� = 18.00) มีคะแนนเฉลี�ยใน

การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม

มากกวา่ กลุ่มตัวอย่างที�มีสถานภาพทางสังคมเป็นคณะกรรมการชุมชน/หมู่บ้าน (X� = 4.61) กลุ่มตัวอย่าง

ที�มีสถานภาพทางสังคมเป็นอาสาสมัครสาธารณะสุข (อสม.) (X� = 1.70) และกลุ่มตัวอย่างที�ไม่มี

สถานภาพทางสังคม (X� = 0.73) เมื�อทาํการทดสอบทางสถิติพบว่ากลุ่มตัวอย่างที�มีสถานภาพทางสังคมที�

แตกต่างกนัมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�

แตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดับ 0.001 (P-Value = 0.000) 
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ตารางที� 4.22 การวิเคราะห์ความแตกต่างระหวา่งปัจจยัส่วนบุคคลและปัจจยัทางเศรษฐกิจกบัการมี

ส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

(One – way Analysis of Variance) 

ตัวแปรและกลุ่มย่อย ค่าเฉลี�ย 

(��) 

1.10 

ส่วน

เบี�ยงเบน

มาตรฐาน 

(S.D.) 

จํานวน 

(N) 

400 

ค่าความ

น่าจะเป็น 

(P-Value) 

อาย ุ

     อายุต ํ�ากวา่ 31 ปี 

      31 – 45 ปี 

      46 – 60 ปี 

      อายุมากกวา่ 60 ปีขึ�นไป 

 

0.68 

1.11 

2.15 

1.07 

 

2.76 

4.71 

3.02 

4.45 

 

81 

200 

106 

13 

0.609 

ระดับการศึกษา 

     ประถมศึกษา/ต ํ�ากวา่ 

      มธัยมศึกษา/ปวช. 

      อนุปริญญา/ปวส. 

      ปริญญาตรี/สูงกวา่ 

 

1.20 

0.87 

0.00 

1.87 

 

4.21 

3.55 

0.00 

5.20 

 

232 

139 

14 

15 

0.524 

อาชีพ 

      ไม่ประกอบอาชีพ 

       เกษตรกรรม/ประมง 

       รับราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกิจ/   

       พนักงานบริษทั 

       ธุรกิจส่วนตวั/คา้ขาย 

       รับจา้งทั�วไป 

 

10.00 

0.94 

 

0.42 

1.04 

2.84 

 

14.14 

1.96 

 

2.13 

4.26 

7.25 

 

2 

88 

 

146 

113 

51 

0.000*** 

รายได้เฉลี�ยต่อเดือน 

      ต ํ�ากวา่ 8,000 บาท 

      8,000 - 12,000 บาท 

      12,001 – 15,000 บาท 

      15,000 บาท ขึ�นไป 

 

1.08 

0.64 

0.87 

3.25 

 

4.26 

2.69 

3.86 

6.23 

 

142 

153 

69 

36 

0.005** 
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ตารางที� 4.22 การวิเคราะห์ความแตกต่างระหวา่งปัจจยัส่วนบุคคลและปัจจยัทางเศรษฐกิจกบัการมี  

ส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ สิ�งแวดล้อม 

(One – way Analysis of Variance) (ต่อ) 

ตัวแปรและกลุ่มย่อย ค่าเฉลี�ย 

(��) 

1.10 

ส่วน

เบี�ยงเบน

มาตรฐาน 

(S.D.) 

จํานวน 

(N) 

400 

ค่าความ

น่าจะเป็น 

(P-Value) 

ระยะเวลาที�อยู่อาศัยในพื�นที� 

      ต ํ�ากวา่ 10 ปี 

      10 – 45 ปี 

      มากกวา่ 45 ปีขึ�นไป 

 

0.95 

0.96 

1.49 

 

4.86 

3.75 

3.63 

 

75 

239 

86 

0.543 

สถานภาพทางสังคม 

      ไม่มีสถานภาพทางสังคม 

      คณะกรรมการชุมชน/หมู่บา้น 

      อาสาสมคัรสาธารณะสุข (อสม.) 

      อื�นๆ เช่น เจา้หน้าที�บรรเทาสาธารณะภยั  

      ชุมชน อาสาป้องกนัภยัฝ่ายพลเรือน 

      (อปพร) 

 

0.73 

4.61 

1.70 

 

18.00 

 

3.49 

6.61 

2.86 

 

12.72 

 

349 

18 

31 

 

2 

0.000*** 

หมายเหต ุ* มีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดบั 0.05  

               ** มีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดบั 0.01 

               *** มีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดบั 0.001 

 

 4.4.3 การวิเคราะห์ความแตกต่างระหว่างปัจจัยกระตุ้นกับการมีส่วนร่วมของ

ประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม (t-test) 

 การวิเคราะห์ความแตกต่างระหว่างปัจจ ัยกระตุ ้นกบัการมีส่วนร่วมของประชาชนใน

การรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อม เป็นการวิเคราะห์

เปรียบเทียบความแตกต่างของคะแนนเฉลี�ยการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็น

ตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมของกลุ่มตวัอยา่งจาํนวน 400 ครัวเรือน จาํแนกตาม

ปัจจยักระตุ ้น ได้แก่ การรับรู้ข ้อมูลข่าวสารในโครงการที�จ ัดทาํการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

การมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อม ประสบการณ์ได้รับ
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ผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรม โดยใชส้ถิติการทดสอบความแตกต่างระหวา่งกลุ่ม (t-

test) ดงัแสดงในตาราง 4.23 

 

 การรับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�จัดทําการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม กลุ่ม

ตวัอยา่งที�มีคะแนนการรับรู้ขอ้มูลข่าวสารในโครงการที�จดัทาํการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม ใน

ระดับปานกลาง (X� = 18.00) มีคะแนนเฉลี�ยการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็น

ตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมมากกว่ากลุ่มต ัวอย่างที�มีคะแนนการรับรู้ข้อมูล

ข่าวสารในโครงการที�จดัทาํการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในระดับปานตํ�า (X� = 0.98) และไม่

ปรากฏกลุ่มต ัวอย่างที�มีคะแนนการรับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�จ ัดทาํการประเมินผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมในระดับปานสูง เมื�อทาํการทดสอบทางสถิติพบว่า กลุ่มต ัวอย่างที�มีระดับคะแนนการ

รับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�จดัทาํการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�แตกต่างกนั มีส่วนร่วม

ในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�ไม่แตกต่างกนั 

 

 ประสบการณ์ได้รับผลกระทบจากโครงการพัฒนาอุตสาหกรรม กลุ่มตัวอย่างที�มี

คะแนนประสบการณ์ได้รับผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรมในระดับปานกลาง (X� = 

14.50) มีคะแนนเฉลี�ยการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมมากกวา่กลุ่มตวัอยา่งที�มีคะแนนประสบการณ์ได้รับผลกระทบจาก

โครงการพัฒนาอุตสาหกรรมในระดับต ํ�า (X� = 1.00) และไม่ปรากฏกลุ่มตัวอย่างที�มีคะแนน

ประสบการณ์ได้รับผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรมในระดับปานสูง เมื�อทาํการทดสอบ

ทางสถิติพบว่า กลุ่มตัวอย่างที�มีคะแนนประสบการณ์ได้รับผลกระทบจากโครงการพัฒนา

อุตสาหกรรมที�แตกต่างกนัมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมที�ไม่แตกต่างกนั 

 

 การมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม กลุ่มตวัอยา่งที�

เคยมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม(X� = 5.59) มีคะแนนเฉลี�ย

การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมมากกว่ากลุ่มต ัวอย่างที�ไม่เคยมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม (X� = 0.01) เมื�อทาํการทดสอบทางสถิติพบวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�เคยมีประสบการณ์ร่วมใน

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อมและกลุ่มตัวอย่างที�ไม่เคยมีประสบการณ์ร่วมใน

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ
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วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนัอย่างมีนัยสําค ัญทางสถิติที�ระดับ 0.001 (P-Value = 

0.000) 

 

ตารางที� 4.23 การวิเคราะห์ความแตกต่างระหวา่งปัจจยักระตุ ้นกบัการมีส่วนร่วมของประชาชนใน

การรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม (t-test) 

ตัวแปรและกลุ่มย่อย ค่าเฉลี�ย 

(��) 

ส่วน

เบี�ยงเบน

มาตรฐาน 

(S.D.) 

จํานวน 

(N) 

400 

ค่าความ

น่าจะเป็น 

(P-Value) 

การรับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�จัดทํา

การประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม  

     ระดบัตํ�า 

     ระดบัปานกลาง 

     ระดบัสูง 

 

 

0.98 

18.00 

- 

 

 

3.72 

12.73 

- 

 

 

398 

2 

- 

0.310 

ประสบการณ์ได้รับผลกระทบจากโครงการ

พัฒนาอุตสาหกรรม 

     ระดบัตํ�า 

     ระดบัปานกลาง 

     ระดบัสูง 

 

 

1.00 

14.50 

- 

 

 

3.71 

20.51 

- 

 

 

398 

2 

- 

0.523 

การมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

      เคย 

    ไม่เคย 

 

 

5.59 

0.01 

 

 

7.58 

0.12 

 

 

76 

324 

0.000*** 

หมายเหต ุ* มีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดบั 0.05  

               ** มีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดบั 0.01 

               *** มีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดบั 0.001 
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 4.4.4 การวิเคราะห์ความแตกต่างระหว่างค่าเฉลี�ยรายคู่จากความแตกต่างระหว่างปัจจัย

ส่วนบุคคล ปัจจัยทางเศรษฐกิจและสังคม และปัจจัยกระตุ้นกับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการ

รับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

 จากการศึกษาความแตกต่างระหว่างปัจจ ัยส่วนบุคคล ปัจจ ัยทางเศรษฐกิจและสังคม

และปัจจยักระตุน้กบัระดบัการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ได้พบความแตกต่างของ ปัจจยัทางเศรษฐกิจและสังคม และปัจจยั

กระตุน้บางปัจจยัที�มีความแตกต่างกบัระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็น

ตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ผูว้ิจยัจึงได้ทาํการวิเคราะห์ความแตกต่างระหวา่ง

ค่าเฉลี�ยรายคู่โดยใช้วิธีของ Scheffé ทดสอบความแตกต่างของปัจจัยทางเศรษฐกิจและสังคม และ

ปัจจ ัยกระตุ้นกบัระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ของกลุ่มตวัอยา่ง 400 ครัวเรือน โดยอธิบายผลการศึกษาดงันี�  

 ปัจจยัทางเศรษฐกิจและสังคมที�มีความแตกต่างกบัระดับการมีส่วนร่วมของประชาชน

ในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม คืออาชีพ มีระดับการมี

ส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�

แตกต่างกนัอยา่งมีนยัสําคญัทางสถิติที�ระดบั 0.05 

 จากการทดสอบทางสถิติปรากฏวา่กลุ่มตวัอยา่งที�มีคะแนนอาชีพ แตกต่างกนัม ี

ระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมแตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําคัญที�ระดบั 0.05 โดยกลุ่มตวัอยา่งที�ไม่ประกอบอาชีพ มีคะแนน

เฉลี�ยในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมแตกต่างกบักลุ่มตวัอยา่งที�มีอาชีพเกษตรกรรม/ประมง กลุ่มตวัอยา่งที�มีอาชีพรับราชการ/

พนักงานรัฐวิสาหกิจ/พนักงานบริษทั กลุ่มตวัอยา่งที�มีอาชีพธุรกิจส่วนตวั/ค้าขาย และกลุ่มตวัอยา่งที�

มีอาชีพรับจา้งทั�วไป ดงัตารางที� 4.24 
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ตารางที� 4.24 การวิเคราะห์ความแตกต่างระหวา่งค่าเฉลี�ยรายคู่ของอาชีพกบัระดบัการมีส่วนร่วมของ

ประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม โดยใช้วิธีของ 

Scheffé 

ตัวแปรและกลุ่มตัวอย่าง 

ระดับคะแนนอาชีพ 

ไม่

ประกอบ

อาชีพ 

เกษตรกรรม/

ประมง 

รับราชการ/

พนักงาน

รัฐวิสาหกิจ/

พนักงาน

บริษัท 

ธุรกิจ

ส่วนตัว/

ค้าขาย 

อาชีพ

รับจ้าง

ทั�วไป 

ระดับคะแนนอาชีพ - - - - - 

ไม่ประกอบอาชีพ - - - - - 

เกษตรกรรม/ประมง -9.06* - - - - 

รับราชการ/พนักงาน   

รัฐวิสาหกิจ/พนักงานบริษทั 
-9.58* -0.52 - - - 

ธุรกิจส่วนตวั/คา้ขาย -8.96* -0.10 -0.62 - - 

อาชีพรับจา้งทั�วไป -7.16 1.90 2.42* 1.80 - 

หมายเหตุ * มีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดบั 0.05 

 

 ปัจจยัทางเศรษฐกิจและสังคมที�มีความแตกต่างกบัระดับการมีส่วนร่วมของประชาชน

ในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม คือรายได้เฉลี�ยต่อเดือน 

มีระดบัการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมที�แตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําคัญทางสถิติที�ระดับ 0.05 

 จากการทดสอบทางสถิติปรากฏว่ากลุ่มตัวอย่างที�มีคะแนนรายได้เฉลี�ยต่อเดือน 

แตกต่างกันมีระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําคญัที�ระดับ 0.05 โดยกลุ่มตวัอยา่งที�มีรายได้

เฉลี�ยต่อเดือนตํ�ากวา่ 8,000 บาท มีคะแนนเฉลี�ยในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความ

คิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกบักลุ่มต ัวอย่างที�มีรายได้เฉลี�ย

ระหวา่ง 8,000 – 12,000 บาท กลุ่มตวัอยา่งที�มีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนระหวา่ง 12,001 – 15,000 บาท

และกลุ่มตวัอยา่งที�มีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนมากกวา่ 15,000 บาท ขึ�นไป ดงัตารางที� 4.25 
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ตารางที� 4.25 การวิเคราะห์ความแตกต่างระหวา่งค่าเฉลี�ยรายคู่ของรายได้เฉลี�ยต่อเดือนกบัระดับการ 

มีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

โดยใช้วิธีของ Scheffé 

ตัวแปรและกลุ่มตัวอย่าง 

ระดับคะแนนรายได้เฉลี�ยต่อเดือน 

ตํ�ากว่า

8,000 บาท 

ระหว่าง 

8,000 – 

12,000 บาท 

ระหว่าง 
12,001 – 

15,000 บาท 

มากกว่า 

15,000 

บาท ขึ�นไป 

ระดับคะแนนรายได้เฉลี�ยต่อเดือน - - - - 

ตํ�ากวา่8,000 บาท - - - - 

ระหวา่ง 8,000 – 12,000 บาท -0.44 - - - 

ระหวา่ง 12,001 – 15,000 บาท -0.21 0.23 - - 

มากกวา่ 15,000 บาท ขึ�นไป 2.17* 2.16* 2.38* - 

หมายเหตุ * มีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดบั 0.05 

 

 ปัจจ ัยกระตุ้นที�มีความแตกต่างกบัระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม คือ สถานภาพทางสังคม มีระดับการ

มีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม

ที�แตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําคัญทางสถิติที�ระดับ 0.05 

 จากการทดสอบทางสถิติปรากฏว่ากลุ่มตัวอย่างที�มีคะแนนสถานภาพทางสังคม 

แตกต่างกันมีระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนัอย่างมีนัยสําคัญที�ระดับ 0.05 โดยกลุ่มต ัวอย่างที�ไม่มี

สถานภาพทางสังคม มีคะแนนเฉลี�ยในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกบักลุ่มต ัวอยา่งที�มีสถานภาพทางสังคมเป็น

คณะกรรมการชุมชน/หมู่บ้าน กลุ่มตัวอย่างที�มีสถานภาพทางสังคมเป็นอาสาสมัครสาธารณะสุข 

(อสม.) และกลุ่มต ัวอย่างที�มีสถานภาพทางสังคมอื�นๆ เช่น เจ ้าหน้าที�บรรเทาสาธารณะภัยชุมชน 

อาสาป้องกนัภยัฝ่ายพลเรือน (อปพร) ดงัตารางที� 4.26 
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ตารางที� 4.26 การวิเคราะห์ความแตกต่างระหวา่งค่าเฉลี�ยรายคู่ของสถานภาพทางสังคมกบัระดับการ 

มีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม โดยใช้วิธีของ Scheffé 

ตัวแปรและกลุ่มตัวอย่าง 

ระดับคะแนนสถานภาพทางสังคม 

ไม่มี

สถานภาพ

ทางสังคม 

คณะกรรมการ

ชุมชน/

หมู่บ้าน 

อาสาสมัคร

สาธารณะสุข 

(อสม.) 

อื�นๆ เช่น 

เจ้าหน้าที�

บรรเทา

สาธารณะ

ภัยชุมชน 

ฯ 

ระดับคะแนนสถานภาพทางสังคม - - - - 

ไม่มีสถานภาพทางสังคม - - - - 

คณะกรรมการชุมชน/หมู่บา้น 3.88* - - - 

อาสาสมคัรสาธารณะสุข (อสม.) 0.98 -2.90 - - 

อื�นๆ เช่น เจา้หน้าที�บรรเทา

สาธารณะภยัชุมชน อาสาป้องกนั

ภยัฝ่ายพลเรือน (อปพร) 

17.27* 13.39* 16.29* - 

หมายเหตุ * มีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดบั 0.05 

 

 

4.5 ข้อเสนอแนะในการส่งเสริมการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความ คิดเห็น

ตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

 จากการศึกษาขอ้เสนอแนะแนวทางส่งเสริมการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ด้วยการวิเคราะห์ข้อคาํถามปลายเปิด

จากแบบสอบถาม สามารถสรุปได้ดงันี�  

1) ประชาชนตอ้งการให้มีวิธีการประชาสัมพนัธ์รายละเอียดการจดัประชุมรับฟังความ

คิดเห็นให้ทั�วถึงมากยิ�งขึ�น เพราะการติดประกาศเป็นช่องทางที�ค่อยมีคนให้ความสนใจอ่าน 

2) ตอ้งการให้มีช่องทางการกระจายข่าวให้หลากหลายมากยิ�งขึ�น การกระจายข่าวผา่น

ผูน้าํชุมชนอาจยงัไม่ทั�วถึง ทาํให้ได้รับข่าวสารเพียงแค่คนบางกลุ่มเท่านั�น 
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3) การเปิดรับฟังความคิดเห็นของประชาชนเป็นสิ� งที�ดีอยู่แล ้วแต่ควรมีการทาํอย่าง

ต่อเนื�อง ในขั�นตอนอื�นๆด้วย เช่น การร่วมวางแผนแกไ้ขปัญหา การร่วมปฏิบตัิ เป็นตน้ 

4) ต้องการให้นําเสนอข้อมูลผลกระทบจากโครงการทั�งทางด้านบวกและด้านลบ

ควบคู่กนัไปตามขอ้เทจ็จริง 

5) ต้องการให้เจ ้าของโครงการและบริษัทที�ปรึกษาชี� แจงวตัถุประสงค์ในการเซ็นชื�อ

เพื�อเขา้ร่วมการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมให้ชัดเจน 

6) ต้องการให้จ ัดอบรมความรู้เรื�องกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมให้

มากขึ�น 

7) ต้องการให้รูปแบบการมีส่วนร่วมกาํหนดกลุ่มผู ้มีส่วนได้ส่วนเสียไม่ครอบคลุม 

และมีความต่อเนื�องกนัของกลุ่มผูม้ีส่วนได้ส่วนเสียในทุกๆครั� งที�จดัประชุมในแต่ละโครงการ 

8) ต้องการให้ใช้วิธีการเข้ามาพูดคุยหรือการสัมภาษณ์เชิงลึก (In-depth- Interview) 

ตามครัวเรือนของผูม้ีส่วนได้ส่วนเสียหลกัให้มากขึ�น 

9) ขอ้จาํกดัด้านพื�นที�รองรับในการจดัประชุมในแต่ละครั� ง ไม่เพียงพอต่อจาํนวนคนที�

จะเขา้ร่วม 
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บทที� 5 

อภิปรายผลการวิจัย 

 

 

 จากการศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม  กรณีศึกษา จงัหวดัระยองผูว้ิจยัได้ทาํการศึกษาโดยมีวตัถุประสงค์

เพื�อศึกษาระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ศึกษาปัจจยัที�มีผลต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็น

ตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม และเสนอแนะแนวทางในการส่งเสริมการมีส่วน

ร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ศึกษา

กรณี จังหวดัระยองโดยผูว้ิจยัทาํการศึกษาวิจยัใน 2 พื�นที� คือพื�นที�ในเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด 

ได้แก่ พื�นที�ในเขตตาํบลมาบตาพุด ต ําบลห้วยโป่งตาํบลเนินพระ อาํเภอเมือง จ ังหวดัระยอง และ

พื�นที�นอกเขตควบคุมมลพิษ ได้แก่ พื�นที�ในเขตตาํบลปลวกแดง อาํเภอปลวกแดง ตาํบลตะพง อาํเภอ

เมือง ตาํบลนิคมพฒันา อาํเภอนิคมพฒันาจงัหวดัระยองสามารถอภิปรายผลการศึกษาได้ดงันี�  

 

 

5.1 อภิปรายผลการวิจัยตามสมมติฐาน 

 

 5.1.1 กลุ่ มตัวอย่างมีระดับการมี ส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมในระดับสูง 
ผลการศึกษาพบวา่กลุ่มตวัอยา่งที�มีระดับการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อมอยู่ในระดับตํ�า ร้อยละ 100.00 ซึ� งไม่เป็นไปตาม

สมมติฐานที�ตั�งไว้ ท ั�งนี�  การที�กลุ่มตัวอย่างมีระดับการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะหผ์ลกระทบสิ�งแวดล้อมอยูใ่นระดับตํ�า เนื�องจาก กลุ่มตวัอยา่งส่วนใหญ่ ร้อยละ 

��.� ไม่เคยมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม และกลุ่มตวัอยา่งที�

เคยมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมมีเพียง ร้อยละ 19.00 (ตาราง

ที� 4.7) โดยเหตผุลสําคญัคือส่วนใหญ่ ร้อยละ ��.� ระบุวา่ ไม่มีเวลา รองลงมาระบุวา่ คิดวา่ตนเองไม่

มีบทบาทให้เกิดอะไร ร้อยละ 8.30(ตารางที� �.�)   
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 นอกจากนี� เหตุผลที�ทาํให้กลุ่มตวัอย่างไม่เข ้ามามีส่วนร่วมเนื�องจากกลุ่มตัวอยา่งส่วน

ใหญ่ ร้อยละ 66.00ไม่เคยได้รับผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรม (ตารางที� 4.10 )  

 อยา่งไรก็ตามจากการทดสอบการวิเคราะห์ความแตกต่างระหวา่งปัจจยัส่วนบุคคลกบั

การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ� งแวดล้อมเป็นการวิเคราะห์เปรียบเทียบความแตกต่างของคะแนนเฉลี�ยการมีส่วนร่วมของ

ประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในเรื�อง เขต

พื�นที�อาศัย จากการศึกษาพบว่ากลุ่มต ัวอย่างที�มีพื�นที�อาศัยในเขตควบคุมมลพิษ  (X� = 2.00) มี

คะแนนเฉลี�ยในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อมมากกวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�มีพื�นที�อาศยันอกเขตควบคุมมลพิษ (X� = 0.15) เมื�อทาํ

การทดสอบทางสถิติพบวา่กลุ่มตวัอยา่งที�มีพื�นที�อาศยัในเขตควบคุมมลพิษ และที�มีพื�นที�อาศยันอก

เขตควบคุมมลพิษ มีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมที�แตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําคัญทางสถิติที�ระดับ 0.001 (P-Value = 0.000)( ตารางที� �.�� ) 

 

 5.1.2ปัจจัยส่วนบุคคลของประชาชนที�แตกต่างกันมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกัน ดังนี� 

 

 สมมติฐานข้อที� 1 เพศที�แตกต่างกันมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็น

ตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกัน 

 จากการวิเคราะห์สถิติโดย t-test ผลการศึกษาพบวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�มีเพศแตกต่างกนัมี

ส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�ไม่แตกต่างกนั

อยา่งมีนัยสําคญัทางสถิติซึ� งไม่สอดคล้องกบัสมมติฐานที�ต ั�งไว ้ทั�งนี� อาจเป็นผลจากกลุ่มตวัอยา่งท ั�ง

เพศชายและหญิงมีจาํนวนของกลุ่มต ัวอย่างในสัดส่วนที�ใกล้เคียง คือ เพศชาย ร้อยละ 47.00 และ 

เพศหญิง ร้อยละ 53.00และเพศชายมีคะแนนเฉลี�ย X� = 0.89 ส่วนเพศหญิงมีคะแนนเฉลี�ย X� = 1.23 

ซึ� งไม่แตกต่างกนัมากทั�งนี� อาจเป็นเพราะเพศชายและเพศหญิงมีโอกาสในการเข้าร่วมรับฟังความ

คิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมโดยเท่าเทียมตามความสนใจของแต่ละ

บุคคลและการเป็นผูม้ีส่วนได้ส่วนเสียกับโครงการ โดยในการเข้าร่วมรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมนั�นจะเปิดโอกาสให้ผูท้ี�คาดว่าจะได้รับผลกระทบร่วม

แสดงความคิดเห็นและข้อกงัวลใจที�มีต่อโครงการซึ� งไม่วา่จะเป็นเพศใดหากเป็นผูม้ีส่วนได้เสียกบั

โครงการหรือมีข้อกงัวลใจวา่จะได้รับผลกระทบต่อโครงการ ก็สามารถเข้าร่วมรับฟังความคิดเห็น

ตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมได้เท่าเทียมกนั ดงันั�นจึงเป็นผลทาํให้เพศที�แตกต่าง
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กนัไม่มีอิทธิพลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม 

 

 สมมติฐานข้อที� 2อายุที�แตกต่างกันมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็น

ตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกัน 

 จากการศึกษาโดยการวิเคราะห์สถิติ One – way ANOVA พบวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�มีอายุ

แตกต่างกนัมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�

ไม่แตกต่างกนัอย่างมีนัยสําค ัญทางสถิติซึ� งไม่สอดคล้องกบัสมมติฐานที�ต ั�งไว ้ทั�งนี� อาจเป็นเพราะ

เรื�องการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมเป็นเรื�องที�ไม่มีข ้อจาํกดัในด้านปัจจัยส่วนบุคคล โดยผูท้ี�มี

ข้อกงัวลใจและผูท้ี�มีส่วนได้ส่วนเสียกบัโครงการนั�นๆ จะสามารถเข้าร่วมเพื�อรับฟังและเสนอแนะ

ข้อคิดเห็นประกอบการทํารายงาน เพื�อลดผลกระทบที�อาจเกิดขึ� นต่อตนเองได้ ดังจะเห็นได้ว่า

คะแนนเฉลี�ยของกลุ่มตัวอย่างที�มีอายุแตกต่างกนั ไม่มีความแตกต่างกนั คือกลุ่มตัวอย่างที�มีอายุ

ระหวา่ง 46 – 60 ปีX� = 2.15กลุ่มตวัอยา่งที�มีอายุระหวา่ง31 – 45 ปีX� = 1.11กลุ่มตวัอยา่งที�มีอายุ

มากกวา่ 60 ปีขึ�นไปX� = 1.07 และกลุ่มตวัอยา่งที�มีอายุต ํ�ากวา่ 31 ปีX� = 0.68ดังนั�นจึงเป็นผลทาํให้

อายุที�แตกต่างกนัไม่มีอิทธิพลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

 

 สมมติฐานข้อที�3ระดับการศึกษาที�แตกต่างกันมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกัน 

 จากการศึกษาโดยการวิเคราะห์สถิติ One – way ANOVA พบวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�มีระดับ

การศึกษาแตกต่างกนัมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมที�ไม่แตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําคัญทางสถิตซึิ� งไม่สอดคล้องกบัสมมติฐานที�ต ั�งไว ้ทั�งนี� อาจ

เป็นเพราะการเข้ามามีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมไม่ได้มีข้อจาํกดัในเรื�องของความรู้ แต่เป็นเรื�องความกงัวลใจต่อผลกระทบที�คาดวา่จะ

เกิดกบัวิถีชีวิตความเป็นอยูข่องประชาชนโดยทั�วไปโดยเฉพาะประชาชนกลุ่มที�เป็นผูม้ีส่วนได้ส่วน

เสียหลัก อาจให้ความสนใจเข้าร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมมากกว่าเพราะถือว่ามีผลกระทบต่อตนเองโดยตรงจึงทาํให้คะแนนเฉลี�ยในการมีส่วน

ร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมไม่แตกต่างกนัมาก 

ดังนั�นระดับการศึกษาจึงไม่มีอิทธิพลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 
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 สมมติฐานข้อที� 4 พื�นที�อาศัยที�แตกต่างกันมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟังความ

คิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกัน 

จากการศึกษาการวิเคราะห์โดยสถิติ t-test พบวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�มีพื�นที�อาศยัต่างกนัมี

ส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั

อยา่งมีนัยสําคญัทางสถิติ ที�ระดับ 0.000ซึ� งสอดคล้องกบัสมมติฐานที�ตั�งไวโ้ดยกลุ่มตวัอยา่งที�อาศ ัย

อยู่ในเขตควบคุมมลพิษมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม(X� = 2.00)มากกวา่กลุ่มตวัอยา่งที�อาศยัอยูน่อกเขตควบคุมมลพิษ(X� = 0.15) อาจเป็น

เพราะพื�นที�ในเขตควบคุมมลพิษมีที�มาจากการการกาํหนดตามมาตรา 59 ของพระราชบัญญัติ

ส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ�งแวดล้อมแห่งชาติ พ.ศ. 2535 ซึ� งกาํหนดวา่ในกรณีที�ปรากฏวา่ท้องที�ใด

มีปัญหามลพิษซึ� งมีแนวโน้มที�จะร้ายแรงถึงขนาดเป็นอนัตรายต่อสุขภาพอนามยัของประชาชนหรือ

อาจก่อให้เกิดผลกระทบเสียหายต่อสุขภาพสิ�งแวดล้อมให้คณะกรรมการสิ� งแวดล้อมแห่งชาติมี

อ ํานาจประกาศในราชกิจจานุเบกษากาํหนดให้ท ้องที�นั�นเป็นเขตควบคุมมลพิษเพื�อดําเนินการ

ควบคุม ลด และขจัดมลพิษได้(กุลชา จรุงกิจอนันต์, 2552)โดยส่วนหนึ�งในแผนปฏิบตัิการลดและ

ขจดัมลพิษในพื�นที�จงัหวดัระยอง พ.ศ.2550-2555 ได้กาํหนดวตัถุประสงค์ในด้านการส่งเสริมการมี

ส่วนร่วมจากทุกภาคส่วนให้ติดตามตรวจสอบ และเฝ้าระวงัคุณภาพสิ�งแวดล้อมและการระบาย

มลพิษจากแหล่งกาํเนิด  และกาํหนดเป้าหมายการดําเนินงานให้ชุมชนในพื�นที�มีความเข็มแข็ง มี

ส่วนร่วมในการติดตาม ตรวจสอบ เฝ้าระว ังคุณภาพสิ� งแวดล้อมและการระบายมลพิษจาก

แหล่งกาํเนิดอยา่งต่อเนื�อง  สร้างระบบธรรมาภิบาลสิ�งแวดล้อมโดยให้ประชาชนและองคก์รเอกชน 

เข้า ร่วมดํา เนินการภายใต้กลไกพหุภาคีเพื�อความสามารถรับรู้ข้อมูลข่าวสาร มีส่วนร่วมใน

กระบวนการตัดสินใจ และร่วมวางแผนแก้ไขปัญหาและกาํหนดการพัฒนาพื�นที� (มูลนิธิเพื�อการ

พฒันาที�ย ั�งยืน สถาบนัวิจยัสังคมจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั,2550: 78-79,82)  

ดังนั�นจึงทาํใหพ้ื�นที�ในเขตควบคุมมลพิษมีความตื�นตวักบักระบวนการการมีส่วนร่วม

ด้านสิ�งแวดล้อมมากกวา่พื�นที�นอกเขตควบคุมมลพิษและส่งผลให้พื�นที�ในเขตควบคุมมลพิษมีการ

เขา้ร่วมรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมมากกวา่นอกเขตควบคุม

มลพิษ ทั�งนี�สอดคล้องกบัผลการศึกษาของวลยัภรณ์ ดาวสุวรรณ (2533: 63) ได้ทาํการศึกษาเรื�องการ

มีส่วนร่วมของประชาชนในท้องถิ�นต่อการอนุรักษ์สิ� งแวดล้อมบึงขุนทะเล พบว่าพื�นที�อาศัยที�

แตกต่างกนัมีส่วนร่วมของประชาชนในท้องถิ�นต่อการอนุรักษ์สิ�งแวดล้อมที�แตกต่างนี�มีนัยสําคญั

ทางสถิติที� 0.001 โดยกลุ่มต ัวอย่างที�มีแหล่งที�พกัอาศ ัยในหมู่ที� 2 ตาํบลขุนทะเลมีส่วนร่วมในการ

อนุรักษ์สิ�งแวดล้อมบึงขุนทะเลมากกวา่กลุ่มอื�นๆที�ค่าเฉลี�ย 10.16 และรองลงมาคือกลุ่มที�พกัอาศยัใน
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หมู่ที� 1 ตาํบลขุนทะเล หมู่ที� 6 ตาํบลวดัประดู่ หมู่ที� 3 ตาํบลขุนทะเล และหมู่ที� 3 ตาํบลมะขามเตี�ย ที�

ค่าเฉลี�ย 7.88  7.78  7.16  และ 5.74 ตามลาํดบั 

 

 5.1.3ปัจจัยเศรษฐกิจและสังคมของประชาชนที�แตกต่างกันมีผลต่อการมีส่วนร่วมใน

การรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกัน ดังนี� 

 

 สมมติฐานข้อที�1อาชีพที�แตกต่างกันมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็น

ตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกัน 

จากการศึกษาวิเคราะห์โดยสถิต ิOne – way ANOVA พบวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�มีอาชีพ 

แตกต่างกนัมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมแตกต่างกนัอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดับ 0.001 ซึ� งสอดคล้องกบัสมมติฐานที�ตั�งไว ้

ทั�งนี� อาจเป็นเพราะข้อจ ํากัดด้านเวลา คืออาชีพที�มีการท ํางานเป็นเวลาที�กาํหนดประจํา เช่น รับ

ราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกิจ/พนักงานบริษทั (X� = 0.42) และเกษตรกรรม/ประมง (X� = 0.94) อาจ

ไม่ค่อยมีเวลาวา่งหรือมีเวลาวา่งที�ตรงกบัการจดัประชุมรับฟังความคิดเห็นจึงมีส่วนร่วมในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมน้อยกวา่ อาชีพที�ไม่มีข้อจาํกดัในด้าน

เวลา เช่น อาชีพธุรกิจส่วนตวั/ค้าขาย (X� = 1.04)อาชีพรับจ้างทั�วไป(X� =2.84) และไม่ประกอบอาชีพ

(X� = 10.00) ซึ� งจะมีโอกาสในการเข้าร่วมรับฟังความคิดเห็นได้มากกวา่ โดยสังเกตได้จากคะแนน

เฉลี�ยในการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

ดังทฤษฎีของเบรน อี อดัม(Brian E. Adam, 2007)กล่าววา่ปัญหาในการมีส่วนร่วมของประชาชน

ส่วนหนึ� งมาจากข้อจาํกดัด้านเวลาเพราะการเขา้ร่วมในการรับฟังความคิดเห็นนั�นประชาชนจะต้อง

เสียสละเวลาของตนในการเข้าร่วมในกรณีที�ประชาชนมีข ้อจาํกดัด้านเวลากบัการประกอบอาชีพก็

อาจส่งผลให้เป็นข้อจาํกดัในการเข ้าร่วมรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมด้วย 

 

นอกจากนี� โกวิทย์  พวงงาม (2553: 80-82) ได้กล่าวสรุปปัญหาและอุปสรรคที�มี

ผลกระทบต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนไวข้อ้หนึ�งวา่ประชาชนมีภาระด้านการประกอบอาชีพ จึง

ทาํให้ประชาชนไม่สนใจ และไม่เห็นความสําคญัของการมีส่วนร่วม ดังนั�นอาชีพจึงมีอิทธิผลต่อการ

มีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อม และ

สอดคล้องกบัผลการศึกษาของณัฐพิชาลิม์ปกาญจนวฒัน์ (2550: 128)ได้ทาํการศึกษาเรื�องการมีส่วน

ร่วมของประชาชนในการทําแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที� 10พบว่าอาชีพที�
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แตกต่างกนัมีส่วนร่วมในการจดัทาํแผนพฒันาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบบัที� 10ที�แตกต่างกนั

อยา่งมีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดับ 0.001 โดยกลุ่มตวัอยา่งที�มีอาชีพเกษตรกรรม มีคะแนนเฉลี�ยมาก

ที�สุดคือ ร้อยละ 3.34 รองลงมาคือ ค ้าขาย/ธุรกิจส่วนตวั ร้อยละ 2.84 บริษทัเอกชน ร้อยละ 2.71 รับ

ราชการ/รัฐวิสาหกิจ ร้อยละ 2.39 ตามลาํดับและผลการศึกษาของวิไลพร จนัทร์สุวรรณ (2544: 136) 

ได้ทาํการศึกษาเรื�องการมีส่วนร่วมของสมาชิกนิคมสร้างตนเองในการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติ

ในนิคมสร้างตนเองท้ายเมือง จังหวัดพังงา พบว่า อาชีพของสมาชิกนิคมสร้างตนเองท้ายเมือง 

จังหวดัพงังา มีความสัมพนัธ์กบัการมีส่วนร่วมในการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติ ด้านการมีส่วน

ร่วมศึกษาปัญหา และติดตามผล อยา่งมีนัยสําคญัทางสถิติที�ระด ับ 0.05 และผลการศึกษาของกวีณา 

จงฐิตินนท์ (2547: บทคดัยอ่) ได้ทาํการศึกษาเรื�อง ความรู้ทศันะคติ และการมีส่วนร่วมในการจดัการ

ขยะมูลฝอยของคนในเกาะสมุย จงัหวดัสุราษฎร์ธานี ผลการศึกษาพบวา่ประชาชนที�มีอาชีพแตกต่าง

กนั มีความรู้ในการจดัการขยะมูลฝอยแตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําคัญทางสถิติที�ระดับ 0.05 

 

สมมติฐานข้อที� 2รายได้เฉลี�ยที�แตกต่างกันมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟังความ

คิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกัน 

จากการศึกษาวิเคราะห์โดยสถิติ One – way ANOVA พบวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�มีรายได้

เฉลี�ยต่างกนัมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม

แตกต่างกนัอย่างมีนัยสําค ัญทางสถิติ ที�ระดับ 0.01ซึ� งสอดคล้องกบัสมมติฐานที�ตั�งไว้ โดยกลุ่ม

ตวัอย่างที�มีรายได้เฉลี�ย 15,000 บาท(X� = 3.25)ขึ�นไปมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมมากกวา่กลุ่มที�มีรายได้เฉลี�ยต ํ�ากวา่ 8,000 บาท(X� = 

1.08)และกลุ่มที�มีรายได้เฉลี�ย 12,001 – 15,000 บาท(X� = 0.87)และกลุ่มที�มีรายได้เฉลี�ย 8,000 - 

12,000 บาท(X� = 0.64)ทั�งนี� อาจเป็นเพราะข้อกาํกดัด้านรายได้มีผลต่อการเข้ามามีส่วนร่วมของ

ประชาชน  

ดงัทฤษฎีของเบรน อี อดัม(Brian E. Adam, 2007)กล่าววา่ปัญหาในการมีส่วนร่วมของ

ประชาชนส่วนหนึ�งมาจากขอ้จาํกดัด้านเงิน เพราะในการเข้าร่วมการประชุมแต่ละครั� งนั�นประชาชน

จะต้องมีค่าใช้จ่ายในการเดินทางไปเข ้าร่วมประชุม  และโกวิทย ์  พวงงาม (2553: 80-82) ได้กล่าว

สรุปปัญหาและอุปสรรคที�มีผลกระทบต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนไว้ข้อหนึ� งว่าการขาดทุน

ทรัพย์ก็เป็นปัจจ ัยหนึ� งที�ท ําให้ประชาชนไม่สนใจและไม่เห็นความสําคัญของการมีส่วนร่วม จาก

คะแนนเฉลี�ยในการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมพบว่า กลุ่มตัวอย่างที�มีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนสูงจะมีคะแนนการมีส่วนร่วมสูง เพราะมี

ปัจจัยด้านทุนทรัพย์ที�ส่งผลต่อการมีส่วนร่วม  แต่กลุ่มตัวอย่างที�มีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนตํ�าแต่มี
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คะแนนการมีส่วนร่วมสูง สามารถอธิบายไดโ้ดยแนวคิดของโกวิทย์  พวงงาม (2553: 80-82) ได้

กล่าวสรุปปัญหาและอุปสรรคที�มีผลกระทบต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนในด้านสังคมและ

วฒันธรรมพบวา่มีการครอบงาํของผูน้ําและการแสวงหาผลประโยชน์ส่วนตนทาํให้ความยากจนตก

อยูภ่ายใตค้วามสัมพนัธ์ระบบอุปถมัภ์ได้  

ดังนั�นกลุ่มตัวอย่างที�มีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนตํ�าอาจเข้าร่วมในลักษณะการครอบงํา

ภายใตร้ะบบอุปภมัภ์ก็เป็นได้  ทั�งนี�สอดคล้องกบัผลการศึกษาของณัฐพิชาลิม์ปกาญจนวฒัน์ (2550: 

130)ได้ท ําการศึกษาเรื� องการมีส่วนร่วมของประชาชนในการทําแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคม

แห่งชาติ ฉบับที� 10พบว่ารายได้เฉลี�ยต่อเดือนที�แตกต่างกันมีส่วนร่วมในการจัดท ําแผนพัฒนา

เศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที� 10ที�แตกต่างกนัอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติที�ระดับ 0.001 โดย

กลุ่มตวัอยา่งที�มีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนน้อยกวา่ 8,000 บาท มีคะแนนเฉลี�ย ร้อยละ 3.33 รองลงมาคือ 

รายได้เฉลี�ยระหวา่ง 8,001-13,000 บาท ร้อยละ 3.11 รายได้เฉลี�ยระหวา่ง 13,001-18,000 บาท ร้อย

ละ 2.83 รายได้เฉลี�ยระหว่าง 18,001-23,000 บาท ร้อยละ 2.72 และ 30,000 ขึ�นไป ร้อยละ 2.23 

ตามลาํดับและจริยา ชุมรักษา (2550: 135)ได้ทาํการศึกษาเรื�องการบริหารงานและการมีส่วนร่วมใน

งานบริหารของบุคลากรเทศบาลนครปฐม ผลการศึกษาพบว่ารายได้เฉลี�ยต่อเดือนที�แตกต่างกนัมี

ส่วนร่วมในงานบริหารของบุคลากรที�แตกต่างกนัอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดับ 0.05 โดยกลุ่ม

ตวัอย่างที�มีรายได้เฉลี�ย 20,001ขึ�นไป มีคะแนนเฉลี�ย ร้อยละ 3.42 รองลงมามีรายได้เฉลี�ยระหว่าง

15,001-20,000 บาท ร้อยละ 3.30 มีรายได้เฉลี�ยระหวา่ง 10,001 - 15,000 ร้อยละ 2.90 และน้อยกวา่ 

10,000 บาท ร้อยละ 2.75 ตามลาํดบั 

 

 สมมติฐานข้อที�3ระยะเวลาที�อยู่อาศัยในพื�นที�ที�แตกต่างกันมีผลต่อการมีส่วนร่วมใน

การรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกัน 

 จากการศึกษาวิเคราะห์โดยสถิต ิOne – way ANOVA พบวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�มีระยะเวลา

ที�อยู่อาศัยในพื�นที�แตกต่างกันมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�ไม่แตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําคญัทางสถิติซึ� งไม่สอดคล้องกบัสมมติฐานที�ต ั�ง

ไว ้ท ั�งนี� อาจเป็นเพราะการเข้าร่วมในการรับฟังความคิดเห็นส่วนมากจะเป็นกลุ่มที�มีผลกระทบคือ

อาศ ัยอยูใ่นรัศมีที�อาจเกิดผลกระทบต่อสิ�งแวดล้อมและวิถีชีวิตความเป็นอยู ่ ดังนั�นระยะเวลาที�อยู่

อาศยัในพื�นที�มากหรือน้อยนั�นอาจไม่มีผลต่อการเขา้ร่วมมากกวา่พื�นที�ที�อยูใ่นรัศมีที�คาดวา่อาจไดร้ับ

ผลกระทบ 
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 สมมติฐานข้อที�4การถือครองที�ดินที�แตกต่างกันมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกัน 

 จากการศึกษาวิเคราะห์โดยสถิติ t-test พบว่า กลุ่มตัวอย่างที�มีการถือครองที�ดินที�

แตกต่างกนัมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�

ไม่แตกต่างกนัอย่างมีนัยสําค ัญทางสถิติซึ� งไม่สอดคล้องกบัสมมติฐานที�ต ั�งไว ้ท ั�งนี� อาจเป็นเพราะ

การเป็นผูเ้ช่าที�ดินจะเช่าอยูเ่ป็นระยะเวลาที�นานดังนั�นการเกิดผลกระทบต่อสิ�งแวดล้อมและวิถีชีวิต

ความเป็นอยูจ่ึงเป็นที�ให้ความสําคัญจากประชาชนผูเ้ช่าที�ดินเทียบเท่ากบัผูเ้ป็นเจ ้าของที�ดิน ดังนั�น

การถือครองที�ดินในพื�นที�จึงไม่มีอิทธิพลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

 

สมมติฐานข้อที� 5 สถานภาพทางสังคมที�แตกต่างกันมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับ

ฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกัน 

จากการศึกษาวิเคราะห์โดยสถิติ One – way ANOVA พบว่า กลุ่มตัวอย่างที�มี

สถานภาพทางสังคมที�ต่างกันมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ� งแวดล้อมแตกต่างกันอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ ที�ระดับ 0.001ซึ� งสอดคล้องกับ

สมมติฐานที�ตั�งไว้ โดยกลุ่มที�มีสถานภาพทางสังคมจะมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมมากกว่ากลุ่มต ัวอย่างที�ไม่มีสถานภาพทางสังคม อาจ

เป็นเพราะกลุ่มตวัอยา่งที�มีสถานภาพทางสังคมได้เขา้ร่วมกิจกรรมที�เป็นการรวมกลุ่มได้มีการพบปะ

พูดคุยกบัเจา้หน้าที�ทางด้านสิ�งแวดล้อม ได้เข้าร่วมอบรมและได้รับความรู้มากกวา่กลุ่มตวัอยา่งที�ไม่

มีสถานภาพทางสังคมดังนั�นจึงทําให้กลุ่มที�มีสถานภาพทางสังคมมีส่วนร่วมในการรับฟังความ

คิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมมากกวา่กลุ่มตัวอย่างที�ไม่มีสถานภาพทาง

สังคมดังทฤษฏีของเบรน อี อดัม(Brian E. Adam, 2007)กล่าวว่าปัญหาในการมีส่วนร่วมของ

ประชาชนข้อหนึ�งไวว้า่การที�ประชาชนจะไม่เข้ามามีส่วนร่วมในการแกไ้ขปัญหาในชุมชน คือ การ

ขาดสถานภาพทางสังคม 

ทั�งนี�สอดคล้องกบัผลการศึกษาของชัยยณัต์ กาวีวน(2544: 88) ได้ทาํการศึกษาเรื�องการ

มีส่วนร่วมของประชาชนในการควบคุมไฟป่า กรณีศึกษา: ป่าสงวนแห่งชาติแม่ลาน-แม่กาง อาํเภอ

ลอง จงัหวดัแพร่ พบวา่กลุ่มตวัอยา่งที�ที�มีตาํแหน่งทางสังคมมีส่วนร่วมในการควบคุมไฟป่ามากกวา่

กลุ่มตวัอยา่งที�ไม่มีตาํแหน่งทางสังคม จากการทดสอบทางสถิติ พบวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�มีตาํแหน่งทาง

สังคมและไม่มีตาํแหน่งทางสังคม มีส่วนร่วมในการควบคุมไฟป่าแตกต่างกนัอย่างมีนัยสําคัญทาง

สถิติที�ระดับ 0.001 และพนิดา วิมานรัตน์(2543: 77)ที�พบว่ากลุ่มประชากรที�เป็นสมาชิกองค์การ
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บริหารส่วนตาํบลโดยการเลือกตั�งมีส่วนร่วมในการอนุรักษ์สิ�งแวดล้อมบึงบอระเพ็ดมากกวา่กลุ่มที�

เป็นสมาชิกองค์การบริหารส่วนตาํบลโดยตาํแหน่งมีส่วนร่วมในการอนุรักษ์สิ�งแวดล้อมแตกต่างกนั

อยา่งมีนัยสําคัญทางสถิติที�ระดับ 0.001 

 

 สมมติฐานข้อที� 6 การเป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชนที�แตกต่างกันมีผลต่อ

การมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่าง

กัน 

จากการศึกษาวิเคราะห์โดยสถิติ t-test พบวา่ กลุ่มตัวอย่างที�เป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่าย

ภาคประชาชนที�แตกต่างกันมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�ไม่แตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําคญัทางสถิติซึ� งไม่สอดคล้องกบัสมมติฐานที�ต ั�ง

ไว ้วิลเลียม ดบับลิว รีดเดอร (William W. Reeder, 1974: 49-60) ( อ้างในโกวิทย์  พวงงาม,2553: 75-

79)ได้อธิบายถึงปัจจยัต่างๆที�มีอิทธิพลต่อการกระทาํหรือพฤติกรรมของมนุษย์ในปัจจยัที�ดึงดูดให้

เกิดการกระทาํขอ้หนึ�งคือข้อผูกพนั (Commitments) เมื�อมีการรวมกลุ่มกิจกรรมพิเศษขึ�นในสังคม ก็

จะมีข้อผูกพันที�สมาชิกในกลุ่มจะต้องทําตามสัญญาหรือข้อผูกพันตามที�กลุ่มได้ตั� งขึ� น โรเจอร 

(Roger อ้างใน อําภรณ์ ช่างเกวียน, 2540: 34) กล่าวว่าปัจจ ัยเกี�ยวกบัลักษณะส่วนตัว (Personal 

Characteristic) ประชาชนที�มีสํานึกต่อปัญหาและประโยชน์ร่วม มีสํานึกต่อความสามารถและภูมิ

ปัญญาในการจดัการปัญหาซึ�งเกิดจากประสบการณ์และการเรียนรู้ ซึ� งรวมถึงการสร้างพลังเชื�อมโยง

ในรูปกลุ่มองค์กรเครือข่ายและประชาสังคมจะเป็นแรงกระตุ้นให้บุคคลตัดสินใจเข้าร่วมกระทํา

กิจกรรม 

ตามแนวคิดที�กล่าวข ้างตนแสดงให้เห็นวา่ปัจจัยด้านการเข้าร่วมเป็นสามชิกกลุ่มจะมี

ผลต่อการเข ้าร่วมกิจกรรม ทว่ากลุ่มตัวอย่างที�ทาํการศึกษาในครั� งนี� ส่วนใหญ่ไม่เป็นสมาชิกกลุ่ม

เครือข่ายภาคประชาชน ร้อยละ 93.70 และเป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน ร้อยละ 6.30 และ

วตัถุประสงค์ของกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชนที�กลุ่มตวัอยา่งเข้าร่วมนั�นไม่ได้เกี�ยวโยงกบัทางด้าน

สิ�งแวดล้อม เช่น กลุ่มแม่บ้าน กลุ่มออมทรัพย์ เป็นต้น ดังนั�นจึงทาํให้การเป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่าย

ภาคประชาชนไม่มีอิทธิพลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 
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5.1.4 ปัจจัยกระตุ้นของประชาชนที�แตกต่างกันมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกันดังนี� 

สมมติฐานข้อที� 1การรับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�จัดทําการประเมินผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมที�แตกต่างกันมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกัน 

จากการศึกษาวิเคราะห์โดยสถิติ t-test พบว่า การรับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�

จ ัดทําการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�แตกต่างกนัมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อมที�ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติซึ� งไม่

สอดคล้องกบัสมมติฐานที�ต ั�งไว ้ 

จากทฤษฏีของเบรน อี อดัม(Brian E. Adam, 2007)กล่าววา่ปัญหาในการมีส่วนร่วม

ของประชาชนข้อหนึ� งคือขาดการให้ข้อมูลข่าวสารและความรู้เกี�ยวกับเรื� องการมีส่วนร่วมจาก

การศึกษาครั� งนี�พบวา่กลุ่มตวัอยา่งส่วนใหญ่ไม่เคยได้รับข้อมูลข่าวสาร ร้อยละ 80.50 และมีคะแนน

ในการรับรู้ข่าวสารในระดับตํ�า และตามแนวคิดของ โรเจอร (Roger อ้างใน อ ําภรณ์ ช่างเกวียน, 

2540: 34) กล่าวว่าปัจจ ัยด้านการติดต่อสื�อสารเป็นแรงกระตุ้นให้บุคคลตัดสินใจเข้าร่วมกระทํา

กิจกรรมใหม่ๆในชุมชนหรือยอมรับสิ�งใหม่ๆการสื�อสาร เป็นวิธีการที�ผูส่้งข่าวสารใน 2 ลักษณะคือ 

1) ช่องทางสื�อสารมวลชน (Mass Media Channel) เป็นวิถีทางในการถ่ายทอดข่าวสารที�เกี�ยวกบัการ

สื�อสาร เช่น หนังสื�อพิมพ์   นิตยาสาร  วารสาร และสื�อประเภทอื�นๆเช่น ภาพยนตร์ วิทยุ โทรทศัน์  

ซึ� งมีความสําคญัในการเพิ�มความรู้ แพร่กระจายข่าวสาร และสามารถเปลี�ยนแปลงทศันคติของบุคคล

ได้ 2)ช่องทางสื�อสารระหว่างบุคคล (Interpersonal Channel)เป็นการติดต่อระหว่างบุคคลเพื�อ

ถ่ายทอดสารระหวา่งผูส่้งสารและผูร้ับสาร  ซึ� งมีอิทธิพลต่อการเปลี�ยนแปลงทศันะคติได้มากกวา่สื�อ

ประเภทอื�นๆ 

จากการศึกษาครั� งนี�พบวา่กลุ่มตวัอยา่งที�เคยได้รับข้อมูลข่าวสารมีแหล่งที�มาส่วนใหญ่

จาก ผู ้นําชุมชนมากที�สุด ซึ� งการสื� อสารจากผู ้นําชุมชนมีลักษณะการสื� อสารระหว่างบุคคล 

(Interpersonal Channel) อาจทาํให้มีอิทธิผลต่อการเปลี�ยนแปลงทศันะคติได้มากและนํามาซึ� งการมี

ผลต่อระดบัการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นก็เป็นได้ หากผูน้าํชุมชนนั�นไม่มีความเป็นกลาง

ในการถ่ายทอดข่าวสารก็นํามาสู่การโน้มน้าวทัศนคติและมีผลต่อการเข ้าร่วมในการรับฟังความ

คิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมดังนั�นจึงทาํให้การรับรู้ข้อมูลข่าวสารใน

โครงการที�จ ัดท ําการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อมไม่มีอิทธิพลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 
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สมมติฐานข้อที� 2 ประสบการณ์ได้รับผลกระทบจากโครงการพัฒนาอุตสาหกรรมที�

แตกต่างกันมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมแตกต่างกัน 

จากการศึกษาวิเคราะห์โดยสถิติ t-test พบว่า ประสบการณ์ได้รับผลกระทบจาก

โครงการพัฒนาอุตสาหกรรมที�แตกต่างกนัมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อมที�ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติซึ� งไม่สอดคล้องกับ

สมมติฐานที�ตั�งไว ้ทั�งนี�อาจเป็นเพราะกลุ่มตวัอยา่งร้อยละ 66.00ไม่เคยได้รับผลกระทบจากโครงการ

พฒันาอุตสาหกรรม และมีคะแนนในการได้รับผลกระทบจากการพฒันาอุตสาหกรรมในระดับตํ�า 

ประชาชนอาจยงัไม่มีความเข้าใจเพียงพอวา่การควบคุมและป้องกนัผลกระทบด้านสิ�งแวดล้อมนั�น

สามารถทาํได้ตั�งแต่เริ�มตน้ผา่นการทาํรายงานวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม และการเข้าร่วมรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม จะเป็นการร่วมป้องกนัผลกระทบจาก

โครงการพฒันาอุตสาหกรรมที�อาจเกิดขึ�นได้ในอนาคต จึงทาํให้ประสบการณ์ได้รับผลกระทบจาก

โครงการพัฒนาอุตสาหกรรมไม่มีอิทธิพลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

 

 สมมติฐานข้อที�  3การมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิ เคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมที�แตกต่างกันมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกัน 

จากการศึกษาวิเคราะห์โดยสถิติ t-test พบว่า กลุ่มตวัอย่างที�มีการมีประสบการณ์ร่วม

ในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบที�ต่างกนัมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนัอยา่งมีนัยสําคัญทางสถิติ ที�ระดับ 0.001 ซึ� งสอดคล้องกบั

สมมติฐานที�ตั�งไว ้โดยกลุ่มตวัอยา่งที�เคยมีส่วนร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม

มีระดับการมีส่วนร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบที�ต่างกนัมีส่วนร่วมในการรับฟังความ

คิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�มากกวา่กลุ่มตวัอย่างที�ไม่เคยมีส่วนร่วม

ในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม  

ทั�งนี� อาจเป็นเพราะการที�ประชาชนเคยเข้าร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

มาแล้ว ได้รับความรู้และทราบถึงประโยชน์ที�ได้รับจากการเข้าร่วม รวมทั�งได้ตระหนักถึงสิทธิใน

การปกป้องผลประโยชน์ ในด้านสิ�งแวดล้อมและสังคมของชุมชนตน 

World Health Organization (อ้างใน ไชยชนะ สุทธิวรชัย, 2535: 19-20) ได้เสนอ

ปัจจัยพื�นฐานในการมีส่วนร่วมของประชาชนไว้ประการหนึ� งคือ การมองเห็นว่าตนจะได้
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ผลประโยชน์ตอบแทนในสิ�งที�ตนทาํไป ซึ� งถือเป็นเรื�องของการกระตุน้ให้เกิดสิ�งจูงใจในการเข้ามามี

ส่วนร่วม ทั�งนี�สอดคล้องกบัผลการศึกษาของณัฐพิชาลิม์ปกาญจนวฒัน์ (2550: 131) ที�ทาํการศึกษา

เรื� องการมีส่วนร่วมของประชาชนในการทําแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที�  10 

พบว่าประสบการณ์เข้าร่วมจัดทําแผนพัฒนาที�แตกต่างกันมีส่วนร่วมในการจัดทําแผนพัฒนา

เศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบบัที� 10 ที�แตกต่างกนัอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติที�ระดับ 0.001 โดย

กลุ่มตวัอยา่งที�เคยมีประสบการณ์เขา้ร่วมจดัทาํแผนพฒันามีคะแนนเฉลี�ยสูงกวา่กลุ่มตวัอยา่งที�ไม่เคย

มีประสบการณ์เข้าร่วมจ ัดทาํแผนพฒันา ร้อยละ 2.78 และ 2.77 ตามล ําดับและผลการศึกษาของ 

ปฐม-พร งามขาํ (2555: 164) ที�ทาํการศึกษาเรื�องความรู้ ทัศนคติและพฤติกรรมเกี�ยวกบัการมีส่วน

ร่วมของประชาชนในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม กรณีศึกษา: โรงไฟฟ้าทดแทน

โรงไฟฟ้าแม่เมาะ พบว่ากลุ่มตัวอย่างที�มีประสบการณ์การมีส่วนร่วมในกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อมแตกต่างกนัมีพฤติกรรมเกี�ยวกบัการมีส่วนร่วมของประชาชนในกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�แตกต่างกนั โดยกลุ่มตวัอยา่งที�เคยมีประสบการณ์การมีส่วนร่วม

ในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมมีค่าเฉลี�ยที� ร้อยละ12.03 และกลุ่มตวัอยา่งที�ไม่เคยมี

ประสบการณ์การมีส่วนร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดลอ้มมีค่าเฉลี�ยที� ร้อยละ7.00  
 

 

 

5.2อภิปรายผลการวิจัยในภาพรวม 

 จากผลการศึกษาวิจยั เรื�องการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม กรณีศึกษา จ ังหวดัระยอง ในครั� งนี� พบว่าการมีส่วน

ร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมอยูใ่น

ระดบัตํ�า สามารถอภิปรายผลในภาพรวมได้ดงันี�   

 

5.2.1 ปัญหาและอุปสรรค์ต่อการเข้ามามีส่วนร่วมของประชาชน 

เบรน อี อดัม(Brian E. Adam, 2007) กล่าววา่ปัญหาในการมีส่วนร่วมของประชาชนไว ้

วา่การที�ประชาชนจะไม่เขา้มามีส่วนร่วมในการแกไ้ขปัญหาในชุมชนขึ�นอยูก่บั 5 ประเด็นดงันี�  

1. การขาดสถานภาพทางสังคม 

2. ขาดการเปรียบเทียบผลกระทบของตนเองกบัผลกระทบของชุมชน 

3. ถูกจาํกดัทางด้านเวลาและเงิน 

4. ขาดการให้ขอ้มูลข่าวสารและความรู้เกี�ยวกบัเรื�องการมีส่วนร่วม 

5. ไม่มั�นใจวา่ตนมีความสามารถพอที�จะทาํการมีส่วนร่วมสําเร็จได ้
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จากทฤษฏีของ เบรน อี อดมั(Brian E. Adam, 2007) ที�กล่าวถึงปัญหาและอุปสรรค ์

ของการมีส่วนร่วมสามารถนํามาอธิบายผลการวิจัย ถึงการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมอยูใ่นระดบัตํ�า ได้ดงันี�  

 

 ประเด็นการขาดสถานภาพทางสังคม จากผลการวิจยัในครั� งนี�พบวา่กลุ่มที�มีสถานภาพ

ทางสังคมจะมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม

มากกว่ากลุ่มตัวอยา่งที�ไม่มีสถานภาพทางสังคม และจาํนวนกลุ่มตัวอยา่งส่วนใหญ่ไม่มีสถานภาพ

ทางสังคม ในเขตควบคุมมลพิษฯ ร้อยละ 86.00และนอกเขตควบคุมมลพิษฯร้อยละ 88.50 จึงส่งผล

ให้ระดบัการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

อยูใ่นระดบัตํ�า 

 

 ประเด็นข้อจํากัดด้านเวลาและเงินจากผลการวิจยัในครั� งนี�พบวา่กลุ่มตวัอยา่งที�ไม่เคยมี

ประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ร้อยละ 81.00โดยเหตุผลที�ไม่เคย

เขา้ร่วมในกระบวนการณ์วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมมากที�สุด คือ ไม่มีเวลา ร้อยละ 66.00 

และจากปัจจัยด้านอาชีพที�แสดงให้เห็นว่า อาชีพที�มีข้อจําก ัดด้านเวลา เช่น อาชีพรับราชการ/

พนักงานรัฐวิสาหกิจ/พนักงานบริษทัมีคะแนนเฉลี�ยในการมีส่วนร่วมน้อยที�สุดคือ ร้อยละ0.42 และ

กลุ่มตวัอยา่งที�มีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนสูง (15,000 บาทขึ�นไป) มีคะแนนเฉลี�ยในการมีส่วนร่วมของ

ประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมมากกวา่ กลุ่ม

ตวัอยา่งที�มีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนที�ตํ�ารองลงมา ท ั�งนี�  เบรน อี อดัมได้กล่าววา่การเข้าร่วมประชุมในแต่

ละครั� งนั�นประชาชนจะตอ้งมีค่าใช้จ่ายในการเดินทางไปเขา้ร่วมอนัจะส่งผลต่อผูท้ี�มีรายได้ตํ�า 

 

 ประเด็นการขาดการให้ข้อมูลข่าวสารและความรู้เกี�ยวกับเรื�องการมีส่วนร่วมเงิน 

จากผลการวิจยัในครั� งนี�พบวา่กลุ่มตวัอยา่งเคยรับรู้ขอ้มูลข่าวสารในโครงการที�จดัทาํการประเมินผล 

กระทบสิ�งแวดล้อม ร้อยละ 19.50    และไม่เคยรับรู้ข่าวสารในโครงการที�จดัทาํการประเมินผล 

กระทบสิ�งแวดล้อม ร้อยละ80.50จะเห็นได้ว่ากลุ่มต ัวอย่างมีจาํนวนน้อยที�ได้รับรู้ข้อมูลข่าวสารจึง

เป็นสาเหตุของการเขา้มามีส่วนร่วมของประชาชนที�น้อยตามไปด้วย 

 

ประเด็นการไม่มั�นใจว่าตนมีความสามารถพอที�จะทําการมีส่วนร่วมสําเร็จได้ 

จากผลการวิจยัในครั� งนี�พบวา่กลุ่มตวัอยา่งที�ไม่เคยมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ร้อยละ 81.00   ร้อยละ8.30ให้เหตุผลที�ไม่เคยเข้าร่วมในกระบวน
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การณ์วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมวา่ คิดวา่ตนเองไม่มีบทบาทให้เกิดการเปลี�ยนแปลง แสดงให้

เห็นวา่ประชาชนที�ไม่เขา้ร่วมส่วนหนึ�งมีปัญหาในการไม่มั�นใจวา่ตนมีความสามารถพอที�จะทาํการมี

ส่วนร่วมสําเร็จได้ จึงเป็นสาเหตุของการเขา้มามีส่วนร่วมของประชาชนที�น้อยตามไปด้วย 

 

5.2.2 ระดับการมีส่วนร่วมของประชาชน 

 จุฑารัตน์ชมพนัธ์ุ (2555: 133)ได้อธิบายถึงระดบัการมีส่วนร่วมไวว้า่การแบ่งระดับการ

มีส่วนร่วมนั�นในแต่ระดับมีนัยของการกระจายอาํนาจของภาครัฐที�มีต่อภาคประชาชนบทบาทของ

ประชาชนจะเพิ�มขึ�นตามระดับการมีส่วนร่วมที�สูงขึ�นนอกจากนี� การที�ประชาชนจะสามารถมีส่วน

ร่วมในระดับที�สูงขึ�นได้นั�นจะต้องมีการมีส่วนร่วมในระดับล่างอย่างเหมาะสมก่อนเนื�องจากหาก

ประชาชนไม่ได้รับข้อมูลที�เกี�ยวข้องอย่างครบถ้วนสมบูรณ์แล้วประชาชนย่อมไม่สามารถคิด

วิเคราะห์ข้อมูลได้อยา่งครอบคลุมในการแสดงความคิดเห็นการร่วมปรึกษาหารือการร่วมตัดสินใจ

ติดตามและตรวจสอบ (Bureekul, 2009) ตลอดจนการปฏิบตัิตามนโยบายหรือดาํเนินโครงการได้

อยา่งมีประสิทธิภาพได ้

  

 
 

รูปภาพที� 5.1ระดับการมีส่วนร่วมของประชาชน 
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ที�มา: ดดัแปลงจาก Arnstein (1969), Burikul (2009), Petts (1999) และ Sinclair &Diduck (1995) 

วารสารการจดัการสิ�งแวดล้อมปีที� 8 ฉบบัที� 1 มกราคม - มิถุนายน 2555 

  

 จากผลการวิจ ัยพบว่า กลุ่มตัวอย่างเคยมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ร้อยละ 19.00 และกลุ่มตัวอย่างมีรูปแบบของการเข ้าร่วมในกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม แบบการเข้าร่วมประชุมรับฟังความคิดเห็นมากที�สุด ร้อยละ 51.30 

รองลงมาเป็นการตอบแบบสอบถาม ร้อยละ 37.00 เวทีประชาชน ร้อยละ 5.90 การสนทนากลุ่ม ร้อย

ละ 4.20 และอื�นๆ เช่น พาไปดูโรงงานในต่างประเทศ ร้อยละ1.70 ตามลาํดบั 

 จะเห็นได้ว่าในผลการศึกษาในครั� งนี�ปรากฏรูปแบบการมีส่วนร่วมของกลุ่มตวัอยา่งที�

เคยมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ส่วนใหญ่ได้เข้าร่วมใน

รูปแบบประชุมรับฟังความคิดเห็น การตอบแบบสอบถาม โดยใช้การมองผ่านทฤษฎีระดับการมี

ส่วนร่วมของประชาชนของจุฑารัตน์ชมพนัธุ์(2555: 133) ก็จะสามารถอธิบายได้ว่า กลุ่มตวัอยา่งใน

การศึกษาครั� งนี� ได้วา่กลุ่มตวัอยา่ง เขา้มามีส่วนร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�

นอกจากจะมีจาํนวนที�น้อย คือ ร้อยละ 19.00 และรูปแบบการมีส่วนร่วมที�กลุ่มตวัอยา่งได้เข้าร่วมยงั

มีนัยของการกระจายอาํนาจต่อประชาชนที�อยู่ในระดับระดับตํ�า เป็นลักษณะการมีส่วนร่วมที�โดย

เปิดโอกาสให้ประชาชนได้รับขอ้มูลข่าวสารเกี�ยวกบัโครงการและแสดงข้อคิดเห็นข้อกงัวลใจที�มีต่อ

โครงการ แต่ในระดบัที�สูงขึ�นไปของการมีส่วนร่วม เช่นการเข้ามาร่วมวางแผน ร่วมดาํเนินการ รวม

ไปถึงร่วมในการตัดสินใจ ย ังไม่ปรากฏชัดเจน จึงส่งผลให้จากการศึกษาการมีส่วนร่วมของ

ประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมในขั�นตอน

การร่วมวางแผนแกไ้ขปัญหาร่วมปฏิบตัิงานร่วมติดตามและประเมินผลกระทบพบวา่อยูใ่นระดับตํ�า 

ร้อยละ 100.00 

 ทั�งนี�การมีส่วนร่วมในระดบัล่างอยา่งเหมาะสมก็เป็นสิ�งสําคญัเนื�องจากหากประชาชน

ไม่ได้รับขอ้มูลที�เกี�ยวขอ้งอยา่งครบถ้วนสมบูรณ์แล้วประชาชนยอ่มไม่สามารถคิดวิเคราะห์ข ้อมูลได้

อย่างครอบคลุมในการแสดงความคิดเห็นการร่วมปรึกษาหารือการร่วมตัดสินใจติดตามและ

ตรวจสอบตลอดจนการปฏิบัติตามนโยบายหรือดําเนินโครงการได้อย่างมีประสิทธิภาพได้

(Bureekul, 2009) จากผลการวิจ ัยในครั� งนี�  พบว่ากลุ่มตัวอยา่งเคยรับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�

จ ัดทําการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อมเพียง ร้อยละ 19.50 และมีคะแนนการรับรู้ข่าวสารใน

โครงการที�จ ัดทาํการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อมในระดับตํ�า ร้อยละ 97.40 พบวา่ กลุ่มตัวอย่าง

ส่วนใหญ่ได้รับข้อมูลข่าวสารผา่นทางผูน้ําชุมชนมากที�สุด จะเห็นได้ว่าการมีส่วนร่วมในระดับล่าง

เช่นการให้ขอ้มูลข่าวสาร การทาํการประชาสัมพนัธ์ เป็นจุดเริ�มต้นของการเปิดโอกาสให้ประชาชน
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เข ้ามามีส่วนร่วม และเป็นขั�นตอนที�สําคัญในการที�ประชาชนจะได้น ําข้อมูลเหล่านั�นมาพิจารณา 

วิเคราะห์เพื�อนําไปสู่การเข้าร่วมในขั�นตอนอื�นๆ ดังนั�นการได้รับข้อมูลข่าวสารที�ไม่เพียงพออาจ

ส่งผลต่อระดบัการมีส่วนร่วมของประชาชนได ้
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บทที� 6 

สรุปผลการวิจัย 

 

 

จากการศึกษาเรื� องการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม  กรณีศึกษา จงัหวดัระยอง ในครั� งนี�มีวตัถุประสงค์เพื�อ

ศึกษาระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ศึกษาปัจจยัที�มีผลต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็น

ตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ตลอดจนเสนอแนะแนวทางในการส่งเสริมการมี

ส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

ศึกษากรณี จงัหวดัระยอง โดยผูว้ิจยัทาํการศึกษาวิจยัใน 2 พื�นที� คือ พื�นที�ในเขตควบคุมมลพิษมาบ

ตาพุด ได้แก่ พื�นที�ในเขตตาํบลมาบตาพุด ตาํบลห้วยโป่ง ตาํบลเนินพระ อาํเภอเมือง จงัหวดัระยอง

และพื�นที�นอกเขตควบคุมมลพิษ ได้แก่ พื�นที�ในเขตตาํบลปลวกแดง อาํเภอปลวกแดง ตาํบลตะพง 

อาํเภอเมือง ตาํบลนิคมพฒันา อาํเภอนิคมพฒันา จงัหวดัระยอง  

การศึกษาวิจัยครั� งนี� ดําเนินการศึกษาโดยระเบียบวิธีวิจัยเชิงปริมาณ (Quantitative 

Research) โดยใช้แบบสอบถาม (Questionnaire) เป็นเครื�องมือในการวิจยัและเก็บข้อมูลจากหัวหน้า

ครัวเรือนหรือผูแ้ทนที�มีอายุตั�งแต่ 18 ปี ขึ�นไปที�อยูอ่าศยัในพื�นที�ที�ทาํการวิจยัไม่น้อยกวา่ 1 ปี ใน 2 

พื�นที� คือ พื�นที�ในเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด ได้แก่ พื�นที�ในเขตตาํบลมาบตาพุด ตาํบลห้วยโป่ง 

ตาํบลเนินพระ อาํเภอเมือง จงัหวดัระยองและพื�นที�นอกเขตควบคุมมลพิษ ได้แก่ พื�นที�ในเขตตาํบล

ปลวกแดง อาํเภอปลวกแดง ตาํบลตะพง อาํเภอเมือง ตาํบลนิคมพฒันา อาํเภอนิคมพฒันา จังหวดั

ระยอง รวมกลุ่มตวัอยา่งทั�งสิ�น 400 ครัวเรือน  

ผู ้วิจ ัยได้นําข้อมูลทั� งหมดนั� นมาตรวจสอบความสมบูรณ์ของคําตอบ และนําไป

วิเคราะห์ข้อมูลโดยการใช้โปรแกรมคอมพิวเตอร์สําเร็จรูปสําหรับการวิจัยทางสังคมศาสตร์ 

(Statistical Package for Social Science) โดยสถิติที�ใช้วิเคราะห์ขอ้มูลมีดงันี�  

วิเคราะห์ข ้อมูลด้านปัจจ ัยส่วนบุคคล ได้แก่ เพศ อายุ ระดับการศึกษาเขตพื�นที�อาศัย 

ปัจจยัเศรษฐกิจสังคม ได้แก่ อาชีพ รายได้เฉลี�ยต่อเดือน ระยะเวลาที�อยู่อาศ ัยในพื�นที� การถือครอง

ที�ดิน สถานภาพทางสังคม  การเป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน ปัจจยักระตุ ้นได้แก่ การรับรู้

ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�จ ัดทําการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม การมีประสบการณ์ร่วมใน

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ประสบการณ์ได้รับผลกระทบจากโครงการพฒันา
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อุตสาหกรรม โดยใช้สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive Statistics) ได้แก่ความถี� (Frequency) อตัราส่วน

ร้อยละ (Percentage) ค่าเฉลี�ยเลขคณิต (Mean) ค่าเบี�ยงเบนมาตรฐาน (Standard deviation: SD) 

ค่าสูงสุด (Maximum) และค่าตํ�าสุด (Minimum) 

วิ เคราะห์ข้อมูลการมี ส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการ วิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อม โดยสถิติเชิงพรรณนา ได้แก่ อัตราส่วนร้อยละ 

(Percentage) ค่าเฉลี�ยเลขคณิต (Mean) ความถี� (Frequency) และส่วนเบี�ยงเบนมาตรฐาน (Standard 

Deviation: S.D.) 

วิเคราะห์ความแตกต่างระหว่างกลุ่มย่อยของตัวแปรอิสระกบัตัวแปรตาม สําหรับตัว

แปรที�แบ่งเป็น 2 กลุ่มยอ่ยใช้สถิติ t-test ส่วนตวัแปรอิสระที�มีการแบ่งกลุ่มมากกวา่ 2 กลุ่มขึ�นไปใช้

สถิติการผนัแปรทางเดียว (One – way Analysis of Varian: One – way ANOVA) และทดสอบความ

แตกต่างระหวา่งค่าเฉลี�ยรายคู่ โดยใช้สถิติตามวิธีของ Scheffé 

 

 

สรุปผลการวิจัย 

  

ปัจจัยส่วนบุคคลของกลุ่มตัวอย่าง 

ผลการศึกษาพบวา่  

ในเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตวัอยา่งเป็นเพศหญิง ร้อยละ 55.50 มีอายุระหวา่ง 31 – 45 

ปี ร้อยละ 50.00 จบการศึกษาระดับประถมศึกษา/ต ํ�ากว่า ร้อยละ 52.50 มีเขตพื�นที�อาศัยอยูใ่นเขต

ควบคุมมลพิษ ร้อยละ 50.00  

นอกเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตวัอยา่งเป็นเพศหญิง ร้อยละ 50.50 มีอายุระหวา่ง 31 – 

45 ปี ร้อยละ 50.00 จบการศึกษาระดับประถมศึกษา/ต ํ�ากวา่ ร้อยละ 63.50 และมีเขตพื�นที�อาศยัอยู่

นอกเขตควบคุมมลพิษ ร้อยละ 50.00  

 

ปัจจัยเศรษฐกิจและสังคมของกลุ่มตัวอย่าง 

ผลการศึกษาพบว่า ในเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มต ัวอย่างมีอาชีพรับราชการ/พนักงาน

รัฐวิสาหกิจ/พนักงานบริษทั ร้อยละ 37.50 มีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนระหวา่ง 8,000 – 12,000 บาท ร้อย

ละ 37.50 อาศัยอยู่ในพื�นที�ระหว่าง 10 -45 ปี ร้อยละ 60.50 มีการถือครองที�ดินในลักษณะเป็น

เจา้ของที�ดิน ร้อยละ 81.50 ไม่มีสถานภาพทางสังคม ร้อยละ 86.00 และไม่เป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่าย

ภาคประชาชน ร้อยละ 98.00 
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นอกเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตัวอย่างมีอาชีพรับราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกิจ/

พนักงานบริษทั ร้อยละ 35.50 มีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนตํ�ากวา่ 8,000 บาท ร้อยละ 40.50 อาศยัอยูใ่น

พื�นที�ระหวา่ง 10 -45 ปี ร้อยละ 59.00 มีการถือครองที�ดินในลักษณะเป็นเจ้าของที�ดิน ร้อยละ 83.50 

ไม่มีสถานภาพทางสังคม ร้อยละ 88.50 และไม่เป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน ร้อยละ 

89.50 

 

ปัจจัยกระตุ้นของกลุ่มตัวอย่าง 

การรับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�จัดทําการประเมินผลกระทบสิ� งแวดล้อมผล

การศึกษาพบวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�ไม่เคยรับรู้ข ้อมูลข่าวสารในโครงการที�จดัทาํการประเมินผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม ร้อยละ 80.50 โดยกลุ่มต ัวอย่างมีระดับการรับรู้ข่าวสารในระดับตํ�ามากที�สุด ร้อยละ 

97.40 ในเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตวัอยา่งได้รับข้อมูลข่าวสาร 1-2 ครั� ง/3 เดือน ผา่นทางผูน้ําชุมชน 

ร้อยละ 36.40 และกลุ่มตัวอย่างต้องการให้ทาํการประชาสัมพนัธ์เพื�อให้เข้าร่วมแสดงความคิดเห็น

ต่อโครงการจากแหล่งข่าวสารทางผูน้าํชุมชนมากที�สุด ร้อยละ 73.50 

นอกเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มต ัวอย่างได้รับข้อมูลข่าวสาร 1-2 ครั� ง/ปี ผ่านทางผูน้ํา

ชุมชน ร้อยละ 52.20 และกลุ่มตัวอย่างต้องการให้ทาํการประชาสัมพนัธ์เพื�อให้เข้าร่วมแสดงความ

คิดเห็นต่อโครงการจากแหล่งข่าวสารทางผูน้าํชุมชนมากที�สุด ร้อยละ 80.50 

 

การมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

ผลการศึกษาพบวา่ กลุ่มตวัอยา่งที�ไม่เคยมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ร้อยละ 81.00 เหตุผลที�ไม่เคยเข้าร่วมในกระบวนการณ์วิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม คือ ไม่มีเวลา ร้อยละ 66.00 ส่วนกลุ่มตวัอยา่งที�เคยมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ร้อยละ 19.00 มีรูปแบบของการเข้าร่วมในกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม แบบการเขา้ร่วมประชุมรับฟังความคิดเห็นมากที�สุด ร้อยละ 51.30  

  

ประสบการณ์ได้รับผลกระทบจากโครงการพัฒนาอุตสาหกรรม 

ผลการศึกษาพบว่า  กลุ่มตัวอย่างไม่ เคยได้รับผลกระทบจากโครงการพัฒนา

อุตสาหกรรม ร้อยละ 66.00 

 

ในเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตัวอย่างที� เคยได้รับผลกระทบจากโครงการพัฒนา

อุตสาหกรรมในแต่ละประเภทของผลกระทบ ในระดับความรุนแรงมากที�สุด คือ มลภาวะทางกลิ�น 
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ร้อยละ 6.20 และ กลุ่มตวัอยา่งไม่เคยได้รับมากที�สุด คือ อื�นๆ เช่น ระเบิด แก๊สรั�ว การจราจรติดขดั 

ร้อยละ 93.80 

 

นอกเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตัวอย่างที� เคยได้รับผลกระทบจากโครงการพัฒนา

อุตสาหกรรมในแต่ละประเภทของผลกระทบ ไม่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งในระดับความรุนแรงมากที�สุด 

แต่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งที�เคยได้รับผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรมในระดับความรุนแรง

มาก คือ มลภาวะทางกลิ�น ร้อยละ 1.80 และกลุ่มตัวอย่างไม่เคยได้รับผลกระทบมากที�สุด คือ 

มลภาวะทางนํ�า (เช่น นํ�าเน่าเสีย การปนเปื� อนสารพิษในนํ� า) ของเสียอนัตราย (เช่น กากสารเคมี สาร

ไวไฟ สารกัดกร่อน สารว ัตถุระเบิด สารพิษ สารกัมมันตรังสี) และอื�นๆ เช่น ระเบิด แก๊สรั�ว 

การจราจรติดขดั ในระดบัที�เท่ากนัคือ ร้อยละ 100.00 

  

การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

จากการศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ 

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในข ั�นตอนการร่วมแสดงความคิดเห็น พบวา่อยูใ่นระดับตํ�า ร้อยละ 

99.80 

จากการศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ 

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในข ั�นตอนการร่วมวางแผนแกไ้ขปัญหา พบวา่อยูใ่นระดับตํ�า ร้อย

ละ 100.00 

จากการศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ 

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในขั�นตอนการร่วมปฏิบตัิงาน พบวา่อยูใ่นระดบัตํ�า ร้อยละ 100.00 

จากการศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ 

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในข ั�นตอนการร่วมติดตามและประเมินผลกระทบ พบว่าอยู่ใน

ระดบัตํ�า ร้อยละ 100.00 

 

การวิเคราะห์ความแตกต่างระหว่างปัจจัยส่วนบุคคล ปัจจัยทางเศรษฐกิจและสังคม  

และปัจจัยกระตุ้น กับการมีส่วนร่วมของประชาชนในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

ผลการศึกษาความแตกต่างระหวา่งปัจจยัส่วนบุคคล กบัการมีส่วนร่วมของประชาชน

ในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม พบวา่ ปัจจยัพื�นที�อาศยั มีผลต่อการมีส่วนร่วมของ

ประชาชนในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม อยา่งมีนัยสําคัญทางสถิติที�ระดับ 0.000  
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ผลการศึกษาความแตกต่างระหว่างปัจจ ัยเศรษฐกิจและสังคม กบัการมีส่วนร่วมของ

ประชาชนในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม พบวา่ ปัจจัยอาชีพ และสถานภาพทาง

สังคม มีผลต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม อยา่งมี

นัยสําคญัทางสถิติที�ระดบั 0.000 ปัจจยัรายได้เฉลี�ยต่อเดือน มีผลต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนใน

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม อยา่งมีนัยสําคัญทางสถิติที�ระดบั 0.005 

ผลผลการศึกษาความแตกต่างระหวา่งปัจจยักระตุ้น กบัการมีส่วนร่วมของประชาชน

ในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม พบวา่ ปัจจยัการมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อม มีผลต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนในกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม อยา่งมีนัยสําคัญทางสถิติที�ระดับ 0.000  

 

 

ข้อเสนอแนะในการส่งเสริมการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความ คิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

 จากการศึกษาขอ้เสนอแนะแนวทางส่งเสริมการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ด้วยการวิเคราะห์ข้อคาํถามปลายเปิด

จากแบบสอบถาม สามารถสรุปได้ดงันี�  

1) ประชาชนตอ้งการให้มีวิธีการประชาสัมพนัธ์รายละเอียดการจดัประชุมรับฟังความ

คิดเห็นให้ทั�วถึงมากยิ�งขึ�น เพราะการติดประกาศเป็นช่องทางที�ค่อยมีคนให้ความสนใจอ่าน 

2) ตอ้งการให้มีช่องทางการกระจายข่าวให้หลากหลายมากยิ�งขึ�น การกระจายข่าวผา่น

ผูน้าํชุมชนอาจยงัไม่ทั�วถึง ทาํให้ได้รับข่าวสารเพียงแค่คนบางกลุ่มเท่านั�น 

3) การเปิดรับฟังความคิดเห็นของประชาชนเป็นสิ� งที�ดีอยู่แล ้วแต่ควรมีการทาํอย่าง

ต่อเนื�อง ในขั�นตอนอื�นๆด้วย เช่น การร่วมวางแผนแกไ้ขปัญหา การร่วมปฏิบตัิ เป็นตน้ 

4) ต้องการให้นําเสนอข้อมูลผลกระทบจากโครงการทั�งทางด้านบวกและด้านลบ

ควบคู่กนัไปตามขอ้เท็จจริง 

5) ต้องการให้เจ ้าของโครงการและบริษัทที�ปรึกษาชี� แจงวตัถุประสงค์ในการเซ็นชื�อ

เพื�อเขา้ร่วมการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมให้ชัดเจน 

6) ต้องการให้จ ัดอบรมความรู้เรื�องกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมให้

มากขึ�น 

7) ต้องการให้รูปแบบการมีส่วนร่วมกาํหนดกลุ่มผู ้มีส่วนได้ส่วนเสียไม่ครอบคลุม 

และมีความต่อเนื�องกนัของกลุ่มผูม้ีส่วนได้ส่วนเสียในทุกๆครั� งที�จดัประชุมในแต่ละโครงการ 
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8) ตอ้งการให้ใช้วิธีการเขา้มาพูดคุยหรือการสัมภาษณ์เชิงลึก (In-dept- Interview) ตาม

ครัวเรือนของผูม้ีส่วนได้ส่วนเสียหลกัให้มากขึ�น 

9) ขอ้จาํกดัด้านพื�นที�รองรับในการจดัประชุมในแต่ละครั� ง ไม่เพียงพอต่อจาํนวนคนที�

จะเขา้ร่วม 

 

 

ข้อเสนอแนะจากผลการวิจัย 

จากการศึกษาขอ้เสนอแนะแนวทางส่งเสริมการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ด้วยการวิเคราะห์ข้อคาํถามปลายเปิด

จากแบบสอบถาม สามารถสรุปได้ดงันี�  

 

ด้านการประชาสัมพันธ์ 

1.) ควรเพิ�มช่องทางในการกระจายข่าวสารประชาสัมพนัธ์เกี�ยวกบัโครงการที�มีการ

จัดการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมให้มีความหลากหลายและสามารถเข้าถึงประชาชนมากยิ�งขึ�น เพื�อป้องกนัการผูกขาด

ของการกระจายข่าวสารไปที�ผู ้นําชุมชนแต่เพียงอย่างเดียว อ ันจะนํามาซึ� งการชี� นําท ัศนคติของ

ประชาชนได้ โดยผูร้ับผิดชอบควรเป็นเจ ้าของโครงการ หน่วยงานที�เกี�ยวข้อง บริษทัที�ปรึกษา เป็น

ตน้และช่องทางประชาสัมพนัธ์ตอ้งมีความเหมาะสมกบัสภาพแวดล้อมและความตอ้งการของคนใน

ชุมชน เช่น รถกระจายเสียง ป้ายโฆษณา จดหมายส่งถึงบา้น เป็นตน้  

2.) เจ้าของโครงการและบริษัทที�ปรึกษาควรระบุเนื� อหารายละเอียดของการจัด

ประชุมรับฟังความคิดเห็นให้ชัดเจนวา่ลาํดบัขั�นตอนเป็นอยา่งไร  

3.) ควรปรับสื�อประชาสัมพันธ์ให้มีความจูงใจผู ้เข ้าร่วมมากขึ� น เช่น การใช้สีที�

สวยงาม โดดเด่น เป็นตน้ 

 

ด้านความมั�นใจต่อกระบวนการรับฟังความคิดเห็น 

1.) การนําเสนอข้อมูลโครงการ ควรให้ข ้อมูลของผลกระทบทั�งทางด้านบวกและลบ

เพื�อประชาชนจะได้มีโอกาสนาํไปใช้พิจารณา ประกอบการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็น  

2.) เพื�อความมั�นใจของประชาชนต่อกระบวนการรับฟังความคิดเห็นในกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมเจ้าของโครงการและบริษทัที�ปรึกษาควรจี�แจง วตัถุประสงค์ในการ

เซ็นชื�อเขา้ร่วมการประชุมให้ชัดเจน 
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3) ส่งเสริมองค์กรอิสระด้านสิ�งแวดล้อมเพื�อเข้ามาร่วมดําเนินงานกบัภาคเอกชนและ

สร้างความเข ้าใจอนัดีกบัประชาชนผูม้ีส่วนได้เสีย เพื�อก่อให้เกิดทศันะคติที�ดีเกิดความไวเ้นื�อเชื�อใจ

ของประชาชนในกระบวนการการจัดการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

4) การสร้างภาคีเครือข่ายจากที�คดัเลือกประชาชนเพื�อเข้าร่วมปฏิบ ัติการในการมีส่วน

ร่วมในระดบัที�สูงขึ�น เช่น ร่วมวางแผนแกไ้ขปัญหา ร่วมปฏิบตัิงาน และร่วมติดตามและประเมินผล

ทั�งนี� เนื�องจากการมีส่วนร่วมของประชาชนนั�นจาํนวนประชาชนที�เข้ามีส่วนร่วมในแต่ละระดับ  จะ

เป็นปฏิภาคกบัระดบัของการมีส่วนร่วม  กล่าวคือถ้าระดบัการมีส่วนร่วมต ํ�าจาํนวนประชาชนที�เข้ามี

ส่วนร่วมจะมาก  และยิ�งระดับการมีส่วนร่วมสูงขึ�นเพียงใด  จาํนวนประชาชนที�เข้ามีส่วนร่วมก็จะ

ลดลง 

 

ด้านการส่งเสริมความรู้ 

 1.) ควรมีการส่งเสริมความรู้ในเรื�องการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมให้มากขึ�น เช่น 

ควรจดัประชุมการให้ความรู้ชี� แจงเกี�ยวกบัรายงานวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมและการจดัการมี

ส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม

ให้กบัหน่วยงานราการ หน่วยงานท้องถิ�นและหน่วยงานที�เกี�ยวข้อง ตลอดจนประชาชนในพื�นที�ที�

เกี�ยวขอ้งกบัโครงการพฒันาและอาจเป็นผูม้ีส่วนได้ส่วนเสีย และประชาชนทั�วไปอยา่งต่อเนื�องและ

ทั�วถึง เพื�อจะได้ทราบสิทธิและหน้าที� รวมทั�งรูปแบบขั�นตอนของการจดัทาํการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ� งแวดล้อมที� เข้าใจตรงกันอันจะนํามาซึ� งร่วมในการแก้ไขปัญหาร่วมกันการปฏิบัติงานที�มี

ประสิทธิภาพ 

 2.) ควรมีการส่งเสริมความรู้ในเรื� องบรรษัทบริบาล หรือCooperation Social 

Responsibility (CSR) ให้ประชาชนได้เขา้ใจถึงกระบวนการวตัถุประสงค์ของการทาํ CSR ควบคู่ไป

กบัความรู้ในเรื�องกระบวนการการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

 

ด้านรูปแบบหรือวิธีการที�เหมาะสม ในการเข้ามามีส่วนร่วมของประชาชน 

1.) หน่วยงานที� เกี�ยวข้องทั� งภาครัฐ เอกชน รวมถึงองค์กรอิสระที� เกี�ยวข้องด้าน

สิ�งแวดล้อม ควรมีการทบทวนและกาํหนดนโยบายเกี�ยวกบัแนวทางการมีส่วนร่วมของประชาชนใน

การรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อม  ให้มีความชัดเจนใน

รายละเอียด เช่น วิธีการคัดครองผู ้มีส่วนได้เสีย ควรให้ความสําคัญกบัการกลั�นกรอง (screening) 

และการทาํขอบเขตการศึกษา (scooping) ของกลุ่มผูม้ีส่วนได้ส่วนเสียหลกัให้ชัดเจน  
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2.) ควรมีเทคนิคและวิธีการของการมีส่วนร่วมที�หลากหลายและสามารถเข้าถึงกลุ่มผูม้ี

ส่วนได้ส่วนเสียหลักมากขึ�น เช่นวิธีการเข้ามาพูดคุยหรือการสัมภาษณ์เชิงลึก (In-depth- Interview) 

ตามครัวเรือนของผูม้ีส่วนได้ส่วนเสียหลกั 

3.) ควรจดัพื�นที�รองรับในการจดัประชุมในแต่ละครั� งให้เพียงพอต่อจาํนวนคนที�จะเข้า

ร่วมประชุมและสะดวกต่อการเดินทางของประชาชนมากที�สุด  

4) เจ ้าหน้าที�หรือหน่วยงานที�เกี�ยวข้องควรกาํหนดวนั เวลา สถานที�ในการจดัจัดการมี

ส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม

ให้สอดคล้องกบัลักษณะวิถีชีวิตของประชาชน เช่น เป็นวนัและเวลาที�ไม่ตรงกบัการทาํงานประจาํ

ของประชาชนเพื�อเปิดโอกาสให้กลุ่มประชาชนที�มีอาชีพที�ข้อจาํกดัทางด้านเวลาได้เข้าร่วมอย่าง

ทั�วถึง  

5)  ประชาชนอยากให้ใช้วิธีการเข้ามาพูดคุยหรือการสัมภาษณ์เชิงลึก (In-depth 

Interview) ตามครัวเรือนของผูม้ีส่วนได้ส่วนเสียหลกัให้มากขึ�น 

 

 

ข้อเสนอแนะในการวิจัยครั�งต่อไป 

1) ศึกษาการส่งเสริมการมีส่วนร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

โดยการวิจัยเชิงปฏิบัติการแบบมีส่วนร่วมเพื�อกําหนดทิศทางและรูปแบบการมีส่วนร่วมที�มี

ประสิทธิภาพมากขึ�น 

2) ศึกษาวิธีการส่งเสริมการให้ความรู้ความเขา้ใจ และวิธีการกระจายข่าวสารเกี�ยวกบั 

การมีส่วนร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�มีประสิทธิภาพ 

3) ศึกษาการกาํหนดทิศทางและรูปแบบการมีส่วนร่วมที�จะกาํหนดเป็นกฎหมาย จาก 

ผูท้ี�เกี�ยวขอ้งทั�งภาครัฐ เอกชน ประชาชน และผูเ้ชียวชาญต่างๆ 
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การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม ศึกษากรณี  จงัหวดัระยอง 

COMMUNITY  PARTICIPATION  IN  PUBLIC  HEARING  IN  ENVIRONMENTAL  

IMPACT  ASSESSMENT: CASE  STUDY  RAYONG PROVIENCE 

 

สุพรรณิการ์ กล่อมเกลี�ยง 5437770 SHEV/M  

 

สค.ม.  (สิ�งแวดล้อม) 

 

คณะกรรมการที�ปรึกษาวิทยานิพนธ์: วิลาสินี อโนมะศิริ, วท.ด.  (เทคโนโลยีการบริหาร

สิ�งแวดล้อม), ชุติมา  แสงเงิน, ศษ.ด.  (สิ�งแวดล้อมศึกษา), วนิพพล มหาอาชา, ปร.ด. 

(ประชากรศาสตร์)      

 

บทสรุปแบบสมบูรณ์ 

 

 

ที�มาและความสําคัญของปัญหา 

ในปี 2524 จงัหวดัระยองเป็นหนึ� งในสามจงัหวดัเป้าหมายของโครงการพฒันาพื�นที�าย

ฝั�งทะเลตะวนัออก (Eastern Seaboard Development Program) ระยะที� 1พ.ศ. 2524-2537 ที�หนดให้

พื�นที�มาบตาพุดจงัหวดัระยองเป็นเมืองอุตสาหกรรมหลักโดยมีกลยุทธ์การพฒันาคือการพฒันาาเรือ

ควบคู่ไปกบัการจดัตั�งนิคมอุตสาหกรรมการพฒันาชุมชนใหม่และการควบคุมสภาพแวดล้อมงหวดั

ระยองจึงมีความพรอ้มทั�งด้านโครงสร้างพื�นฐานระบบสาธารณูปโภคท่าเรือที�อยูอ่าศยัและมีโรงงาน

อุตสาหกรรมประเภทต่างๆจาํนวนมาก(มูลนิธิเพื�อการพฒันาที�ย ั�งยืน สถาบนัวิจยัสังคม จุฬาลงกรณ์

มหาวิทยาลยั,2550) 

ปัจจุบันจังหวัดระยองมีนิคมอุตสาหกรรม เขตประกอบการอุตสาหกรรม ชุมชน

อุตสาหกรรมและสวนอุตสาหกรรม �� แห่ง พื�นที�รวมประมาณ ��,��� ไร่ จงัหวดัระยองมีโรงงาน

อุตสาหกรรม ณ เดือนธันวาคม 2554 ทั�งสิ�น  �,910 แห่ง  เงินลงทุน ประมาณล้านล้านบาท  การจ้าง

งานไม่ตํ�ากวา่ 130,��� คน(สํานักงานจังหวดัระยอง,����)  
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 การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ได้มีกาํหนดไวใ้นรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2550 ส่วน

ที� �� สิทธิชุมชน มาตรา 67 วรรคสองได้กาํหนดให้ “การดาํเนินโครงการหรือกิจการที�อาจก่อให้เกิด

ผลกระทบต่อชุมชนอยา่งรุนแรงทั�งทางด้านคุณภาพสิ�งแวดล้อม ทรัพยากรธรรมชาติ และสุขภาพ จะ

กระทํามิได้ เว ้นแต่จะได้ศึกษาและประเมินผลกระทบต่อคุณภาพสิ� งแวดล้อมและสุขภาพของ

ประชาชนในชุมชน และจัดให้มีกระบวนการรับฟังความคิดเห็นของประชาชนและผู ้มีส่วนได้

เสียก่อน รวมทั�งได้ให้องค์การอิสระซึ� งประกอบด้วยผู ้แทนองค์การเอกชนด้านสิ� งแวดล้อมและ

สุขภาพ และผูแ้ทนสถาบันอุดมศึกษาที�จ ัดการการศึกษาด้านสิ�งแวดล้อมหรือทรัพยากรธรรมชาติ

หรือด้านสุขภาพ ให้ความเห็นประกอบก่อนมีการด ําเนินการดังกล่าว”(ราชกิจจานุเบกษาเล่มที� ��� 

ตอนที� �� ก หน้า �� วนัที� �� สิงหาคม ����)และได้อ้างอิง ระเบียบสํานักนายกรัฐมนตรีวา่ด้วยการ

รั บ ฟั ง ค ว า ม คิ ด เ ห็ น ข อ ง ป ร ะ ช า ช น  พ .ศ .2548( มู ล นิ ธิ ป ริ ญ ญ า โ ท นั ก บ ริ ห า ร รั ฐ กิ จ 

มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 2552:1)ซึ� งมีวตัถุประสงค์ในการส่งเสริมการมีส่วนร่วมของประชาชนใน

โครงการพัฒนาระบุว่า“โดยที�เป็นการสมควรกาํหนดหลักเกณฑ์และวิธีการในการรับฟังความ

คิดเห็นของประชาชนเพื�อให้เกิดประโยชน์แก่หน่วยงานของรัฐและประชาชน รวมตลอดทั�งเป็น

แนวทางในการให้ประชาชนมีส่วนร่วมในการดาํเนินการโครงการของรัฐอยา่งกวา้งขวาง” 

 การมีส่วนร่วมเป็นที�ยอมรับกนัโดยทั�วไปวา่มีบทบาทสําคญัต่อการกระบวนการพฒันา

ประเทศกล่าวคือการมีส่วนร่วมเป็นกระบวนการทางสังคมที�เปิดโอกาสให้ผูท้ี�มีส่วนเกี�ยวข้องใน

ฐานะที�เป็นผูม้ีส่วนได้เสียได้เข้ามามีส่วนในการรับรู้ข้อมูลข่าวสารการวิเคราะห์ปัญหาการแสดง

ความคิดเห็นการดําเนินการการประสานความร่วมมือการติดตามตรวจสอบผลกระทบของการ

ดาํเนินการตลอดจนการมีส่วนร่วมในการดาํเนินการในเรื�องหนึ�งเรื�องใดอนัเป็นการแกไ้ขปัญหาของ

ชุมชนหรือท้องถิ�นของตนเพื�อให้บรรลุตามความต้องการที�แท้จริงของประชาชนและสอดคล้องกบั

นโยบายของรัฐเพื�อให้เกิดการป้องกันแก้ไขและจัดการได้อย่างถูกต้องและมีประสิทธิภาพ 

(จุฑารัตน์ ชมพนัธ์ุ, 2555: 131) 

ในปัจจุบนั มีการกาํหนดโครงการหรือกิจการที�จะตอ้งมีการจดัทาํรายงานการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม โดยแบ่งเป็น 2 กลุ่ม ตามประกาศดงันี�  

1) กลุ่มโครงการที�จะต้องมีการจัดทํารายงานอีไอเอ (EIA) มีจ ํานวนทั� งหมด 34 

ประเภทโครงการ 

2) กลุ่มโครงการที�จะต้องมีการจัดทํารายงานอีเอชไอเอ (EHIA) มีจาํนวน 11 ประเภท 

โครงการ 
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นอกจากนี�  สํานักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ�งแวดล้อม ร่วมกบั 

สถาบันนโยบายศึกษา (2539) ได้ให้ความหมายการประเมินผลกระทบทางสังคมไวใ้นคู่มือแนว

ทางการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อมทางสังคม วา่การประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อมทางสังคม 

(Social Impact Assessment: SIA) เป็นส่วนหนึ� งของการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม เป็น

การศึกษาผลกระทบ ของโครงการที�จะเกิดขึ� นต่อชุมชนและสังคม SIA  จะคาดคะเนการ

เปลี�ยนแปลงด้านสังคม เศรษฐกิจ เพื�อประกอบการพิจารณาทางเลือกโครงการและปรับเปลี�ยน

โครงการให้สอดคล้องกบัสภาพชุมชนและสังคมในพื�นที�และให้เกิดประโยชน์สูงสุดต่อสังคม 

รวมถึงลดผลกระทบทางลบแก่ชุมชนและสังคมให้มากที�สุด เพื�อให้ผู ้ตัดสินใจโครงการพิจารณา

ผลกระทบที�ว่าเกิดขึ�นจะเป็นที�ยอมรับได้นั�น คุ ้มค่ากบัประโยชน์ที�จะเกิดขึ�นจากโครงการหรือไม่

ดังนั�นการทํารายงานวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อม ทั�งในบริบทของการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม การวิเคราะห์ผลกระทบทางสุขภาพ และการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมทางสังคม 

จะต้องด ําเนินการภายใต้สิทธิของประชาชนตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศ ักราช 

2550 ดาํเนินการภายใตแ้นวทางการมีส่วนร่วมของประชาชน 

 จากข้อมูลจาํนวนรายงานการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�ผา่นความเห็นชอบจาก

คณะกรรมการชาํนาญการ ของสํานักนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ�งแวดล้อม ตั�งแต่ 1 

มกราคม 2550–30 พฤศจิกายน 2552 ครอบคลุม � ตาํบล ใน � อาํเภอ ได้แก่ ตาํบลมาบตาพุด ตาํบล

ห้วยโป่ง ตาํบลเนินพระ ตาํบลทบัมา อาํเภอเมืองระยอง ตาํบลมาบข่า อาํเภอนิคมพฒันา และตาํบล

บ้านฉาง อําเภอบ้านฉาง และพื�นที� ต่อเนื�องจ ังหวดัระยอง พบว่าโครงการส่วนใหญ่ตั�งอยู่ในเขต

ควบคุมมลพิษมาบตาพุด ตามประกาศคณะกรรมการสิ� งแวดล้อมแห่งชาติ วนัที� �� เมษายน ����

ดังนั�น ผู ้วิจ ัยจึงสนใจทําการศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด และนอกเขตควบคุม

มลพิษมาบตาพุด โดยมีวตัถุประสงค์เพื�อศึกษาถึงระดบัการมีส่วนร่วม ปัจจยัที�มีผลต่อการมีส่วนร่วม

ของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม รวมทั�ง

เสนอแนะแนวทางส่งเสริมการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม โดยผูว้ิจยัคาดหวงัวา่ผลการวิจยัจะสามารถพฒันาแนวทางส่งเสริม

การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมให้มีประสิทธิภาพมากขึ�น 
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วัตถุประสงค์การวิจัย 

1. เพื�อศึกษาระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ศึกษากรณี จงัหวดัระยอง 

2. เพื�อทดสอบความแตกต่างของปัจจยัที�มีผลต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนในการ

รับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ศึกษากรณี จงัหวดัระยอง 

3. เพื�อเสนอแนะแนวทางในการส่งเสริมการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ศึกษากรณี จงัหวดัระยอง 

 

 

แนวคิด ทฤษฎีและงานวิจัยที�เกี�ยวข้อง 

 การมีส่วนร่วมของประชาชนคือ กระบวนการซึ� งประชาชน หรือผูม้ีส่วนได้เสียได้มี

โอกาสแสดงทัศนะ แลกเปลี�ยนข้อมูลและความคิดเห็น เพื�อแสวงหาทางเลือก และการตัดสินใจ

ต่างๆ เกี�ยวกบัโครงการที�เหมาะสมและเป็นที�ยอมรับร่วมกนั ทุกฝ่ายที�เกี�ยวข้องจึงควรเข้าร่วมใน

กระบวนการนี�ตั�งแต่เริ�มต้นจนกระทั�งถึงการติดตามและประเมินผล เพื�อให้เกิดความเข้าใจและการ

รับรู้ เรียนรู้ การปรับเปลี�ยนโครงการร่วมกนั ซึ� งจะเป็นประโยชน์ต่อทุกฝ่าย (อรทยั  ก๊กผล,2552:16) 

 ระดับการมีส่วนร่วม จะสังเกตได้ว่าการแบ่งระดับการมีส่วนร่วมนั�นในแต่ระดับมีนัย

ของการกระจายอาํนาจของภาครัฐที�มีต่อภาคประชาชน บทบาทของประชาชนจะเพิ�มขึ�นตามระดับ

การมีส่วนร่วมที�สูงขึ�น นอกจากนี�  การที�ประชาชนจะสามารถมีส่วนร่วมในระดับที�สูงขึ�นได้นั�น 

จะต้องมีการมีส่วนร่วมในระดับล่างอยา่งเหมาะสมก่อน เนื�องจากหากประชาชนไม่ได้รับข้อมูลที�

เกี�ยวข้องอย่างครบถ้วน สมบูรณ์แล้ว ประชาชนย่อมไม่สามารถคิด วิเคราะห์ข ้อมูลได้อย่าง

ครอบคลุมในการแสดงความคิดเห็น การร่วมปรึกษาหารือ การร่วม ตดัสินใจ ติดตามและตรวจสอบ 

ตลอดจนการปฏิบตัิตามนโยบาย หรือดาํเนินโครงการ ได้อยา่งมีประสิทธิภาพได้ (จุฑารัตน์ ชมพันธ์ุ 

2555: 133) 

 ลาํดบัขั�นตอนการมีส่วนร่วม ออกเป็น 3 ลาํดบัขั�นคือ  

 

 ขั�นพื�นฐาน ว ัตถุประสงค์ของการจัดการให้มีส่วนร่วมเป็นเพียงการให้ความรู้แก่

ประชาชนเท่านั�น 

 

 ขั�นกลาง  กลุ่มคนจะมีส่วนร่วมมากขึ�นในการให้ขอ้มูลและคาํปรึกษา แต่ยงัไม่มีอาํนาจ

ในการตดัสินใจ 
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 ขั�นสุดท้าย เป็นการมีส่วนร่วมที�ประชาชนมีอาํนาจในการตดัสินใจและดาํเนินการ อาร์

นสติน Arnstein (1995: 358-373) 

จากนิยามของระดับการมีส่วนร่วมข้างต้นอาจสรุปได้ว่า  ระดับการมีส่วนร่วมนั�นแบ่ง

ได้ 3 ระดบัคือ  ไม่มีส่วนร่วม   มีส่วนร่วมบางส่วน  และมีส่วนร่วมอยา่งสมบูรณ์  โดยวิธีการมีส่วน

ร่วมจะเป็นตวัแสดงถึงระดับการมีส่วนร่วม  หากในวิธีการมีส่วนร่วมประชาชนไม่ได้มีการเข ้าร่วม

ในฐานะพลเมืองที�มีสิทธิในการร่วมตดัสินใจในโครงการหรือกิจกรรมที�อาจส่งผลกระทบต่อตนเอง

และคนส่วนใหญ่ของประเทศจะถือได้วา่ไม่มีส่วนร่วมหรือมีส่วนร่วมบางส่วนเท่านั�น   

จากการรวบรวมผลการศึกษาวิจ ัยที�เกี�ยวกบัการมีส่วนร่มของประชาชน ผู ้วจิ ัยได้นํา

แนวคิดและทฤษฎีต่างๆมาปรับใช้ในการวิจยัครั� งนี�  โดยกาํหนดปัจจยัที�มีผลต่อการมีส่วนร่วมของ

ประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ดงันี�  

1. ปัจจยัส่วนบุคคล ได้แก่ เพศ อายุ ระดบัการศึกษา เขตพื�นที�อาศยั 

2. ปัจจ ัยเศรษฐกิจและสังคม ได้แก่ อาชีพ รายได้เฉลี�ยต่อเดือน ระยะเวลาที�อยู่อาศัย

ในพื�นที� การถือครองที�ดิน สถานภาพทางสังคม การเป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน 

3. ปัจจ ัยกระตุ้น ได้แก่ การรับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�จ ัดทําการประเมินผล

กระทบสิ� งแวดล้อม การมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อม

ประสบการณ์ได้รับผลกระทบจากโรงงานอุตสาหกรรม 

 

 

วิธีการดําเนินงานวิจัย 

 ทําการศึกษาโดยใช้ระเบียบวิธีวิจัยเชิงปริมาณ (Quantitative Research) และเก็บ

รวบรวมขอ้มูลโดยใช้แบบสอบถาม (Questionnaire) เป็นเครื�องมือในการวิจยั ทั�งนี�มีข ั�นตอนในการ

ดาํเนินงานวิจยั ดงันี�  

1. ประชากรเป้าหมายในการวิจยั คือ ประชาชนที�อยูอ่าศยัในพื�นที� 

1.1 พื�นที�ในเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุดได้แก่ ชุมชนที�ต ั�งอยู่ในตาํบล

มาบตาพุด ตาํบลห้วยโป่งตาํบลเนินพระ อาํเภอเมือง จงัหวดัระยอง 

1.2 พื�นที�นอกเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุดได้แก่หมู่บ้านที�ตั�งอยูใ่นตาํบล

ปลวกแดง อาํเภอปลวกแดง ตําบลตะพง อ ําเภอเมือง ตาํบลนิคมพฒันา อาํเภอนิคมพัฒนาจังหวดั

ระยอง 

2. กาํหนดขนาดของกลุ่มตวัอยา่งโดยใช้สูตรของ Taro Yamane (1973:725)ได้ขนาด

ของกลุ่มตวัอยา่งเท่ากบั   400 ครัวเรือน 
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3. กาํหนดการสุ่มตวัอยา่งแบบหลายขั�นตอน (Multi-Stage Random Sampling) ดงันี�  

 เลือกกลุ่มตวัอยา่งในระดับพื�นที� โดยใช้วิธีการสุ่มแบบเจาะจง ( Purposive Sampling) 

โดยกาํหนดกลุ่มตัวอยา่งในตาํบลที�อยูใ่นเขตควบคุมควบคุมมลพิษฯ และนอกเขตควบคุมมลพิษฯ 

พื�นที�ในเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด 200 ครัวเรือนและพื�นที�นอกเขตควบคุมมลพิษมาบตาพุด 200 

ครัวเรือน  การสุ่มตวัอยา่งในระดบัตาํบล ใช้วิธีการจบัฉลากเลือกตาํบล ในอตัราส่วนร้อยละ 50 จาก

ตําบลทั�งหมดที�กาํหนดไว้  การสุ่มตัวอย่างในระดับหมู่บ้านใช้วิธีการจับฉลากเลือกหมู่บ้าน ใน

อตัราส่วน ร้อยละ50จากหมู่บา้นทั�งหมดที�กาํหนดไว ้ การสุ่มตวัอยา่งระดับครัวเรือนผูว้ิจยัได้ใช้การ

คาํนวณสัดส่วนของกลุ่มตวัอยา่ง(Probability Proportional to size: PPS)และการเข้าถึงกลุ่มตวัอยา่ง 

(Sampling Approach) ผูว้ิจ ัยได้ทาํการสุ่มต ัวอยา่งแบบเป็นระบบ (Systematic random sampling) 

โดยยึดข้อมูลประชากรจากสํานักบริการทะเบียน กรมการปกครอง (2554) โดยทําการเก็บจาก

หัวหน้าครัวเรือนหรือผูแ้ทนที�มีอายุตั�งแต่ 18 ปี ขึ�นไปที�อยูอ่าศยัในพื�นที�ที�ทาํการวิจยัไม่น้อยกวา่ 1 ปี 

โดยเก็บข้อมูล 1 บ้านเว ้น 9 บ้านในกรณีที�ไม่มีคนอยู่บ้านหรือไม่สามารถหาผู ้แทนครัวเรือนได้ 

ผู ้วิจ ัยจะทําการข้ามไปเก็บข้อมูลในบ้านเลขที�ถัดไปหรือบ้านหลังที�อยู่ถัดไป จนได้จ ํานวนกลุ่ม

ตวัอยา่งครบตามกาํหนด 

4. เครื�องมือที�ใช้ในการวิจยั 

เครื�องมือที�ใช้ในการวิจยัคือ แบบสอบถาม ซึ� งประกอบไปด้วย 6 ส่วน ดงันี�  

ส่วนที� 1   ขอ้มูลส่วนบุคคลและปัจจยัทางเศรษฐกิจและสังคม 

ส่วนที� 2   ประสบการณ์การได้รับผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรม 

ส่วนที� 3   การรับรู้ข ้อมูลข่าวสารเกี�ยวกบัการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

ส่วนที� 4   การมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

ส่วนที� 5   การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

ส่วนที� 6   ขอ้เสนอแนะในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

5. สถิติที� ใช้ในการวิ เคราะห์ข้อมูลทําการวิ เคราะห์ข้อมูลโดยการใช้โปรแกรม

คอมพิวเตอร์สําเร็จรูปสําหรับการวิจยัทางสังคมศาสตร์ ( Statistical Package for Social Science) โดยใช้

สถิติเชิงพรรณนา ได้แก่  ความถี� (Frequency) อตัราส่วนร้อยละ (Percentage) ค่าเฉลี�ยเลขคณิต (Mean) ค่า

เบี�ยงเบนมาตรฐาน (Standard deviation: SD) ค่าสูงสุด (Maximum) และค่าตํ�าสุด (Minimum) สถิติ t-test 

และสถิติการผนัแปรทางเดียว (One – way Analysis of Varian: One – way ANOVA) 
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ผลการวิจัย 

 

1. ปัจจัยส่วนบุคคลและปัจจัยเศรษฐกิจและสังคมของกลุ่มตัวอย่าง 

 ผลการศึกษาพบว่าในเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มต ัวอย่างเป็นเพศหญิง ร้อยละ 55.50 มี

อายุระหวา่ง 31 – 45 ปี ร้อยละ 50.00 จบการศึกษาระดับประถมศึกษา/ต ํ�ากวา่ ร้อยละ 52.50 มีเขต

พื�นที�อาศัยอยู่ในเขตควบคุมมลพิษ ร้อยละ 50.00 กลุ่มตัวอย่างมีอาชีพรับราชการ/พนักงาน

รัฐวิสาหกิจ/พนักงานบริษทั ร้อยละ 37.50 มีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนระหวา่ง 8,000 – 12,000 บาท ร้อย

ละ 37.50  อาศัยอยู่ในพื�นที�ระหว่าง 10 -45 ปี ร้อยละ 60.50 มีการถือครองที�ดินในลักษณะเป็น

เจา้ของที�ดิน ร้อยละ 81.50 ไม่มีสถานภาพทางสังคม ร้อยละ 86.00 และไม่เป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่าย

ภาคประชาชน ร้อยละ 98.00 
 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตวัอยา่งเป็นเพศหญิง ร้อยละ 50.50 มีอายุระหวา่ง 31 – 

45 ปี ร้อยละ 50.00 จบการศึกษาระดับประถมศึกษา/ต ํ�ากวา่ ร้อยละ 63.50 และมีเขตพื�นที�อาศยัอยู่

นอกเขตควบคุมมลพิษ ร้อยละ 50.00 กลุ่มตวัอยา่งมีอาชีพรับราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกิจ/พนักงาน

บริษทั ร้อยละ 35.50 มีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนตํ�ากวา่ 8,000 บาท ร้อยละ 40.50 อาศยัอยูใ่นพื�นที�ระหวา่ง 

10 -45 ปี ร้อยละ 59.00 มีการถือครองที�ดินในลกัษณะเป็นเจา้ของที�ดิน ร้อยละ 83.50 ไม่มีสถานภาพ

ทางสังคม ร้อยละ 88.50 และไม่เป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน ร้อยละ 89.50 

 

2. ปัจจัยกระตุ้นของกลุ่มตัวอย่าง 

กลุ่มตัวอย่างที�ไม่เคยรับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�จ ัดทําการประเมินผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม ร้อยละ 80.50 โดยกลุ่มต ัวอย่างมีระดับการรับรู้ข่าวสารในระดับตํ�ามากที�สุด ร้อยละ 

97.40  

ในเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตวัอยา่งได้รับขอ้มูลข่าวสาร 1-2 ครั� ง/3 เดือน ผา่นทางผูน้ํา

ชุมชน ร้อยละ 36.40 และกลุ่มตัวอย่างต้องการให้ทาํการประชาสัมพนัธ์เพื�อให้เข้าร่วมแสดงความ

คิดเห็นต่อโครงการจากแหล่งข่าวสารทางผูน้าํชุมชนมากที�สุด ร้อยละ 73.50 

นอกเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตัวอย่างได้รับข้อมูลข่าวสาร 1-2 ครั� ง/ปี ผ่านทางผู ้นํา

ชุมชน ร้อยละ 52.20 และกลุ่มตัวอย่างต้องการให้ทาํการประชาสัมพนัธ์เพื�อให้เข้าร่วมแสดงความ

คิดเห็นต่อโครงการจากแหล่งข่าวสารทางผูน้าํชุมชนมากที�สุด ร้อยละ 80.50 
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 กลุ่มตัวอย่างที�ไม่ เคยมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิ เคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม ร้อยละ 81.00 เหตุผลที�ไม่เคยเข้าร่วมในกระบวนการณ์วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

คือ ไม่มีเวลา ร้อยละ 66.00 ส่วนกลุ่มตัวอย่างที�เคยมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ร้อยละ 19.00 มีรูปแบบของการเข้าร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม แบบการเขา้ร่วมประชุมรับฟังความคิดเห็นมากที�สุด ร้อยละ 51.30  

กลุ่มตวัอยา่งไม่เคยได้รับผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรม ร้อยละ 66.00 

 ในเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตัวอย่างที� เคยได้รับผลกระทบจากโครงการพัฒนา

อุตสาหกรรมในแต่ละประเภทของผลกระทบ ในระดับความรุนแรงมากที�สุด คือ มลภาวะทางกลิ�น 

ร้อยละ 6.20 และ กลุ่มตวัอยา่งไม่เคยได้รับมากที�สุด คือ อื�นๆ เช่น ระเบิด แก๊สรั�ว การจราจรติดขดั 

ร้อยละ 93.80 

 นอกเขตควบคุมมลพิษฯ กลุ่มตัวอย่างที� เคยได้รับผลกระทบจากโครงการพัฒนา

อุตสาหกรรมในแต่ละประเภทของผลกระทบ ไม่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งในระดับความรุนแรงมากที�สุด 

แต่ปรากฏกลุ่มตวัอยา่งที�เคยได้รับผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรมในระดับความรุนแรง

มาก คือ มลภาวะทางกลิ�น ร้อยละ 1.80 และกลุ่มตัวอย่างไม่เคยได้รับผลกระทบมากที�สุด คือ 

มลภาวะทางนํ�า (เช่น นํ�าเน่าเสีย การปนเปื� อนสารพิษในนํ� า) ของเสียอนัตราย (เช่น กากสารเคมี สาร

ไวไฟ สารกัดกร่อน สารว ัตถุระเบิด สารพิษ สารกัมมันตรังสี) และอื�นๆ เช่น ระเบิด แก๊สรั�ว 

การจราจรติดขดั ในระดบัที�เท่ากนัคือ ร้อยละ 100.00 

 

3.  การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

จากการศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ 

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในข ั�นตอนการร่วมแสดงความคิดเห็น พบวา่อยูใ่นระดับตํ�า ร้อยละ 

99.80 

จากการศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ 

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในข ั�นตอนการร่วมวางแผนแกไ้ขปัญหา พบวา่อยูใ่นระดับตํ�า ร้อย

ละ 100.00 

จากการศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ 

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในขั�นตอนการร่วมปฏิบตัิงาน พบวา่อยูใ่นระดบัตํ�า ร้อยละ 100.00 
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จากการศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ 

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ในข ั�นตอนการร่วมติดตามและประเมินผลกระทบ พบว่าอยู่ใน

ระดบัตํ�า ร้อยละ 100.00 

 

4. การวิเคราะห์ความแตกต่างระหว่างปัจจัยส่วนบุคคล ปัจจัยทางเศรษฐกิจและ

สังคม  และปัจจัยกระตุ้น กับการมีส่วนร่วมของประชาชนในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม 

 ผลการศึกษาความแตกต่างระหวา่งปัจจยัส่วนบุคคล กบัการมีส่วนร่วมของประชาชน

ในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม พบวา่ ปัจจยัพื�นที�อาศยั มีผลต่อการมีส่วนร่วมของ

ประชาชนในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม อยา่งมีนัยสําคัญทางสถิติที�ระดับ 0.000  

ผลการศึกษาความแตกต่างระหว่างปัจจ ัยเศรษฐกิจและสังคม กบัการมีส่วนร่วมของ

ประชาชนในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม พบวา่ ปัจจัยอาชีพ และสถานภาพทาง

สังคม มีผลต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม อยา่งมี

นัยสําคญัทางสถิติที�ระดบั 0.000 ปัจจยัรายได้เฉลี�ยต่อเดือน มีผลต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนใน

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม อยา่งมีนัยสําคัญทางสถิติที�ระดับ 0.005 

 ผลผลการศึกษาความแตกต่างระหวา่งปัจจยักระตุ ้น กบัการมีส่วนร่วมของประชาชน

ในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม พบวา่ ปัจจยัการมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อม มีผลต่อการมีส่วนร่วมของประชาชนในกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม อยา่งมีนัยสําคัญทางสถิติที�ระดับ 0.000  

 

 

อภิปรายผลการวิจัย 

จากทฤษฏีของ เบรน อี อดัม(Brian E. Adam, 2007) ที�กล่าวถึงปัญหาและอุปสรรค์ของ

การมีส่วนร่วมสามารถนํามาอธิบายผลการวิจยั ถึงการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความ

คิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมอยูใ่นระดบัตํ�า ได้ดงันี�  

 

 ประเด็นการขาดสถานภาพทางสังคม จากผลการวิจยัในครั� งนี�พบวา่กลุ่มที�มีสถานภาพ

ทางสังคมจะมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม

มากกว่ากลุ่มตัวอยา่งที�ไม่มีสถานภาพทางสังคม และจาํนวนกลุ่มตัวอยา่งส่วนใหญ่ไม่มีสถานภาพ
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ทางสังคม ในเขตควบคุมมลพิษฯ ร้อยละ 86.00และนอกเขตควบคุมมลพิษฯร้อยละ 88.50 จึงส่งผล

ให้ระดบัการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

อยูใ่นระดบัตํ�า 

 

 ประเด็นข้อจํากัดด้านเวลาและเงินจากผลการวิจยัในครั� งนี�พบวา่กลุ่มตวัอยา่งที�ไม่เคยมี

ประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดลอ้ม ร้อยละ 81.00โดยเหตุผลที�ไม่เคย

เขา้ร่วมในกระบวนการณ์วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมมากที�สุด คือ ไม่มีเวลา ร้อยละ 66.00 และ

จากปัจจัยด้านอาชีพที�แสดงให้เห็นว่า อาชีพที�มีข ้อจาํกดัด้านเวลา เช่น อาชีพรับราชการ/พนักงาน

รัฐวิสาหกิจ/พนักงานบริษัทมีคะแนนเฉลี�ยในการมีส่วนร่วมน้อยที�สุดคือ ร้อยละ0.42 และกลุ่ม

ตัวอย่างที�มีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนสูง (15,000 บาทขึ�นไป) มีคะแนนเฉลี�ยในการมีส่วนร่วมของ

ประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมมากกวา่ กลุ่ม

ตวัอยา่งที�มีรายได้เฉลี�ยต่อเดือนที�ตํ�ารองลงมา ท ั�งนี�  เบรน อี อดัมได้กล่าววา่การเข้าร่วมประชุมในแต่

ละครั� งนั�นประชาชนจะตอ้งมีค่าใช้จ่ายในการเดินทางไปเขา้ร่วมอนัจะส่งผลต่อผูท้ี�มีรายได้ตํ�า 

 

ประเด็นการขาดการให้ข้อมูลข่าวสารและความรู้เกี�ยวกับเรื�องการมีส่วนร่วมเงิน 

จากผลการวิจ ัยในครั� งนี�พบวา่กลุ่มต ัวอย่างเคยรับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�จดัทาํ

การประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม ร้อยละ 19.50    และไม่เคยรับรู้ข่าวสารในโครงการที�จดัทาํการ

ประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อม ร้อยละ80.50จะเห็นได้วา่กลุ่มตวัอยา่งมีจาํนวนน้อยที�ได้รับรู้ข ้อมูล

ข่าวสารจึงเป็นสาเหตุของการเข้ามามีส่วนร่วมของประชาชนที�น้อยตามไปด้วย 

 

ประเด็นการไม่มั�นใจว่าตนมีความสามารถพอที�จะทําการมีส่วนร่วมสําเร็จได้ 

จากผลการวิจยัในครั� งนี�พบวา่กลุ่มตวัอยา่งที�ไม่เคยมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ร้อยละ 81.00   ร้อยละ8.30ให้เหตุผลที�ไม่เคยเข้าร่วมในกระบวน

การณ์วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมวา่ คิดวา่ตนเองไม่มีบทบาทให้เกิดการเปลี�ยนแปลง แสดงให้

เห็นวา่ประชาชนที�ไม่เขา้ร่วมส่วนหนึ�งมีปัญหาในการไม่มั�นใจวา่ตนมีความสามารถพอที�จะทาํการมี

ส่วนร่วมสําเร็จได้ จึงเป็นสาเหตุของการเข้ามามีส่วนร่วมของประชาชนที�น้อยตามไปด้วย  

มองผา่นทฤษฎีระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนของจุฑารัตน์ชมพันธ◌ุ◌์(2555: 133) 

ก็จะสามารถอธิบายได้ว่า กลุ่มตัวอย่างในการศึกษาครั� งนี� ได้ว่ากลุ่มตัวอย่าง เข้ามามีส่วนร่วมใน

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมที�นอกจากจะมีจาํนวนที�น้อย คือ ร้อยละ 19.00 และ

รูปแบบการมีส่วนร่วมที�กลุ่มตวัอยา่งได้เข้าร่วมยงัมีนัยของการกระจายอาํนาจต่อประชาชนที�อยูใ่น
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ระดับระดับตํ�า เป็นลักษณะการมีส่วนร่วมที�โดยเปิดโอกาสให้ประชาชนได้รับข้อมูลข่าวสาร

เกี�ยวกบัโครงการและแสดงข้อคิดเห็นข้อกงัวลใจที�มีต่อโครงการ แต่ในระดับที�สูงขึ�นไปของการมี

ส่วนร่วม เช่นการเข้ามาร่วมวางแผน ร่วมดําเนินการ รวมไปถึงร่วมในการตัดสินใจ ยงัไม่ปรากฏ

ชัดเจน จึงส่งผลให้จากการศึกษาการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการ วิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อมในขั�นตอนการร่วมวางแผนแก้ไขปัญหาร่วม

ปฏิบตัิงานร่วมตดิตามและประเมินผลกระทบพบวา่อยูใ่นระดบัตํ�า 
ทั�งนี�การมีส่วนร่วมในระดบัล่างอยา่งเหมาะสมก็เป็นสิ�งสําคญัเนื�องจากหากประชาชน

ไม่ได้รับขอ้มูลที�เกี�ยวขอ้งอยา่งครบถ้วนสมบูรณ์แล้วประชาชนยอ่มไม่สามารถคิดวิเคราะห์ข ้อมูลได้

อย่างครอบคลุมในการแสดงความคิดเห็นการร่วมปรึกษาหารือการร่วมตัดสินใจติดตามและ

ตรวจสอบตลอดจนการปฏิบัติตามนโยบายหรือดําเนินโครงการได้อย่างมีประสิทธิภาพได้

(Bureekul, 2009) จากผลการวิจ ัยในครั� งนี�  พบว่ากลุ่มตัวอยา่งเคยรับรู้ข้อมูลข่าวสารในโครงการที�

จ ัดทําการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อมเพียง ร้อยละ 19.50 และมีคะแนนการรับรู้ข่าวสารใน

โครงการที�จ ัดทาํการประเมินผลกระทบสิ�งแวดล้อมในระดับตํ�า ร้อยละ 97.40 พบวา่ กลุ่มตัวอย่าง

ส่วนใหญ่ได้รับข้อมูลข่าวสารผา่นทางผูน้ําชุมชนมากที�สุด จะเห็นได้วา่การมีส่วนร่วมในระดับล่าง

เช่นการให้ขอ้มูลข่าวสาร การทาํการประชาสัมพนัธ์ เป็นจุดเริ�มตน้ของการเปิดโอกาสให้ประชาชน

เข้ามามีส่วนร่วม และเป็นขั�นตอนที�สําคัญในการที�ประชาชนจะได้น ําข้อมูลเหล่านั�นมาพิจารณา 

วิเคราะห์เพื�อนําไปสู่การเข้าร่วมในขั�นตอนอื�นๆ ดังนั�นการได้รับข้อมูลข่าวสารที�ไม่เพียงพออาจ

ส่งผลต่อระดบัการมีส่วนร่วมของประชาชนได ้

 

 

ข้อเสนอแนะ 

จากการศึกษาขอ้เสนอแนะแนวทางส่งเสริมการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟัง

ความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม ด้วยการวิเคราะห์ข้อคาํถามปลายเปิด

จากแบบสอบถาม สามารถสรุปได้ดงันี�  

 

ด้านการประชาสัมพันธ์ 

1.) ควรเพิ�มช่องทางในการกระจายข่าวสารประชาสัมพนัธ์เกี�ยวกบัโครงการที�มีการ

จัดการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อมให้มีความหลากหลายและสามารถเข้าถึงประชาชนมากยิ�งขึ�น เพื�อป้องกนัการผูกขาด

ของการกระจายข่าวสารไปที�ผู ้นําชุมชนแต่เพียงอย่างเดียว อ ันจะนํามาซึ� งการชี� นําทัศนคติของ
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ประชาชนได้ โดยผูร้ับผิดชอบควรเป็นเจ ้าของโครงการ หน่วยงานที�เกี�ยวข้อง บริษทัที�ปรึกษา เป็น

ตน้และช่องทางประชาสัมพนัธ์ตอ้งมีความเหมาะสมกบัสภาพแวดล้อมและความต้องการของคนใน

ชุมชน เช่น รถกระจายเสียง ป้ายโฆษณา จดหมายส่งถึงบา้น เป็นตน้  

2.) เจ้าของโครงการและบริษัทที�ปรึกษาควรระบุเนื� อหารายละเอียดของการจัด

ประชุมรับฟังความคิดเห็นให้ชัดเจนวา่ลาํดบัขั�นตอนเป็นอยา่งไร  

3.) ควรปรับสื�อประชาสัมพันธ์ให้มีความจูงใจผู ้เข ้าร่วมมากขึ� น เช่น การใช้สีที�

สวยงาม โดดเด่น เป็นตน้ 

 

ด้านความมั�นใจต่อกระบวนการรับฟังความคิดเห็น 

1.) การนําเสนอข้อมูลโครงการ ควรให้ข ้อมูลของผลกระทบทั�งทางด้านบวกและลบ

เพื�อประชาชนจะได้มีโอกาสนาํไปใช้พิจารณา ประกอบการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็น  

2.) เพื�อความมั�นใจของประชาชนต่อกระบวนการรับฟังความคิดเห็นในกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมเจ้าของโครงการและบริษทัที�ปรึกษาควรจี�แจง วตัถุประสงค์ในการ

เซ็นชื�อเขา้ร่วมการประชุมให้ชัดเจน 

3) ส่งเสริมองค์กรอิสระด้านสิ�งแวดล้อมเพื�อเข้ามาร่วมดําเนินงานกบัภาคเอกชนและ

สร้างความเข ้าใจอนัดีกบัประชาชนผูม้ีส่วนได้เสีย เพื�อก่อให้เกิดทศันะคติที�ดีเกิดความไวเ้นื�อเชื�อใจ

ของประชาชนในกระบวนการการจัดการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

4) การสร้างภาคีเครือข่ายจากที�คดัเลือกประชาชนเพื�อเข้าร่วมปฏิบ ัติการในการมีส่วน

ร่วมในระดบัที�สูงขึ�น เช่น ร่วมวางแผนแกไ้ขปัญหา ร่วมปฏิบตัิงาน และร่วมติดตามและประเมินผล

ทั�งนี� เนื�องจากการมีส่วนร่วมของประชาชนนั�นจาํนวนประชาชนที�เข้ามีส่วนร่วมในแต่ละระดับ  จะ

เป็นปฏิภาคกบัระดบัของการมีส่วนร่วม  กล่าวคือถ้าระดบัการมีส่วนร่วมต ํ�าจาํนวนประชาชนที�เข้ามี

ส่วนร่วมจะมาก  และยิ�งระดับการมีส่วนร่วมสูงขึ�นเพียงใด  จาํนวนประชาชนที�เข้ามีส่วนร่วมก็จะ

ลดลง 

 

ด้านการส่งเสริมความรู้ 

 1.) ควรมีการส่งเสริมความรู้ในเรื�องการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมให้มากขึ�น เช่น 

ควรจดัประชุมการให้ความรู้ชี� แจงเกี�ยวกบัรายงานวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อมและการจดัการมี

ส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม

ให้กบัหน่วยงานราการ หน่วยงานท้องถิ�นและหน่วยงานที�เกี�ยวข้อง ตลอดจนประชาชนในพื�นที�ที�
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เกี�ยวขอ้งกบัโครงการพฒันาและอาจเป็นผูม้ีส่วนได้ส่วนเสีย และประชาชนทั�วไปอยา่งต่อเนื�องและ

ทั�วถึง เพื�อจะได้ทราบสิทธิและหน้าที� รวมทั�งรูปแบบขั�นตอนของการจดัทาํการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ� งแวดล้อมที� เข้าใจตรงกันอันจะนํามาซึ� งร่วมในการแก้ไขปัญหาร่วมกันการปฏิบัติงานที�มี

ประสิทธิภาพ 

 2.) ควรมีการส่งเสริมความรู้ในเรื� องบรรษัทบริบาล หรือCooperation Social 

Responsibility (CSR) ให้ประชาชนได้เขา้ใจถึงกระบวนการวตัถุประสงค์ของการทาํ CSR ควบคู่ไป

กบัความรู้ในเรื�องกระบวนการการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

 

ด้านรูปแบบหรือวิธีการที�เหมาะสม ในการเข้ามามีส่วนร่วมของประชาชน 

1.) หน่วยงานที� เกี�ยวข้องทั� งภาครัฐ เอกชน รวมถึงองค์กรอิสระที� เกี�ยวข้องด้าน

สิ�งแวดล้อม ควรมีการทบทวนและกาํหนดนโยบายเกี�ยวกบัแนวทางการมีส่วนร่วมของประชาชนใน

การรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ� งแวดล้อม  ให้มีความชัดเจนใน

รายละเอียด เช่น วิธีการคัดครองผู ้มีส่วนได้เสีย ควรให้ความสําคัญกบัการกลั�นกรอง (screening) 

และการทาํขอบเขตการศึกษา (scooping) ของกลุ่มผูม้ีส่วนได้ส่วนเสียหลกัให้ชัดเจน  

2.) ควรมีเทคนิคและวิธีการของการมีส่วนร่วมที�หลากหลายและสามารถเข้าถึงกลุ่มผูม้ี

ส่วนได้ส่วนเสียหลักมากขึ�น เช่นวิธีการเข้ามาพูดคุยหรือการสัมภาษณ์เชิงลึก (In-depth- Interview) 

ตามครัวเรือนของผูม้ีส่วนได้ส่วนเสียหลกั 

3.) ควรจดัพื�นที�รองรับในการจดัประชุมในแต่ละครั� งให้เพียงพอต่อจาํนวนคนที�จะเข้า

ร่วมประชุมและสะดวกต่อการเดินทางของประชาชนมากที�สุด  

4) เจ ้าหน้าที�หรือหน่วยงานที�เกี�ยวข้องควรกาํหนดวนั เวลา สถานที�ในการจดัจัดการมี

ส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม

ให้สอดคล้องกบัลักษณะวิถีชีวิตของประชาชน เช่น เป็นวนัและเวลาที�ไม่ตรงกบัการทาํงานประจาํ

ของประชาชนเพื�อเปิดโอกาสให้กลุ่มประชาชนที�มีอาชีพที�ข้อจาํกดัทางด้านเวลาได้เข้าร่วมอย่าง

ทั�วถึง  

5)  ประชาชนอยากให้ใช้วิธีการเข้ามาพูดคุยหรือการสัมภาษณ์เชิงลึก (In-depth 

Interview) ตามครัวเรือนของผูม้ีส่วนได้ส่วนเสียหลกัให้มากขึ�น 
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EXTENDED SUMMARY 

 

 

Statement of the problems 

 In 1981, Rayong Province became one of the three provinces in the 

Eastern Seaboard Development Program. The first phase of the program was during 

1981-1994. Mab Ta Phut area in Rayong Province was selected as a major industrial 

town under the civil strategy plan to construct ports in parallel with industrial estate, 

new community and environmental development. Rayong thus becomes a province 

equipped with structural infrastructures, ports, residential estates and various 

industries and plants (Sustainable Development Foundation, Social Research 

Institution, Chulalongkorn University, 2007). 

 Presently, there are 19 industrial areas, industrial communities and 

industrial parks in Rayong Province, spanning approximately 40,000 rai (64 km2). 

There are 1,910 factories in Rayong in December 2011, accounting for approximately 

a trillion baht worth of investment and more than 130,000 employment (Rayong 

Provincial Office, 2013). 
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Community’s participation in a public hearing in environmental impact assessment are 

determined in the Constitution of Thailand B.E. 2550 (2007), Section 12 Community 

Rights, Article 67, Paragraph 2 as “Projects or businesses that may have critical 

impacts on a community in terms of environment, environmental resources and health 

cannot be done unless there have been studies and evaluations on the impacts on the 

environment and the health of the people in the community and a public hearing to 

listen to the public’s and stakeholders’ views. There need to be opinions from 

independent organizations composing of representatives from environmental and 

health non-government organizations and academics from institutes on environment, 

environmental resources or health before the projects could be proceeded.” (Royal 

Thai government Gazette Issue 124, Section 47 a, page 9, 24 August 2007). The 

Regulation of Prime Minister’s Office B.E. 2548 (2005) also has a statement to 

promote people’s participation in development projects (Executive Public 

Administration Foundation, Thammasart University, 2009:1), “There should be 

criteria and protocols for public hearing so that [the projects] benefit government 

agencies and the people. This would set examples for participation of the larger public 

in the operation of government’s projects.” 

 It has been widely accepted that people’s participation has important roles 

in national development. It allows stakeholders to learn relevant information and 

analyses as well as to voice their opinions. It also helps enhance cooperation in 

operation in the project’s impact monitoring. Furthermore, communities involvement 

ensures their commitment and initiations in solving problems in their local areas, 

resulting in more effective solutions which answer to the people’s needs and the 

government’s development policies (Jutarat Chompan, 2012: 131). 

According to the law, there are two types of projects which need to 

compile evaluation reports on environmental impacts. 

1) Projects that require EIA reports. There are 34 types of projects in this 

category. 

2) Projects that require EHIA reports. There are 11 types of projects in 

this category. 

 Furthermore, the Office of Natural Resources and Environmental 

Policy and Planning together with the Institute of Public Policy Studies (1996) defined 
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the meaning of Social Impact Assessment (SIA) and determined in their guideline that 

it is a part of environmental impact assessment. SIA estimates socio-economic 

changes due to the projects. This allows the projects to be adjusted so that they are 

suitable for the social context of the communities and the regions and that negative 

social impacts are minimized. SIA would help policy makers decide whether the 

projects are worth the future social impacts. 

Therefore, an environmental impact evaluation report has to include the 

environment, health and social aspects. It also needs to be operated with respect to the 

human rights protected under the Constitution of Thailand B.E. 2550 in people’s 

participation section. 

 According to the evaluation of the environmental impacts approved by 

committee of specialists of the Office of Natural Resources and Environmental Policy 

and Planning during 1 January 2007 to 30 November 2009 in 6 sub-districts in 3 

districts (Mab Ta Phut Sub-District, Huay Pong Sub-District, Neun Phra Sub-District 

and Thab Ma Sub-District in Rayong Municipality District; Mab Kha Sub-District in 

Nikhom Phattana District; Ban Chang Sub-District in Ban Change District) and 

extended areas of Rayong Province, most projects situated in pollution-controlled 

areas in Mab Ta Phut as specified in the Notification of Office of National 

Environmental Board on 30 April 2009. Therefore, this study focuses on people’s 

participation in the public hearing in environmental impact assessment within and 

outside the pollution-controlled  areas of Mab Ta Phut. The objectives of this study are 

to evaluate the level of participation and factors affecting people’s participation in 

public hearing and to propose recommendations on how to promote more effective 

people’s participation in public hearing on environmental impact assessment. 

 

 

Research objective 

1) To study the level of community participation in environmental impact  

assessment 

2) To study the differences of factors affecting community participation in  

public hearings in environmental impact assessment  
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3) To study and recommending approaches to promote community 

participation in public hearings in environmental impact assessment 

 

 

Literature reviews and study frameworks 

 People’s participation is a process when people or stakeholders have an 

opportunity to present their views and exchange information and opinions to explore 

alternatives and make decision that are acceptable for all parties involved. Therefore, 

the process calls for involvement of the people since the initial phase of the project up 

until the monitoring and evaluation phases as full participation requires understanding, 

constant learning and adjustment of the project so that it benefits all partners (Oratai 

Kokpol, 2009: 16). 

 There is an association between the levels of participation and the level of 

centralization or state’s distribution of power to the people. The roles of the people 

increase in accordance to the higher level of participation. To have higher level of 

participation, the people need to be fully involved in the lower levels of participation. 

Unless being properly informed, the people would not be able to fully understand the 

situation and make proper analysis or decision. They would not be able to efficiently 

monitor or take parts in the operations of the project (Jutarat Chompan, 2012: 133). 

 People’s participation could be categorized into 3 levels. 

Fundamental level: the objective of the participation is limited to 

knowledge sharing for the people. 

Medium level: people become more involved in information sharing and 

giving recommendation but are not given the power to make decision. 

Final level: people have full power in making decision on planning and 

operation (Arnstein, 1995: 358-373). 

 In other words, the three levels of participation are no participation, partial 

participation and full participation. The levels are determined by the manners of 

participation. If the people are not involved as citizens who have the rights to make 

decision on the projects that would affect their life, the participation could only be 

considered as no participation or partial participation. 
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This study determines factors affecting people’s participation by analyzing 

concepts and theories as well as other studies on people’s participation in 

environmental impact assessment as follows. 

1. Personal factors, including gender, age, education background and 

living areas 

2. Socio-economic factors, including vocation, average monthly income, 

the length of time the person  has lived in the area, land ownership, social status and 

involvement in civil society 

3. Stimulating factors, such as information or news about the project and 

its evaluation 

 

 

Research Method  

 The study was conducted as a quantitative research and data was collected 

by using a set of questionnaire. The steps of the research are as follow: 

1) Target population of the research are people living in Mab Ta Phut area in 

Rayong Province including 200 individuals who are residing in the pollution control area 

(Sub-district: Map Ta Phut, Houy-pong,Nuan-Pra) and 200 individuals who are residing 

outside the pollution control area. (Sub-district: Ploug-dang, Tapong,Nicompattana ) 

2) Specified the size of the sample group from the formula of Taro 

Yamane (1973: 725) equals to 400 households 

3) Specify a purposive sampling in the area by scoping the sample group 

to be of villages in 200 households who are residing in the pollution control area and 

200 households who are residing outside the pollution control area.Random sampling 

in Sub-district and Moo Ban by draw 50 percent. Random sampling in households by 

Probability Proportional to size: PPS and Sampling Approach Data collected by 

visiting 1 household then skipped another 9 households. If no one is in the house or 

the household did not represent anyone, the researcher moved to the next address 

number or the next household until fulfilling the number households as specified. 
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4) Research tool  

Questionnaire was used as a research tool comprising of 10 sections as 

follow: 

 Section 1: Personal factors and economics and social factors 

 Section 2: Receiving of impact from environmental impacting projects 

 Section 3: Acknowledging information of public hearings in environment 

impact assessment 

 Section 4: Experience in public hearings in environment impact 

assessment 

 Section 5: Community participation in public hearings in environment 

impact assessment 

 Section 6: Recommendation and suggestion regarding in public hearings in 

environment impact assessment 

5) Statistics used for data analysis Frequency, percentage, means, standard 

deviations, maximum value, minimum value, test of difference within groups and one-

way ANOVA were used to analyze the data. 

 

 

Results 

 

1. Personal and socio-economic factors of the sampled populations 

In the pollution-controlled areas, 55.50% of the sampled populations are 

female. Half of them were 31-45 years of age. Fifty three percent had primary or lower 

education. Half lived within the pollution-controlled areas.Thirty eight percent worked 

as government officials or in government businesses or other companies. Thirty eight 

percent earn averagely 8,000-12,000 baht per month. Sixty one percent had lived in 

the areas for 10-45 years. Eighty two percent had land ownership. Eighty six percent 

did not have special social status. Ninety eight percent did not belong to any groups of 

civil society. 

Outside the pollution-controlled areas, 55.50% of the sampled populations 

are female. Half of them were 31-45 years of age. Fifty three percent had primary or 

lower education. Half lived within the pollution-controlled areas. Half worked as 
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government officials or in government businesses or other companies. Thirty six 

percent earn averagely 8,000-12,000 baht per month. Fifty nine percent had lived in 

the areas for 10-45 years. Eighty four percent had land ownership. Eighty nine percent 

did not have special social status. Ninety percent did not belong to any groups of civil 

society. 

 

2. Stimulating factors of the sampled populations 

Approximately eighty one percent of the sampled populations who were 

never informed of the news and information of the project’s public hearing on 

environmental impact evaluation. About ninety seven percent of people were informed 

of the information in the lowest level. 

Within the pollution-controlled areas, 36% of the sampled population 

received news about the project once or twice every 3 months through community 

leaders. Approximately 74% of the people wanted to be informed of the public hearing 

through their community leaders so that they could participate and voice their views 

on the project. 

Outside the pollution-controlled areas, 52.20% of the sampled population 

received news about the project once or twice every 3 months through community 

leaders. Approximately 81% of the people wanted to be informed of the public hearing 

through their community leaders so that they could participate and voice their views 

on the project. 

There are 81% of the people who never participated in the process of 

environmental impact evaluation. The reason that they never participated were lack of 

time (66%). Only 19% had experience participating in the process of environmental 

impact evaluation. The most common kind of participation they had was to receive 

information and share opinions (51.30%). Sixty six percent reported that they never 

had impacts from industry development projects. 

Within the pollution-controlled areas, the type of the most serious impact 

that was experienced by the largest percentage of the people was smell pollution 

(6.2%). Other types of impacts such as explosion, gas leakage and traffic congestion 

were mentioned. However, 93.8% never experienced similar impacts. 
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Outside the pollution-controlled areas, there was no apparent type of the 

most serious impacts reported by the majority of the sampled population. Very serious 

impacts reported include water pollution and water contamination, toxic waste (e.g. 

chemical waste, flammable substances, corrosives, explosives, toxic waste and 

radioactive elements). However, 1.8% reported a serious impact in the form of smell 

pollution. None experienced other forms of impacts that were reported by the people 

living inside the pollution-controlled areas, such as explosion, gas leakage and traffic 

congestion. 

 

3. The levels of people’s participation in public hearing in 

environmental impact assessment 

Most people (99.8%) had low level of participation in public hearing in 

environmental impact assessment. No one participated in the level of planning and 

problem solving. No one participated in the level of operation. No one participated in 

the level of monitoring and evaluation. 

 

4. Analysis of the difference impacts of personal factors, 

socioeconomic factors and stimulating factors on people’s level of participation in 

environmental impact assessment 

Analysis of personal factors affecting people’s participation indicates that 

people from different residential areas exhibit significantly different levels of 

participation in public hearing in environmental impact assessment (p=0.000).  

Analysis of socio-economic factors affecting people’s participation 

suggests that vocation and social status significantly affect the levels of participation 

in public hearing in environmental impact assessment (p=0.000). Average monthly 

income significantly affects people’s level of participation (p=0.005). 

Finally, analysis of stimulating factors indicates that shared experience in 

the process of environmental impact assessment significantly affect people’s levels of 

participation in the public hearing in environmental impact assessment (p=0.000). 
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Discussions 

 According to Brian E. Adam (2007), certain factors attribute to the 

challenges of people’s participation. People’s low level of participation in 

environmental impact assessment could be explained as follows. 

 

 Lack of social status. This study suggests that people with higher social 

status participate in public hearing more than people with low social status. Most 

people are in lower social statuses, accounting for 86% in the pollution-controlled 

areas and 88.5% outside the pollution-controlled areas. Therefore, people in general 

have low level of participation in public hearing in environmental impact assessment. 

 

 Limitation on time and finance. Most people (81%) never participated in 

public hearing in environmental impact assessment. The most common reason was 

lack of time (66%). People who worked as government officials or worked in 

government businesses or companies participated the least in public hearing (0.42%). 

People who had higher income (>15,000 baht) scored higher in participation in public 

hearing than people with lower income. According to Brian E. Adam (2007), this 

could be due to expenses from travelling to public hearing. 

 

 Limitation on information and knowledge about the project.Small 

percentage of people (19.5%) were informed of the projects to be reviewed in public 

hearing while most (80.5%) were never informed of the projects. Lack of information 

and knowledge on the project results in low level of participation in the public hearing 

about the project. 

 

 Lack of confidence to participate. Eighty one percent of the people never 

participated in a public hearing in environmental impact assessment. Around eight 

percent reported that they never participated because they did not think that they could 

make any change to the project. It indicates that people are not confident to participate 

because they are yet to believe that they could benefit the project by participating. 

People thus tend not to participate. 
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 According to the classification of levels of people’s participation by Jutarat 

Chompan (2012: 133), the people in this study exhibited low level of participation in 

public hearing in environmental impact assessment. Only 19% actually participated in 

public hearing. Furthermore, the forms of participation that happened indicate low 

level of power distribution to the communities and the people. The participation 

focused only on information sharing and very compromised processes of higher levels 

of participation which includes involvement in planning, operation, decision making 

and monitoring and evaluation. 

 People’s participation at the grassroots level is essential to the success of 

the project. Unless people are well informed of all aspects of the projects, they would 

have limited participation in discussion, operation and monitoring (Bureekul, 2009). 

Only 19.5% of the people in this study were informed of the project that was to be 

assessed in public hearing. Most (97.4%) scored low in knowledge and information 

about the project. The majority of the people received information through community 

leaders. This result suggests that information is very important to participation of 

people at the grassroots level. Limited information could highly affect the level of 

people’s participation public hearing. 

 

 

Recommendations 

Analysis of open-ended questions on recommendations on promotion of 

people’s participation in public hearing in environmental impacts assessment in the 

questionnaires can be summarized as follows. 

 

1. Public relation 

1) Alternatives in channels of information dissemination There 

should be clear information on people’s participation process as an integral part of the 

project’s environmental impact assessment. Furthermore, it is important that the 

information reach community members and not merely restricted to community 

leaders as this could result in biases in the favor of the leaders’ opinions. Companies 

responsible for the project should also be responsible for thorough public relation of 

the public hearing. Information dissemination should not rely on limited channels of 
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mass communication. The communication channels that could be suitable for 

communities in the areas are such as campaign wagons, cutouts and home-delivered 

letters. 

2) Organizers and consultant companies of the project should 

explicitly explain scope and process of the public hearing.  

3) The public relation media should be more attractive, e.g. 

using more vibrant colors and notable layouts, in order to attract more participants. 

 

 2. Confidence in public hearing process 

1) Information about the project should include both negative 

and positive impacts of the project so that people could consider both sides and 

become more confident in voicing out their views in public hearing. 

2) Agencies and consultant companies responsible for the 

project should explain clear objectives of the public hearing, particularly when people 

need to sign in the registration. This will increase people’s confidence in the process 

of public hearing. 

3) Non-government organizations in environment issues 

should be included in the process to exhibit the company’s good will and enhance 

people’s trust in civil society’s participation in the public hearing and environmental 

impact assessment. 

4) Establishment of a network of people participating in the 

operations of the project in higher levels such as planning, decision making, problem 

solving, monitoring and evaluation. Lower levels of participation should include larger 

numbers of people participating. Smaller numbers of people could be included in the 

higher levels of participation. 

 

 3. Knowledge and education 

1) There should be continuous trainings on analysis of 

environmental impacts for relevant agencies and people in the communities. For 

example, there should be meetings on the reports and analysis of environmental 

impacts to government offices and local bodies and communities in the areas. People 
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should be informed of their rights and processes of environmental impact assessment. 

This would lead to effective problem solving and cooperation in operation. 

2) The should be education and trainings on Cooperation 

Social Responsibility (CSR) for people at large so that they understand the objectives 

of CSR and the processes of environmental impact assessment. 

 

 4. Suitable forms and methods of people’s participation 

 1) Responsible bodies including government and private 

agencies and independent organizations on environment should review and redefine 

the policies on people’s participation in public hearing in environmental impact 

assessment. For example, there should be a clear criteria on stakeholder screening and 

scoping. 

 2) Multiple techniques and approaches to involve people should 

be used. For example, in-depth interview and house visit could be used to access more 

people who are considered stakeholders. 

 3) There should be sufficient space for all participants in each 

public hearing. The venue must be convenient for the target people who would 

participate. 

 4) Officers or responsible agencies should determine public 

hearing dates according to people’s lifestyles. For example, they should take into 

consideration people who work regular hours in offices and would not be able to 

participate otherwise. 

 5) People suggest in-depth interview and house visit with 

stakeholders as an approach for participation. 
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แบบสอบถาม 

เรื�อง 

การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบ

สิ�งแวดล้อม  กรณีศึกษา: จังหวัดระยอง 

คาํชี�แจง 

แบบสอบถามชุดนี�  สร้างขึ�นเพื�อใช้ในการเก็บข้อมูลประกอบการทาํวิทยานิพนธ์เรื�อง “การ

มีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

กรณีศึกษา: จังหวัดระยอง” ตามหลัก สูตรสังคมศาสตร์มหาบัณฑิต สาขาสิ� งแวดล้อม

มหาวิทยาลยัมหิดล 

แบบสอบถามชุดนี�แบ่งออกเป็น 6 ส่วนคือ 

ส่วนที� 1   ขอ้มูลส่วนบุคคลและปัจจยัทางเศรษฐกิจและสังคม 

ส่วนที� 2   ประสบการณ์การได้รับผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรม 

ส่วนที� 3   การรับรู้ขอ้มูลข่าวสารเกี�ยวกบัการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความ   

   คิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

ส่วนที� 4   การมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

ส่วนที� 5   การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ 

                วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

ส่วนที� 6   ขอ้เสนอแนะในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตาม 

                 กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

 

ผูว้ิจยัจะใช้ขอ้มูลของท่านเพื�อการศึกษาเท่านั�น โดยจะเก็บขอ้มูลส่วนบุคคลของท่านไวเ้ป็นความลบั 

     ขอบพระคุณทุกท่านที�ได้ให้ความอนุเคราะห์ขอ้มูล 

      นางสาวสุพรรณิการ์ กล่อมเกลี�ยง 

นักศึกษาปริญญาโท สาขาสิ�งแวดล้อม 

คณะสังคมศาสตร์และมนุษยศาสตร์ 

มหาวิทยาลยัมหิดล 
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 ผูส้ัมภาษณ…์……….…………….……..… 

วนัที�สัมภาษณ์….….…../……..…..…/ 2556       

แบบสอบถาม 
เรื�อง  การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดลอ้ม 

กรณีศึกษา: จังหวัดระยอง 

                                                                                                                          ในเขตควบคุมมลพิษ 

  ชุมชน/หมู่ที�……………………………………………………..…….                               นอกเขตควบคุมมลพิษ                                                                  

 

  บ้านเลขที�…………..หมู่ที�………….ตาํบล………………………...อาํเภอ……….….…………….จังหวัดระยอง 

 

ส่วนที� 1 ข้อมูลส่วนบุคคลและปัจจัยทางเศรษฐกิจและสังคม 

คาํชี�แจง โปรดทาํเครื�องหมายถูก () ลงในช่องวา่งที�เห็นวา่ตรงกบัขอ้มูลของท่านมากที�สุด 

1. เพศ  ( ) 1.ชาย    ( ) 2.หญิง 

2. อาย…ุ……………….ปี  (เกิน 6 เดือนนับเป็น 1 ปี) 

3. ท่านจบการศึกษาสูงสุด 

( ) 1. ประถมศึกษา  

( ) 2. มธัยมศึกษาตอนตน้ 

( ) 3. มธัยมศึกษาตอนปลาย / ปวช. 

( ) 4. อนุปริญญา / ปวท. / ปวส. 

( ) 5. ปริญญาตรี 

( ) 6. สูงกวา่ปริญญาตรีขึ�นไป 

4. ปัจจุบนัท่านประกอบอาชีพหลกั 

( ) 1. ไม่ได้ประกอบอาชีพ   ( ) 5. พนักงานบริษทั 

( ) 2. เกษตรกรรม / ประมง   ( ) 6. รับจ้างทั�วไป 

( ) 3. รับราชการ / พนักงานรัฐวิสาหกิจ   ( ) 7. นักเรียน / นักศึกษา 

( ) 4. ธุรกิจส่วนตวั / คา้ขาย   ( ) 8. อื�นๆ(โปรดระบุ……………...)                                                                    

5. ท่านมีรายได้เฉลี�ยต่อเดือน……………………………………………………...บาท  (ก่อนหักค่าใช้จ่าย) 

6. ท่านอาศัยอยูใ่นชุมชนเป็นระยะเวลา …………………………………...….ปี  (เกิน 6 เดือนนับเป็น 1 ปี) 

7. สถานภาพการถือครองที�ดินเพื�ออยูอ่าศัยของท่าน 

( ) 1. เป็นเจ้าของที�ดิน   ( ) 2. เป็นผูเ้ช่าที�ดิน 

 

 

เลขที�แบบสอบถาม………………….. 
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8. ท่านมีสถานภาพที�เป็นทางการใดในชุมชนท้องถิ�นหรือไม่  

 ( ) 1. ไม่ม ี

( ) 2. เป็นสมาชิกองค์การบริหารส่วนตาํบล/เทศบาลตาํบล  

( ) 3. เป็นคณะกรรมการชุมชน/หมู่บ้าน 

( ) 4. เป็นอาสาสมัครสาธารณสุข (อสม.) 

 ( ) 5. อื�นๆ (โปรดระบุ………………………………………………………………..……...…) 

9. ท่านเป็นสมาชิกกลุ่มเครือข่ายภาคประชาชน เช่น กลุ่มแม่บ้าน กลุม่ประมงพื�นบ้าน   กลุ่มสิ�งแวดลอ้ม 

กลุ่มออมทรัพย ์เป็นตน้ 

( ) 1. ไม่เป็น 

( ) 2. เป็น (โปรดระบุชื�อกลุ่มเครือข่าย……………………………………………….…....…...) 

 วตัถุประสงค์หลกัของกลุ่มเครือข่ายของท่านคือ…………………………………………….. 

 …………………………………………………………………………………………...….. 

ส่วนที� 2 ประสบการณ์การได้รับผลกระทบจากโครงการพัฒนาอุตสาหกรรม 

คาํชี�แจง โปรดทาํเครื�องหมายถูก () ลงในช่องวา่งที�เห็นวา่ตรงกบัขอ้มูลของท่านมากที�สุด 

1. ท่านเคยมีประสบการณ์การจากการได้รับผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรมหรือไม่ 

         (              ) เคย (โปรดระบุในขอ้ 2.)   ( ) ไม่เคย (ขา้มไปตอบส่วนที� 3) 

2. ประเภทผลกระทบจากโครงการพฒันาอุตสาหกรรมที�ท่านเคยได้รับ  

ประเภทผลกระทบ 

ระดับความรุนแรง 

มากที�สุด มาก ปานกลาง น้อย น้อย

ที�สุด 

ไม่

เคย

ได้รับ 

1. มลภาวะทางนํ�า (เช่น นํ� าเน่าเสีย การปนเปื� อน

สารพิษในนํ� า) 

      

2.มลภาวะทางเสียง       

3.มลภาวะทางกลิ�น       

4.มลภาวะทางอากาศ (เช่น ฝุ่ นละออง เขม่าควนั)       

5.มลภาวะจากของเสียธรรมดา (เช่น มูลฝอยสด 

เศษอาหาร กระดาษ แกว้ โฟม พลาสติก แกว้ ) 

      

6.มลภาวะจากของเสียอันตราย (เช่น กากสารเคมี  

สารไวไฟ สารกดักร่อน สารวตัถุระเบิด สารพิษ 

สารกมัมนัตรังสี) 

      

7.อื�นๆ (โปรดระบ ุ

……………………………………………) 
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ส่วนที� 3 การรับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี�ยวกับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการ

วิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

คาํชี�แจง โปรดทาํเครื�องหมายถูก () ลงในช่องวา่งที�เห็นวา่ตรงกบัขอ้มูลของท่านมากที�สุด 

1. ท่านเคยทราบมาก่อนหน้านี�หรือไม่วา่ โครงการพฒันาหรือโรงงานที�จะสร้างขึ�นใหม่ในปัจจุบัน จะต้อง

ทาํรายงานการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดลอ้ม (EIA)และตอ้งเปิดโอกาสให้ประชาชนแสดงความคิดเห็น

ต่อโครงการ  

( ) ไม่เคย (ไปขอ้ 2) 

 ( ) เคย    จากแหล่งใด (โปรดระบุในตารางด้านล่าง) 

ประเภทของสื�อ 

ความถี�ที�ได้รับข่าวสารในรอบปีที�ผ่านมา 

มากกว่า 

1ครั�ง/เดือน 

1ครั�ง/

เดือน 

1-2ครั�ง/

3 เดือน 

1-2ครั�ง/

6 เดือน 

1-2ครั�ง/

ปี 

ไม่เคย

เลย 

1.ผูน้ําชุมชน       

2.โทรทศัน์ วิทย ุ       

3. แผน่พบัประชาสัมพนัธ ์       

4. เอกสารจากทางราชการ       

5. เจ้าหน้าที�ของทางราชการ       

6. องค์กรอิสระ(NGOS)       

7. เจ้าหน้าที�ของบริษทัเอกชนด้าน 

สิ�งแวดลอ้ม 

      

8. เสียงตามสาย       

9. ญาติพี�น้อง/เพื�อนบ้าน       

10. อื�นๆ (โปรด ระบ…ุ..…........... 

…………………………………) 
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2. หากท่านไม่เคยทราบเรื�องการรับฟังความคิดเห็นของประชาชนมาก่อน ท่านคิดวา่โครงการควรทําการ

ประชาสัมพนัธ์ผา่นสื�อใดมากที�สุด เพื�อให้ประชาชนในชุมชนเข้าร่วมแสดงความคิดเห็นต่อโครงการ   

( ตอบได้เพียง � ข้อ) 

( ) 1. ผูน้ําชุมชน 

( ) 2.โทรทัศน์ วทิยุ 

( ) �. แผน่พบัประชาสัมพนัธ ์

( ) �. เอกสารจากทางราชการ 

( ) 5. เจ้าหน้าที�ของทางราชการ 

( ) 6. องค์กรอิสระ (NGOS) 

( ) 7. เจ้าหน้าที�ของบริษทัเอกชนด้าน สิ�งแวดลอ้ม 

( ) 8. เสียงตามสาย 

( ) 9. ญาติพี�น้อง/เพื�อนบ้าน 

( )10. อื�นๆ (โปรดระบุ ………………………………....)   

 

ส่วนที� 4   การมีประสบการณ์ร่วมในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

คาํชี�แจง โปรดทาํเครื�องหมายถูก () ลงในช่องวา่งที�เห็นวา่ตรงกบัขอ้มูลของท่านมากที�สุด 

1. ท่านเคยให้ความคิดเห็นต่อโครงการตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดลอ้ม หรือไม่ 

(              ) ไม่เคย เพราะ  (ขา้มไปทาํส่วนที� 6) 

(    ) ไม่มีเวลา 

(    )  ไม่สนใจ 

        (    ) คิดว่าตนเองไม่มีบทบาทในกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม     
      (    ) อื�นๆ.....................................................................................  

( ) เคย โดยการ 

(    ) เขา้ร่วมประชุมรับฟังความคิดเห็น  

 ระบุโครงการ........................................................................ 

 ความถี�…………..ครั� ง/ปี 

(    ) ตอบแบบสอบถาม 

 ระบุโครงการ........................................................................ 

 ความถี�…………..ครั� ง/ปี 

(  ) เวทีประชาชน 

 ระบุโครงการ........................................................................ 

 ความถี�…………..ครั� ง/ปี 
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(  ) การสนทนากลุ่ม 

 ระบุโครงการ........................................................................ 

 ความถี�…………..ครั� ง/ปี 

 

(  ) อื�นๆระบุ....................................................... 

 ระบุโครงการ........................................................................ 

 ความถี�…………..ครั� ง/ปี 

 

 

ส่วนที� 5 การมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

คาํชี�แจง โปรดทาํเครื�องหมายถูก () ลงในช่องวา่งที�เห็นวา่ตรงกบัขอ้มูลของท่านมากที�สุด 

 

ข้อ ข้อความ 

การมีส่วนร่วม 
 

มา
กท

ี�สุด
 (>

12
 ค

รั�ง
/ปี

) 

 ม
าก

(1
0 –

 12
 ค

รั�ง
/ปี

) 

ปา
นก

ลา
ง (

7 –
 9 

คร
ั�ง/

ปี)
 

น้อ
ย(

4 –
 6ค

รั�ง
/ปี

) 

น้อ
ยท

ี�สุด
(1

 –
 3ค

รั�ง
/ปี

) 

ไม่

เคยมี

ส่วน

ร่วม  

 

1. 

1.ร่วมแสดงความคิดเห็น 

ท่านได้ร่วมรับทราบรายละเอียดของโครงการ 

      

2. ท่านได้เคยซักถามเกี�ยวกบัรายละเอียดของกิจกรรม

โครงการ 

      

3. ท่านเคยแสดงความคิดเห็นเกี�ยวกบัความกงัวลใจที�มีต่อ

โครงการ 

      

� ท่านเคยแสดงความคิดเห็นเห็นด้วยต่อโครงการ       

�. ท่านเคยแสดงความคิดเห็นไม่เห็นด้วยกบัโครงการ       

�. ท่านเคยแสดงความคิดเห็นเพื�อขอให้โครงการ

ทาํการศึกษาเพิ�มเติมในประเด็นอื�นๆที�ท่านมีความกงัวล

ใจ 

      

 

7. 

2.ร่วมวางแผนแก้ไขปัญหา 

ท่านเคยมีส่วนร่วมในการวางแผนแกไ้ขปัญหา

ผลกระทบทางอากาศและเสียงที�อาจเกิดจากโครงการ 
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ข้อ ข้อความ 

การมีส่วนร่วม 

 

มา
กท

ี�สุด
 (>

12
 ค

รั�ง
/ปี

) 

 ม
าก

(1
0 –

 12
 ค

รั�ง
/ปี

) 

ปา
นก

ลา
ง (

7 –
 9 

คร
ั�ง/

ปี)
 

น้อ
ย(

4 –
 6ค

รั�ง
/ปี

) 

น้อ
ยท

ี�สุด
(1

 –
 3ค

รั�ง
/ปี

) 

ไม่

เคยมี

ส่วน

ร่วม  

8. ท่านเคยมีส่วนร่วมในการวางแผนแกไ้ขปัญหา

ผลกระทบทางนํ� าที�อาจเกิดจากโครงการ 

      

9. ท่านเคยมีส่วนร่วมในการวางแผนแกไ้ขปัญหา

ผลกระทบจากวตัถุอนัตราย/ระเบิดที�อาจเกิดจาก

โครงการ 

      

10. ท่านเคยมีส่วนร่วมในการวางแผนแกไ้ขปัญหา

ผลกระทบจากขยะและสิ�งปฏิกูลที�อาจเกิดจากโครงการ 

      

11. ท่านเคยมีส่วนร่วมในการเสนอแนะมาตรการป้องกนั

ผลกระทบ หรือแนวทางแกไ้ขปัญหาเพิ�มเติม 

 

      

 

12. 

3.ร่วมปฏิบัติงาน 

ท่านเคยมีส่วนร่วมปฏิบตัิในกิจกรรมตรวจวดัผลกระทบ

ในด้านต่างๆ 

      

13. ท่านเคยมีส่วนร่วมในการทาํการศึกษาผลกระทบควบคู่

ไปกบัการศึกษาผลกระทบของโครงการ 

      

14. ท่านมีส่วนร่วมในการปฏิบัติงานกบัโครงการพฒันา

ต่างๆของโครงการ (เช่น การปลูกป่า การเก็บขยะ การ

รณรงค์สิ�งแวดลอ้มต่างๆ) 

      

15. 4.ร่วมติดตามและประเมินผลกระทบ 

ท่านเคยได้รับทราบผลการศึกษาหลงัจากที�ดาํเนิน

การศึกษาผลกระทบเรียบร้อยแล้ว 

 

 

     

16. ท่านเคยมีส่วนร่วมปฏิบตัิในกิจกรรมตรวจสอบ

ผลกระทบ (เช่น ร่วมเก็บตวัอยา่งนํ� า/ ตรวจดูการ

ปฏิบตัิงานในโรงงาน)  

      

17. ท่านเคยรับทราบผลการติดตามตรวจสอบผลกระทบ 

(เช่นผลการตรวจวดัคุณภาพนํ� า อากาศ เสียง) 
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ข้อ ข้อความ 

การมีส่วนร่วม 

 

มา
กท

ี�สุด
 (>

12
 ค

รั�ง
/ปี

) 

 ม
าก

(1
0 –

 12
 ค

รั�ง
/ปี

) 

ปา
นก

ลา
ง (

7 –
 9 

คร
ั�ง/

ปี)
 

น้อ
ย(

4 –
 6ค

รั�ง
/ปี

) 

น้อ
ยท

ี�สุด
(1

 –
 3ค

รั�ง
/ปี

) 

ไม่

เคยมี

ส่วน

ร่วม  

18. ท่านเคยให้ความร่วมมือเป็นหรือแต่งตั�งคณะกรรมการ

ในการติดตามและประเมินผลโครงการตามแผนงานที�

กาํหนดไว ้

      

 

 

 

ส่วนที� 6 ข้อเสนอแนะในการมีส่วนร่วมของประชาชนในการรับฟังความคิดเห็นตามกระบวนการวิเคราะห์

ผลกระทบสิ�งแวดล้อม 

ท่านมีข้อเสนอแนะในการส่งเสริมการมีส่วนร่วมในการรับฟังความคิดเห็นของประชาชนตาม

กระบวนการวิเคราะห์ผลกระทบสิ�งแวดลอ้มอยา่งไรบ้าง 

 

……………………………………………………………………………………………………………………… 

………………………………………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………………………………………… 

……………………………………………………………………………………………………………………… 

……………………………………………………………………………………………………………………… 

………………………………………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………………………………………… 

………………………………………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………………………………………… 

………………………………………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………………………………………… 

………………………………………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………………………………………… 

………………………………………………………………………………………………………………………

……………………………………………………………………………………………………………………… 
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