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 วิทยานิพนธ นี้มีจุดมุงหมายสํา คัญเพื่อรวบรวมหลักฐานทา งโบราณคดีที่เกี่ยวกับมา  และศึกษาชวง

ระยะเวลาเริ่มแรกที่มีการนํามาเขามาสูดินแดนประเทศไทย แหลงที่มาของมา และแนวคิดในการสรางภาพมา โดย

ศึกษาจากหลักฐานทางโบราณคดี ประเภทภาพสลัก ภาพปูนป น ภาพดินเผา เคร่ืองปนดินเผา งานประติมากรรม 

ศิลปกรรม จิตรกรรมฝาผนัง ศิลาจารึก สมุดไทย และเอกสารโบราณในชวงพุทธศตวรรษที่   12  ถึงพุทธศตวรรษ

ที่ 24 ในเขตประเทศไทย 

 ผลการรวบรวมหลักฐานทางโบราณคดี พบหลักฐานที่เกี่ยวกับมาในสมัยเริ่มแรกประวัติศาสตร ราว

พุทธศตวรรษท่ี 6-11 เปนลวดลายบน สินคานําเขา ท่ีมีแหลงผลิ ตจากอินเดีย  และตั้งแตพุทธศตวรรษที่ 12 พบ

หลักฐานที่ประดิษฐขึ้นในทองถ่ิน  

ผลการศึกษาพบวา ภาพดินเผา และภาพปูนปน มาหนาตรงที่ฐานเจดียจุลประโทน จังหวัดนครปฐม 

เปนหลักฐานเกาที่สุดในงานศิลปกรรมภาพมาโดยฝมือชางทองถิ่น และเปนหลักฐานที่บงช้ีถึงการมีมาเ ขามาเปน

สัตวเลี้ยงในประเทศไทยเปนครั้งแรกในราวพุทธศตวรรษท่ี 12 หรือ1,400 ปมาแลว หลักฐานเอกสารใน ประเทศ

ไทยท่ีกลาวถึงมาเปนครั้งแรก คือศิลาจารึกปราสาทหินพนมรุง อายรุาวพุทธศตวรรษท่ี 16  การหาแหลงที่มาของ

มา โดยวิเคราะหความสัมพันธของรูปแบบศิลปกรรมกับลักษณะสายพันธุมา พบวาในชวงพุทธศตวรรษที่ 12-15 

มีที่มาจาก 2 แหลงใหญ คือ มา สายพันธุอาหรับจากเปอรเชีย  และมาสายพันธุมองโกล จากจีน ในระยะแรกงาน

ศิลปกรรมรูปมาไดรับอิทธิพล ศิลปะอมราวดีจากอินเดีย   ตอมา พัฒนา เปน รูปแบบศิล ปะทองถิ่นของตนเอง 

แนวคิดในการสราง  เปนเร่ืองราวพุทธประวัติ ชาดก เน่ือง ในพุทธศาสนาเปนหลัก และเปนสัญลักษณของสัตว

มงคล   ใชแทนอํานาจ ความปราดเปรียวและความงามสงาในลวดลายบนตราประทับและภาชนะดินเผา  ชวงพุทธ

ศตวรรษท่ี 16-18 มาปรากฏในภาพเลาเร่ือง เปนพาหนะของเทพในเทวสถาน และเปนสัตวเลี้ยงสํา หรับอุทิศถวาย  

ชวงพุทธศตวรรษที่ 19-21 สันนิษฐานจากรูปแบบวาเปนสายพันธุมาจากจี น แสดงความหมายเปนสัตวมงคล ม า

แกวสําหรับพระมหากษัตริย มาศึก มาในชาดก มาเลี้ยงในวิถีชีวิตและมีการแพรพันธุในทองถ่ิน ชวงพุทธศตวรรษ

ที่ 22-24 ปรากฏหลักฐานเอกสารและงานศิลปกร รมที่แสดงถึงทั้งสายพันธุมาอาหรับและ มองโกล ใชในการศึก 

พระราชพิธี การเดินทาง และเลาเรื่องในพุทธศาสนา การประดับเคร่ืองประกอบมาของทุกสมัยบงชี้สถานภาพของ

ผูขี่และเหตุการณในภาพเลาเรื่อง 

ผลการศึกษารูปแบบของมาพบลักษณะเดนในแตละสมัยแตกตางกัน สามารถจําแนกรูปแบบไดเปน 

5 กลุม ซ่ึงนํามาใชกําหนดอายุสมัยของหลักฐานทางโบราณคดี ได คือ กลุมมาทวารวดี กลุมมาสุโขทัยและอยุธยา
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 The purpose of this thesis is to compile and categorize a variety of archaeological 
evidence about horses in Thailand, pertaining to the initial presence, the source of origin and 
their significance. The analysis was based on earthenware and stucco reliefs, bas reliefs, 
ceramics, sculpture, artwork, mural painting, stone inscriptions, traditional Thai manuscripts 
and ancient archives dating to between the 7thto 19thcentury within the geographical 
boundaries of the country. 
 

The earliest evidence of horse in Thailand dates from the protohistoric period (1st– 
6th century) were objects imported from overseas, as locally crafted were found in the 7th 

century. 
The earthenware and stucco reliefs at Julaprathon Jedi in Nakorn Pathom Province 

were the oldest artwork by local craftsmen showing the earliest domestication of horses in 
Thai society was practiced in the 7thcentury or about 1,400 years ago. The earliest document 
mentions horses was the Panom-roong stone inscription in the 11thcentury. From phenotypical 
comparisons suggested that during the 7th-10thcentury there are 2 main sources of origin, 
Arabian breeds from Persia and Mongolian breeds from China. The horse played a significant 
role in Buddha history and Jataka and was later considered a holy animal, a symbolic power, 
strength and grace evident in clay seals and earthenware. In the 11th-13thcentury horses were 
presented as a God’s vehicle, Hindu God’s stories and for esteemed gift. In 14th- 16thcentury 
horses were mainly from China, as the king’s treasures, Buddhist stories and horse in war. In 
17th-19thcentury were from Persia and China for royal and official activities and Buddhist 
stories as evident in documentation. The decorum on the horse portrays the status of the rider 
and also the story to which it representing. 

Based on distinct characteristics of horse, it is found that there are five groups of 
artifact, categorized into Dvaravati horse, Sukhothai - early Ayudhya horse, Sangkhalok 
horse, earthenware horse figures and late Ayudhya - early Ratanakhosin horse.                 
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ผูเปนแรงบันดาลใจที่สําคัญในการเลือกเขาศึกษาสาขา วิชาโบราณคดี ศาตราจารย ดร . 
หมอมราชวงศสุริยวุฒิ สุขสวัสดิ์ และขอบคุณครอบครัวและลูกทุกคนที่คอยดูแล  เปนกําลังใจ และ
เสียสละใหตลอดเวลาท่ีศึกษา 

และขอขอบคุณเจาของขอมูลทุกทาน สําหรับการอางองิในวิทยานิพนธนี ้  
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บทท่ี 1 

 

บทนํา 

 

1.       ความเปนมาและความสําคัญของเร่ือง        

                     ในการเดินทางของมนุษยจากที่หนึ่งไปยังอีกที่หนึ่งนั้น  มนุษยพยายามพัฒนาและหา

วิธีที่จะไปถึงที่หมายใหเร็วที่สุด   เคร่ืองรอน  เคร่ืองบิน ถูกคิดคนขึ้นมาเพื่อใชการเดินทางในยุค

ปจจุบัน   แตในอดีตมนุษยตองอาศัยสัตวมาใชเปนพาหนะชวยในการเดินทางและขนสัมภาร ะตางๆ  

สัตวที่เหมาะสมที่สุดและถูกคัดเลือกมาใชในการเดินทางของมนุษยก็คือ “มา” ซึ่งไดชื่อวาเปนสัตว

ที่มีความวองไว  ปราดเปรียว  แข็งแรง สามารถนํามาฝกใหเชื่องได  ปจจุบันเราพบเห็นมาไดทั่วไป

ในทุกภูมิภาคของโลก ในหลายลักษณะกิจกรรม โดยเฉพาะในการแขงขัน   การกีฬา  การทหาร การ

สัตวตาง และการปศุสัตว   

 มา เปนสิ่งมีชีวิตที่อุบัติขึ้นในโลกมายาวนานนับลานป   มีวิวัฒนาการทางสรีระ รูปทรง

ตางๆเร่ือยมาเพื่อใหเหมาะสมกับการใชงาน   การเปลี่ยนแปลงและปรับปรุงทางพันธุกรรมของมา

เปนพัฒนาการการคัดเลือกสายพันธุและการผสมพันธุที่เกิดขึ้นดวยน้ํามือมนุษยเปนสวนใหญ

เร่ือยมาจนมีลักษณะเชนเดียวกับมาในปจจุบันที่มีความหลากหลายของสายพันธุในแตล ะภูมิภาค   

การอพยพเคลื่อนยายถิ่นของมาเปนไปตามธรรมชาติ และมีการยายตามการอพยพเคลื่อนยายถิ่นฐาน

ของมนุษยที่นํามามาเลี้ยงในสังคมนั้นๆ  รวมถึงการศึกสงคราม  ทําใหมามีการกระจายตัวแพรพันธุ

จากถิ่นกําเนิดเดิมออกไปท่ัวโลก  สําหรับเร่ืองราวของมาในประเทศไทย จากก ารตรวจสอบขอมูล

เอกสารที่เกี่ยวของและการศึกษาเร่ืองกระดูกของสัตวทางโบราณคดีในยุคสมัยกอนประวัติศาสตร 

ไมปรากฏ วาพบช้ินสวนใดของกระดูกมาในสมัยยุคกอนประวัติศาสตรในประเทศไทย รวมท้ัง

การศึกษาภาพมาจากภาพเขียนสีบนผนังถ้ํา  ก็ไมพบรองรอยภาพเขียนมาปรากฏใหเห็นในแหลง

โบราณคดีใด   นักวิชาการ  นักโบราณคดี  ตางใหขอมูลสอดคลองกันวาไมพบหลักฐานทาง

โบราณคดีเกี่ยวกับมาและการพบมาในดินแดนประเทศไทยในสมัยกอ นประวัติศาสตร 1

                                                 
                   1สัมภาษณ  สุรพล  นาถะพินธุ , นักวิชาการโบราณคดีสมัยก อนประวัติศาสตร , คณบดี

คณะโบราณคดี มหาวิทยาลัยศิลปากร , 2550. ใหขอมูลวาจนถึงปจจุบันไมพบหลักฐานทาง

โบราณคดีใดๆเกี่ยวกับมาในยุคกอนประวัติศาสตรในแหลงโบราณคดีสมัยกอนประวัติศาสตรใน

ประเทศไทย สันนิษฐานวาไมมีมาที่เปนสัตวปา หรือสัตวเลี้ยงในดินแดนน้ีมากอน 
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จึงสอด คลอง กับขอมูลทางสัตววิทยาวามามีถิ่นกําเนิดและอาศัยอยูในดินแดนเอเชียกลาง ยุโรป  

อัฟริกาและมองโกเลียทางตอนเหนือของจีน  แตไมพบวามีถิ่นกําเนิดและอาศัยในดินแดนเอเชีย

ตะวันออกเฉียงใต และในทวีปออสเตรเลีย ประวัติการเลี้ยงมาของประเทศไทยยังไมมีผูใดทราบ

ประวัติที่แนนอนวาเร่ิมมีมาแตเม่ือใด ขอมูลเอกสารและหลั กฐานทางดานโบราณคดีเก่ียวกับ

เร่ืองราวและบทบาทของมาที่มีในวัฒนธรรมและวิถีชีวิตของสังคมไทยสมัยโบราณ มีความเปนมา

แรกเร่ิมอยางไร และมาจากแหลงใด  ยังไมมีผูทําการศึกษา รวบรวม และรายงานไว  มีแตเพียงการ

กลาวถึงกิจกรรมและสัญลักษณที่เกี่ยวของกับมาทั้งในอดีตและในยุคตอๆมา 

                     การศึกษาทางโบราณคดีเร่ืองมายุคสมัยประวัติศาสตรในประเทศไทยน้ันยังไมมีผู

รวบรวมขอมูลหรือทําการศึกษาอยางจริงจัง จากการคนควาพบมีเพียงรายงานวามีการขุดพบโครง

กระดูกมาในชั้นดินที่แหลงโบราณคดี  1 แหลงใน จ. นครราชสีมา  อายุราวพุทธศตวรรษที่  16-17 

และ อีก 1 แหลง ใน จ. ลพบุรี รวมกับวัตถุอ่ืนๆรวมสมัยในราวพุทธศตวรรษที่ 19 – 20 หรือในสมัย

สุโขทัยถึงสมัยอยุธยาตอนตน รวม 2 รายงานเทานั้น และไมไดมีการวิเคราะหละเอียดลึกซึ้งไป

มากกวาการจําแนกวาเปนกระดูกสัตวประเภทมาในชั้นดินน้ัน    ซึ่งหลักฐานที่เปนชิ้นสวนของ

กระดูก ถือเปนหลักฐานนิเวศวัตถุทางโบราณคดีที่สําคัญในการศึกษาเร่ืองราวของสิ่งมีชีวิตในอดีต  

ทั้งยังไมพบรายงานหลักฐานอ่ืนที่เกาไปกวานั้น  การศึกษาหลักฐานที่เปนโบราณวัตถุสถานมี

รายงานภาพมาที่เปนภาพปูนปน ภาพสลัก ภาพปนลอ ยตัว   ตราสัญลักษณ และภาพเขียนตางๆใน

แหลงโบราณคดีสมัยประวัติศาสตรหลายแหลงดวยกันปะปนกับโบราณวัตถุสําคัญอ่ืนๆ เปนการ

วิเคราะหขอมูลประกอบแหลงโบราณคดีที่ทําการศึกษานั้นๆ สวนการศึกษาเร่ืองมาจากวรรณกรรม

และประวัติศาสตรไทย  มีผูทําการคนควาและรายงานไวเพี ยง 2 - 3 เร่ือง คือ งานคนควาเร่ือง  “มา 

จากหนังสือประเภทวรรณคดีไทยและประวัติศาสตรไทย ” โดยกองวรรณคดีและประวัติศาสตร 

กรมศิลปากร เม่ือ พ.ศ. 2504 และเร่ืองมาตํานานสัตวหิมพานต ของ ส .พลายนอย พ.ศ. 2530 เปนตน  

การศึกษาดานโบราณคดีมีหน่ึงเร่ือง คือวิทยานิพนธประกอบปริญญาศิลปศาสตรบัณฑิต สาขาวิชา

โบราณคดี  มหาวิทยาลัยศิลปากร พ .ศ. 2519 เร่ือง “วิวัฒนาการของทหารมา ”  ของนิติ แสงวัณณ    

แมการนํามาเขามาใชในทางการศึกสงครามและในพระราชพิธีของพระมหากษัตริยไทยจะมีมาชา

นาน แตที่ปรากฏในประวัติศาสตรไทย และมีหลักฐานเปนลายลักษณอักษรคือในรัชสมัยสมเด็จ

พระบรมไตรโลกนาถมีการปรับปรุงการปกครองแยกเปนการปกครองพลเรือนและการทหารใหม

ในราว พ .ศ. 1997  มีการต้ังกรมพระคชบาล และกรมอัศวราช ข้ึนตรงตอกระทรวงธรรมา ธิกรณ

(กรมวงั) ซึ่งเปนหน่ึงในจตุสดมภ  

ดังนั้นการรวบรวมหาหลักฐานทางโบราณคดี ที่เกี่ยวของกับมา  ทั้งจากเอกสารชั้นตน

เอกสารชั้นรองตางๆ  และจากโบราณวัตถุ และการศึกษาเร่ืองมาในดินแดนประเทศไทยคร้ังนี้  จึง
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เปนการเร่ิมตนการศึกษาคนควาและการรวบรวมหลักฐานทางโบราณคดีเก่ียวกับมาในประเทศไทย

ขึ้นอีกครั้งหนึ่ง ที่พยายามศึกษาถึงความสําคัญและบทบาทของมาในอดีต  ดานการใชงาน การคา

ขาย  การอยูรวมกับสังคมมนุษย  การอพยพ  การศึกสงคราม การศาสนา และคติความเชื่อ ซึ่งเปน

ขอมูลในอีกแนวทางหนึ่งที่สามารถนําไปใชประกอบเช่ือมโยงดานความสัมพันธของไทยกับ

ดินแดนอ่ืนอันเปนแหลงของการนํามาเขามายังดินแดนน้ีในอดีตผานอิทธิพลการแผวัฒนธรรม การ

เดินทาง การอพยพ และการคาขาย อาจบอกถึงความเปนอยูขนบธรรมเนียมประเพณีในสังคม

โบราณบางประการ  และยังสามารถนําขอมูลจากการศึกษานี้ใชเปนพื้นฐานและเปนแนวทางใน

การศึกษาวิเคราะหเร่ืองอื่นที่เกี่ยวของในขั้นตอไป  

 

ความสําคัญของมา           

ในจํานวนสัตวเลี้ยงของมนุษย     มา (Horses)  เปนหนึ่งในหาของปศุสัตวที่มนุษยนํามา

เลี้ยง และขยายพันธุอยางกวา งขวาง   อันไดแก มา วัวควาย  แพะ แกะ และสุกร  ทั้งนี้เน่ืองจากมามี

ความสําคัญตอมนุษยเร่ิมตนใชเปนแหลงอาหารประเภทเน้ือ  และนํ้านม  ของมนุษยโบราณ โดยพบ

กระดูกที่ถูกสับในแหลงโบราณคดีรวมกับเศษขยะอื่นจากโรงครัว 2 ตอมาพบวามาเปนสัตวที่เหมาะ

ในการใชงาน การเดินทาง  ใชขี่ และใชในการบรรทุกสัมภาระไปยังท่ีตางๆไดเปนอยางดี  

การนํามามาเลี้ยง  มีหลักฐานวาเกิดขึ้นในแถบเอเชียกลางประมาณ  3,000  ป  กอน 

คริสตศักราช3 หรือราว 5,000 ปมาแลว ตรงกับยุคโลหะ    การเลี้ยงมาในยุคแรกๆเพื่อสําหรับใชเปน

อาหารเน้ือและนมใ นบางวัฒนธรรม เชนในอียิปต และจีนมานานนับพันปแลว  และตอมามาถูก

นํามาสําหรับใชงานทั่วไป      จากการท่ีมนุษยในยุคแรกๆ มีการอพยพเคลื่อนยายถิ่นฐานบอยๆ   มา

จึงมีการเคล่ือนยายที่อยูอาศัยตามการอพยพของมนุษย      เนื่องจากมาสามารถฝกฝนใหทําตามคําสั่ง

ได    จึงมีการนํามามาเลี้ยงเพื่อใชงาน   ใชเปนพาหนะบรรทุกและลากจูงของมนุษย  ขอมูลทาง

ประวัติศาสตรและโบราณคดีพบวา  ประเทศจีนเปนชาติแรกๆที่ริเร่ิมใชมาเปนพาหนะขี่ โดยเร่ิม

จากที่ราบสูงมองโกเลีย     และแพรเขาสูตอนเหนือของยุโรป  อินเดีย  และเปอรเชียจากการ รุกราน

ของพวกอารยัน   สวนประเทศในแถบอาหรับและยุโรป มีการเลี้ยงมาสายพันธุอาหรับ  ที่สูงใหญ  

ปราดเปรียวและอดทน   ในประวัติศาสตรยุโรปน้ัน  นิยมใชมาในการศึกสงครามมากที่สุด          

                                                 
2Juliet Clutton Brock, A Natural History of Domesticated Mammals (London: 

Cambridge University Press, 1987), 80.   

 3Pamela M. Morris. and Nereo Lugli, Horse of the World (London : Orbis Publishing, 

1973), 15. 
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ทางสัตววิทยาและวิวัฒนาการการกําเนิดสิ่งมีชีวิตของมาซึ่งเปนสัตวเลี้ยงลูกดวยนมนั้น  มีการศึกษา

ไวอยางละเอียด   พบวามาไมมีถิ่นกําเนิดในเอเชียตะวันออกเฉียงใตเลย ท้ังนี้เน่ืองจากสภาพภูมิ

ประเทศแถบนี้มีลักษณะแบบรอนชื้นแฉะ ไมเหมาะสมในการอยูอาศัยของมาธรรมชาติ   ดังนั้นมาที่

ปรากฏในดินแดนแถบน้ี  จึงตองนํามาจากแหลงอื่น ตามชวง ระยะเวลา  และจุดประสงค ที่แตกตาง

กันไปในแตละทองถิ่น 

ความหมายของ “มา” ในพจนานุกรม ฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ .ศ. 2542  “ชื่อสัตวเลี้ยง

ลูกดวยนมชนิด Equus caballus ในวงศ Equidae เปนสัตวกีบเดี่ยว รูปรางสูงใหญ ขายาว หางเปนพู 

มีแผงคอยาว ใชเปนพาหนะขับข่ีและเทียมรถ ”  “มาตน คือมาพระที่นั่งโดยเฉพาะ ,  มาเทศ คือมา

ขนาดใหญที่มาจากตางประเทศ ” มาสามารถแทนดวยคําอื่นที่มีความหมายเดียวกัน ไดแก  อัศว    

วลาหก   อาชาไนย   อัสดร   นอกจากนี้ยังมีคําที่ใชเรียกแทนมา ไดแก พาชี ดุรงค ตุรงค  มโนมัย  

สินธพ อาชา เปนตน 

จากหลักฐานทางโบราณคดีปรากฏมีรูปสัตวชนิดตางๆ ที่ใชเปนสัญลักษณ ในคติความ

เชื่อ สัตวหลายประเภทถูกใช เปนพาหนะของเทพในหลายศาสนา  และมาก็เปนสัตวชนิดหนึ่งใน

จํานวนนั้น    อันแสดงใหเห็นถึงการยกยองมา หรือแสดงความสําคัญของมาตอสังคมมนุษยมาตั้งแต

สมัยโบราณกอนประวัติศาสตร   ทั้งในเชิงสัญลักษณ  และการใชงาน    มาจึงมีความสําคัญที่เปน

สัญลักษณทางวัฒนธรรมอยางหนึ่ง  ที่บงบอกถึงพละกําลัง อํานาจ ความรวดเร็ว  ความดีงาม  และ

เปนสัตวพาหนะท่ีใหชัยชนะในการศึกสงคราม   ความเช่ือของมนุษยที่มีตอมาดานตางๆทางสังคม

และวัฒนธรรมไดเผยแพรและสงอิทธิพลความเชื่อ จากแหลงตนกําเนิดไปยังดินแดนตางๆที่แผไป

ถึง ซึ่งอารยธรรมของอินเดีย และจีน มีอิทธิพลอยางสูงตอวัฒนธรรม ความเช่ือ ศาสนาของไท ยและ

ดินแดนใกลเคียงมาชานาน 

1. มาใน เชิงสัญลักษณ  ตามจินตนาการ คติความเชื่อ  ศาสนา และทางวัฒนธรรม    

ในประเทศอินเดียและเนปาล นับถือมาเปนสัตว มงคล เปนพาหนะของชีวิต เปนพาหนะของเทพใน

ศาสนาพราหมณฮินดู 4 ไดแก  เปนสัตวเทียมพาหนะของพระอาทิตย พระจันทร ทาวกุ เวร มาเปน

พาหนะบางอวตารของพระแมกาลี และเปนอวตารของเทพ เปนตน      

2.  มาใน เชิงประโยชนในการใชงาน มาเปนสัตวที่มีเปนสัตวที่มีความเร็ว ปราดเปรียว  

แข็งแรง  อดทนตองานหนัก และมีความเฉลียวฉลาดสามารถฝกใหเชื่องได จึงเปนสัตวที่มนุษยนิยม

นํามาใชงานบรรทุก ใชเทียมรถ ใชเปนพาหนะในการเดินทาง การอพยพ การศึกสงคราม นอกจากน้ี

บางสังคมของมนุษยโบราณยังใชมาเปนอาหารประเภทเน้ือ และน้ํานม             

                                                 
4Trilok C. Majupuria, Sacred Animals of Nepal & India (Bangkok : Craftsmen Press 

Ltd., 1991), 112. 
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 ความสําคัญของหลักฐานเกี่ยวกับมาที่พบในประเทศไทย  

หลักฐานเก่ียวกับมาสามารถใชเปนนัยที่บงบอกถึงวัฒนธรรมของสังคมไทยในอดีต 

และพัฒนาการจนถึงปจจุบันไดในระดับหนึ่ง ซึ่งอาจแยกแยะเปนกลุมๆ ที่เกี่ยวของกับอิทธิพลทาง

คติความเชื่อ โดยเฉพาะทางศาสนา การยกยองใหเปนสัตวมงคล สามารถบงบอกวาไดรับอิทธิพลมา

จากแหลงใด มีความเชื่ออยางไร จึงตองเลือกมามาเปนสัญลักษณ ในสถานะที่มาเปนสัตวที่ใหคุณ 

ประโยชนในการใชงานเปนพาหนะในชีวิตประจําวัน  จึงเปนสัตวที่ บอกถึงการติดตอสัมพันธกับ

ชุมชนอ่ืน  ทั้งดานการติดตอคาขาย  การสงคราม การอพยพ  ความสําคัญของ มาและการศึกษาเร่ือง

มาในดานตางๆจําแนกไว ดังนี้ 

1. ความสําคัญของมาทางประวัติศาสตรไทย   ในประวัติศาสตรชาติไทยสมัยโบราณ  

แมมีบันทึกการใชชางเปนพาหนะในการศึกสงครามเปนหลัก มักพบวามีกองทัพมารวมอยูในขบวน

ทัพดวยเสมอ กองทัพชาง กองทัพมา กองทหารราบ กองทัพรถรบ รวมเรียกวาจตุ รงคเสนา ต้ังแต

สมัยสุโขทัยหรือราวพุทธศตวรรษที่ 18-19 เปนตนมา มาถูกนํามาใชประโยชนในการขี่เพื่อสง

ขาวสาร เรียกวามาเร็ว ใชขนเสบียง เปนพาหนะ และลากจูงเปนระยะทางไกลๆ โดยเฉพาะในถิ่น

ทุรกันดาร เรียกวามาตาง นอกจากน้ีความสําคัญของมาถือเปน หนึ่งในสัตวมงคล เปนมาศึกรวมรบ

คูบารมีพระมหากษัตริยและคูขุนพลในประวัติศาสตรไทย มาทรงของสมเด็จพระนเรศวรมหาราช

ในคราวไปกวาดตอนครอบครัวเขมรในการศึกพระยาละแวกนั้น  พระราชพงศาวดารไดจารึกวามา

ทรงของสมเด็จพระนเรศวรมหาราช ช่ือ เจาพระยาราชพาหนะ สูงสามศอกคืบ สามนิ้ว แล ะมาทรง

ของสมเด็จพระเอกาทศรถ ชื่อพลาหก สูงสามศอกคืบ ในการกอบกูเอกราชของสมเด็จพระเจาตาก

สินมหาราช ทรงใชมาเปนพระพาหนะในการเดินทางและทําศึกกับพมาหลายคร้ังและทรงไดรับชัย

ชนะทุกครั้ง  ในปจจุบันมายังคงถูกใชเปนมาตางในกอง พันสัตวตางของกองทัพบก   ใชประดับ

ขบวนพระเกียรติยศ  ขบวนพระราชพิธีสําคัญ การสวนสนามของทหารมหาดเล็กรักษาพระองค  

นิยมใชในการกีฬา  และการแขงขันอยางกวางขวาง   

2.       ความสําคัญทางสังคมและวัฒนธรรม     

  จากการท่ีมาเปนสัตวสําคัญที่เกี่ยวของกับพระมหากษัตริย  และการกูชาติของไทย เปน

มาแกวคูบารมีมาชานาน รวมท้ังการออกศึกสงคราม ในเอกสารประวัติศาสตรและในโบราณสถาน

ยังปรากฏการสรางโรงชางและโรงมาขึ้นในพระราชวัง  มีการฝกมา การคัดเลือกลักษณะมาดี และมี

ตํารามาของเกา  ซึ่งแสดงใหเห็นความสําคัญของมาวาเปนสัตวคูบานคูเมืองมานาน  ดังนั้นการศึกษา

คนควา และรวบรวมขอมูลทางโบราณคดีเกี่ยวกับเร่ืองราวของมาในดินแดนประเทศไทย  และ หา

ความหมายทางวัฒนธรรมของมานั้น เห็นวาเปนประโยชนและเปนองคความรูที่จะใชเปนข อมูลทั้ง
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ดานสังคม  วิถีชีวิต  และศิลปะวัฒนธรรม ของชนในสังคมโบราณ ความรูเกี่ยวกับมาในอดีต 

ความหมาย ความเช่ือ และคุณประโยชนของมา สามารถนําไปใชอางอิงและนําไปเปนฐานขอมูลใน

การศึกษาดานอ่ืนๆที่เกี่ยวของตอไปได 

 นอกจากนี้การศึกษานี้ยังสามารถสื่อให เห็นถึงคว ามสําคัญของมาที่บง ชี้ถึงการเดินทาง 

การติดตอคาขาย  พัฒนาการทางดานสังคม  ความเปนอยู วัฒนธรรมและความเจริญทางเทคโนโลย่ี

ของประเทศไทยในอดีตไดระดับหนึ่ง 

 

3.   ความสําคัญดานศาสนาและคติความเชื่อ 

ในพุทธประวัติตอน สําคัญ ท่ีสังคมไทยรูจักกันอยางกวางขวางและมีคว ามเกี่ยวของกับ

มา คือ   ตอนเจาชายสิทธัตถะเสด็จออกบรรพชาหรือตอนเสด็จออกมหาภิเนษกรมณ ไดทรงมา

กัณฐกะไปจนถึงริมฝงแมน้ําเนรัญชราพรอมนายฉันนะ สวนในพุทธชาดก มีบางตอนที่พระ

โพธิสัตวกําเนิดเปนมา ไดแก เร่ืองโภชาชนิยชาดก  และวลาหัสสชาดก  ชาดกบางตอนมีมาในฉา ก

สําคัญของเร่ือง ไดแก  เร่ืองวิธูรบัณฑิตชาดก 

ในทางวรรณคดีไทย มีชื่อมาสําคัญที่กลาวถึงในวรรณคดีไทยหลายเลม ไดแก รามเกียรต์ิ  

พระอภัยมณี  ขุนชางขุนแผน  พระรถเมรี  ไดกลาวถึงชื่อ มาสีหมอก  มานิลกาล มามังกร เปนตน 

มาปรากฏในคติความเชื่อ เปนสัญลักษณของอํานาจ พละกําลัง ความปราดเปรียววองไว  

ความสงางาม เปนสัตวมงคล  และถือเปนมาแกวหนึ่งในเจ็ดสิ่งมงคลคูบารมีของพระจักรพรรดิ ใน

คัมภีรพุทธศาสนา 

มาเปนสัญลักษณหนึ่งใน 12 ปนักษัตรที่ชุมชนสวนใหญในดินแดนคาบสมุทรอินโดจีน

รับเขามาใช ในการนับรอบ 12 ป  การนับปนักษัตรนี้ มีเขามาพรอมกับการ เผยแผพุทธศาสนาจาก

อินเดีย เพราะปนักษัตรมีปรากฏในคัมภีรพุทธศาสนา และการรับความรูการนับปนักษัตรมาจากจีน 

ซึ่งพบหลักฐานวาจีนมีการใชนับปนักษัตรมาต้ังแตกอนราชวงศฉิน 5 หรือราว 227-221 ปกอน

คริสตศตวรรษ 

 เน่ืองจากไมทราบประวัติการเขามาของมาสูดินแดนประเทศไทย  ในทางประวัติศาสตร

และทางโบราณคดี รวมท้ังการริเร่ิมรูจักมาในวัฒนธรรมตางๆของไทยก็ไมสามารถระบุไดชัดเจนวา

เร่ิมขึ้นเมื่อใด แตจากหลักฐานรูปพรรณสัณฐานของมาที่ปรากฏ ประกอบ กับประเภทของหลักฐาน

นั้น  จึงอาจตั้งสมมุติฐานถึงอิทธิพลท่ีมี ผลตอรูปแบบ และ รูปทรงทางศิลปะของมาที่ปรากฏในแต

                                                 
5อาคม สวัสดิญาณ , ผูแปล , โหราศาสตรจีน 12 นักษัตรประยุกต   (กรุงเทพฯ : 

สํานักพิมพเตาประยุกต, 2547), 19. 
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ละวัฒนธรรมไดระดับหนึ่ง วาเปนอิทธิพลรูปแบบทางศิลปะจากแหลงใด  อันเปนจินตนาการ ท่ีนิยม

ของชาง และฝมือชางในแตละยุคสมัยที่สื่อออกมาในภาพหรือศิลปะท่ีประดิษฐขึ้น ซึ่งมัก มีตนแบบ

มาจากการเห็ นตัวอยางจากแหลงใดแหลงหนึ่ง  อาจเปนอิทธิพลงานศิลปะหรือการเห็นจากมาจริง  

โดยอนุมานจาก การเปรียบเทียบลักษณะรูปทรงทางกายภาพของมา ท่ีปรากฏในงานศิลปกรรม กับ

ลักษณะมา สายพันธุหลักท่ี นิยม เปนวิธีหนึ่งในการสืบหา แหลงกําเนิด และ สาย พันธุ ที่มีความ

คลายคลึงกันเปนเกณฑในการวิเคราะหได 

 

2.     ความมุงหมายและจุดประสงคของการศึกษา     

1. เพื่อคนควาและรวบรวมหาหลักฐานทางโบราณคดีเกี่ยวกับมา ที่ปรากฏในรูปแบบ

ตางๆในดินแดนประเทศไทย  ชวงพุทธศตวรรษที่ 12 - 24   

2. เพื่อศึกษาจากหลักฐานทางโบราณคดีเร่ือง มาในดินแดนประเทศไทย หา

ความสัมพันธถึงการเขามาและแหลงที่มาของมา  การตีความในเชิงวัฒนธรรมที่เกี่ยวของกับมา และ

การใชงานในสมัยตางๆ  โดยวิเคราะหจากหลักฐานทางโบราณคดีตามขอสมมุติฐาน  

 

3.    สมมุติฐานของการศึกษา 

1.   มาเขามาแรกเร่ิมในดินแดนประเทศไทยในรูปแบบใด  เปนตัวสัตวที่มีชีวิต หรือ

เปนรูปแบบสัญลักษณในงานประติมากรรม เชิงคติความเชื่อ  การศาสนา พิธีกรรม ท่ีไดรับอิทธิพล

มาจากดินแดนอ่ืน  

2. แหลงที่มาของมาที่เขามาสูดิ นแดนน้ี โดยเสนทางการคาโบราณ  เพ่ือเปนตัวสินค า

นําเขาจากตางประเทศ  เพื่อการใชงาน หรือเปนเคร่ืองบรรณาการจากตางแดน โดยสันนิษฐานวามี

แหลงที่มาหลักจาก 2 แหลงใหญ  คือ อินเดียและอาหรับ ดานหนึ่ง กับมาจากจีน อีกดานหนึ่ง ซึ่งคง

ไมนานไปกวา 1,500 ปมาแลว โดยวิเคราะหรองรอยจากหลักฐานทางโบราณคดีที่ปรากฏ    

 

4.     ขอบเขตของการศึกษา 

 การศึกษาน้ี มุงเนนการสืบคน และรวบรวม หลักฐานทางโบราณคดีของมาที่ปรากฏใน

ดินแดนประเทศไทย โดยศึกษา จากเอกสารและหลักฐานทางโบราณคดี ซึ่งอาจบอกถึง ความหมาย

และหนาที่ของมาในสังคมขณะนั้น  บอกถึง แหลงที่มาของมา  โดยวิเคราะหสัมพันธกับหลักการ

จําแนกลักษณะทางกายภาพที่ปรากฏตาม ลักษณะ สายพันธุ ที่เปนแหลงกําเนิดของมา นําขอมูลมา

ตีความ วิเคราะหหาขอสรุปในขอบเขตที่กําหนด      
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4.1     การศึ กษานี้ไดกําหนดขอบเขตของการสืบ คนจํากัด และ มุง เนนคนหาขอมูล

เกี่ยวกับมาจากหลักฐานทางโบราณคดีที่ปรากฏในชวงพุทธศตวรรษที่  12 - 24   

 4.2      ขอมูลที่ใชศึกษาไดจากหลักฐานเอกสาร และหลักฐานทางโบราณคดี ครอบคลุม

ขอบเขตภายในดินแดนประเทศไทยปจจุบัน 

4.3     หลักฐานทางโบราณคดีที่ใช  ประกอบดวย  หลักฐานเอกสารช้ันตนและชั้นรอง    

พงศาวดาร จดหมายเหตุ เอกสารประวัติศาสตร  โบราณวัตถุสถาน  ภาพสลัก ในโบราณสถาน  ภาพ

จิตรกรรมฝาผนัง   ประติมากรรม  ลวดลายบนเคร่ืองถวยไทย  รายงา นการขุดคนการสํารวจทาง

โบราณคดี  และขอมูลทางสัตววิทยา   

 

5.     ขั้นตอนของการศึกษา 

1. ศึกษาคนควาขอมูลจากหลักฐานเอกสาร   

2. ศึกษารวบรวมหลักฐานทางโบราณคดี โบราณวัตถุ โบราณสถาน งานศิลปกรรม  

ประติมากรรม  จิตรกรรม  จากแหลงขอมูล  โบราณสถาน และจากรายงานการขุดคนทางโบราณคดี

ที่เกี่ยวของกับมาในดินแดนประเทศไทย 

3. ศึกษาวิเคราะหและจัดกลุมขอมูลหลักฐานออกเปนประเภทตามลําดับอายุสมัย โดย

ศึกษารูปแบบของมาและพัฒนาการ นํามาศึกษาตีความ 

       3.1.   ศึกษาหลักฐานท่ีประดิษฐขึ้นในประเทศไทย โดยฝมือชางทองถิ่น 

       3.2.  จัดหมวดหมูรูปแบบของมาที่มีความคลายคลึงกันเขาเปนหมวดเดียวกัน หา

ลักษณะเฉพาะเพื่อเปนตัวแทนรูปแบบแตละชวงสมัย 

       3.3.  วิเคราะหลักษณะรูปแบบของหลักฐาน วิเคราะหเปรียบเทียบ  วิเคราะห

พัฒนาการรูปลักษณะของหลักฐาน นํามาตีความ 

4.   ประมวลผลรวมกับหลักฐานท่ีเปนเอกสาร ตีความหาลักษณะรูปแบบเฉพาะของมาที่

มีความคลายคลึงกันเปนตัวแทนของรูปแบบของแตละสมัย  สรุปผลการวิเคราะห และเสนอแนะ 

5. นําเสนอผลงาน    ตามรูปแบบการเสนอผลงานวิทยานิพนธของบัณฑิตวิทยาลัย  

มหาวิทยาลัยศิลปากร  จัดทําเปนรูปเลม เผยแพรผลงานทางเอกสาร และทางสื่ออีเล็กทรอนิกส  

       

6.   แหลงขอมูล            

1.    หองสมุดวังทาพระ มหาวิทยาลัยศิลปากร หอสมุดแหงชาติ ห องสมุดมหาวิทยาลัย 

เกษตรศาสตร หองสมุดมหาวิทยาลัยเชียงใหม  

2.     พิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระนคร  เจาสามพระยา  พระปฐมเจดีย  สุพรรณบุรี  
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อูทอง สมเด็จพระนารายณ นครศรีธรรมราช เชียงใหม เชียงแสน พิมาย ปราจีนบุรี สวรรคโลก และ

พิพิธภัณฑเคร่ืองถวยมหาวิทยาลัยกรุงเทพ 

3.  โบราณสถาน และแหลงโบราณคดีตางๆที่พบหลักฐานเก่ียวกับมา  ไดแก พระ

วิหารมา วัดพระมหาธาตุนครศรีธรรมราช วัดไลย จ .  ลพบุรี วัดพระรูป จ .  สุพรรณบุรี ปราสาท วัด

สระกําแพงใหญ จ.  ศรีสะเกษ ปราสาทหินพิมาย จ.  นครราชสีมา และภาพ เขียน ภาพจิตรกรรมฝา

ผนังที่กรุงเทพมหานคร  เชียงใหม   เพชรบุรี เปนตน   

4.  ขอมูลแหลงขุดคนทางโบราณคดี ที่พบโครงกระดุกมาที่ จ. นครราชสีมา จ.  สุโขทัย 

และ จ. ลพบุรี 

5.  ขอมูลจากการสัมภาษณนักวิชาการ นักโบราณคดี และผูทรงคุณวุฒิ 

       

ประเภทขอมูลท่ีใชศึกษา  

1.     เอกสารโบราณ ศิลาจารึก  ตํานานประวัติศาสตร  พระราชพงศาวดาร   พงศาวดาร

จีน   ตํานานพุทธศาสนา  บันทึกการเดินทาง จดหมายเหตุ  ตําราปนักษัตร ตํารามา   มาในเทพฮินดู  

เอกสารที่มีการกลาวถึงมาในชวงพุทธศตวรรษที่ 12 – 24 และรายงานการขุดคนทางโบราณคดีที่

เกี่ยวของ 

2.     หลักฐานทา งโบราณคดีดานศิลปกรรม  ภาพจิตรกรรมฝาผนัง  ภาพสลักบนแผน

หิน  ภาพปูนปน  ภาพประติมากรรม ลวดลายบนเคร่ืองปนดินเผา สัญลักษณ และเคร่ืองใช 

เคร่ืองประดับที่เกี่ยวของ    

3.     ขอมูลทางสัตววิทยาวาดวยเร่ือง วิวัฒนาการ  แหลงกําเนิด  ลักษณะสายพันธุ              

ถิ่นที่อยูอาศัยของมา และตํารามาของเกา 

4.    กระดูกมาที่พบในแหลงโบราณคดี เพื่อใชศึกษาประเภทหลักฐานนิเวศวัตถุ 

 

7.    วิธีการศึกษา 

ขั้นตอนท่ี 1    

1.1   คนควาและรวบรวมขอมูล จากเอกสาร วรรณกรรม  จากหองสมุดและแหลงขอมูล 

1.2   รวบรวมหลักฐานทางโบราณคดีเก่ียวกับมาในดินแดนประเทศไทย  จาก

โบราณสถาน   แหลงโบราณคดี  และพิพิธภัณฑตางๆ  โดยตรวจสอบความถูกตองของขอมูล

หลักฐาน  ท้ังชั้นตน และชั้นรอง กอนนํามาใช 

ขั้นตอนท่ี 2      จัดจําแนกขอมูลและหลักฐานทางโบราณคดี  โดยจัดหมวดหมูเปน 
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2.1   จําแนกตามชวงอายุสมัย  กําหนดเปน   ชวงกอนพุทธศตวรรษที่ 18,   ชวงพุทธ

ศตวรรษที่ 18-20,   ชวงพุทธศตวรรษที่ 20 -23   และชวงพุทธศตวรรษที่ 24     

2.2   จําแนกตามลักษณะรูปแบบมาจากหลักฐานที่ไดมาจากแตละชวงสมัย เพื่อประมวล

และตีความ      

ขั้นตอนท่ี 3  วิเคราะหขอมูล  และหลักฐานทางโบราณคดี เพื่อการตีความ โดยใชวิธี  

3.1   วิเคราะหขอมูลหลักฐานแบงตามชวงสมัยและประเภทมาทําการศึกษา  

3.2   นําหลักฐานมาลําดับตามอายุสมัย  เพ่ือศึกษารูปแบบและพัฒนาการในแตละชวง

สมัย จัดกลุมตามลักษณะรูปแบบของมาที่ปรากฏ 

3.3    ศึกษาเชิงเปรียบเทียบความสัมพันธรูปแบบของมากับลักษณะเดนของสายพันธุมา

จากแหลงที่มาใหญคือ จากจีน และจากอาหรับ ที่มีอิทธิพลตอลักษณะรูปแบบศิลปะของหลักฐาน

ทางโบราณคดีที่ปรากฏ เพื่อหาลักษณะคลายคลึงของสายพันธุและแหลงที่มาของมาตนแบบ                            

3.4    ตีความตามการใชงานในแตละกลุมของหลักฐาน 

                       1.    กลุมตามมิติความเปนสัตวเลี้ยงและการใชงานของมา 

                       2.    ตามคติทางศาสนาและความเชื่อ  

         ขั้นตอนท่ี 4    การแปลความหมาย และประมวลผล 

4.1     แนวคิดและความหมายของประติมากรรม ศิลปกรรมรูปมาที่ปรากฏ สื่อเร่ืองราว

ทางสังคม 2 ลักษณะ คือ เชิงสัญลักษณ  คติความเชื่อ และเชิงหนาที่การใชงาน    

4.2  ประมวลความคลายคลึงของลักษณะรูปแบบมาทางกายภาพ   เพื่อใชเปนเกณฑใน

การจัดกลุมหาอายุสมัย แหลงที่มา และชวงเร่ิมแรกที่ปรากฎมาเขามาเปนสัตวเลี้ยงในดินแดนน้ี 

 

8.   ทบทวนวรรณกรรมเร่ืองมาในประเทศไทย 

จากการศึกษาคนควาเร่ืองมาในประเทศไทย ไมปรากฏวามีการศึกษาเร่ืองมาทาง

โบราณคดีในประเทศไทยโดยตรง  ท่ีสืบคนขอมูลเกี่ยวกับมาที่เกาแกที่สุด คือ ตํารามาในสมุดไทย 

ตํารามาของเกา ที่ปจจุบันเก็บรักษาตนฉบับไวที่สํานักหอสมุดแหงชาติ กรมศิลปากร เปนการเขียน

และรวบรวมเปนตําราลักษณะมา ตามภูมิปญญาไทยที่เรียนรูมาแตโบราณ และนํามาคัดลอกใหม 

รวบรวมพิมพเผยแพรใหมในภายหลัง นอกจากน้ีมีผูศึกษาคนควาเร่ืองราวบางสวนเกี่ยวกับมาไว

ทางดานตางๆไวหลากหลายทัศนะ วรรณกรรมเร่ืองมาในประเทศไทยท่ีรวบรวมได มีดังนี้ :- 

8.1.   ตํารามาของเกา ตํารามาคําโคลง ของหมอมเจาทองฑีฆายุ ทองใหญ โดยกอง

วรรณกรรมและประวัติศาสตร กรมศิลปากร พ .ศ. 2544 เปนหนังสือตํารามาของไทยจากการ

รวบรวมตํารามาของเกาที่มีผู แตงไวตั้งแตดั้งเดิมแลวรวมขึ้นเปนเลมใหม โดยหมอมเจาทองฑีฆายุ 
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ทองใหญ เมื่อ พ.ศ. 2457 และหลังจากนั้นทางกองทัพบกไดกําหนดใหใชเปนตําราในการสอนทหาร

มา มีการตีพิมพมาแลว 5 คร้ัง ถือเปนตํารามาที่เกาแกที่สุดของไทยที่หลงเหลืออยู  เน้ือหา

ประกอบดวย  

8.1.1. ตํารามาคําโคลง มีตําราลักษณะมา บอกลักษณะมาเอก มาโท มาโทเสนา

ราชหรือมาตรี และมาจัตวา  มีรูปลงสีประกอบพรอมโคลงแตงบอกลักษณะประจํารูป ลักษณะ

สังเกตอายุมา ลักษณะขวัญมาดีมาราย  การฝกหัดมามีรูปประกอบ 

8.1.2.      ตํารามาของเกา วาดวยลักษณะมาอีกสํานวนหน่ึง  วิธีขี่มา  ตํารายามา 

8.2.     ตํารามาในสมุดไทยดํา และสมุดไทยขาว จํานวน 35 เลม  เปนเอกสารโบราณที่

สํานักหอสมุดแหงชาติ กรมศิลปากร หมวดสัตวศาสตร เปนตําราลักษณะมา  บอกลักษณะมามงคล

หรือมาดี  และมาโทษหรือมาราย  มีภาพเขียนมาและบรรยายลักษณะสี นิสัย ขวัญมงคล สันนิษฐาน

วาเขียนขึ้นต้ังแตคร้ังกรุงศรีอยุธยา และในสมัยรัตนโกสินทรตอนตนไดโปรดเกลาฯใหคัดลอกใหม

ทั้งหมดลงในสมุดไทย 

8.3.     งานคนควาเร่ืองมา จากหนังสือประเภทวรรณคดีไทยและประวัติศาสตรไทย 

โดยกองวรรณคดีและประวัติศาสตร  กรมศิลปากร พ .ศ.  2504 เปนความรูทั่วไปเกี่ยวกับมา ในเร่ือง

ของตํานาน  ประวัติศาสตร และวรรณคดีไทย กลาวรวมถึงเร่ือง  มาพาหนะของเทพเจาในศาสนา

พราหมณ  มาในพิธีอัศวเมธ   มาในขบวนการจัดทัพไทยสมัยโบราณ   มาในกระบวนพยุหยาตรา  

มามีชื่อในวรรณคดีไทย   มามีชื่อในประวัติศาสตรไทย  ลักษณะมาของพระเจาตากสิน   มาทรง

รัชกาลที่ 5    มาสกุลตางๆ  เปนตน 

8.4.     มา ตํานานสัตวหิมพานต  โดยสมบัติ พลายนอย พ .ศ. 2530 ตํานานตอนที่ 19 

กลาวถึง เร่ืองมา กําเนิดมา 4 ตระกูลตามตํานานและถูกสงมาเปนพาหนะของมนุษย   มาท่ีเปนสัตว

ในปาหิมพานตชนิดตางๆ ทั้งรูปที่เปนมาจริง และมาที่มีลักษณะผสมกับสัตวอ่ืนตามจินตนาการ  ผูที่

กําหนดลักษณะมาเหลานี้คือพระอัศมุขีฤษี  สัตวหิมพานตที่มีตัวเปนมา ไดแก  โตเทพอัสดร- ตัวเปน

มา หัวเปนสิงโต   เหมราอัสดร- ตัวเปนมา หัวเปนเหมหรือหงส  งายไส- ตัวเปนมา หัวเ ปนกิเลน  

ดุรงคปกษิน-ตัวและหัวเปนมามีปก หางนก  ดุรงคไกรสร- ตัวเปนมา หัวเปนราชสีห  สินธพกุญชร-

ตัวเปนมา หัวเปนชาง  สินธพนัทธี- ตัวและหัวเปนมา หางเปนปลามีครีบที่เทา  อัสดรวิหค-  ตัวเปน

มา หัวและคอเปนนก  อัสดรเหรา-ตัวเปนมา หัวเปนเหรา เปนตน 

 8.5. เร่ืองของมาในวรรณคดีไทย โดยเนาวรัตน  ทองรมย  พ .ศ. 2548 กลาวถึงมาใน

วรรณคดีไทยรับอิทธิพลมาจากวรรณคดีอินเดีย  และไดรวบรวมและกลาวถึงมาที่เปนพาหนะของ

ตัวเอกในวรรณคดีไทย ไดแก  ขุนชางขุนแผน  สังขทอง รามเกียรต์ิ  อิลราชคําฉันท  ลักษณวงศ   

พระอภยัมณี  อิเหนา  พระนลคําฉันท  ปฐมสมโพธิกถา เปนตน 
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 8.6.  เร่ืองมา โดย ลออ  คุมไพโรจน พ .ศ. 2485 พิมพแจกในงานพระราชทานเพลิง 

หมอมเจาประสบศรีจิรประวัติ จิรประวัติ  29 พฤศจิกายน 2485 มีเนื้อหาเร่ืองประวัติของมา การ

เรียกชื่อรูปลักษณะของมา ลักษณะมาแขง เปนตน 

8.7.   วิวัฒนาการของทหารมา  โดยนิติ  แสงวัณณ วิทยานิพนธประกอบปริญญาศิลป

ศาสตรบัณฑิต สาขาวิชาโบราณคดี  มหาวิทยาลัยศิลปากร พ .ศ. 2519 ใหขอมูลที่เกี่ยวของกับมา  

วิวัฒนาการและประวัติการทหารมาทั้งตางประเทศ และในประเทศไทย     ในทางโบราณคดีไทยให

ขอมูลดานเอกสาร และหลักฐานทางโบราณคดี ยอนไกลไปถึงราวพุทธศตวรรษที่ 12  ตรงกับ

วัฒนธรรมทวารวดี     

วรรณกรรมท่ีเกี่ยวกับมาสวนใหญนี้เปนการรวบรวมเพ่ือใหความรูในเร่ืองตางๆเกี่ยวกับ

มาในวรรณคดี  ประวัติศาสตร ตํานาน และพุทธศาสนาซึ่งเปนความรูทั่วไปท่ีไดคนหามา  

ตํารามาของเกา  ตํารามาคําโคลง และ ตํารามาในสมุดไทย  ถือเปนเอกสารโบราณที่

เกาแกที่สุดที่เขียนเก่ียวกับเร่ืองของมา ลักษณะมา ที่คัดลอกกันมา สันนิษฐานวาเขียนขึ้นในราว

ปลายสมัยกรุงศรีอยุธยา ถึงตนสมัยกรุงรัตนโกสินทร 

เร่ืองวิวัฒนาการของทหารมา ใหขอมูลทางประวัติศาสตรและโบราณคดีเกี่ยวกับมาและ

การทหารมาไดละเอียดถี่ถวน ทั้งจากตางประเทศ และในประเทศไทย นาจะเปนขอมูลทาง

โบราณคดีลําดับตนๆ ที่บอกเร่ืองราวเก่ียวกับมาและการทหารมาในประเทศไทย 

 

9.    คําจํากัดความที่ใชในการศึกษา 

คําจํากัดความของเร่ืองที่ทําการศึกษา 

มา  (Horses )  หมายถึงสัตวสี่เทาท่ีเลี้ยงลูกดวยนม กีบเด่ียว อยูในตระกูล  Equidiae   มี

ชื่อทางวิทยาศาสตรวา  Equus caballus  
ลักษณะทางกายภาพ  (Phenotype)   หมายถึงลักษณะภายนอก ของรางกายที่ปรากฏให

เห็น ไดแก  รูปทรง  หนาตา    สีสัน  ขนาด เปนตน  ท่ีสามารถถายทอดทางพันธุกรรมได                  

สายพันธุมา  (Horse Breeds)  เปนลักษณะเดนรูปพรรณสัณฐานของมาที่ถายทอดทาง

พันธุกรรม สามารถจําแนกความเหมือนของลักษณะภายนอกเฉพาะไดกวางๆ ตาม สายผูใหกําเนิด  

ไดแก  รูปราง สวนสูง น้ําหนัก อุปนิสัย และลักษณะอื่น เชน สี ขน และตําหนิตางๆ 

มาเทศ หมายถึงมาสายพันธุอาหรับจากเปอรเชีย หรือมาสายพันธุเบาจากยุโรป ท่ีมี

รูปรางสูงใหญ ปราดเปรียว มีชวงขาและแผงคอยาว ความสูงเกิน 14 hands ขึ้นไป 

มาไทย หมายถึงมาแคระ (Pony)หรือมาแกลบ เปนมาเอเชียที่มีขนาดเล็ก ความสูงไมเกิน 

14 hands เกิดจากการผสมพันธุ กันเองในหมูมาพันธุมองโกล มาหลายชั่วอายุ หรือผสมกับมาแคระ
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ประจําถิ่นแถบเอเชีย ไดมาสายพันธุขนาดเล็ก แตอดทน วองไว ทนทานตอสภาพภูมิประเทศในเขต

รอนไดดี และไดแพรพันธุเขามาในเอเชียตะวันออกเฉียงใต จึงเรียกชื่อตามทองถิ่นที่อพยพมาอยู 

เคร่ืองประกอบมา ( Bridles , Bits and  Saddles)  หมายถึงอุปกรณที่นํามาใชกับมาเพื่อ

การบังคับ การประดับ  เพื่อการข่ี  การบรรทุก การลากจูง และใชงานอื่น   ประกอบดวย บังเหียน

หรือสายจูง  สายร้ัง ขลุม  อานมา  สายรัดทึบ  โกลน  เกือกมา  และเครื่องประดับอื่นๆ   

 เสนทางการคาโบราณ  (Ancient Trade Route) คือเสนทางระหวางดินแดนตะวันตก

คืออินเดียกับดินแดนตะวันออกคือจีน   เสนทางหลักทางทะเลท่ีผานคาบสมุทรมลายู  เปนเสนทาง

จากอินเดีย เปอรเชียและยุโรปมาทางทิศตะวันตก  และเสนทางจากจีนมาทางทิศตะวันออก 

 หลักฐานทางโบราณคดีเกี่ยวกับมา (Archaeology Evidence) หมายถึงหลักฐานเอกสาร

ชั้นตนและชั้นรองที่กลาวถึงมาในดินแดนประเทศไทย  หลักฐานโบราณวัตถุที่ปรากฏภาพมาหรือ

เกี่ยวกับมาประเภทตางๆ  และหลักฐานนิเวศวัตถุ ไดแกกระดูกมาที่พบในแหลงโบราณคดี 
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บทท่ี 2 

 

ธรรมชาติวิทยาของมา  ถิ่นกําเนิด  และคติความเชื่อ 

 

ธรรมชาติวิทยาของมา   Zoology of Horse 

มา - Horses   มีชื่อทางวิทยาศาสตรวา  Equus  caballus  อยูใน Family : Equidae    

มา เปนสัตวสี่เทาชนิดหน่ึง ท่ีมีวิวัฒนาการ อันยาวนาน มาจากสั ตวตนตระกูลแรก เร่ิม

ตั้งแตยุคน้ําแข็งเมื่อกวาสองลานปมาแลว  ผานระยะเวลาสู การอพยพยายถิ่น กําเนิดจากทวีปสูทวีป

และพัฒนา จนมาเปนสายพันธุมาปา (Wild Horses)ในแถบตลอ ดแนวเทือกเขาทางตอนเหนือของ

ยุโรป  และ เอเชีย ตะวันออก ในชวงหมื่นปมานี้  มนุษยยุคหินนิยมลามาเพื่อใชเปนอาหาร พบ

หลักฐานซากกระดูกมารอบพื้นที่อยูอาศัยของมนุษยโบราณโดยรอบไกลกวา 3 ไมลที่ Solutré แหลง

ที่อยูอาศัยเล็กๆใน  Saône-et-Loire ทางตอนใตของประเทศฝร่ังเศส 1 นอกจากนี้ยังพบภาพเขียนยุค

กอนประวัติศาสตรในถ้ําลาสโกซ (Cave at Lascaux) ในฝรั่งเศส  สันนิษฐานอายุประมาณ  10,000 - 

20,000 ปมาแลว แสดงภาพมาที่มีจํานวนมากกวาสัตวชนิดอ่ืนที่ถูกลาโดยมนุษยกอนประวัติศาสตร 

และในสเปนก็พบภาพเขียนสีรูปมาบนผนังถ้ําแซนแทนเดอร (Cave at Santander) เมือง Castillo 

Puente Viesgo กําหนดอายุราว 17,000 ปมาแลว (15,000 B.C.)เชนกัน2 

กอนที่มาถูกนํามาเลี้ยงน้ัน มนุษยเร่ิมจากการลามาปามาเปนอาหาร เคร่ืองใชและ

เคร่ืองนุงหมในยุคน้ําแข็ง โดยมีวิธีการลามาหลากหลายวิธี ตอมาจากหลักฐานท่ีเปนกระดูกจํานวน

มาก และภาพเขียนสีตามผนังถ้ําที่พบกระจายทั่วไปในฝรั่งเศส สเปนและที่ตางๆ  ประกอบกับ

หลักฐานอ่ืนๆไดบงชี้วามนุษยเร่ิมนํามามาเลี้ยงเปนเปนคร้ังแรกในยูเรเชีย (Eurasia) บริเวณทะเลดํา 

เมื่อราว 5,000- 6,000 ปมานี ้ตรงกับชวงสิ้นสุดยุคหินใหม เขาสูยุคโลหะ ปจจุบันเปนท่ีตั้งของ

ประเทศยูเครน เปนแหลงท่ีมีมาอยูอาศยัจํานวนมาก3  

                                                 
  1Pamela M. Morris and Nereo Lugli, ed., Horses  of  the  World (London : Orbis 

Publishing, 1973), 14. 
2Elwyn H.Edwards, The Ultimate Horse Book (London : Dorling Kindersley,1995),12.  
3David Anthony et al, Man and Animals Living, Working and Changing Together 

(Philadelphia : University of Pennsylvania, University Museum, 1984), 14.   
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วิวัฒนาการของมา  (The Evolution of Horse) 

 

 
 

ภาพที่ 1  แผนภูมิแสดงวิวัฒนาการของมา จากสัตวบรรพบุรุษในยุค Eocene จนเปนมาตระกูลEquus 

ในปจจุบัน  มีการเปลี่ยนแปลงที่สําคัญคือความสูง จากไมเกิน 1ฟุต พัฒนาจนมีความสูงถึง 

6 ฟุต  นิ้วเทาจาก 4 และ 3 นิ้ว รวมเหลือเพียง 1 กีบ  ฟนปรับเปลี่ยนจากเคี้ยวใบไม มาเปน

บดอาหารเมล็ดและหญาแทน   

ที่มา : Pamela M. Morris and Nereo Lugli, ed.,  Horses  of  the  World,(London : Orbis Publishing, 

1973), 8. 
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ในทางสัตวศาสตร ไดจัดสัตวตระกูลมาไว ในประเภทสัตวกินพืชเปนอาหาร และมี

นิ้วเทาเปนจํานวนค่ี ที่เรียกตามศัพทวิทยาศาสตรวา พาริโซแดคติลา (Order : Parissodactyla)  ซึ่ง

ลักษณะทั่วไปของมา คือ   

1.     มีจํานวนนิ้วของแตละเทาเปนเลขคี่   น้ําหนักตัวสวนใหญจะตกลงบนนิ้วกลางซึ่ง

เปนน้ิวที่ยาวที่สุด การเดินใชกีบหรือน้ิวเทาเทานั้น สนเทาจะไมแตะพื้น  

2.     ริมฝปากและฟน  มีพัฒนาการใหมีรูปลักษณะที่เหมาะสมในการกินและบดเคี้ยว

พืชและหญาเปนอาหาร  

หลักฐานจากฟอสซิล (Fossil) พบวาในสมัยโบราณมีสัตวหลายชนิดที่เจริญเติบโตและ

พัฒนาการมาจากบรรพบุรุษของมา  แตสัตวเหลานั้นหลายชนิดไดสูญพันธุ  และลมตายไปตาม

กฎเกณฑการอยูรอดของธรรมชาติ   คงเหลือเฉพาะสัตวตระกูลมา  วิวัฒนาการของสัตวชนิดน้ีมีตน

กําเนิดในทวีปอเมริกาเหนือในยุคอิโอซีน(Eocene) หรือประมาณ 50 ลานปมาแลว  บรรพบุรุษเกาแก

ของมาที่ถือกําเนิดขึ้นมาเปนคร้ังแรกมีขนาดตัวเทาสุนัขจิ้งจอกหนาตาคลายมาในปจจุบัน  ขาหนามี

นิ้วเทา 4  น้ิว ขาหลังมี  3  น้ิว สําหรับรับน้ําหนัก   ลักษณะฟนบงชี้วาเปนสัตวที่กินใบไมเปนอาหาร 

เรียกวา ไฮราโคเธเรียม (Hyracotherium) และไดมีการคนพบซากที่มีลักษณะคลายกันในแถบยุโรป  

เรียกวา อิโอฮิปปุส (Eohippus) หรือที่เรียกวา “Dawn horse”4 สัตวยุคนี้มีถิ่นอาศัยอยูในปาแถบ

อเมริกาเหนือ และยุโรป 

    ในยุคโอลิโกซีน (Oligocene) หรือประมาณ 28  ลานปที่ผานมา  ไดมีวิวัฒนาการของมา

มาเปนลําดับ โดยมีขนาดตัวโตขึ้น เรียกวา เมโสฮิปปุส (Mesohippus) และไมโอฮิปปุส (Miohippus) 

มีพัฒนาการของฟนและเทาขึ้นตามลําดับ แตยังกินใบไมเปนอาหาร  

                      ตอมาในยุคไมโอซีน (Miocene)  หรือประมาณ 25  ลานปมาแลว  มีวิ วัฒนาการไป

เปนพาราฮิปปุส (Parahippus)   และเมอริคฮิปปุส  (Merychippus)    การเปล่ียนแปลงที่สําคัญของ

บรรพบุรุษของมาในยุคนี้  คือ ฟน โดยเปลี่ยนเปนฟนแข็งแรง   เหมาะสําหรับการบดเค้ียวหญามาก

ขึ้น และกินหญาเปนอาหารแทนใบไม   ในปลายยุคไมโอซีน  (the end of Miocene) หรือราว 10 ลาน

ปมาแลว บรรพบุรุษของมาในกลุมเมอริคฮิปปุส  (Merychippus)     ไดอพยพยายถิ่นที่สําคัญไปอยู

แถบทวีปยุโรป และเอเชียดวย ในยุคที่โลกยังมีพื้นดินเชื่อมดิดตอถึงกันอยู 

 เมื่อประมาณ 4  ลานปมาแลว  ในยุคพลิโอซีน (Pliocene)   บรรพบุรุษของมาในยุคนี้มี

วิวัฒนาการหนาตาคลายลูกมาในปจจุบัน     มาในยุคนี้ เรียกวาพลิโอฮิปปุส (Pliohippus)  เปนยุคที่

                                                 
4 Pamela M. Morris and Nereo Lugli, ed.,  Horses  of  the  World,(London : Orbis 

Publishing, 1973), 8. 
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มาเปลี่ยนจากสัตวที่มีนิ้วเทา  3 น้ิวไปเปนนิ้วเดียวหรือกีบเดียว  เน่ืองจากตองปรับเปลี่ยนให

เหมาะสมกับสภาพพื้นที่ในการหากินจากปาที่ มีพื้นดินออนมาเปนทุงหญาที่มีพื้นแข็ง ฟนพัฒนาให

ยาวขึ้นแยกเปนซี่และกินหญาเปนอาหาร  รูปทรงและขนาดของขายาวและใหญขึ้นจนคลายกับมา

pony ในปจจุบัน (ภาพที่ 2) 

วิวัฒนาการข้ันตอมา  เปนมาในปจจุบันซึ่งเรียกวา อิควัส (Equus) เพิ่งปรากฏเร่ิมมีมา

เพียงประมาณ 1  ลานปที่แลว ซึ่งเขาสูยุคไพลอิสโตซีน  (Pleistocene)   มาปาในยุคนี้มีหลักฐาน  จาก

รูปวาดบนฝาผนังถ้ํา ซึ่งมีรูปลักษณะเหมือนมาในปจจุบัน แตมีสีเหลืองนํ้าตาล หัวใหญ  ขนที่แผงคอ

สั้นและต้ังตรงตางกับมาปจจุบันที่มักมีขนแผงยาวปรกลงมา   มาในปจจุบัน (Modern Horse) มีชื่อ

ทางวิทยาศาสตรวา อิควัส คาบาลลัส (Equus caballus) ไดแพรกระจายยายถิ่นจากทวีปอเมริกาเหนือ

สูทวีปยุโรปและเอเชียโดยสะพานแผนดินที่เช่ือมทวีปในยุคน้ําแข็งอยางตอเน่ือง เม่ือเขาสูยุคน้ําแข็ง

ละลายระดับน้ําทะเลสูงขึ้นแบงแยกพื้นดินเปนทวี ปตางๆจึงไมพบมาในดินแดนทวีปอเมริกาเหนือ 

จนกระทั่งในพุทธศตวรรษที่ 21 มีการนํามาจากสเปนไปยังทวีปอเมริกาเหนืออีกครั้งหนึ่ง 

 

 
 

ภาพที่ 2  วิวัฒนาการน้ิวเทาของบรรพบุรุษมา  จากขาหนามีนิ้วเทา  4 นิ้วรับน้ําหนัก    มาเปนน้ิว

เดียว หรือกีบเดียว 

ที่มา : Elwyn H. Edwards, The Ultimate Horse Book (London : Dorling Kindersley Limited, 

1995), 10. 

 แนวโนมในการพัฒนาท่ีแนนอนตลอดระยะเวลาของวิวัฒนาการของมาที่เห็นไดชัด คือ  

มีขนาดตัวใหญขึ้น  ขายาวขึ้น   โดยเฉพาะอยางยิ่งกระดูกน้ิวเทา  ซึ่งทําใหมามีความสามารถในการ
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ว่ิงไดเร็วกวาสัตวชนิดอ่ืน  ในขณะเดียวกันนิ้วกลางก็มีการเพ่ิมขนาด  และลดจํานวนน้ิวอ่ืนลง  จน

เหลือเพียงนิ้วเดียว และเปลี่ยนแปลงเปนขาและกีบ (Hoof) 

ฟนมา มีการเปล่ียนแปลงที่นาสนใจคือ  อิโอฮิปปุส (Eohippus) บรรพบุรุษมาในยุคอิโอ

ซีน (Eocene) ที่มีฟนติดตอกันตลอด     ไดเปลี่ยนแปลง โดยคอยๆ มีชองวางเกิดขึ้นระหวางฟนหนา

และฟนดานขาง  ซึ่งทําใหหนาที่การบดเค้ียวอาหารและหญาดียิ่งขึ้น  

 
 

ภาพที่  3   แสดงวิวัฒนาการของมา ทั้งขนาดและรูปรางจากยุค Eocene  เมื่อ 50 ลานปมาแลว  จนถึง

มาปจจุบัน(Modern horse) 

 

The Horse Family 

สัตวที่อยูในตระกูล Equidiae และมีลักษณะทางกายภาพที่คลายคลึงกัน และยากที่จะ

แยกประเภทของช้ินสวนของกระดูกท่ีอาจพบปะปนกันในแหลงโบราณคดี หรือแยกชนิดลักษณะ

โครงสรางจากงานจิตรกรรม ประติมากรรมไดยาก  วิวัฒนาการของสัตวในตระกูล  Equus ท่ีเปน

บรรพบุรุษของสัตวประเภทนี้ที่ยังหลงเหลืออยูจนถึงปจจุบันไดแก 

1 .   มา   ( Horse  – Equus caballas )  

2 .   ลา   ( Ass  - Equus asinus  )  

3.    มาลาย  ( Zebra – Equus zebra ) 

สวนสัตวอีกประเภท คือ ฬอหรือลอ (Mule) นั้น  เปนลูกผสมของแมมาและพอลา ซึ่ง

ไดรับ ลักษณะทางพันธุกรรมถายทอดมาจากทั้งสายพอและสายแม  รูปหนาคลายมา โครงสราง

ลําตัวคลายลา  รับความบึกบึน อดทนจากลา  และรับความเฉลียวฉลาดจากมา จึงนิยมนํามาใชงาน

ในถิ่นทุรกันดาร หรือเดินปา ปจจุบันยังคงใชฬอในราชการกองพันสัตวตางของกองทัพไทยอยู 
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ภาพที่ 4  มาปจจุบัน Modern Horse - Equus caballus  สายพันธุมาแขง Thoroughbred 

ที่มา : Elwyn H.  Edwards, Horses, (London : Dorling Kindersley Limited, 1993), 7. 

 

ลักษณะทางกายภาพภายนอกของมา    

ลักษณะภายนอกทั่วไปของมา ประกอบดวยสวนสําคัญ  3 สวนใหญ  คือ สวนคอและ

ศีรษะ สวนลํา ตัว และสวนขา   ลักษณะ และตําแหนงสําคัญ บาง สวนบนตัวมา ใชอธิ บายขนาด 

สัดสวนและรูปทรงของมา ที่มีความแตกตาง และคลายคลึงกัน ของแตละสายพันธุ  แตละทองถิ่น  

รวมถึงตําแหนงของสีขน ขวัญ  และตําหนิตางๆมีความแตกตางกันในแตละตัว  การเรียกชื่อ สวน

ตางๆบนรางกายของมา ( Points of the horse) แสดงไวในภาพที่ 5   

มาสวนใหญ มีลักษณะ ภายนอก เฉพาะ ตัว ท่ีใชเปนตัว จําแนกชนิด ปร ะเภท  สายพันธุ 

ของมาได การระบุรายละเอียดของมาแตละตัว  การแสดงถึงความสมบูรณ หรือความผิดปกติ  ตอง

พิจารณาจากลักษณะภายนอกเปนเบื้องตน  การทําทะเบียนมาตองระบุรูปพรรณสัณฐาน สีขน ขวัญ 

และตําหนิ เปนหลัก สวนการวัดขนาดความสูงของมามีวิธีการวัดจากตําแหนงสูงสุดของตะโหงกมา

จนถึงพื้นดิน  จึงจําเปนตองทราบตําแหนง และการเรียกชื่อ สวนของมาใหถูกตองจึงจะทําการวัดได  

ลักษณะรูปทรงของจมูกและใบหนา เปนตําแหนงสําคัญท่ีใชจําแนกสายพันธุที่ชัดเจนท่ีสุด 
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ภาพที่ 5  รูปลักษณะภายนอกของมา และการเรียกชื่อสรีระสวนตางๆที่สําคัญ 

ที่มา : Thomas Colville and Joanna M. Bassert,  Clinical Anatomy and Physiology Laboratory 

Manual for Veterinary Technicians ( Missouri : Mosby Inc., 2009), 6. 

 

ถิ่นกําเนิด และการแพรกระจายตัวของมาปา 

ตนกําเนิดของมา  (Primitive Horses)  มาจากมาปา หรือ  Wild Horses  ที่มีการพัฒนามา

เปนสายพันธุตางๆของมาตระกูล Equus  จนถึงปจจุบัน ไดแก มาปา Tarpans  ในทวีปยุโรป  มาปา 

Przewalski’s ในเอเชียตะวันออกแถบมองโกเลีย และแถบตะวันออกของเตอรกิสถาน เปนตนสาย

พันธุของมาเลี้ยง Domestic horses ท่ีพบกระจายอยูทั่วโลกในปจจุบัน ดินแดนท่ีเปนถิ่นกําเนิดและ

การกระจายตัวของมาปา แล ะมาเลี้ยงปรากฎตามแผนที่ 5  ไมพบหลักฐานการมีถิ่นที่อยูของมา

ธรรมชาติในดินแดนเอเชียตะวันออกเฉียงใต ต้ังแตอดีตจนถึงสิ้นสุดสมัยกอนประวัติศาสตร (พื้นที่

แถบสีเหลือง) แสดงรายละเอียดไวดังนี้ (ภาพที่ 6)    

                                                 
5George.G Simpson, Horses : The Story of Horse Family in the Modern World and 

through Sixty Million Years of  History (New York : Doubleday & Company Inc.,  1961),  24. 
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ภาพที่ 6  แผนที่แสดงถิ่นกําเนิดของมาปา  และถิ่นที่อยูของมาในอดีตและปจจุบัน การแพรกระจาย

ของมาจากแหลงกําเนิด    

ที่มา :  George G.Simpson, Horses : The Story of Horse Family in the Modern World and through 

Sixty Million Years of  History (New York : Doubleday & Company Inc.,  1961), 24. 

        

จากความหลากหลายของสภาพภูมิอากาศ ภูมิประเทศ และสภาวะของดิน ในพื้นที่ตางๆ 

มีสวนสําคัญตอพัฒนาการของมาในชวงตลอด 10,000 ปมานี้    เปนผลใหเกิดความแตกตางอยาง

เห็นไดชัด ทั้งขนาดและ รูปรางของมาในปจจุบัน กลาวโดยกวางๆคือ   ในพื้นที่ที่มีอากาศหนาวเย็น 

ภูมิประเทศเปนภูเขา   มักพบมาขนาดเล็ก หลากหลายชนิด ที่เรียกวามาแคระหรือ  pony อาศัยอยู 

สวนในภูมิอากาศรอน มักมีมาขนาดใหญ รูปรางสูงสงา   ขณะที่ในภูมิอากาศชื้นแฉะมีทุงหญาเปน

หยอมๆ มักพบมาพันธุหนัก  เชื่องชาอาศัยอยู  และในภูมิอากาศแหง พบมาพันธุเบา วองไว อาศัยอยู 

จากปจจัยสภาพแวดลอม รวมกับการจัดการของมนุษย มีอิทธิพลตอพัฒนาการและการแพรกระจาย

ของมาชนิดตางๆตลอดระยะเวลาอันยาวนาน  มีผลใหเกิดมาที่มีลักษณะสายพันธุและประเภทตางๆ

มากมายดังที่พบในปจจุบัน 

เน่ืองจากไมพบวามามีถิ่นกําเนิดในเอเชียตะวันออ กเฉียงใต  รวมถึงเอเชียใต   อินเดีย  

และเนปาล  จึงไมพบฟอสซิล โครงกระดูกมา หรือชิ้นสวนของกระดูกมาในพื้นที่เหลานี้ในยุคกอน

ประวัติศาสตรตอนตนและตอนกลาง   นักวิชาการสันนิษฐานวามาเขามาสูดินแดนแถบเอเชียใตน้ี
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ตามหลักฐานท่ีปรากฏคร้ังแรกในราว  1580 ป กอนคริสตศักราช 6  หรือราว  3,600  ปมาแลว    มา

นําเขามาสูอินเดียจากดินแดนประเทศแถบตะวันตกเฉียงเหนือคือจากเปอรเชีย  สวนใหญจาก   

Kambhoja (Badakshan) และตอมานําเขามาจากแถบประเทศอาหรับ 7 แมประเทศอินเดียไมไดเปน

แหลงกําเนิดตามธรรมชาติของมาปาแตดั้งเดิม  การนํามาเขามายังอินเดียมีมาตั้งแตสมัยกอน

พุทธกาล  สวนใหญมาจากดินแดนทางดานตะวันตก และจากไซบีเรียผานเนปาลเขามา จากการใช

มาลากรถ บรรทุกสัมภาระ และการเดินทาง จึงถูกนํามาแพรพันธุอยางกวางขวางในอินเดีย ทั้งยังเขา

มาจากการสูรบ และเขายึดครองอินเดียของชาติที่รุกรานจากทางตอนเหนือของอินเดีย โดยพวกปาร

เธียน (Parthians), ซิถียน (Sythians) และกรีกในแควนบักเตรีย (Bactria)  ซึ่งใชมาเปนพาหนะหลัก

ในการศึกสงคราม  จึงเปนการนํามาเขามายังอินเดียเปนจํานวนมากในชวงเวลาน้ัน 

 

 การพัฒนาของสายพันธุมา 

 กําเนิดของมาเลี้ยง ( Domestic Horses)   

ตนกําเนิดของการนํามาปามาเปนสัตวเลี้ยงอยูรวมกับมนุษย  เร่ิมตนเมื่อราว  5,000 ป 

มาแลว โดยการนํามาปามาฝกไวใชงานใน 3 ดินแดน คือในแถบเอเชียกลาง (ในเตอรกีสถานและ

เมโสโปเตเมีย- ปจจุบันคืออิรัก ), ในตอนเหนือของจีน (บริเวณฮวงโหและมองโกเลีย ) , และตอน

ตะวันตกเฉียงเหนือของยุโรป( สวีเดนและฝร่ังเศส )   กําเนิดของมาปามักอาศัยบริเวณท่ีเปนทุงหญา 

ซึ่งจําแนกมาปาตามการอยูอาศัยได 2 ชนิด คือ ชนิดอาศัยอยูในทุ งหญา (Steppes Type)  และชนิด

อาศัยอยูในปา ( Forest Type)   มาปาท่ีนํามาเลี้ยงเรียก Domestic horses   ซึ่งตอมามาเลี้ยงไดแพร

พันธุกระจายไปยังยุโรปกลางและแถบทะเลทรายอาหรับ   มีการผสมแพรพันธุ และพัฒนาสายพันธุ

เร่ือยมาจนเปนลักษณะเฉพาะ  ที่ใกลเคียงกับส ายพันธุมาในปจจุบัน  สวนในเอเชียมาเลี้ยงไดพัฒนา

มาจากสายพันธุมาปา  Przewalski’s – Monngolian wild horse ซึ่งเปนมาปาสายพันธุหนึ่งและชนิด

เดียวในโลกที่ยังคงมีสายพันธุหลงเหลืออยูจนถึงปจจุบันนี้  มาเลี้ยงตางมีการผสมขามพันธุกันไปมา  

ทั้งจากธรรมชาติ การสงคราม และจากการปรับปรุงสายพันธุที่สวนใหญเกิดจากฝมือมนุษย  เพื่อให

ไดคุณสมบัติของมาที่ตองการ  ลักษณะเดนของสายพันธุที่แตกตางกันและนํามาใชในการจําแนก

สายพันธุไดชัดเจน คือลักษณะใบหนา และองคประกอบของใบหนา  โดยเฉพาะแนวสันตรงและ

แนวสันโคงของสันจมูก ความยาวของใบหนา ขนาดรูจมูก และขนาดดวงตา เปนตน (ภาพที่ 7) 

                                                 
6Trilok C. Majupuria, Sacred Animals of India & Nepal (Bangkok : Craftsmen Press 

Ltd., 1991),   110 – 111. 
7 Ibid, 108. 
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สําหรับมาปา Przewalski’s น้ัน  นอกจากลักษณะภายนอกที่แตกตางจากสายพันธุอ่ืนแลว จํานวน

โครโมโซมของมาปา  Przewalski’s ยังมีจํานวนถึง 66 คู  ในขณะที่มาเลี้ยง Dommestic horses ทุก

สายพันธุมีจํานวนโครโมโซมเพียง 64 คู8 

  

 
 

ภาพที่ 7  ลักษณะศีรษะมาในตระกูล Equus  ท่ีมีชีวิตผานยุคน้ําแข็งมาจนถึงปจจุบัน 

A  เปนมาเลี้ยงสายพันธุอาหรับ    B เปนมาปาของเอเชีย  Przewalski’s  ตนสายพันธุมา

มองโกเลียและมาเอเชีย    C ลาปาเอเชีย   และ D ลาที่ใชงาน 

ที่มา : George G. Simpson, Horses : The Story of Horse Family in the Modern World and through 

Sixty Million Years of  History (New York : Doubleday & Company Inc., 1961), 23. 

 

                  หลักฐานท่ีสําคัญที่แสดงวาชาวเมโสโปเตเมียไดริเร่ิมนํามามาเลี้ยงไดถูกคนพบเมื่อราว 

ค.ศ. 1935 ( พ.ศ. 2478 ) ในที่ราบสูงตอนตะวันตกเฉี ยงเหนือของเปอรเชีย โดยพบปะปนกับ

โบราณวัตถุที่ใชในชาวสุเมเรียนชวงเวลาน้ัน คือหินสลักเปนตราประทับ ท่ีเรียกวา  “Seal 105F” 9

เปนรูปหัวมาที่เรียงกัน  4 แถวในแนวนอน สันนิษฐานวาเปนหลักฐานที่เกาที่สุดที่แสดงถึงการ

จําแนกและคัดแยกสายพันธุมาของชาว Elam ท่ีอยูทางตะวันตกของสุเมเรียน รูปหัวมาแสดงใหเห็น

                                                 
8 Helmut Hemmer, Domestication the Decline of Enviromental Appreciation,  Trans. 

by Neil Beckhaus, (Cambridge : Cambridge University Press, 1990), 52. 
9 Don M. Wagoner and Lorraine W. Chalkley,  Equine Genetics & Selection 

Procedures (Texus : Equine Research Publications, 1978), 24-26. 
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ถึงความแตกตางของแผงขนที่คอมา และลักษณะที่แตกตางของรูปทรงของใบหนามา เปนการ

จําแนกชนิดของมาที่นํามาเลี้ยงใหตางจากมาปา  นอกจากน้ีความแตกตางของรูปทรงใบหนาดูได

จากความโคง เวาของสันจมูกยังคงเปนลักษณะ ท่ีถายทอดมาถึงบรรพบุรุษของสายพันธุปจจุบัน 

ไดแก มาพันธุอันดาลูเชียน (Andalusian)  พันธุบารบ (Barb) และพันธุอาหรับ (Arabian) 

นอกจากหลักฐานท่ีเปนหินสลักตราประทับแลว ยังพบชิ้นสวนกระดูกมาในชั้นดินที่

กําหนดอายุราว 2,800 ปกอนคริสตศักราชในดินแดน Elam ท่ีเมืองโบราณ Susa I และ Susa II (อยู

ตอนเหนือของอาวเปอรเชีย ) พบภาพเขียนมาทางตอนบนของลุมน้ํายูเฟรติส อายุราว 3,000 ปกอน 

คริสตศักราช   และพบรูปสลักมาบนอําพันในหลุมศพของ Queen of Ur อายุราว 4,000 ปกอนคริสต

ศักราช   จากหลักฐานตางๆนักวิชาการสรุปวามนุ ษยนํามามาเลี้ยงในดินแดนเอเชียกลางมาตั้งแต 

3,000 ปกอนคริสตศักราช หรือราว 5,000 ปมาแลว10 

สายพันธุ และประเภทของมา      

มาที่เปน  Domestic horses  น้ัน  มีชนิด , สายพันธุ , ประเภท หลากหลายมาก  ท่ีมีการ

พัฒนาขึ้นตามลักษณะทางพันธุกรรม  ตามอิทธิพลสภาพแวดลอม  การใชงาน และการแพรกระจาย

ของมาตามธรรมชาติที่มีตอเน่ืองมายาวนาน  ที่สําคัญเปนอยางยิ่งคือการคัดเลือกและผสมสายพันธุ

ที่เกิดจากฝมือของมนุษย  จึงเปนการยากมากที่จะแบงแยกสายพันธุมาวามีตนกําเนิดจากสายใดให

ชัดเจนได   เน่ืองจากมาไมสามารถคัดเลือกหาสา ยพันธุแทไดไมเหมือนกับสัตวชนิดอ่ืน เชน สุนัข 

หรือ แมว ท่ีสามารถจําแนกสายพันธุแทได นอกจากน้ีมายังมีการต้ังทองที่ยาวนาน    การจําแนกจึง

ตองใชหลากหลายวิธีและการศึกษาตอเน่ืองที่ยาวนานในการหาลักษณะเดน และพัฒนาการของมา 

แตละชนิด    

 อยางไรก็ตามการพัฒนาสายพันธุมาที่แพรพันธุไปอยางกวางขวางนั้นเกิ ดจากฝมือ

มนุษยเปนสวนใหญ การคัดเลือกสายพันธุเปนผลสืบเนื่องมาจาก 3 ปจจัยแหงจุดประสงคการใชงาน

มาในยุคโบราณเปนหลัก คือ การใชงานมาเพื่อ 

1. การสงคราม 

2. การประกอบอาชีพหรือการเดินทาง 

3. การกีฬา     

มนุษยจึงมีการปรับปรุง พัฒนาสายพันธุเพื่อใหไดมาที่มีลักษณะและคุณสมบัติเหมาะสมกับ การใช

งานที่ตนตองการ                    

                                                 
10 Don M. Wagoner and Lorraine W. Chalkley, Equine  Genetics  & Selection  

Procedures (Texas : Equine  Research  Publications, 1978),  26. 
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                   การจําแนกประเภทของมาตามหลักวิธีกวางๆ    Elwyn  H. Edwards11 ไดแบงสายพันธุ

มาออกเปนกลุมใหญ  ตามลักษณะ ตามการใชงาน และตามอุปนิสัย โดยกวางๆได ดังนี้ 

1. สายพันธุ  Hot - blooded  หรือมาพันธุเบา พัฒนามาจากมาโบราณกลุม Forest 

horse  มีขนาดใหญ  แข็งแรง  เปนตนสายพันธุมาสําคัญในยุโรป หรือมาตะวันตก ไดแก  กลุมสาย

พันธุมาอาหรับ   มาเปอรเชีย  มักมีชวงขายาว  ขนเกรียน  ความสูงประมาณ 15 – 16  hands12            

2. สายพันธุ  Cold - blooded  หรือมาพันธุหนัก เปนสายพันธุที่พัฒนามาจากมา

โบราณ  Tarpan  และ Pzewalski’s   มีถิ่นกําเนิดในดินแดนยุโรปเหนือ และมองโกเลียทางตอน

เหนือของเอเชียตะวันออก  ถือเปนมาที่อยูทางตะวันออก นิยมใชเปนมางาน    และเปนบรรพบุรุษ

ของมาสายพันธุหนักหรือมางานในปจจุบัน 

    3.    สายพันธุ  Warm - blooded   เปนสายพันธุผสมที่พัฒนามาจากสายพันธุดั้งเดิม คือ 

จากสายพันธุมาอาหรับ  ไดแก สายพันธุมาแขง Thoroughbred ที่เกิดจากการผสมพอ มาอาหรับกับ

แมมายุโรปมาหลายชั่วอายุ และมาสําหรับขี่สวนใหญที่นยิมในปจจุบัน  

 ลักษณะเดนของสายพันธุมาท่ีสําคัญ   

สายพันธุมาที่มีลักษณะคุณสมบัติเดนคงที่มากกวาพันป  มักถูกนําไปผสมขามกับสาย

พันธุอ่ืนเปนสวนใหญเพื่อพัฒนาปรับปรุงพันธุทองถิ่นเดิมใหดีขึ้นตามท่ีตองการ  หรือมีการผสมใน

สายพันธุเดียวกัน การมีมาเขามาจากการทําสงครามจะทําใหเกิดการแพรพันธุ ไดสายพันธุเกิดขึ้น

ใหมหลากหลายยิ่งขึ้น   สายพันธุมาสําคัญที่นิยม   ไดแก 

1. สายพันธุมองโกเลีย  (Mongolian horse) เปนมาที่มีถิ่นกําเนิดและพัฒนาสายพันธุ

มาจากมาปาพรีวาลสก้ี (Przewalski’s Horse) หรือมาปามองโกเลีย  ในแถบตอนเหนือของประเทศ

จีน เปนตนกําเนิดของ  มาจีน  มาญี่ปุน  และมาแกลบมองโกลหรือมาเอเชีย มีลักษณะเดน  คือ  

ศีรษะโต หูเล็ก ดั้งจมูกเปนสันตรงจนถึงโคงนูน ตาเล็ก ขาเทอะทะ คอหนา ตั วสั้นและหนา ไมชอบ

วิ่งเรียบ (Trot)  ลักษณะเปนมางาน  รูปรางมีหลายขนาดขึ้นกับการใชงาน และการผสมสายพันธุ  

ไดแก  มาศึก มักจะมีรูปรางใหญ  วิ่งเร็ว  มาตางมักเปนมาแคระหรือมาแกลบ ซึ่งอดทน แข็งแรง ตัว

เล็กกวา 

2. สายพันธุอาหรับ (Arabian horse)  จัดอยูในสายพันธุมาเลือดรอน หรือพันธุเบา อยู

ในแถบประเทศกลุมอาหรับ ตุรกี  อียิปต  เปนสายพันธุที่พัฒนาจนเปนสายพันธุ คงที่มากวา 3,000 ป 

                                                 
11 Elwyn  H. Edwards, Horses ( London : Dorling Kindersley Limited, 1993), 7. 

12  hands  เปนหนวยวัดความสูงของมา , 1 hand  เทียบเทากับความสูง  4  นิ้ว  วัดจาก

สวนสูงสุดของตะโหงกมาจนถึงพ้ืนดิน ใชอักษรยอ hh 
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จึงเปนสายพันธุ มาแตโบราณ  มาแขงสายพันธุดีในปจจุบันสวนใหญมีเลือดของสายพันธุอาหรับ

ผสมมากกวาคร่ึงหนึ่ง ลักษณะเดน คือ ศีรษะใหญเรียวเล็กลงมาถึงจมูก   ดั้งจมูกแอนเวา  ตาโตกลม 

หนาผากกวาง  รูจมูกบาน  ขากรรไกรใหญลึก  ปากลึก  หูเรียวชิดเขาหากัน  ทําคอหมากรุก รูปราง

สูงสงางาม มีฝเทาเร็ว 

3. สายพันธุบารบ (Barb)  มีถิ่นกําเนิดอยูในแถบตะวันตกเฉียงเหนือของอัฟ ริกา  เปน

สายพันธุบรรพบุรุษสําคัญของมาพันธุสเปน ที่นําไปแพรพันธุยังทวีปอเมริกาในพุทธศตวรรษที่ 21 

4. มาโพนี่ (Pony)  หรือมาขนาดเล็ก หรือมาแกลบ มีหลากหลายพันธุ มักเปนพันธุ

พื้นเมืองของแตละทองถิ่น มีขนาดเล็ก ลําตัวบึกบึน ขาสั้น ใบหูเล็ก  ขนหนา 13   มีความสูงประมาณ 

12- 13  hands   หรือต่ํากวา 14 hands  มักใชเปนมาใชงาน มาตางและมาลากจูง 

                    ในการศึกษาครั้งน้ี  ไดนําลักษณะของมาสายพันธุสําคัญ 2 สายพันธุมาเปนตนแบบใน

การเปรียบเทียบลักษณะเดนของมาที่เปนหลักฐานทางโบราณคดีเพ่ือใชความ สัมพันธที่คลายคลึง

กันของสายพันธุมาเปนแนวทางหน่ึงบอกถึงที่แหลงที่มาของมาที่นํา มาสูดินแดนประเทศไทย แตละ

ชวงสมัยในอดีต ตามการสันนิษฐานเบื้องตน คือ มาสายพันธุมองโกเลีย  หรือมามองโกล  มาจากฝง

ตะวันออก และสายพันธุอาหรับมาจากฝงตะวันตกของคาบสมุทรมลายู 

สวนของมาที่เลือกมาใชในการศึกษาลักษณะ  

เพื่อใชจําแนกประเภท และสายพันธุ ในการศึกษานี้ไดใชลักษณะที่กลาวไวในตํารามา

ของเกาและตําราลักษณะมา ของหมอมเจาทองฑีฆายุ  ทองใหญ ที่เรียบเรียงและจดกรรมสิทธิ์ไวเมื่อ 

พ.ศ. 2457  เปนเกณฑในการกําหนดสวนและลักษณะขอ งมา  ท่ีเปนลักษณะท่ีเห็นเดนชัดและ

สามารถถายทอดลงในงานศิลปะไดโดยกวาง รวมกับขอมูลรายละเอียดอ่ืนๆนํามาประมวลพอสรุป

ได  คือ 

1.  ศีรษะมา  แบงเปนสองสวน 

        1.1 สวนหนา    คือสวนต้ังแตกระดูกหนาผากระหวางตา จนถึงปลายจมูก 

        1.2 สวนกระหมอม คือสวนกระดูกหนาผาก กระดูกกระหมอม ถึงกระดูก ทายทอย 

มีหลักในการพิจารณาดังนี้ 

                     1.2.1 ถามามีสวนหนาเล็กกวาสวนกระหมอมมาก มักเปนมาเลือดรอน หรือมา

พันธุเบา ฉลาด วองไว เชน มาพันธุอาหรับ 

                                                 
13Juliet Clutton - Brock, A Natural History of Domesticated Mammals, British 

Museum (London : Cambridge University Press, 1987), 82-83 
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                        1.2.2  ถามาที่มีสวนหนาใหญ มักเปนมาเลือดเย็นหรือมาพันธุหนัก มีกําลัง

มาก อดทน ไมวองไว 

2. แนวสันจมูกมา ลักษณะแนวเสนสันจมูกมาแบงเปน สันจมูกตรง (Straight line) 

สันจมูกโคงนูน(Convex line)  และ สันจมูกแอนงอน(Concave line) 

         2.1   มาที่มีสันจมูกตรงหรือแอนงอน  มักเปนลักษณะของมาเลือดรอน 

         2.2   มาที่มีสันจมูกโคงนูนตรงกลาง  มักเปนมาเลือดเย็น 

 

                   
 

ภาพที่  8   แสดงสวนของใบหนามาที่มีแนวสันจมูกเปนแนวตรง (ซาย)  และแนวสันโคงเวา (ขวา) 

ที่มา : M. Horace Hayes, Points of the Horse : A Treatise on the Conformation, Movement, Breeds 

and Evolution of the Horse. 7th ed. (New York : Arco Publishing Company Inc., 1969), 157, 159. 

 

                    นอกจากนี้ขอมูลจากการศึกษาของ M. Horace Hayes เร่ือง Points of the Horse, 

seventh  edition  ค.ศ. 1969 สรุปสัดสวนและสวนที่แตกตางกันของมาที่ควรพิจารณา คือ 

 1.  ขนาดและลักษณะศีรษะ  แบงเปน  ขนาดเล็ก  และขนาดใหญ  มีความสัมพันธกับ

สัดสวนความยาว  ความสูง และน้ําหนักตัว  

  2.  ความโคงนูนของสันจมูก  ขนาดของลูกตา  ใบหู   

  3.  ความหนาของสวนคอ  มีลักษณะเฉพาะแตละกลุม 

                    4.  ความสูงของมา  เปนสัดสวนกับความยาวของศีรษะ   แตกตางกันในแตละสายพันธุ      

แบงเปน สูง ปานกลาง เต้ีย มีหนวยเปน hands (hands เปนหนวยความสูงของมา) 1 hand  =  4 นิ้ว  
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การจําแนกประเภทของมาทางสัตววิทยา (Animal Classification)     

ใชหลักการความคลายคลึงของลักษณะทางกายภาพของสายพันธุ  มาแยกประเภทของ

มาตามสายพันธุ  ซึ่งจะสัมพันธกับแหลงกําเนิด  ที่มา  และลักษณะเฉพาะ  จําแนกความแตกตาง

ลักษณะของสายพันธุทางชีววิทยามี  2  วิธี  คือ 

                      1.  จําแนกตาม   Genotype   คือการจําแนกความแตกตาง จากรหัสขอมูลทาง

พันธุกรรม (ดีเอ็นเอ, ยีนส)   มาสายพันธุเดียวกันจะมีรหัสดีเอ็นเอในยีนสเปนแบบเดียวกัน  เรียกวา

มี Genotype เดียวกัน   

                      2.   จําแนกตาม  Phenotype    คือการจําแนกความแตกตาง  จากลักษณะทางรูปพรรณ

สัณฐานภายนอกที่ปรากฏ   ในมาที่มี Genotype  เดียวกัน  หรือสายพันธุเดียวกัน  ควรมีลักษณะ

รูปพรรณสัณฐานภายนอก (Phenotype) เปนแบบเดียวกัน   แตเน่ืองจากดีเอ็นเอซึ่งเปนรหัส ขอมูลคู 

จะมีลักษณะเดนและดอยแฝงอยูเสมอ การถายทอดลักษณะทางพันธุกรรม จะแสดงลักษณะเดนทาง

กายภาพบางปรากฏออกมาใหเห็น เชน   สีของขน   สีของนัยนตา   ความสูง    สัดสวน   เปนตน  จึง

ทําใหเกิด Phenotype หรือรูปพรรณสัณฐานที่แตกตางกันออกไปในแตละสายพันธุ และในแตละตัว  

การจําแนกความแตกตางของสายพันธุ จากรหัสข อมูลทางพันธุกรรมนั้นตองใช สวน

ของเนื้อเยื่อที่ติดกับกระดูกมาวิเคราะห การพบกระดูกสัตวเปน หลักฐานทางโบราณคดี ที่ชวยพิสูจน

วามีสิ่งมีชีวิตน้ันจริงในพื้นที่ที่พบ และถามีสภาพเหมาะสมอาจนําไปจําแนกหาขนาดและสืบหาสาย

พันธุอยางกวางๆได จากการศึกษาขอมูล และจากความเห็นของนักวิชาการทางโบราณคดี สรุปไดวา

ไมพบหลักฐานกระดูกมาในยุคสมัยกอนประวัติศาสตรเลย จน กระทั่งสมัยทวารวดี- สมัยลพบุรี มี

รายงาน การขุดคน วาพบช้ินสวนกระดูกมาจากแหลงโบราณคดีบานโตนด อําเภอโนนสูง จ .  

นครราชสีมา ซึ่งถือเปนการพบกระดูกมาครั้งแรกจากการ ขุดคนในแหลงโบราณคดี 14  ในการศึกษา

คร้ังน้ีไมสามารถหาตัวอยาง ช้ินสวนสัตวมาทําการศึกษา ดานการจําแนกสายพันธุทาง Genotypeได  

จึงตองใชรูปทรงทางศิลปะประกอบร วมกับหลักฐานทางโบราณคดีอ่ืนมาทํา การศึกษาเพ่ือหา

ความสัมพันธกับลักษณะบางประการของรูปพรรณสัณฐานทางกายภาพที่ปรากฏ -Phenotype ของ

สายพันธุมาหลักแทน 

จากการรวบรวมหลักฐานทางโบราณคดีที่ได สวนใหญ เปนโบรา ณวัตถุประเภท

สิ่งประดิษฐ งานศิลป กรรม และภาพเขียน  การศึกษานี้จึง ไดวิเคราะหหาลักษณะ เดนของมา จาก

ลักษณะทางกายภาพที่ปรากฏเทานั้น เน่ืองจากไมมีหลักฐานทางนิเวศวัตถุใหทําการศึกษาได 

                                                 
14ปรีชา กาญจนาคม , รายงานการวิจัยการขุดคนแหลงโบราณคดียุคโลหะตอนปลายใน

จังหวัดนครราชสีมา, (กรุงเทพฯ : โรงพิมพมหาวิทยาลัยศิลปากร, 2539), 71. 
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การจัดกลุมสายพันธุ  ตามตํารามาของเกา15 

ทฤษฎีการจัดกลุมจากหลักจําแนกสายพันธุ  สามารถจําแนกตามลักษณะทางกายภาพที่

ปรากฏ หรือ Phenotype  มาใชจัดจําแนกหมวดหมูไดพอสังเ ขปตามเกณฑในตํารามาของเกา  ซึ่ง

เขียนรวบรวม ไวในสมัยตนรัตนโกสินทร   มีการจัดแบงกลุม ออกเปนจํา พวกใหญๆเชนเดียวกับ

หลักสากล ไวดังนี ้

1. มาเลือดรอน หรือมาพันธุเบา  เปนมาที่มีขนาดใหญ  ปราดเปรียวไมคอยแข็งแรง 

แตวองไว  ไดแก มาอาหรับ มาเปอรเชีย  มาสเปน 

2. มาเลือดเย็น หรือมาพันธุหนัก  เปนมาที่มีรูปรางใหญโต  แข็งแรง บึกบึน แตไม

วองไว ไดแกพันธุมางาน  มาลากรถ 

3. มาขนาดเล็ก  หรือมาโพนี่  เปนมาที่มีขนาดเล็ก แข็งแรง และวองไวดีสมตัว ไดแก

มาไทย  มาเชียงตุง  มาเดลี  มาสกอตแลน 

การศึกษาคร้ั งนี้ เปนการศึกษาหลักฐานทางโบราณคดีที่อายุเกากวาในตําราน้ีมาก จึง

ใชไดเฉพาะจัดกลุมของมาโดยกวางๆ โดยหาลักษณะของมาตามรูปพรรณสัณฐานทางกายภาพที่

ปรากฏตามสายพันธุที่มาของมา  ซึ่งมีสายพันธุ และลักษณะทางกายภาพแตงตางกันหลายประการ   

โดยการวิเคราะหหากลุม ท่ีมีลักษณะใกลเคียงและจัดกลุมอยางกวางๆวาอยูกลุมใด  และกลุม

เหลานั้นสามารถเปนตัวแทนของมาที่มาจากแหลงใหญที่สันนิษฐานวามีลักษณะพอเชื่อถือไดใช

เปนลักษณะเดนทางกายภาพและถายทอดตามความนิยมในงานศิลปะ  แหลงท่ีมาของมาแหลงใหญ

ที่สันนิษฐานไวคือ 

1.  แหลงที่มาจากฝงตะวันตก ไดแกจาก อินเดีย เปอรเชีย  คือสายพันธุมาอาหรับ 

2.  แหลงที่มาจากฝงตะวันออก ไดแกจากจีน คือมาพันธุมองโกเลีย หรือมามองโกล 

3.  แหลงที่มาจากตอนใตของเอเชียตะวันออกหรือตอนใตของจีน  ที่เรียกวามาเอเชีย  

หรือมาแกลบมองโกล  คือมาที่มีขนาดเล็ก น้ําหนักนอย เกิดจากการผส มพันธุกันเองระหวางมามอง

โกลหรือมาเอเชียดวยกัน และคุณคาอาหารท่ีไดรับ 

 

การเปรียบเทียบลักษณะรูปทรงของมาจากสายพันธุอาหรับกับสายพันธุมองโกล     

ลักษณะเดนของสายพันธุมาที่ปรากฏ ของมาสายพันธุอาหรับ กับมาสายพันธุมองโกล  

พอสรุปเปรียบเทียบลักษณะอยางกวางๆไดดังตารางท่ี 1 

                                                 
  15กรมศิลปากร, ตํารามาของเกา กับ ตําราลักษณะมา ของ หมอมเจาทองฑีฆายุ ทองใหญ   

(กรุงเทพฯ : จงเจริญการพิมพ, 2544 ), 76. 
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ตารางท่ี 1   การเปรียบเทียบลักษณะเดนของมาสายพันธุอาหรับ กับสายพันธุมองโกล - มาเอเชีย 

 

ลักษณะ  รูปทรง  ทาทาง มาสายพันธุอาหรับ มาพันธุมองโกเลีย - มาเอเชีย 

ใบหนา ตา  หู ขนาดแผงคอ หูยาวชี้ไปขางหนา   ตาโตกลม  

ขนาดแผงคอบาง  คอยาว 

 

หูเล็กตั้งตรง ตาเล็ก  ขนาดแผง

คอหนา 

 

แนวสันจมูก เปนสันตรงหรือโคงเวา 

 

แนวสันโคงนูน  ปลายจมูกงุม

ลง 

ลีลา อิริยาบท  การแสดงออก ชอบควบ  ว่ิง  ในทายกขาหนา  

เหมือนมีการเคลื่อนไหว    

ยืนตรง  กมหนานิ่งเฉย 

มาในศิลปะจีนมักแสดงภาพ

ยืนตรง หนาตรงและอาปาก 

สัดสวน  ความสูง สะโพก รางสูง ใหญ  สะโพกงอนกลม

กลึง 

อวนหนา สูงปานกลาง ถึงเต้ีย 

หรือสะโพกบางกนปอด 

 

การประดับเครื่องมาสําหรับใชขี่และบังคับมา 

เคร่ืองมา หมายถึงอุปกรณที่ใชผูกกับตัวมาเพื่อการบังคับและการขี่    ซึ่งไดแก อานมา  

บังเหียนมา  เปนหลัก  และมีเคร่ืองประดับอื่นประกอบรองลงมา  เพ่ือความสวยงาม  ความกระชับ

สะดวกสบาย   เพื่อประดับเกียรติยศ  และประดับตามความเหมาะสมในแตละภูมิภาค  ไดแก  ผา

รองอานมา  ผาปูทับ   กระดิ่ง  แผงสรอยคอ  เคร่ืองประดับสัญลักษณตางๆ  เปนตน 

      การติดอุปกรณ หรือการประดับเคร่ืองมามีความแตกตางกัน  ในแตละหนาที่การใชสอย 

ไดแก  ใชบรรทุกสัมภาระ ใชลากจูงหรือเทียมรถ ใชในการขี่และการบังคบัมาใหทํากิจกรรมอื่น     

การประดับแตกตางกันในแตละระดับชนชั้น  ในแตละประเภทของมา  ในแตละทองถิ่น  ภูมิภาค  

ภูมิประเทศ  ฤดูกาล  ซึ่งมีความหลากหลาย    เคร่ืองมาจึงเปนรูปแบบของเคร่ืองประดับชนิดหน่ึง  ที่

สามารถใชบงบอกถึงลักษณะของผูที่เปนเจาของ  หรือผูใชงานไดเปนอยางดี  วาเป นชนชั้นใด  อยู

ในภูมิภาคใด  และใชกับงานใด  ประกอบดวย 
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1.  เคร่ืองบังเหียนมา (Bridles and Bits) (ภาพที่  9 )   

   เปนอุปกรณผูกปากมาเพื่อบังคับ  ประกอบดวยเหล็กขวางปากมา  ขลุม และสาย

บังเหียน ทั้งหมดจะผูกโยงถึงกัน  ขลุมเปนสวนที่ใชสวมครอบศีรษะมา ประกอบดวย  

1.1 สายรัดกระหมอม  สายรัดหนาผาก  ดอกจันทร   

1.2 สายรัดคอ   

1.3 สายรัดด้ัง  สายรัดคุม  ผูกโยงกับวงแหวนเหล็กบังเหียนปากออน  โซรัดคาง  

1.4 สายบังเหียน  ใชบังคับมาดวยมือจับสายบังเหียน 

1.5 สายงอง  ยึดกับสายรัดทึบ 

1.6 พวงมาลัยรอบคอ               

 
 

ภาพที่ 9  แสดงการผูกเคร่ืองบังเหียนมา และการใสขลุมเพื่อการบังคับมาในการขี่ 

 

                    2.   เคร่ืองอานมา (Saddles)  

                    เปนอุปกรณสําหรับรองนั่งบนหลังมาที่ใชขี่และบรรทุกของ เพ่ือลดแรงกดและ

กระแทกทั้งสําหรับผูขี่และตัวมา    เร่ิมแรกเม่ือราว 2,000 ปมาแลวตอนปลายสมัยโรมัน อานมาทํา

ดวยไม  จุดประสงคของการผูกอานมาเพื่อเปนเบาะรองน่ังใหผูขี่สบายและม่ันคง ขึ้น และ ชวยให

กระจายน้ําหนักบนหลังมาไดสมดุล  อานมาถูกพัฒนาจนไดรูปทรงที่เหมาะสมและไมกดทับกระดูก

สันหลังมาในราวพุทธศตวรรษที่ 11  ปจจุบันแผงอานมามักทําดวยหนังสัตว และมีหลายรูปทรง

เหมาะสมกับแตละจุดประสงคของการขี่   เคร่ืองอานมาประกอบดวย 

 

สายรัดหนาผาก   
สายรัดด้ัง 
สายรัดคุม 

 
สายบังเหียน 

 

พวงมาลัยรอบคอ 
สายงอง 
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     2.1 ผาปูหลัง  หรือผารองอาน 

     2.2 แผงอานมา (แผงอานใหญ และแผงอานนอย)  

                       2.3 โกลนและสายโกลน  ผูกรัดลําตัวมาดวยสายร้ังสายรัดทึบ เมื่อนั่งบนหลัง

มา เทาผูขี่จะสอดไวที่โกลน  บังคับมาดวยการกระทุงดวยนองและสนเทา และสายบังเหียน 

    2.4  สายร้ัง สายรัดทึบ    

                      2.5 สายเหา การผูกอานแบบโบราณจะมีสายเหา เปนเคร่ืองรัดทายมาจากอาน

ไปยังโคนหางอีกเสนหนึ่ง 

                      อุปกรณสําคัญอีกชนิดหนึ่งที่จําเปนตอสุขภาพและการใชงานของมาที่ขาดไมไดคือ

เกือกมา (Horse shoes)  สวนของขาและกีบมา (Legs and Hooves) ท้ัง 4 ขาง เปนอวัยวะสวนสําคัญ

ที่สุดในการรับน้ําหนักตัวของมาที่ตองไดรับการดูแลอยางดียิ่ง เพื่อปองกันไมใหเกิดการบาดเจ็บ

หรือออนแรง (Lameness) ท่ีมีผลกระทบตอการดํารงชีวิตของมา  มนุษยไดคิดคนหาวิธีการตางๆมา

ตั้งแตโบราณกาล และพบวาชาวเปอรเชียนเปนกลุมแรกๆท่ีตระหนักถึงความสําคัญของกีบมา จึงได

ประดิษฐคิดคนทําเกือกมาขึ้นเปนพวกแรกเม่ือราว 2,500 ปมาแลว  หรือราว 500 ปกอนคริสต

ศักราช16   เกือกมาเร่ิมแรกเปนแถบผายาวพันรอบกีบมาแลวมัดไวบริเวณเหนือขอขาซึ่งชวยลดและ

ปองกันการกดทับ และยังชวยในการเดินบนนํ้าแข็ง และกอนหินไดดี  ปจจุบันเกือกมาทําดวยโลหะ

เหล็กรูปโคงตามกีบมา ใชตอกยึดกับปลายกีบมาดวยตะปู 

 

มากับการใชงาน  

                       ในสมรภูมิรบของชนยุคโบราณ กวา 3,000 ปมาแลว  มา เปนสวนสําคัญใน

ประวัติศาสตรการสูรบและชัยชนะของหลายชนเผา มา ถูกเร่ิมนํามาใชในการสงคราม ดวยการลาก

รถ และงานอื่นๆท่ีคนจําเปนตองพึ่งพามาอยางมากคือการลากจูงของหนัก และการลากรถมา  

จนกระทั่งถึงชวงพุทธศตวรรษที่  23 - 24 มาถูกใชเทียมรถที่มีน้ําหนักเบาขึ้นและมีการประดับ

ประดาอยางหรูหรา พรอมๆไปกับวิวัฒนาการดานการตัดถนนหนทางแบบสมัยใหมโดยเฉพาะใน

ยุโรป ลักษณะของมาที่นิยมจึงปรับเปลี่ยนไปใหเหมาะสมกับการใชงานงาน  ในการจัดแสดงที่

พิพิธภัณฑในยุโรป  มาถือเปนสัตวเลี้ย งท่ีใกลชิดกับมนุษยและไดรับการยกยองในความเปนเลิศ

ดานตางๆมากที่สุด 

1. ใชเปนแรงงานกอนมีเคร่ืองจักร  ใชลากหรือบรรทุกของหนักไดดี  ทั้งใชทํางาน

และขนยายสัมภาระในถิ่นทุรกันดาร การเดินทางอพยพของคนในอดีต  เชน พวกยิปซี มามี

                                                 
16Don M.Wagoner and Lorraine W. Chalkley, Equine  Genetics & Selection  

Procedures  (Texas : Equine  Research  Publications, 1998), 34. 
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พละกําลังสูงมากโดยเฉพาะมาพันธุหนั ก  ซึ่งตอมา James Watt ผูคิดคนเคร่ืองจักรไอนํ้าขึ้นในป 

พ.ศ. 2312  ยังไดเทียบหนวยวัดกําลังของเคร่ืองจักรไอนํ้าเปนหนวยกําลังแรงมา หรือ horse power 

2. ใชในการเกษตร   มาเปนสัตวจําเปนที่ใชในการไถพรวนเพื่อเตรียมดินในยุโรปอยาง

กวางขวาง  ใชในการเก็บเกี่ย วบรรทุกพืชผลทางการเกษตร   ใชตอนฝูงสัตว  ในชวงพุทธศตวรรษที่ 

23-24  เปนที่นิยมใชมาก 

3. ใชในการรบ  การศึกสงคราม  ในประวัติศาสตรสงครามมาพรอมกับการแผอํานาจ  

การรบท่ีเมืองทรอย  กองทัพกรีกของพระเจาอเล็กซานเดอรมหาราชเขามาครอบครองอินเดียไดตาง

สําเร็จดวยกองทัพมา  แผอารยธรรมกรีก  และเปนการอพยพมามายังอินเดีย เปนจํานวนมาก  ปจจุบัน

กองทัพยังคงใชมาในทหารกองเกียรติยศ   กองพันสัตวตาง และกองเสบียง    ใชในการทํางานของ

ตํารวจ  ในขบวนแถวกองเกียรติยศและลาดตระเวน 

4.  ใชในการกีฬา  การออกกําลังกาย และการพักผอน   ทั่วโลกยังนิยมขี่มาเพื่อการ

แขงขัน  การออกกําลังกาย และการพักผอน  แทนท่ีการใชแรงงานมาในอดีต    

 อยางไรก็ตาม  หากกลาวถึงการใชงานมา แลวยอมตองหมายถึงการเดินทาง ไมวาการ

เดินทางนั้นเพ่ือจุดประสงคใด  เพราะนั่นหมายถึงการเคลื่อนยาย  การติดตอ  การค าขายสัมพันธกัน

ของดินแดนท่ีมาไปถึงในยุคอดีต กอนการพัฒนาเร่ืองเคร่ืองยนตและการประดิษฐรถยนตมาใชใน

การเดินทางแทนมา และรถมา 

 

มา  ตามคติความเชื่อทางศาสนา สัตวมงคล  พาหนะของเทพ และปนักษัตร 

                มาเปนสัตวที่มีความแข็งแรง  วองไว  งามสงา และเฉลียวฉลาด  กินหญาเปนอาหารเปน

สัตวที่พบในธรรมชาติ ตามปาเขา ทะเลทราย และยังเปนสัตวเลี้ยงที่เฉลียวฉลาดของมนุษย  จึงถือ

เปนสัตวมงคลชนิดหน่ึง ที่แสดงถึงหรือแทนความมีอํานาจ พละกําลัง และความสงางาม 

 

                    1.    มา ในคติความเชื่อ      

                    ความเชื่อของคนในเอเชียและอินเดียที่เกี่ยวกับมา  จากการท่ีมามีพละกําลังและความ

แข็งแรง  จึงเปนตัวแทนของ พละกําลังและอํานาจ17   โดยเฉพาะในอดีตมีการกําหนดใหหนวยของ

กําลังแรงเปน “แรงมา  – Horse Power”  และใชเร่ือยมาจนถึงยุคเคร่ืองจักรกลก็ยังคงใชหนวย 

“แรงมา” ดวยความที่มามีรูปรางอันสงา และมีขนหลากสีงามราวเสนไหม  จึงเปนตัวแทนของความ

                                                 
     17Trilok C. Majupuria, Sacred Animals of Nepal & India (Bangkok : Craftsmen Press 

Ltd., 1991), 107- 109. 
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สงางาม    มามีการเคลื่อนไหวท่ีปราดเปรียว  วองไว  จึงเปนตัวแทนของ ความรวดเร็ว    การปกปอง

รักษาหรือผูพิทักษ   ความหนุมแนนที่มี ปญญาเฉียบไว    และมายังเปนสัญลักษณแทน ยานหรือการ

เดินทางของชีวิต (Vehicle of Life) ที่มีจิตวิญญาณเปนผูขับเคลื่อนในทางพุทธศาสนา 18  ความเชื่อ

เหลานี้หลายประการคลายคลึ งกับความเชื่อของชาวยุโรปและกรีกโบราณ  ซึ่งเกิดจากคุณสมบัติที่

พิเศษของมานั่นเอง  ในภาษาสันสกฤตโบราณใชคําวา “asva” สําหรับ “ความรวดเร็ว” เชนเดียวกับ

ชาวเมโสโปเตเมียใชเรียกมาในภาษากรีกวา “equus” ซึ่งมาจากคําวา “acer”  หมายถึง “ความ

รวดเร็ว” เชนกัน มาจึงเปนสัญลักษณของ ความรวดเร็ว คลองแคลง และปราดเปรียว 

 

                2.     มา  ทางพุทธประวัติ และพุทธชาดก   

� ในพุทธประวัติ    มาเปนสัญลักษณตอนเสด็จมหาภิเนษกรมณ หรือตอนเสด็จออก

บรรพชา   เมื่อเจาชายสิทธัตถะ เสด็จหนีออกจากกรุงกบิลพัสดุเพื่อทรงบรรพชา   ไดทรงมากัณฐกะ

ไปพรอมกับนายฉันนะ  ในหนังสือปฐมสมโพธิกถา ฉบับพระนิพนธกรมสมเด็จพระปรมานุชิต

ชิโนรส หนา 131 วา เมื่อพระมหาสัต วจะออกสูมหาภิเนษกรมณ ไดใหนายฉันนะไปเลือกมาท่ีโรง

มาตน ไดอธิบายวา “ไดทัศนาการเห็นวาพระยามากัณฐกะอัศวราช อันมีการโดยยาวต้ังแตคอจดทาย

ประมาณได 18 ศอก  โดยสูงก็สมควรกับกายอันยาวสีขาวบริสุทธิ์ดุจสังขอันขัดใหม  ศีรษะนั้นดุจสี

แหงกา มีเกศาในมุขประ เทศขาวผองดุจใสหญาปลองงามสะอาด  กอบดวยพหลกําลังมาก สมควร

เปนราชพาหนะพระที่นั่งทรงองคบรมจักรพรรดิ ”  เมื่อมากัณฐกะทราบวาตนจะถูกนําไปเปนพระ

พาหนะของพระพุทธเจา ดวยความดีใจก็เปลงเสียงรองกึกกองไดยินไปทั่วกรุงกบิลพัสดุถึง 2 คร้ัง  

จนเทพยดาตองออกมากําบั งเสียงเพื่อไมใหเปนอุปสรรคในการออกบรรพชาของเจาชายสิทธัตถะ   

เจาชายสิทธัตถะเสด็จขึ้นทรงมา  มีทาวจตุโลกบาลทั้ง 4 แวดลอมประจําเทามาทั้ง 4 แหเสด็จไป  มี

นายฉันทะยึดหางมาเดินตามไปเบ้ืองหลัง จนถึงฝงแมน้ําอโนมามากัณฐกะก็สําแดงนิมิตเผนโผนพา

พระองคขามแมน้ําไป เจาชายสิทธัตถะทรงเลือกริมแมน้ําอโนมาเปนที่บําเพ็ญทุกรกิริยา และทรงสง

นายฉันทะกับมากัณฐกะกลับ  ดวยความเสียใจและอาลัย มากัณฐกะก็หันกลับมาดูพระพักตรเจาชาย

สิทธัตถะตลอดเวลา  เดินไปไดไมนานก็สิ้นใจตายดวยความกตัญู    มากัณฐกะเมื่อสิ้นใจแลวได

ไปเกิดเปนเทวดาบนสวรรคชั้นดาวดึงส ชื่อกัณฐกะเทพยดา19  

                                                 
18Ibid., 110. 
19กรมศิลปากร, “งานคนควาเร่ืองมาจากหนังสือประเภทวรรณคดีไทยและประวัติศาสตร

ไทย” นิตยสารศิลปากร  5, 1 (มกราคม-กุมภาพันธ 2504) : 35.  
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นอกจากน้ีในพุทธประวัติ ตอนเสด็จกลับจากโปรดพุทธมารดาที่สวรรคชั้นดาวดึงส   มี

เทวดา  ขบวนชาง ขบวนมามารับเสด็จ 

� ในพุทธชาดก ปรากฏในพุทธชาดก 500 พระชาติ ซึ่งพระโพธิสัตวไดเสวยพระชาติ

เปนมา ไดแก ตอนโภชชานิยชาดก  และตอนวลาหัสสชาดก  สวนในทศชาติหรือพระเจาสิบชาติ  มี

หลายเร่ืองท่ีมีการแสดงภาพท่ีมีมาประกอบ ไดแก เร่ืองวิธูรบัณฑิต เปนตน นอกจากน้ียังมีขบวนทัพ

มาในกองทัพ  และมีขบวนมาในการรับเสด็จ และการเดินทางของพระโพธิสัตวในหลายตอน 

ทศชาติชาดกเร่ือ งวิธูรบัณฑิต  กลาวถึงวิธูรบัณฑิตวาเปนเสนาบดีของพระเจาธนัญชัย

โรพยราช แหงอินทปตตนคร มีความสามารถและวาจาไพเราะในการแสดงธรรม วันหนี่งนางวิมาลา 

ชายาของพญาวรุณนาคราชตองการฟงธรรม จึงออกอุบายแกลงลมปวยและตองการหัวใจของวิธูร

บัณฑิต พระธิดาคือนางอิรันทตีไดอาสามารดาไปยืนฟอนรําบนยอดเขา ใหเงื่อนไขวาถาใครตองการ

แตงงานกับนางตองนําหัวใจของวิธูรบัณฑิตมาให ขณะน้ันปุณณกยักษขี่มาวิเศษเหาะผานมาพอดีจึง

อาสาไปเอาหัวใจของวิธูรบัณฑิตมาให โดยไปทาพนันสกากับพระเจาธนัญชัยโกรพยราชเมื่อชนะ

จึงขอวิธูรบัณฑิตไป  ปุณณกยัก ษก็พาวิธูรบัณฑิตขึ้นมาวิเศษเหาะออกไปและพยายามฆาดวยวิธี

ตางๆแตไมสามารถฆาได  วิธุรบัณฑิตจึงถามปุณณกยักษจึงทราบวาตองการหัวใจของตนไปใหนาง

นาค วิธูรบัณฑิตเขาใจทันทีวาหัวใจนั้นหมายถึงพระธรรม  จึงแสดงธรรมโปรดแกปุณณกยักษจน

เขาใจซาบซึ้งไดขอขมาตอวิธู รบัณฑิตและจะพาไปสงที่อินทปตตนคร  แตวิธูรบัณฑิตขอใหพาไป

แสดงธรรมโปรดในนาคพิภพกอน20 

ในปญญาสชาดก เร่ืองพระสุธนูชาดก  พระสุธนู มีมาคูใจชื่อ มามณีกากษ ซึ่งเกิดในวัน

และเวลาเดียวกันเปนสหชาติกัน  เมื่อเติบใหญไดมาสวามิภักดิ์รับใชเปนมาคูพระทัยพระสุธนู  กลาว

กันวามามณีกากษไดกลับชาติมาเกิดเปนมากัณฐกะ21 

�   รัตนะประดับพระบารมีพระมหากษัตริย   นอกจากน้ีทางพุทธศาสนา ถือวามาเปน

สัตวมงคลอยางหนึ่งในรัตนะทั้งเจ็ดของเคร่ืองหมายมงคล ที่เรียกวา สปตรัตนะแหงพระมหากษัตริย

                                                 
  20ปติสร  เพ็ญสุต, “การวิเคราะหภาพสลักวิธุรบัณฑิตบนเสมาทวารวดีในภาคอิสาน”  

ดํารงวิชาการ 8, 1 (มกราคม – มิถุนายน 2552) : 24-25. 

   21 กรมศิลปากร , “งานคนควาเร่ืองมาจากหนังสือประเภทวรรณคดีไทยและ

ประวัติศาสตรไทย” นิตยสารศิลปากร  5, 1 (มกราคม-กุมภาพันธ 2504) : 36.   
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หรือพระจักรพรรดิ์  ซึ่งไดแก  จักรแกว  ชางแกว  มาแกว  ขุนพลแกว  ขุนคลังแกว นางแกว  และ

ดวงแกว  โดยไดรับอิทธิพลความเชื่อมาจากอินเดียโบราณ22 

                     

3.   มา  ถือเปนพาหนะของเทพ หรือใชเปนสัญลักษณแทนตัวเทพ 

โดยเฉพาะเทพในคัมภีรพระเวท  และในศาสนาพราหมณฮินดู  เทพเกือบ ทุกองคมักมี

สัตวตางๆเปนพาหนะประจําองค และเปนสัญลักษณแทนเทพเหลานั้นในบางครั้ง 

ตามตํานานมากําเนิดขึ้นจากการกวนเกษียรสมุทร ไดมาที่ถือวาเปนมาแกวมีศีรษะสีขาว

ชื่ออุจไฉศรพ   มีพระอินทรผูเปนใหญและเปนเทพแหงฝนและสายฟา เปนผูใชมานี้เทียมรถทรง

เวชยันตเปนคร้ังแรก 

พระนารายณ หรือพระวิษณุ เทพผูมีหนาที่คุมครองโลกไดอวตารลงมาบนโลกมนุษย

หรือนารายณอวตารถึง 10 ปาง ปางที่ 10 คือ กัลกิยาวตาร อวตารเปนบุรุษขี่มาขาวชื่อกัลกี 23 เปนปาง

สุดทายกอนจะสิ้นโลกในสมัยกลียุค 

เทพที่เกี่ยวของกับสุริยะ ไดแก  สุริยเทพ  สาวิตรี  วิวาสวัต  ภาคา ฯ เทพเหลานี้มักมี

สัญลักษณเปนมา  หรือมีมาเปนสัตวเทียมพาหนะของเทพ  ที่เรียกวาอัศว (Asva) 

                 มาสีแดง 9 ตัว  เทียมราชรถท่ีเปนพาหนะของพระอาทิตย  ซึ่งตองเคล่ือนที่อยูในทองฟา

ทุกวัน  นอกจากนี้ยังเปนสัญลักษณแทนหรือหมายถึงพระอาทิตย   และอาจเปรียบเสมือนสัญลักษณ

ของพระราชาดวย               

                 มาสีขาวดังดอกมะลิ 10 ตัวเปนพาหนะเทียมรถทรงของพระจันทร   ที่มักปรากฏเปน

สัญลักษณอยูในทิศตรงขามกับพระอาทิตยเสมอ 

                 มาเปนพาหนะเทียมรถทรงเวชยันตของพระอินทร 

                 มา เปนพาหนะของพระพาย เทพเจาแหงลม และเทพประจําทิศตะวันตกเฉียงเหนือ ทรง

มาวลาหก 

                 มาทรงสีขาว เปนพาหนะในบางคราวของทาวกุเวรหรือทาวเวสสวัณ ผูเปนเทพประจําทิศ

เหนือ           

                 มา เปนพาหนะของพระอุมาอวตารปางเจาแมกาลี 

                                                 
   22 ณัฏฐภัทร จันทวิช , “มา : รัตนหน่ึงในเจ็ดของเคร่ืองหมายมงคลแหงพระจักรพรรดิ 

แผนทองจากกรุวัดมหาธาตุพระนครศรีอยุธยา.”  ศิลปากร 50, 5 (กันยายน- ตุลาคม 2550) : 117. 
23

 ศักดิ์ศรี แยมนัดดา , นารายณอวตาร  (กรุงเทพฯ : สํานักพิมพเมืองโบราณ , 2538),  

90- 91 
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                     4.    มา  สัตวมงคลในปาหิมพานต    

ในคัมภีรพุทธศาสนา  สัตวมงคลท่ีเปนประเภทสัตวสี่เทาที่อาศัยในปาหิมพานต  ไดแก  

วัวมีโหนก ชาง มา และ  สิงห อาศัยอยูบริเวณปากแมน้ําร อบสระอโนดา ตท่ีตั้งอยูกลางปาหิมพานต    

เชิงเขาพระสุเมรุบนสวรรคแหงจักรวาล  มีแมน้ําสี่สายไหลจากสระอโนดาตที่ไมมีวันเหือดแหงลงสู

ทะเลที่ปากแมน้ําทั้งสี่ทิศ สายนํ้าที่ผานปากแมน้ําทางทิศตะวันตกมีหัวมาเปนสัญลักษณ  ใตลงมา

จากปากแมน้ําดานนี้ก็จะเปนถิ่นที่ อยูอาศัยของฝูงมาในปาหิมพานต มีมาอยูชุกชุม ในจํานวนมา

เหลานี้ มีมาพลาหะและมาสินธพอยูดวย  มาพลาหะเปนมาที่เคยเปนพระโพธิสัตว คอยชวยเหลือนัก

เดินเรือใหรอดพนจากภัยพิบัติเรือลมกลางทะเล 

 เร่ืองปาหิมพานตนี้ เปนความเชื่อในพุทธศาสนาที่สืบทอดเร่ืองราวความเชื่อมาจาก

ศาสนาพราหมณฮินดู ที่เช่ือวาศูนยกลางของจักรวาลคือเขาพระสุเมรุ  ปรากฏในหนังสือ ไตรภูมิ

พระรวง หรือ เตภูมิกถา ท่ีพระมหาธรรมราชาลิไทย พระมหากษัตริยแหงกรุงสุโขทัยพระราชนิพนธ

ไวในราว พ.ศ. 1888    หนังสือนี้มีการคัดลอกตกทอดกันมาหลายยุคสมัยจนถึงปจจุบัน   

 ไตรภูมิกถาเปนคัมภีรในพุทธศาสนาที่นักปราชญโบราณไดอธิบายเร่ืองชีวิตบนโลก

จักรวาล  บอกถึงรูปพรรณสัณฐานของโลกและจักรวาล กําหนดตําแหนง ขนาด และสิ่งมีชีวิตที่

ดํารงอยูทั้งโลกนี้และโลกหนา  พระไตรภูมิไดจําแนกภูมิของจักรวาลน้ีออกเปน 3 สวน  คือ กามภูมิ 

1 รูปภูมิ 1 และอรูปภูมิ 1  ดินแดนช้ันต่ําสุด คือ กามภูมิ ซึ่งเปนดินแดนท่ีมนุษยและสิ่งมีชีวิต รวมท้ัง

สัตวนรก และเทวดาท้ังหมดเกี่ยวของอาศัยอยูอันหมายถึงแดนสวรรค  แดนมนุษย และแดนนรก  

นักปราชญโบราณพยายามที่จะสรางแผนภูมิ แผนผังของไตรภูมิใหเห็น เปนรูปภาพตามจินตนาการ 

อันมีเขาพระสุเมรุ หรือเขาสิเนรุราชเปนแกนกลางของโลกที่สูงดิ่ง  ยอดเขาเปนที่ประทับของเทพ

เจาระดับสูง หรือพระพรหม ลอมรอบดวยมหานทีสีทันดร  มีเขาบริวารลอมรอบเขาพระสุเมรุ  7 ชั้น 

เรียกเขาสัตตบรรภัณฑทั้งเจ็ด  มีขอบเขาจักรวาลเปนกําแพงจั กรวาลโอบกั้นจักรวาลไว  บนฟากฟา 

มีพระสุริยเทพ  พระจันทร  ดวงดาวอ่ืนๆ  โคจรไปรอบเขาพระสุเมรุโดยหมุนเวียนขวาประทักษิณ  

ทําใหเกิดกลางวัน  กลางคืน  ฤดู  3 ฤดู24         

                     ดังนั้นในภาพเขียนไตรภูมิจึงปรากฏพระอาทิตยวงกลมสีแดงมีพระสุริยเทพกําลั งทรง

รถมาสีขาว 9 ตัว และดวงจันทรวงกลมสีเหลืองมีเทพบุตรพระจันทรทรงรถมา 10 ตัว โคจรบน

ทองฟารอบเขาพระสุเมรุ ในแนวเดียวกันแตคนละฟาก   มีเสนรุง 3 แถบพาดผานแทนฤดูทั้งสามที่

เกิดจากการโคจรของพระสุริยเทพมาที่ปรากฏในภาพเขียนไตรภูมิอีกกลุมหนึ่งคือมาพาหนะเ ทียม

รถของพระอาทิตย และพระจันทร 

                                                 
    24พิษณุ  ศุภนิมิต , ปริศนาแหงหิมพานต , ฉบับปรับปรุง (กรุงเทพฯ : สํานักพิมพ          

อัมรินทร, 2551), 104-105. 
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 5.     มาใชในพิธีการเสี่ยงทาย และขยายอาณาเขตของอินเดียโบราณ   เรียกวา “พิธีอัศว

เมธ” เปนมาอุปการหรือมามงคลที่คัดโดยพราหมณและมีพิธีปลอยใหวิ่งจากเมืองหน่ึงไปยังดินแดน

ตางๆเพื่อเปนการเสี่ยงทายและเขายึดครอง  เปนการขยายอาณาเขตของกษัตริยอินเดียโบราณต้ังแต

สมัยมหากาพย ราว 700 – 300 ปกอน พุทธศักราช    อัศวเมธ แปลวา  ฆามาบูชายัญ  กษั ตริยอินเดีย

โบราณทําพิธีนี้เพื่อขอพรจากเทพเทวดาเพ่ือสิ่งสําคัญ 3 ประการ คือ เพ่ือลางบาป  เพื่อขอลูก และ

การแผอํานาจ  พิธีอัศวเมธเร่ิมตนดวยการฉลองมาตัวที่คัดเลือกมาเปนมาอุปการ  จากน้ันจึงปลอยให

วิ่งไปเหยียบแควนดินแดนของกษัตริยอื่นๆ โดยมีกองทัพตามมาไป ดวย  เมื่อมาไปถึงแควนใด  

กษัตริยแควนนั้นตองตอนรับมาดวยแสดงคารวะแลวสงตอไป  ถือวาแควนน้ันเปนมิตร   ถามาไปถึง

แควนใดไมตอนรับมา  กองทัพก็จะปราบใหอยูใตอํานาจ ทําเชนนี้ไปเร่ือยๆจนหมดแวนแควนจึงพา

มาอุปการกลับเมืองของตน  ทําพิธีเฉลิมฉลองอยา งเอิกเกริก เสร็จแลวฆามานั้นบูชายัญ เปนการทํา

พิธีอัศวเมธสําเร็จ 25 จะเห็นวามาเปนสัตวที่มีความสําคัญตามคติฮินดูอยางมาก  

 

                   6.   มา เปนหนึ่งใน 12  ปนักษัตร   ในจํานวนรอบ  12 ปนักษัตร  ปมะเมียถูกแทน

สัญลักษณสัตวคือมา (ภาพที่ 10) 

 
 

ภาพที่ 10  ตราสัญลักษณประจําเมืองนครศรีธรรมราช  ใชสัญลักษณ12 ปนักษัตรแทนเมืองบริวารท่ี

เคยรุงเรืองและปกครองมาในพุทธศตวรรษที่ 18 

 

                                                 
25กรมศิลปากร , ”งานคนควาเร่ืองมาจากหนังสือประเภ ทวรรณคดีไทยและประวัติ  

ศาสตรไทย”  นิตยสารศิลปากร  5 , 1 (มกราคม-กุมภาพันธ 2504) : 31-32  
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                การนับปนักษัตรพบวาจีนมีการใชระบบนับปนักษัตรมากอนอินเดีย และประเทศใน

คาบสมุทรอินโดจีน  มีการพบหลักฐานการนั บปนักษัตรในสุสานราชวงศฉิน  หรือราว 227-221 ป

กอนคริสตศตวรรษ ซ่ึงหมายถึงวามีการนับปนักษัตรมากอนหนานี้แลว 

              หลักฐานโบราณของจีนกลาว วา  นักดาราศาสตรชาวจีนโบราณได ใหความสําคัญของวง

โคจรของดาวพฤหัสบดี หรือ “ดาวไม” ที่โคจรรอบดวงอาทิตย ซึ่ งกินเวลารอบละ  12 ป  ถือวาเปน

รอบใหญอันเปนวงวัฏ  12 ป   จึงเกิดระบบนักษัตรทั้ง 12 ขึ้น  โดยแตละปจะใชสัตวเปนสัญลักษณ  

คือ หนู  วัว  เสือ  กระตาย  งูใหญ  งูเล็ก  มา  แพะ  ลิง  ไก  หมา  หมู  เรียงกันตามลําดับ 26   ระบบ 12  

ปนักษัตร   ผูกพันกับความเชื่อ โหราศาสตร และชีวิตประจําวัน ของทั้งคนจีนและคนในแถบเอเชีย

มานาน 

 การนับในรอบ 12 ปนักษัตรตามรอบปฎิทินใหญ   ไดกําหนดปมาหรือ ปมะเมีย เปนปที่  

7  ในรอบ  12 ปนักษัตร แทนธาตุไฟตามหลักโหราศาสตร   ระบบรอบ 12 ปนักษัตรนิยมใชใน จีน  

ไทย  อินเดีย  และประเทศในแถบเอเชียมานานกวา  2,000  ป  ทั้งนี้ปนักษัตรมีปรากฏในคัมภีรพุทธ

ศาสนา  นอกจากนี้ตามหลักโหราศาสตรไทยใชมาเปนพาหนะของเทพประจําวันจันทร 

                      มา เปนสัตวเลี้ยงอยูรวมกับมนุษยมากวา 5,000  ป  มีพัฒนาการ มีการแพรกระจายของ

สายพันธุไปอยางมากมาย มีการใชงานอยางกวางขวางในอดีต  และไมไดมีถิ่ นกําเนิดและแพรพันธุ

อยูในเอเชียตะวันออกเฉียงใตและทวีปออสเตรียเลียมากอน  โดยเฉพาะในประเทศไทย ยังไมปรากฏ

หลักฐานของมาในยุคกอนประวัติศาสตร เชนโครงกระดูก หรือชิ้นสวนในแหลงโบราณคดีแหลงใด

เลย  ดังนั้นการเขามายังดินแดนเหลาน้ีตองมีการนําเขามาจากแหลงอื่น  อาจโดยการอพยพยายท่ีอยู

ตามการอพยพของมนุษย   หรือการนําเขามาเพื่อจุดประสงคการใชงาน สัมพันธตามความเจริญและ

การติดตอคาขายของมนุษย และชุมชนตางๆในชวงเวลานั้น  ที่ สําคัญคือการติดตอถึงกันระหวาง

สังคมตองมีการเดินทาง ทั้งทางน้ําและทางบก   ในยุคที่พาหนะในการเดินทางยังไมพัฒนา  การใช

สัตวเปนพาหนะยอมเปนทางเลือกที่นิยม  และสัตวที่เหมาะสมในแตละสภาพทองที่ภูมิประ เทศน้ัน

จะถูกคัดเลือกนํามาใชงาน เชน อูฐ ชาง มา ลา ฬอ วัว ควาย ดวยการใชขี่ ใชเปนพาหนะเทียมรถหรือ

เทียมเกวียน ใชบรรทุกสัมภาระ ในจํานวนสัตวทั้งหมดที่กลาวนี้ มาเปนสัตวที่ชวยใหการเดิ นทางได

รวดเร็วและวองไวที่สุด ซึ่งเปนพัฒนาการของการเดินทางชนิดหน่ึงในอดีต  แ มมีขอดีเร่ืองความเร็ว 

ความเฉลียวฉลาด  ก็มีขอ จํากัดบางประการทางธรรมชาติที่ไมสามารถใชงานไดในบางพื้นที่ เชน

แหลงพื้นที่ชื้นแฉะ พื้นที่ทุรกันดาร หรือ ทะเลทรายที่แหงแลงเกินไป เน่ืองจากมาเปนสัตวที่บอบ

                                                 
26อธิคม สวัสดิญาณ, ผูแปล, โหราศาสตรจีน  12 นักษัตรประยุกต  (กรุงเทพฯ : สํานัก 

พิมพเตาประยุกต,  2547), 17. 
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บางโดยเฉพาะ สวนกีบมา และขามา คือสวนสําคัญของการเดิน และการรับน้ําหนัก การย่ําในพื้นที่

ชื้นแฉะจะทําให กีบเทาเนาไมสามารถเดินได  การปนเขาหรือกอนหินหรือกอนนํ้าแข็งจะลื่นขาหัก

ไดเพราะการเกาะยึดไมมั่นคงพอ  จึง เลือกใชสัตวที่มีอยูในพื้นที่และเหมาะสมกับสภาพภูมิประเทศ

ในแตละทองถิ่นนั้นๆ  อยางไรก็ตามความตองการมาไวใชงานในอดีต  โดยเฉพาะใชในการศึก

สงคราม เปนที่นิยม มาก เชนเดียวกับความตองการใชรถในปจจุบันที่ ตองการรถท่ีมีสมรรถนะ สูง 

การเคล่ือนยายมาโดยมนุษยจากแหลงกําเนิดเดิมไปยังดินแดนตางๆจึงเกิดขึ้น  และ ไดแพรพันธุ

กระจายในดินแดนน้ันในท่ีสุด เชนในทวีปอเมริกา และทวีปออสเตรเลียปจจุบันจากเดิมเปนดินแดน

ที่ไมมีมาปจจุบัน (Equus caballus – Modern horse)อยู แตถูกนําเขามาแพรพันธุในราว 400-500 ปมา

นี้ จนปจจุบันมีมา ปา และมาสายพันธุดี เปนจํานวนมาก   เพราะมีสภาพภูมิประเทศที่เหมาะสม และ

ใกลเคียงกับถิ่นกําเนิด 
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บทท่ี 3 

 

หลักฐานทางโบราณคดีเกี่ยวกับมาในดินแดนประเทศไทย 

 

การจัดกลุมขอมูลหลักฐานทางโบราณคดี 

 จากการศึกษาคนควาและรวบรวมหาหลักฐานทางโบราณคดี ที่เกี่ยวกับมาที่พบตาม

ภูมิภาคตางๆในดินแดนของประเทศไทย   รวมท้ังที่มีการกลาวถึงมาในทางวรรณกรรมตางๆ  นั้น  

ไดสืบคนและรวบรวมหลักฐานทางโบราณคดีที่เกี่ยวของกับมาที่เกาแกที่สุดที่พบ  จนมาถึงสมัยตน

กรุงรัตนโกสินทร     โดยจัดกลุมประเภทหลักฐานออกเปน 

 1.    หลักฐานจากวรรณกรรม  และเอกสารท่ีเปนลายลักษณอักษร  ไดแก เอกสาร

วิชาการ  เอกสารโบราณ   จารึก  พงศาวดาร  ตํานาน  บันทึกการเดินทาง   บันทึกของชาวตางชาติ 

   2.   หลักฐานจากโบราณวัตถุสถาน 

                    2.1    ประติมากรรมลอยตัว  และเครื่องประกอบสถาปตยกรรม 

                    2.2    ประติมากรรมภาพสลักนูนต่ํา- นูนสูง    

                    2.3    ตราประทับ    ตราดินเผา   เหรียญกษาปณ                  

                    2.4    ภาพที่ปรากฏบนเคร่ืองมือเคร่ืองใช   ลายสลักฉลุ 

                    2.5    ลวดลายบนภาชนะเคร่ืองถวย   

                    2.6    ภาพจิตรกรรมฝาผนัง  ภาพเขียน และภาพลายรดนํ้าบนโบราณวัตถุสถาน  

           3.   หลักฐานนิเวศนวัตถุ / กระดูกมา  

           4.   หลักฐานอุปกรณและเคร่ืองประดับมา 

 

                    การจําแนกกลุมประเภทหลักฐานทางโบราณคดี แบงออกตามชวงยุคสมัยได 4 ชวง

สมัย เพื่อใหสอดคลองกับชวงวัฒนธรรมและสมัยการปกครองในดินแดนประเทศไทย และงายตอ

การวิเคราะห  การลําดับอายุสมัยของหลักฐานทางโบราณคดีในแตละหมวดหมูที่ต้ังสมมุติฐานไว

โดยกําหนดจําแนกเปน 5 ชวงสมัย ดังนี้ คือ                
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                  1.     ชวงกอนพุทธศตวรรษที่   12   

                  2.     ชวงพุทธศตวรรษที่ 12 - 18 

                  3.     ชวงพุทธศตวรรษที่  18 – ตนพุทธศตวรรษที่ 20    

                  4.     ชวงพุทธศตวรรษที่  20 – 23        

                  5.     ชวงตนพุทธศตวรรษที่  24              

 

การรวบรวมหลักฐานทางโบราณคดีเกี่ยวกับมา 

 

1.  หลักฐานดานวรรณกรรม 

          จากหลักฐานที่เปนเอกสารประวัติศาสตร  บันทึกการเดินทางของหลวงจีน จดหมายเหตุของ

ราชทูต  พงศาวดาร   วรรณคดี และตํานาน  พบวามีการกลาวถึงมาในดินแดนเอเชียตะวันออกเฉียง

ใต ดังนี้ 

 

�    หลักฐานเอกสาร ชวงกอนพุทธศตวรรษท่ี 12 และชวงพุทธศตวรรษท่ี 12 - 18 

เร่ืองราวเก่ียวกับมาเกาแกที่สุดในดินแดนเอเชียตะวันออกเฉียงใตที่มีการกลาวถึง คือ

บทความของ B.N. Mukherjee, 1999  เร่ือง The Maritime Contact Between Eastern India and 

South-east Asia : New Epigraphic Data1  เปนบทความที่นํามาอางอิงและมีการกลาวถึงเร่ือง ราวการ

คาขายระหวางดินแดนตะวันออกของอินเดีย และเอเชียตะวันออกเฉียงใตเสนทางทางทะเล โดยนํา

ขอมูลมาจากเนื้อหาในจารึกฝงเบงกอลตะวันตกหรืออินเดียตะวันออก เร่ืองการคาที่รุงเรืองในชวง

พุทธศตวรรษที่ 6 – 11 กลาววา  มีการคาขายระหวางอินเดียกับเอเชียตะวันออกเฉียงใต และไดสงมา

จากเอเชียกลางมาขายยังอาณาจักรฟูนัน และมีการกลาวถึงเมืองทาตะโกลา (Thagola) ซึ่งปจจุบัน

สันนิษฐานวาอยูชายฝงทะเลตะวันตกของไทย  และเมืองออกแกวของเวียตนาม  กับอาณาจักรฟูนัน   

อันแสดงใหเห็นวามาเปนสินคาประเภทหน่ึงบนเสนทางการคาน้ีมา ตั้งแตพุทธศตวรรษที่ 6 - 11 

และเปนเสนทางหนึ่งที่นํามาจากเอเชียใตมาสูดินแดนเอเชียตะวันออกเฉียงใต   

                                                 
1 B. N. Mukherjee. “The Maritime Contacts Between Eastern India and South-east 

Asia : New Epigraphic Data,” in Maritime Heritage of India, ed.   Behera,  K. S. (New Delhi : 

Aryan Books International, 1999), 201-205.   
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                    หลักฐานเอกสารและวรรณกรรมท่ีมีเร่ืองราวของมา เปนเอกสารตางชาติที่มี ความ 

สัมพันธกับอาณาจักรไทยชวงกอนพุทธศตวรรษที่ 18  มีดังนี้ 

1.   พงศาวดารสมัยราชวงศเหลียง หรือเหลียงซู (Ling-Shu)  เขียนขึ้นในชวง พ .ศ. 1045-

1100 อางอิงถึงเร่ืองราวท่ีราชทูตคังไถจากอาณาจักรวูของจีนสมัยสามกก บันทึกไวเมื่อเดิ นทางไป

อาณาจักรฟูนันในชวง พ.ศ. 788- 793 วาคังไถไดพบเซนสง (Zhen Song) ราชทูตจากอินเดีย เดินทาง

มาอา ณาจักรฟูนันพรอมมาของพวกยูชิห  4 ตัว2 และไดทราบวาอินเดียมีการติดตอคาขายกับ

อาณาจักรโรมันตะวันออก ลังกา  คาบสมุทรมาเลย และอาณาจักรฟูนัน ในชวงพุทธศตวรรษที่ 8 

2.  เอกสารจีนสมัยราชวงคถัง (Tang Dynasty พ.ศ. 1143 - 1440) กลาวถึงนครโถโลโปตี้

หรือทวารวดีเปนรัฐที่ต้ังอยูใกลชายฝงทะเล มีความมั่งคั่งและอํานาจ มีเมืองเอกชื่อถานหลิง หรือตาม

พรลิงค หรือนครศรีธรรมราช เปนรัฐที่มีความสัมพันธกับจีน โดยทูตของทวารวดีไดเคยขอมาพันธุ

ชั้นดีจากจีน แลกกับงาชางและไขมุก เปนรัฐที่มีประชากรมาก ผูคนนับถือพุทธ ศาสนา มีการผลิต

เหรียญกษาปณของตนในการทําการคากับตางประเทศ ซึ่งสอดคลองกับหนังสือ ถังหุยเยา ของหวาง

ผู แตงในสมัยราชวงศถัง ฉบับหอหลวงชําระใหม ที่กลาววา   ถานหลิง หรือตามพรลิงคเปนเมืองข้ึน

ของทูหัวหลัว หรือทวารวดี และทวารวดีสงทูตไปราชสํานักจีนใน พ.ศ. 1181  และ พ.ศ. 11923 

3.    ศิลาจารึกปราสาทหินพนมรุง  จารึกในพุทธศตวรรษที่ 16  บนหินทรายสีน้ําตาล 

จารึกมี 2 ดาน อักษรขอม ภาษาเขมรโบราณ ดานที่ 1 มีเนื้อความกลาวถึงพระลําเบงซื้อท่ีดินจากพระ

จังวาดเพื่อสรางหมูบานและอาศรม และการถวายสิ่งของแกกัมรเตงชคตแหง พนมรุง มีบัญญัติเปน

อาลักษณถึงพระจังวาดแหงเมืองลําเบงใหถวายทาส  สัตวเลี้ยง สิ่งของตางๆ แกกัมรเตงชคตแหง

พนมรุง เน้ือความท่ีกลาวถึงมาเปนสัตวเลี้ยงถวายชนิดหนึ่ง ในพุทธศตวรรษที่ 16 

            “.....ขอใหถวาย.....กันลุ  ขาวสารแก ......ถวายชาง  มา   ทางทิศเหนือและอีศานแหงกัม

รเตง ชคตแหงพนมรุง.......”4 

                                                 
2 ผาสุข  อินทราวุธ , สุวรรณภูมิจากหลักฐานทางโบราณคดี  (กรุงเทพฯ : มหาวิทยาลัย

ศิลปากร, 2548),  19- 20. 
3วินัย พงศศรีเพียร, “หลักฐานลายลักษณจีนท่ีเกี่ยวกับประเทศไทย ,” การสัมนาเร่ือง100 

เอกสารเกี่ยวกับประวัติศาสตรไทย , (กรุงเทพฯ :  สํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย , 2552 

เอกสารประกอบการสัมนา โรงแรมวรบุรี จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 14 กุมภาพันธ 2552), 49. อาง

ถึงใน วินัย  ผูนําพล ,  วัฒนธรรมผสมในศิลปกรรมสยาม  (กรุงเทพฯ : รุงศิลปการพิมพ (1977), 

2552), 156- 157. 
4 อําไพ คําโท, “จารึกปราสาทหินพนมรุง ”  นิตยสารศิลปากร  27, 6 (มกราคม 2527) : 

72- 76. 
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4.    ศิลาจารึกหลักที่ 57  จารึกสดกกอกธม 2  ทะเบียน ปจ. 2 จารึกในสมัยพระเจาอุทัย

ทิตยวรมันที่ 2 ศักราช 974 (พ.ศ. 1595) ภาษาสันสกฤต และบางสวนเปนภาษาเขมร นายชะเอม 

คลายแกว ผูอาน และแปล เน้ือความภาษาสันสกฤตบางตอนของจารึก กลาวเฉลิมพระเกียรติพระเจา

อุทัยทิตยวรมันที่ 2  มีการประกอบพิธีบูชายัญ บูชาเทพ บูชาพระราชมณเฑียร และพระราชทานวัตถุ

สิ่งของทั้งหลาย แกราชครูศรีชเยนทรวรมัน รวมท้ังมาปรากฏในจารึกดานที่ 3 บรรทัด 27 

“ มาศึกอยางดี ที่มีขนหูสีดํา บังเหียนมา รถมาที่มีกระดิ่งรูปนกยาง ซึ่งนายสารถีประดับ

แลว เปนจํานวน 100 คัน ” 

และดานที่ 3 บรรทัด 31 

“ เกวียนที่ประกอบดวยมามีกําลัง 400 คัน ซึ่งบรรทุกเต็มไปดวยงาและไขมุก แตละคันมี   

  นายสารถีขับ 2 คน ”5 

มาที่กลาวถึงในจารึกสดกกอกธมน้ี แสดงการรูจักคัดเลือกลักษณะมาดี มีการใชบังเหียน 

การใชมาเทียมรถ  การประดับรถมา และมีสารถี เปนรายละเอียดที่แสดงวามีการฝกและใชมาอยาง

ชํานาญในพุทธศตวรรษที่ 16  แมเปนเร่ืองราวของประเทศเพ่ือนบานก็ตาม 

5.    ศิลาจารึกหลักที่ 35 หรือ จารึกดงแมนางเมือง  ระบุศักราชตรงกับ พ .ศ. 1710   ภาษา

เขมร พบท่ี จ .นครสวรรค กลาวถึงเร่ืองราวของพระเจาศรีธรรมาโศกราช มีขอความกลาวไวชัดเจน

วา พระเจากรุงศรีธรรมโศกราช ทรงมีรับสั่งให พระเจากรุงสุนัต กัลปนาที่ดินอุทิศขาคนและสิ่งของ

เพื่อบูชา พระสรีธาตุของพระเจาศรีธรรมโศกราช องคที่ลวงลับไปแลว  พระองคทรงโปรดใหมหา

เสนาบดีชื่อ ศรีภูวนาทิตยอิศวรทวีป อัญเชิญกระแสพระโองการมายังพระเจากรุงสุนัต ในวันอาทิตย

ขึ้น 15 ค่ํา เดือนสาม พ.ศ. 1710  

“ สิ่งสักการะท่ีม หาราชาธิราชผูมีนามวากรุงศรีธรรมาโศก  ถวายแดพระสรีระธาตุ ผูมี

นามวากรมเตงชคตศรีธรรมาโศก ณ ตําบลธานยปุระ เชนในบัญชีนี้  ขาบาทมูลผูมีวรรณทุกเหลา 

2012, พาน 22, ถวยเงิน 22, ชาง 100,  มา 100, นาค 10, สีวิกาสอง, เปนพระบูชา วันหนึ่ง  ขาวสาร  

40  ลิฯ ”6 

มีเนื้อหากลาวถึง “มา 100” เปนของถวาย พระสรีรธาตุของกษัตริยผูลวงลับไปแลว 

แสดงใหเห็นวาเมื่อตนพุทธศตวรรษที่  18 ดินแดนภาดกลางของไทยมีมาเปนสัตวเลี้ยง 

 

                                                 
5 กรมศิลปากรม , จารึกในประเทศไทย เลม 3 อักษรขอม พุทธศตวรรษที่ 12-15 

(กรุงเทพฯ : กรมศิลปากร, 2529), 57. 
6 สํานักนายกรัฐมนตรี, ประชุมศิลาจารึกภาคที่ 3  (กรุงเทพฯ : โรงพิมพสํานักเลขาธิการ

คณะรัฐมนตรี, 2508),  13. 
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� หลักฐานเอกสาร ชวงพุทธศตวรรษท่ี 18 – ตนพุทธศตวรรษท่ี 20      

1.     หลักฐานจากศิลาจารึก  

เร่ืองราวของมาปรากฏในศิลาจารึกสุโขทัยหลายหลัก ที่กลาวถึงมาและการใชมาในการ

คาขาย   การเดินทาง การฝกวิชา และการกําหนดโทษผูลักขโมยมาในกฎหมายลักษณะโจร   ดังนี้  

              1.1     จารึกสุโขทัยหลักที่ 1   พ.ศ. 1835   ดานที่ 1   บรรทัดที่ 20, 21 

  “ เจาเมืองบเอาจกอบในไพร  ลูทาง เพื่อนจูงวัวไปคา  ขี่มาไปขาย  ใครใครคาชาง

คา  ใครใครคามาคา  ใครจักใครคาเงินคาทองคา ไพรฟาหนาใส ”  และอีกตอนหน่ึง  บรรทัด 28, 29  

มีขอความ 

 “  คนใดขี่ชางมาหา  พาเมืองมาสู  ชวยเหนือเฟอกู  มันบมีชางมีมา บมีบั่วมีนาง  

บมีเงินมีทอง ใหแกมัน ”7 

                                 1.2    จารึกวัดศรีชุม  หรือศิลาจารึกสุโขทัยหลักที่ 2   พ.ศ. 188 – 1910  จารึก

ดานที่ 1 บรรทัด 80, 81 กลาวถึงเร่ืองราวของสมเด็จพระมหาเถรเจาศรีศรัทธาราชจุฬามณีตอนเมื่อ

เจริญวัย ไดทรงศึกษาศิลปวิทยาการตางๆ ศาสตราจารย ดร .ประเสริฐ ณ นคร ไดอธิบายคําศัพทคํา

วา ”รูคุณ” หมายถึงการฝกวิชาเกี่ยวกับสิ่งนั้น การฝกหัดบังคับมาก็เปนวิชาหนึ่งที่ทรงศึกษา 

 “ ...มักเรียนคุณอันพิเศษ อันหนึ่งรูคุณชาง อันหน่ึงรูคุณมา  อันหน่ึงรูคุณ....

อันหน่ึงรูคุณสีห...”8 

     1.3    จารึกนครชุม หรือศิลาจารึกหลักที่ 3  พ.ศ. 1900 ดานที่ 2 บรรทัด 32  เปน

เร่ืองราวพระยาฦาไทยทรงประดิษฐานพระศรีรัตนมหาธาตุ และไดปลูกตนพระศรีมหาโพธิ์ จารึก

กลาวคําสรรเสริญและความสมบูรณของบานเมือง 

 “   ...ไพรฟาขาไท  ขี่เรือไปคา  ขี่มาไปขาย .......”9 

                    1.4      จารึกวัดมหาธาตุ- วัดสระศรี  หรือศิลาจารึกหลักที่ 38  พุทธศตวรรษที่ 

19-20  ดานที่ 1 บรรทัด 41 เปนจารึกกฎหมายลักษณะโจรในสมัยสุโขทัย  มีมาเปนสัตวเลี้ยงที่มี

ความสําคัญชนิดหนึ่งกลาววา 

                               “   ... ขะโมยอันลักวัวควาย  ชางมา สัตว .....อันใด ไปจอดไปกรายตนก็ดี....”10 

                                                 
7 คณะกรรมการจัดพิมพเอกสารประวัติศาสตร วัฒนธรรม และโบราณคดี , ประชุมศิลา

จารึกภาคที่ 3 (กรุงเทพฯ : โรงพิมพสํานักนายกรัฐมนตรี, 2521),  18- 19. 
8 เร่ืองเดียวกัน, 34, 43. 
9เร่ืองเดียวกัน,  69. 
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      1.5   จารึกภาษาไทย จ.ศ.754 หรือจารึกหลักที่ 45 พ.ศ. 1935 ดานที่ 3 บรรทัด 1-

4 กลาวเปนคําสาปแชงผูกระทําผิด  (หนา 207 ประชุมจารึกภาค 1 สุโขทัย 2515) 

                                 “   อันนี้พันบรรดา  ...โสด  เบ้ืองปูพระยาก็ดี  .........ก็ดีผิไพร  ไทยชาง มาขา  

....... อันใหสงวัวควายตกทง กินเมืองนอกขอกแคม......”11 

1.6    จารึกวัดบางสนุก หรือจารึกหลักที่ 107    พ.ศ. 1882   บรรทัด 25 กลาวถึง

การอุทิศสิ่งของแกวัด อันมีมาเปนของอุทิศอยางหนึ่ง          

                 “ ..... พระชางตัวหนึ่ง  มาตัวหน่ึง  วัวตัวหนึ่ง  ควายตัวหน่ึง ...”                      

                    หลักฐานจากศิลาจารึกสุโขทัยทั้ง 6 หลักขางตนน้ี มีการกลาวถึงเร่ืองมาใน วิถีชีวิตและ

ในชนชั้นสูงหลาก หลายกิจกรรม แสดงใหเห็นวาในชวงพุทธศตวรรษที่ 19-20 นั้น ในดินแดน

ประเทศไทยโดยเฉพาะ ภาคเหนือมีการนํามาเขามาเลี้ยง มาใชเปนพาหนะ ใช ติดตอคาขาย และใช

งานกันอยางแพรหลาย   

2.    หลักฐาน เอกสารทางประวัติศาสตร  จดหมายเหตุ  และพงศาวดาร  

 ประเทศจีนเปนดินแดนถ่ินกําเนิดของมาปาที่สําคัญของโลกแหลงหนึ่ง ชาวจีนทางตอน

เหนือนํามามาเลี้ยงและฝกใชงานอยางแพรหลายมากวา 3,000 ปมาแลว ถือเปนแหลงกําเนิดและแพร

พันธุของมาที่สําคัญของโลกคือมาสายพันธุมองโกเลีย จากการท่ีดินแดนเอเชียตะวันออกเฉียงใตมี

ติดตอคาขายและสัมพันธกับจีนในอดีตที่ยาวนาน เน่ืองจากต้ังอยูในแนวเสนทางการคาโบราณทาง

ทะเลระหวางจีนและอินเดีย จึงมีความเปนไปไดในการรับม าเขามาจากจีนนํามาเลี้ยงและใชงานใน

ดินแดนไทยในยุคนั้น ซึ่งปรากฏเร่ืองการสงมาจากหลักฐานเอกสารของจีนหลายแหง 

                 ในการเดินทางติดตอของคณะราชทูตไทยและจีน ในพงศาวดารราชวงศหงวนของจีน 

(พ.ศ.1823- 1911) ตรงกับสมัยสุโขทัยและสมัยอยุธยาตอนตน กลาววามีการติดตอทางการทูต มีการ

สงราชทูตไปมาหลายคร้ังตลอดชวงพุทธศตวรรษที่ 18-19 และไดสงเคร่ืองราชบรรณาการ

แลกเปลี่ยนถวายกับราชวงศจีน 12 ตลอดจนคาขายแลกเปลี่ยนสินคาโดยพอคาที่ติดตามคณะราชทูต  

ไป รวมท้ังการขนสงมาที่ซื้อจากจีนมาดวย13 

                                                                                                                                            
10สํานักนายกรัฐมนตรี, ประชุมศิลาจารึกภาคที่ 3 (กรุงเทพฯ : โรงพิมพสํานักเลขาธิการ

คณะรัฐมนตรี, 2508),  30. 
11 เร่ืองเดียวกัน, 66. 
12 สืบแสง พรหมบุญ, ความสัมพันธในระบบบรรณาการระหวางไทย-จีน ค.ศ. 1282 – 

1853 (กรุงเทพฯ : โรงพิมพไทยวัฒนาพานิช 2525), 48. 
13 สัมภาษณ ประเสริฐ ณ นคร, ราชบัณฑิต, 2 กุมภาพันธ 2551. 
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ในประวัติศาสตรพมา ของหมอ งทินออง พ .ศ. 2548 กลาวอางพงศาวดารพมาถึง

อาณาจักรใหมพุกาม ในพ .ศ.1587 เมื่อพระเจาอนุรุทธขึ้นครองราชย ไดนํายุทธวิธีการรบแบบใหม

เขามาใชในเอเชียตะวันออกเฉียงใต เร่ิมใชชางในกองทัพ และใหกองทหารมาซุมเตรียมพรอมโจมตี

ขาศึก14 และใน พ.ศ.1796 กุบไลขานแมทัพมองโกลเขายึดนานเจา  ฮานอยของเวียตนาม  หลังชนะ

ราชวงศซองของจีนก็สงทหารมองโกลเขารุกรานพมา การลมสลายของอาณาจักรพุกามเร่ิมใน พ .ศ. 

1820 ทหารมองโกล 12,000 คน รบดวยกองทัพมา กับทหารพมา 60,000 คน ใชกองทัพชางรบกัน  

ทหารมองโกลข่ีมา ไลลาจนพมาแตกพาย ในท่ีสุด 15 และมีการรบกับหลายคร้ังจนสิ้นสุดอาณาจักร

พุกาม จึงเปนชวงที่มีมามองโกลเขามาในดินแดนแถบน้ีมากที่สุด พระเจามังรายผูสถาปนาอาณาจักร

ลานนา (พ.ศ. 1805- 1854) ไดยกทัพไปตีเมืองพุกามและไดนําชางรักและชางเขินจากเมืองพุกามมา

ดวย16 นาจะเปนชวงที่มีการนํามาจากมองโกลเขามาจากการทําสงครามคร้ังนี้เปนจํานวนมาก 

ตํานานเมืองนครศรีธรรมราช มีเน้ือความวาชวงที่เมืองนครศรีธรรมราชมีอํานาจสูงสุด

ในราวพุทธศตวรรษที่ 17-18 ไดขยายอาณาเขตออกไปโดยจัดตั้งเมืองสิบสองนักษัตรโดยรอบข้ึน

เปนเมืองบริวาร   โดยกําหนดใหเมืองตรังเปน ปมะเมีย  ถือตรามา เปนสัญลักษณ17    

ตํานานพระบรมธาตุเมืองนครศรีธรรมราช วาสรางขึ้นเมื่อพุทธศตวรรษที่ 18 มีวิหาร

พระมาภายในวัด ที่มีภาพปูนปนเร่ืองราวพุทธประวัติตอนเสด็จออกมหาภิเนษกรมณประดับที่ผนัง

ทั้งสองดานขางบันไดทางขึ้นไปยังองคพระบรมธาตุ กลาวถึงตํานานผูสรางวิหารมาวาในราวพุทธ

ศตวรรษที่ 17  มีพอคาที่มาจากลังกาเปนผูสรางขึ้นถวาย  ภาพปูนปนแสดงเปนรูปมากัณฐกะเหาะอยู

ในอากาศ  มีเทวดาประคองขามาทั้งสี่ไว  มีนายฉันนะอยูดานทายมา  วิหารมามีการบูรณะหลายคร้ัง 

ภาพปูนปนมีการบูรณะคร้ังใหญในสมัยพระเจาอยูหัวบรมโกศแหงกรุงศรีอยุธยา  ในราวพุทธ

ศตวรรษที่ 23       

  

 

 

                                                 
14 หมองทินออง ,  ประวัติศาสตรพมา , แปลโดย เพ็ชรี สุมิตร พิมพครั้งที่ 2 (กรุงเทพฯ : 

โรงพิมพมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร,  2548),  32. 
15 เร่ืองเดียวกัน,  68 
16 พระยาประชากิจกรจักร, พงศาวดารโยนก, (กรุงเทพฯ : คลังวิทยา, 2507),261- 262. 
17ประทุม  ชุมเพ็งพันธุ . ประวัติศาสตรอารยธรรมภาคใต : แหลงประวัติศาสตรและ

โบราณคดีที่สําคัญในประเทศไทย (กรุงเทพมหานคร : สุวิริยาสาสน, 2545), 183. 
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� หลักฐานเอกสาร ชวงพุทธศตวรรษท่ี 20 -  23     

กรุงศรีอยุธยาสถาปนาขึ้นใน พ .ศ. 1893 และเปนราชธานีอยูนานถึง 417 ป  มีความ

เจริญรุงเรือง เปนปกแผนเขมแข็ง  และไดรวบรวมดินแดนแวนแควนตางๆโดยรอบเขามาอยูภายใต

อาณาจักรและภายใตการปกครองของกรุงศรีอยุธยา มีความสัมพันธติดตอ คาขายกับอาณาจักร และ

นานาประเทศ หลักฐานที่เกี่ยวของกับมามีทั้งกิจกรรมดานการศึกสงคราม การใชงาน การคาขาย 

และใชในราชสํานัก  ซึ่งแสดงใหเห็นวามีการเลี้ยงมาและการใชงานมาอยางกวางขวาง 

ทางดานวรรณกรรม มีการกลาวถึงมา ในพระราชพงศาวดาร  พงศาวดาร  ตํานาน  และ

ประวัติศาสตรชาติไทย สวนใหญเกี่ยวของกับการรบกับพมาและประเทศเพื่อนบาน  การศึกสงคราม  

และการเดินทาง  เน่ืองจากกรุงศรีอยุธยาตองทําการรบพุงกับหัวเมืองตางๆโดยรอบอยูตลอดเวลา 

กองทหารมาจึงถูกพัฒนาขึ้นเพื่อทําศึก  มีการฝกการรบบนหลังมาเชนเดียวกับการรบบนห ลังชาง  

แมการรบในสมัยโบราณนิยมการรบดวยชางเปนหลักสําคัญที่กําหนดถึงการแพชนะของการศึกน้ัน  

กองทหารมาเปนกองรวมรบท่ีจําเปนกองหน่ึงโดยเฉพาะในการเดินทาง  การสงขาวสาร  ที่ตองรวม

อยูในกองทัพดวยเสมอ  แมในตําราพิชัยสงครามที่จัดทําขึ้นในสมัยสมเด็จพระรามาธิ บดีที่ 2  ยัง

กําหนดในแบบแผนขบวนกองทัพ ตองมีหนวยทหารทัพมาเปนหน่ึงในทัพทั้งสี่เหลา ที่เรียกวา     

จตุรงคเสนา18 คือ กองทัพชาง  กองทัพมา  กองทัพเทา  และกองทัพรถรบหรือกองชาง                    

1.    พงศาวดารกรุง เกาฉบับหลวงประเสริฐอักษรนิต์ิ  ปรากฏเน้ือค วามกลาวถึงสมัย

สมเด็จพระรามาธิบดีที่ 2 ไดจัดทําตําราพิชัยสงครามขึ้นเปนคร้ังแรกของไทย  ไดกลาวถึงการจัด

กองทัพมา  การบัญญัติลักษณะมาศึกสําหรับเหลาทหารมา 

2.     พระราชพงศาวดารฉบับพระราชหัตถเลขา กลาววาในรัชสมัยสมเด็จพระนเรศวร 

เมื่อยกกองทัพไปตีกัมพูชาในป  พ.ศ. 2124   กองทัพไทยมีทหาร 150,000 คน มีชาง 800 เชือก และ

มา 1,800 ตัว  ในรัชสมัยนี้มีการใชทหารมาอยางกวางขวาง  มีการปรับปรุงกองทหารมาใหมี

ประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น  และจัดยุทธวิธีการรบใหม เรียกวาเบญจเสนา คือจัดกองทหารมาอยูตรง

กลาง  ระหวางกองทหารเดิ นเทา และกองรบอ่ืนๆ  ทําใหกําลังทหารไทยเขมแข็ง  กองทหารมามี

ความสามารถโดดเดน  และไดรับชัยชนะอยูตลอดเวลา19 

3.    กฎหมายฉบับที่ตราขึ้นในสมัยสมเด็จพระบรมไตรโลกนาถ คือพระไอยการศักดินา

ทหารหัวเมือง และพระไอยการศักดินาพลเรือน ป พ .ศ. 1997 ถือเปนหลักฐานชั้นตนฉบับแรกของ

                                                 
18 นิติ แสงวั ณณ, “วิวัฒนาการของทหารมา ” (วิทยานิ พนธปริญญาบัณฑิต สาขาวิชา

โบราณคดีสมัยประวัติศาสตร  มหาวิทยาลัยศิลปากร 2519), 138. 
19 เร่ืองเดียวกัน,  140. 
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ไทยท่ีแบงแยกหนาที่จัดระบบการปกครองออกเปนฝายทหารและพลเรือนอยางชัดเจน   ไดบันทึก

รายละเอียดบรรดาศักดิ์และตําแหนงของกรมตางๆท้ังฝายทหารและพลเรือน กรมของพลเรือนรวม

เรียกวาจตุสดมภ  มีกรมชางหรือกรมพระคชบาลมีศักดินา 5,000  ในกรมชางมีกรมมาหรือกรมพระ

อัศวราชอยูดวย  เจากรมมีศักดินา 3,000  สังกัดฝายพลเรือนคือกรมวัง20   

 4.    บันทึกของชาวตางชาติ 

                              4.1    จดหมายเหตุ ลา ลูแบร  เร่ืองราชอาณาจักรสยาม โดย มร . เดอะ ลา ลูแบร 

อัครราชทูตผูมีอํานาจเต็ม แห งองคสมเด็จพระเจาอยูหัว ไปสูพระเจากรุงสยาม แปลโดย สันต ท . 

โกมลบุตร , 2510 ลา ลูแบร เดินทางเขามากรุงศรีอยุธยาในรัชสมัยสมเด็จพระนารายณ   อยูใน

ประเทศสยามนานประมาณ  3 เดือน คือชวง 27  กันยายน  ค.ศ. 1687 – 3  มกราคม  ค.ศ. 1688 (พ.ศ. 

2230 - 2231) ในจดหมายเหตุกลาวถึงในรัชสมัยสมเด็จพระนารายณวา  ชางเปนสัตวที่สําคัญยิ่ง  มา

มีอยูเพียงเล็กนอยเทานั้น  และมีเร่ืองราวในบทท่ี 5 วาดวยรถและยานพาหนะทั่วไปของชาวสยาม  

กลาวถึงมาไวหลายตอน ดังน้ี 

� กลาวถึงสายพันธุมา  และแหลงซื้อหามา     

  “  สมเด็จพระเจากรุงสยามโปรดใหเลี้ยงมาไวประมาณ 2,000 ตัวเทานั้นเอง 

มีมาที่สงมาจากเปอรเชียราว 12 ตัว  แตเสื่อมพันธุหมดแลว ...........  ตามธรรมดาพระองคทรงสงเจา

พนักงานไปจัดหาซื้อมาที่เมืองปตตาเวีย  ซึ่งเปนมาพันธุเล็ก  เปรียวพอใช  แตมีพยศ ”21 

                           “  พระเจากรุงสยามมิคอยจะไดทรงมา  หรือไมทรงเลยทีเดียว ......  เมื่อเราไป

ถึงเมืองปตตาเวียนั้น  มีคนสยาม 2 นาย ไปหาซื้อมา  200  ตัว  สําหรับพระมหากษัตริยเจานายของ

ตน  และไดจัดสงไปยังกรุงสยามแลว  150 ตัว  ” 

� กลาวถึงการใชมาในราชสํานัก  ขบวนเสด็จพระราชดําเนิน กองทหารมา

รักษาพระองค และการทหาร 

                                 “   ขบวนแหเสด็จพระราชดําเนินจะมีขาทูลละอองธุลีพระบาทแหแหนโดย

เสด็จราว 200 ถึง300 ทั้งเดินเทาและขี่มา  ” 22      “  มีเจาพนักงานตํารวจรัก ษาพระองค 2 นาย  ใน

เหลาอาสาเขมรและลาว ขี่มาเดินแซงสองขางทาง  ” 

                                                 
20ควอริช  เวลส , การปกครองและการบริหารของไทยสมัยโบราณ , แปลโดย กาญจนี  

สมเกียรติกุล (กรุงเทพฯ : ไทยวัฒนาพานิช,  2519 ), 222. 
21 สันต ท. โกมลบุตร ผูแปล, จดหมายเหตุ ลา ลูแบร ฉบับสมบูรณ : ราชอาณาจักรสยาม 

โดย มร. เดอะลา ลูแบร อัคราชทูตผูมีอํานาจเต็มแหงองคสมเด็จ พระเจาอยูหัวไ ปสูพระเจากรุงสยาม   

(กรุงเทพฯ : สํานักพิมพกาวหนา, 2510), 177 - 178. 
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                                 “  กองทหารมารักษาพระองคของสมเด็จพระเจากรุงสยามประกอบดวยบุคคล

ชาติลาวและชาวประเทศขางเคียงอีกประเทศหนึ่ง-มอญ ” 

                                 “ ในพระบรมมหาราชวังชั้นแรกน้ัน  มีโรงชางและโรงมาเชือกและตัวท่ีสมเด็จ

พระเจากรุงสยามโปรดที่สุด  .....  เจาพนักงานท่ีไดรับมอบหมายใหเอาเปนธุระกับมาหลวง  ทั้งใน

ดานเลี้ยงและฝก  ทําหนาที่ทํานองเจากรมมาตน ชื่อวาออกหลวงชุมพล ...” 23 

                          4.2     บันทึกของคณะทูตเปอรเชียเขามากรุงศรีอยุธยา   เร่ืองสําเภากษัตริยสุลัยมาน 

–The Ship of Sulaiman  แปลโดย ดิเรก กุลศิริสวัสดิ์, 2517 กลาวถึงคณะราชทูตของกษัตริยสุลัยมาน

แหงวงศเศาะฟะวียะฮฺ ไดเดินทางทางเรือมาเยือนกรุงสยามในชวง พ .ศ. 2228 -2231 ในรัชสมัย

สมเด็จพระนารายณ คณะทูตประกอบดวยเจาหนาที่หลายฝาย รวมทั้งทหารมา  คณะไดนํามาติดตัว

เขามาเพื่อใชในการเดินทางทางบกหลายตัวรวมท้ังตามขบวนเสด็จไปยังที่ตางๆ  และไดขายมาให

ชาวสยามกอนเดินทางกลับ24 

 

2.  หลักฐานดานโบราณวัตถุ 

 

 สมัยกอนประวัติศาสตร  

หลักฐานทางโบราณคดีสมัยกอนประวัติศาสตร   ไมพบวามีรองรอยของมาในดินแดน

ประเทศไทย   ทั้งจากแหลงภาพเขียนสีบนผนังถ้ํา  หรือการศึกษาเร่ืองกระดูกสัตว (Fauna) ในยุค

สมัยกอนประวัติศาสตร   เปนหลักฐานสําคัญที่แสดงใหเห็นวาการนํามาเขามาใน ประเทศไทยไมมี

มากอนพุทธศตวรรษที่ 11 หรือนานไปกวา 1,500 ป มานี้     ซึ่งตรงกับหลักฐานทางสัตววิทยาที่

แสดงถึงการแพรกระจายของสายพันธุมาทางธรรมชาติวาไมพบมามีถิ่นที่อยูอาศัยในดินแดนเอเชีย

ตะวันออกเฉียงใต25   

 

 

                                                                                                                                            
22 เร่ืองเดียวกัน, 197, 199. 
23 เร่ืองเดียวกัน, 236. 
24 ดิเรก  กุลศิริสวัสดิ์,  บันทึกของคณะราชทูตเปอรเซียเขามากรุงศรีอยุธยา : สําเภา

กษัตริยสุลัยมาน (กรุงเทพมหานคร : สํานักพิมพมติชน, 2545), 5, 41.  
25George G. Simpson, Horses : The Story of the Horse Family in the Modern World 

and though Sixty Million Years of  History (New York : Doubleday & Company  Inc., 1961), 25. 
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 สมัยประวัติศาสตร 

� หลักฐานชวงสมัยแรกเร่ิมประวัติศาสตร หรือชวงกอนพุทธศตวรรษท่ี 12       

                    หลักฐานเก่ียวกับมาที่พบในอายุสมัยนี้มักพบในแหลงโบราณคดีภาคใต และแหลง

โบราณคดีภาคกลาง  

     ภาพสลักลายเสนและภาพสลักบนเคร่ืองประดับ และเคร่ืองใช 

     1.    หัวแหวนหินอาเกตแกะสลักรูปมา จํานวน 3 ชิ้น จากการสํารวจที่แหลงโบราณคดี

ภูเขาทอง-  บานกลวย  จ .ระนอง อายุราวพุทธศตวรรษที่ 5-1126    เปนภาพสลักรูปคนขี่มา ซึ่งมี

ลักษณะการและสลักแบบรองลึก ที่เรียกวา อินทาคลิโอ (Intaglio)27 เปนรูปมาวิ่งท่ีปรากฏท้ังบนหัว

แหวนหินอาเก็ต และหินคารเนเล่ียน    เปนสินคาออกสําคัญประเภทหน่ึงของอาณาจักรกรีก- โรมัน  

พบสินคาประเภทเดียวกันนี้ตามเมืองทาโบราณท้ังทางตะวันออกและตะวันตกที่มีการติดตอคาขาย

กับชาวโรมัน 28    หัวแหวนหินอาเก็ตสีน้ําตาลแดงขนาด 1.8 ซม. ลักษณะมาอยูในทาวิ่งมีคนขี่ใส

หมวกถือสายบังเหียนบังคับมา เห็นขนแผงคอยาวปลิวตามแรงว่ิง  รูปทรงมาสูงเพรียวไดสัดสวน 

ลีลาคลายมาเทศหรือมาทางยุโรป (ภาพที่ 11)     

  

 
 

ภาพที่ 11 หัวแหวนหินอาเกต แกะสลักรูปมาเดี่ยววิ่ง มีคนขี่  พบที่แหลงโบราณคดีบานกลวย          

จ.ระนอง  

               (บุณยฤทธิ์ ฉายสุวรรณ นักโบราณคดี, สํานักโบราณคดีที่ 15, ภูเก็ต) 

                                                 
26สัมภาษณ บุณยฤทธิ์ ฉายสุวรรณ นักโบราณคดี สํานักโบราณคดีที่ 15 ภูเก็ต,8 ธันวาคม 

2552.  ใหขอมูลวาโบราณวัตถุนีไ้ดจากการสํารวจแหลงโบราณคดีภูเขาทอง จ.  ระนอง และกําหนด

อายุตามอายุของแหลงโบราณคดีคือราว 2,000- 1,200 ปมาแลว   
27ไมเคิล ไรท, กรีก-โรมัน ในอุษาคเนย. (กรุงเทพฯ : มติชน,2552), 11.   
28ผาสุข  อินทราวุธ , สุวรรณภูมิจากหลักฐานทางโบราณคดี . (กรุงเทพฯ : มหาวิทยาลัย

ศิลปากร, 2548),  54. 



52 
 

2.   หัวแหวนหินคารเนเลี่ยนสีสม สลักรองเปนรูปมา ขนาด 0.9 ซม. ไดจากการขุดคนที่

แหลงโบราณคดีภูเขาทอง  จ .  ระนอง อายุราวพุทธศตวรรษที่  5 - 11  เปนรูปมาเดี่ยวในทาวิ่งกาว

ควบเต็มที่ รูปทรงสมสวนเหมือนจริง (ภาพที่ 12) 

 

 
 

ภาพที่  12 หัวแหวนหินคารเนเลี่ยนสีสม สลักรองเปนรูปมาเดี่ยวในทาวิ่งกาวควบที่แหลงโบราณคดี

ภูเขาทอง จ.  ระนอง  

(บุณยฤทธิ์ ฉายสุวรรณ นักโบราณคดี, สํานักโบราณคดีที่ 15, ภูเก็ต) 

 

3.   หวีงาชางที่เมืองโบราณจันเสน จ .  นครสวรรค ขนาด กวาง 6 ซม. ยาว 9.5 ซม.  ดาน

หนึ่งเปนภาพสลักลวดลายมาวิ่งสองตัวอยูดานลาง ดานบนเปนภาพสลักเคร่ืองราชูปโภคมงคล  

สวนอีกดานหนึ่งเปนภาพหงส  ศิลปะอมราวดี อายุราวพุทธศตวรรษที่ 6 - 8  แสดงที่

พิพิธภัณฑสถานแหงชาติ พระนคร (ภาพที่ 13)  รูปแบบหวีงาชางนี้เปนสินคานําเขามีแหลงผลิตใน

ประเทศอินเดีย พบมากที่เมืองตักษิลา และเมืองอุชเชนที่เปนศูนยกลางการคาสมัยโบราณ เปนแบบ

ที่นิยมและไดรับอิทธิพลมาจากพวกกรีก-โรมัน29 

ลักษณะมาคูเปนมาอวนสมบูรณและไมสูงนัก อยูในทากําลังวิ่ง  ไมมีเคร่ืองประดับคลาย

มาปา คอหนาสั้น ขนแผงคอต้ังตรงเปนแผง  

 

                                                 
29ผาสุข  อินทราวุธ , สุวรรณภูมิจากหลักฐานทางโบราณคดี  (กรุงเทพฯ : มหาวิทยาลัย

ศิลปากร, 2548),  51-52. 
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ภาพที่ 13 ภาพหวีงาชางดานที่มีลวดลายมา จัดแสดงท่ีพิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระนคร 

กรุงเทพมหานคร และภาพวาดลายเสนจากกรมศิลปากร  แสดงลวดลายภาพสลักบนหวี

งาชางท้ังสองดาน ศิลปะอมราวดี   พบที่แหลงโบราณคดีจันเสน  จ.นครสวรรค 

ที่มา : ธิดา  สาระยา, ทวารวดีตนประวัติศาสตรไทย (กรุงเทพฯ : สํานักพิมพเมืองโบราณ, 2545). 55. 

 

�   หลักฐานชวงพุทธศตวรรษท่ี 12 - 18  ตรงกับสมัยทวารวดี และสมัยลพบุรี  

หลักฐานทางโบราณคดีเกี่ยวกับมาพบในแหลงขอมูล  คือ  

 

  1. ตราประทับ  และตราดินเผา 

 ตราประทับและตราดินเผา (Baked clay sealing) ท่ีมีรูปมา มักพบในแหลงโบราณคดี

ภาคกลางเปนสวนใหญ คือพบที่เมืองอูทอง จ.สุพรรณบุรี  ที่เมืองโบราณจันเสน จ .นครสวรรค และ

ที่เมืองนครปฐมโบราณ จ .นครปฐม  ท้ังมีอักษรและไมมีอักษรกํากับอยูดานขางหรือดานหลัง เปน
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อักษร เปนอักษรพราหมีสมัยคุปตะ อักษรปลลวะ และอั กษรหลังปลลวะ ภาษาสันสกฤต กําหนด

อายุราวพุทธศตวรรษที่ 10-11, 11-12 และ 12-13 ตามลําดับ30 ทุกช้ินทําดวยดินเผา 

                  1.1  ตราดินเผารูปมาตัวเดียวแสดงอาการเคลื่อนไหว  พบท่ีเมือง จันเสน จ. นครสวรรค  

(ภาพที่ 14) ใชเปนตราประทับ แสดงภาพมาตัวเดียวไมมีอักษรกํากับ  จัดแสดงท่ีพิพิธภัณฑจันเสน 

จ.  นครสวรรค 

 
 

ภาพที่ 14  ตราดินเผารูปมาตัวเดียวแสดงอาการเคลื่อนไหว ท่ีแหลงโบราณคดีจันเสน นครสวรรค 

ที่มา : Princess Maha Chakri Sirindhorn Anthropology Center, 7th publication, Chansean Museum. 

(Bangkok : n.p., 1998), 19. 

                      1.2    ตราดินเผารูปมา 2 ตัวมีคนขี่ คลายกําลังตีคลีหรือนักรบถืออาวุธ มีจํานวน 8 ชิ้น 

ที่มีลักษณะคลายคลึงกัน พบที่เมืองจันเสน อ .ตาคลี จ . นครสวรรค จํานวน 5 ชิ้น ที่เมืองโบราณ

นครปฐม อ . เมือง จ . นครปฐม จํานวน 1 ช้ิน และที่เมืองอูทอง อ .  อูทอง จ . สุพรรณบุรี  จํานวน 1 

ชิ้น  ดานขางมีรูปตัวอักษรปลลวะ และอักษรหลังปลลวะ  ภาษาสันสฤต และบาง ชิ้นไมมีตัวอักษร 

อายุราวพุทธศตวรรษที่ 12 – 1331  จัดแสดงท่ีพิพิธภัณฑจันเสน จ .  นครสวรรค (ภาพที่ 15) ท่ีพิพิธ  

ภัณฑสถานแหงชาติอูทอง จ . สุพรรณบุรี และที่พิพิธภัณฑสถานแหงชาติสมเด็จพระนารายณ จ . 

ลพบุรี (ภาพที่ 16 และ 17) และไมพบตราประทับรูปมากอนพุทธศตวรรษที่ 1232 

                                                 
30 อนันต กลิ่นโพธิ์กลับ , “การศึกษาความหมายและรูปแบบตราประทับสมัยแรกเร่ิม

ประวัติศาสตร ในพิพิธภัณฑสถานแหงชาติ อูทองอําเภออูทอง จังหวัดสุพรรณบุรี ” (วิทยานิพนธ

ปริญญามหาบัณฑิต  สาขาวิชาโบราณคดี มหาวิทยาลัยศิลปากร 2547),  165-167,  202-204. 
31 อนันต  กลิ่นโพ ธิ์กลับ ,  ตราประทับ :  ตราประจําตัวและเคร่ืองรางยุคโบราณ  

(กรุงเทพฯ : สํานักเมืองโบราณ, 2550), 44. 
32 เร่ืองเดียวกัน, 62. 
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ภาพที่ 15  ตราดินเผารูปมา 2 ตัวมีคนขี่ พบที่เมืองจันเสน จ .นครสวรรค ทะเบียนเลขที่ 2993/38 

ขนาดเสนผาศูนยกลาง 5.1 ซม.  จัดแสดงท่ีพิพิธภัณฑจันเสน จ.  นครสวรรค 

ที่มา : Princess Maha Chakri Sirindhorn Anthropology Center, 7th publication, Chansean Museum. 

(Bangkok : n.p., 1998), 18. 

 
 

ภาพที่ 16  ตราประทับรูปมา 2 ตัวมีคนขี่ ขนาดเสนผาศูนยกลาง 4.1 ซม.  หนา 1.8 ซม.  พบท่ีเมือง

จันเสน จ. นครสวรรค  จัดแสดงที่พิพิธภัณฑสถานแหงชาติสมเด็จพระนารายณ จ. ลพบุรี 

               

ลักษณะลวดลายบนตราประทับ เปนรูปรอยนูนต่ํา รูปคนขี่มา 2 ตัว มาอยูในทาวิ่งมี

รูปรางไดสัดสวน ชวงขายาว ที่เห็นเดนชัดคือสวนหัวมีใบหนายาว  ขนแผงคอปลิวต้ังเปนเสนๆ

ชัดเจน  เชนเดียวกับลักษณะบนตราประทับที่พบที่เมืองโบราณอูทอง จ.  สุพรรณบุรี 
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ภาพที่ 17 ตราประทับรูปมา 2 ตัวมีคนขี่ ขนาดเสนผาศูนยกลาง 7.3 ซม. สภาพชํารุด พบท่ีเมืองอู

ทอง จ. สุพรรณบุรี  จัดแสดงที่พิพิธภัณฑสถานแหงชาติสมเด็จพระนารายณ จ. ลพบุรี 

 

2.  ลวดลายบนภาชนะดินเผา  

                   2.1 เศษภาชนะดินเผาประทับตราภาพคนควบมา สลับลายคนขี่ชางในชองกระจก  

ศิลปะทวารวดี อายุราวพุทธศตวรรษที่ 14-15 พบที่เมืองโบราณจันเสน  อ .ตาคลี จ. นครสวรรค  จัด

แสดงที่พิพิธภัณฑสถานแหงชาติสมเด็จพระนารายณ จ. ลพบุรี  จํานวน 3 ช้ิน  (ภาพที่  18 และ 19) 

                   ลักษณะลวดลายมาที่พบบนภาชนะดินเผาท้ัง 3 ชิ้น เปนมาที่อยูในลักษณะกาววิ่ง มีคนขี่

ถือบังเหียนบังคับมา สวนของศีรษะมีใบหนายาวเดนชัด  คอยาว กมหนาต่ําเชนเดียวกันทั้ง 3 ชิ้น 

 

             
 

ภาพที่ 18  เศษภาชนะดินเผาประทับตราภาพคนควบมาในชองกระจก ขนาด 5x8 ซม.ศิลปะทวารวดี 

อายุราวพุทธศตวรรษที่ 14-15  พบท่ีเมืองโบราณจันเสน จ.นครสวรรค จัดแสดงที่ 

พิพิธภัณฑสถานแหงชาติสมเด็จพระนารายณ จ. ลพบุรี    

               ( สายันต ไพรชาญจิตร, คณะโบราณคดี, มหาวิทยาลัยศิลปากร, 2552.) 
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ภาพที่ 19 เศษภาชนะดินเผาประทับตราลายภาพคนขี่มาวิ่งในชองกระจก สลับกับลายชาง ขนาด 6 x 

6  ซม.  ศิลปะทวารวดี  อายุราวพุทธศตวรรษที่ 14-15    พบท่ีเมืองโบราณจันเสน จ. 

นครสวรรค  จัดแสดงที่พิพิธภัณฑสถานแหงชาติสมเด็จพระนารายณ จ.  ลพบุรี   

                (สายันต ไพรชาญจิตร, คณะโบราณคดี, มหาวิทยาลัยศิลปากร, 2552.) 

 

2.2    เศษภาชนะดินเผา ตกแตงดวยลายประทับ  จากบานคูเมือง อ . อินทรบุรี จ. สิงหบุรี  

เปนลายนางระบํา และคนขี่มา  (ภาพที่ 20)  โดยลวดลายเหลานี้อยูในกรอบสี่เหลี่ยมผืนผาเปนชองๆ   

นํามาตอกันเปนแถวในแนวนอ น ค่ันดวยเสนไขปลา  เปนเทคนิคการตกแตงลายประทับบนภาชนะ

ดินเผาท่ีนิยมและพบมากบนภาชนะดินเผาของโรมัน  เปนการเลียนแบบโรมัน ผานทางอินเดีย 

แพรหลายเขามาตามอิทธิพลอารยธรรมอินเดีย ในชวงพุทธศตวรรษที่ 12-14  ลวดลายมีทั้ง

เลียนแบบโรมัน และผสมกับลายพ้ืนเมืองของอินเดีย33 

 
 

ภาพที่ 20    ภาพลายเสน แสดงลวดลายประทับรูปมามีคนขี่อยูในชองสี่เหลี่ยมบนเศษภาชนะดินเผา       

                 ที่แหลงโบราณคดีบานคูเมือง จ. สิงหบุรี   

ที่มา : ผาสุข อินทราวุธ, ดรรชนีภาชนะดินเผาสมัยทวารวดี (กรุงเทพฯ : สยามการพิมพ, 2528), 95. 

                                                 
33ผาสุข  อินทราวุธ, ดรรชนีภาชนะดินเผาสมัยทวารวดี (กรุงเทพฯ : สยามการพิมพ, 

2528), 12 - 13, 45 
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                  3.  ประติมากรรมนูนต่ํา และประติมากรรมลอยตัว 

                       3.1 จากการศึกษา โบราณคดีและเมืองโบราณในวัฒนธรรมทวารวดีที่เมืองคูบัว พบ

ประติมา กรรมดินเผารูปสัตวหลายชนิดรวมท้ังมา ที่เมืองคูบัว34จ.ราชบุรี อายุราวพุทธศตวรรษที่ 12-

15   ประติมากรรมรูปปนดินเผารูปมา  ลักษณะเอี้ยวตัวหันหนาออกมีคนขี่สภาพชํารุด ขนาดสูง 12

ซม.  ยาว 26 ซม. ใชประดับศาสนสถาน ศิลปะทวารวดี ขุดพบที่เมืองโบราณคูบัว จ .ราชบุรี แสดงที่      

พิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระนคร เลขทะเบียน 439/2504  (ภาพที่ 21) 

               
 

ภาพที่ 21 ประติมากรรมรูปปนดินเผารูปมามีคนขี่  สภาพชํารุด ใชประดับศาสนสถาน 

           ศิลปะทวารวดี ขุดพบที่เมืองโบราณคูบัว  จ.  ราชบุรี 

นอกจากน้ียังพบรูปปนดินเผารูปฬอหรือลา 2 ตัวในทาหมอบติดกัน  ใชเปนลวดลาย

ประดับศาสนสถาน ขนาดสูง 12.5 ซม. ศิลปะทวารวดี อายุราวพุทธศตวรรษที่ 12-16 ขุดพบที่

เมืองโบราณคูบัว จ . ราชบุรี จัดแสดงท่ีพิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระนคร กรุงเทพมหานคร เลข

ทะเบียน 527/2504  (ภาพที่ 22) 

 
 

ภาพที่ 22 รูปปนดินเผารูปฬอหรือลา 2 ตัวในทาหมอบติดกัน  ใชเปนลวดลายประดับศาสนสถาน        

ศิลปะทวารวดี  ขุดพบที่เมืองโบราณคูบัว จ.  ราชบุรี ที่พิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระนคร 

                                                 
34กรมศิลปากร, “ความกาวหนาในการศึกษาโบราณคดีและเมืองโบราณในวัฒนธรรม

ทวารวด”ี  เอกสารประกอบการประชุมสัมมนา  สํานักงานศิลปากรที่ 2 สุพรรณบุรี 22-25 กันยายน 

2546,  21, 23, 25, 28 (อัดสําเนา) 
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                    3.2  ภาพปูนปนนูนตํ่ารูปมามีคนขี่ ประดับที่ฐานดานตะวันตกเฉียงใตของฐานเจดียจุล

ประโทน จ.นครปฐม ลักษณะหันหนาตรง 1 ภาพ  พบอยูใตภาพสิงหที่สรางทับไว  พิริยะ  ไกรฤกษ, 

2517 สันนิษฐานวาเปนภาพปางเสด็จออกมหาภิเนษกรมณ  ศิลปะทวารวดี สรางขึ้นในสมัยที่ 1  อายุ

ราวพุทธศตวรรษที่  12-1335   ตอมามีการใชรูปสิงหคูเขามาแทนที่ในสมัยที่ 2 พุทธศตวรรษที่ 13-14  

ภาพปูนปนทั้งสองแสดงที่พิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระปฐมเจดีย  (ภาพที่ 23)    ภาพปูนปนมาเปน

มาหนาตรงมีผมหนาปรกลงมาผูกเปนพวงคลายมาในศิลปะอมราวดี หนาผากกวาง นัยนตาสองขาง

วางอยูตรงกลางในแนวตรง  เปนตําแหนงที่ชางปนทองถิ่นกําหนดขึ้นเองตามจินตนาการ  

 

                
 

ภาพที่  23 ภาพปูนปนนูนต่ํารูปคนขี่มา  ศิลปะทวารวดี    พุทธศตวรรษที่ 12-13  และภาพปูนปน

สิงหที่เคยทับรูปมาอยู  ประดับที่ฐานชั้นในเจดียจุลประโทน จ. นครปฐม จัดแสดงท่ี

พิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระปฐมเจดีย จ. นครปฐม 

                                                 
35 พิริยะ ไกรฤกษ, พุทธศาสนนิทานเจดียจุลปะโทน,หมอมเจาสุภัทรดิศ ดิศกุล ทรงแปล 

(กรุงเทพฯ : ม.ป.ท., 2517), 8, 11 
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 ภาพที่  24  ภาพแสดงตําแหนงปูนปนรูปสิงหคู สรางขึ้นสมัยที่ 2 ราวพุทธศตวรรษที่13-14    ที่ฐาน

ชั้นลางทั้งสองขางของบันไดทางขึ้นเจดียจุลประโทน  จ. นครปฐม ทับอยูบนตําแหนง

ปูนปนรูปมามีคนขี่ที่สรางในสมัยที่ 1 

            (พิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระปฐมเจดีย จ. นครปฐม) 

 

3.3  เศษภาพดินเผาเน้ือละเอียดหลายช้ินประกอบกันเปนรูปมา  ลักษณะยืนหันขางเอ้ียว

ใบหนามามอง มีคนกําลังขึ้นขี่สภาพชํารุด 1 ภาพ  (ภาพที่ 25)  ขนาด กวาง 44.5 ซ.ม.  ยาว 65 ซ.ม. 

ศิลปะทวารวดี ประดับฐานเจดียจุลประโทนดานทิศตะวันออกเฉียงเหนือ จ . นครปฐม เก็บที่คลัง

พิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระปฐมเจดีย จ.นครปฐม ทะเบียนเลขที่ 66/2541 จากการขุดแตงเมื่อ พ.ศ. 

2511 พบชิ้นสวนตกอยูที่ฐานเจดียจุลปะโทนสมัยที่ 2   สันนิษฐานวาสรางในสมัยที่ 1 อายุราวพุทธ

ศตวรรษที่  12 – 1336   พิริยะ ไกรฤกษ, 2517  อธิบายวานาจะเปนภาพแสดงเร่ืองพระยามาพลาหะที่

ไปชวยเหลือบรรดาพอคาที่หนีมาจากเกาะของนางยักษิณี37  ในพุทธชาดกเร่ืองวลาหัสสชาดก 

 

                                                 
36  เร่ืองเดียวกัน, 8. 
37 เร่ืองเดียวกัน, 31, 44. 
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ภาพที่ 25 ชิ้นสวนภาพดินเผารูปมาหันขางมีคนกําลังขึ้นขี่    แสดงเร่ืองพระยามาพลาหะในพุทธ

ชาดกเร่ืองวลาหัสสชาดก  พบที่เจดียจุลประโทน จ. นครปฐม38 

                (คลังพิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระปฐมเจดีย จ.  นครปฐม, 2550.) 

 

               3.4.  ชิ้นสวนภาพปูนปนรูปมา ขนาด กวาง 31 ซ.ม. ยาว 72  ซ.ม. เปนภาพเลาเร่ืองรูปมา 

ลักษณะหันขางกําลังเดิน  โดยยกขาดานซายขึ้นมาอ ยูระดับตนคอ   มีลวดลายเหมือนกําแพงอยู

ดานหลังของมาและมีวัตถุลักษณะคลายแจกันอยูใตทองมา 39  ศิลปะทวารวดี พบประดับที่ฐานเจดีย

จุลประโทน จ. นครปฐม จากการขุดแตงเจดียจุลประโทนพ .ศ. 2511  อายุราวพุทธศตวรรษที่ 12-16 

พบเฉพาะชิ้นสวนหัวถึงลําตัวคร่ึงตัว ทําใหองคประกอบของภาพไมครบจึงไมสามารถตีความไดวา

มาจากชาดกเร่ืองใด  มาอยูในทายืนชูคอสงา ลักษณะใบหนายาว มีแนวสันจมูกและปลายจมูกโคง

ลง นัยนตาวางแนวตรงขนานกับใบหู เก็บที่คลังพิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระปฐมเจดีย จ .นครปฐม 

ทะเบียนเลขที่  62/2/2541 (ภาพที่ 26) 

 

                                                 
38สัมภาษณคุณมนัสศักดิ์  รักอู, อดีตเจาหนาที่พิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระปฐมเจดีย จ .

นครปฐม, 13 พฤศจิกายน 2550. กลาวเพิ่มเติมวา คุณอาภรณ ณ สงขลา นายชางประจําโครงการขุด

แตงเจดียจุลประโทน  เปนผูเรียงและตอภาพ รวมกับคุณสมศักด์ิ  รัตนกุล ผูอํานวยการโครงการฯใน

ขณะน้ัน จนสําเร็จ   
39 พิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระปฐมเจดีย จ .นครปฐม , ขอมูลทะเบียนวัตถุเลขที่ 

62/2/2541, 2552 
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ภาพที่ 26 ชิ้นสวนภาพปูนปนรูปมาหันขาง ราวพุทธศตวรรษที่ 13-14  พบประดับพุทธสถานที่ฐาน

เจดียจุลประโทน จ.นครปฐม 

              (คลังพิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระปฐมเจดีย จ.  นครปฐม, 2550.) 

 

                      3.5.  ประติมากรรมดินเผาขนาดเล็ก รูปหัวมา ศิลปะทวารวดีจํานวน 2 หัว  อายุราว

พุทธศตวรรษที่ 12–16 พบที่บริเวณเมืองเกาอูทอง จัดแสดงท่ีพิพิธภัณฑสถานแหงชาติ อูทอง จ .  

สุพรรณบุรี มาเลขทะเบียน 361/2505 ขนาด กวาง 6 ซม. สูง 5.5 ซม.  สภาพชํารุด ขนแผงคอและใบ

หูหักทั้ง 2 ขาง มีแตหัวถึงคอ ลักษณะมาหัวกลม หนายาว ปากลึกในทาอาปาก ตานูน (ภาพที่ 27) 

สวนมาอีกชิ้นหน่ึงเลขทะเบียน 75/2504 ขนาดกวาง 2 ซม.  สูง 3.2 ซม.  สภาพชํารุด ใบหูหัก 

ลักษณะคอสูงตั้งตรง หนากลม มีผมหนามาปรกยาวลงมาถึงสันจมูก (ภาพที่ 28) 

 
 

ภาพที่ 27 ประติมากรรมดินเผาขนาดเล็ก รูปหัวมา เลขทะเบียน 75/2504 สภาพชํารุด ศิลปะทวารวดี   

               (พิพิธภัณฑสถานแหงชาติ อูทอง จ.  สุพรรณบุรี, 2552.) 
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ภาพที่ 28 ประติมากรรมดินเผาขนาดเล็ก รูปหัวมา เลขทะเบียน 75/2504 สภาพชํารุด ศิลปะทวารวดี  

มีลักษณะเดนคือ  มีผมหนามาเปนพวงปรกยาวลงมาถึงสันจมูก จัดแสดงที่พิพิธภัณฑ 

สถานแหงชาติ อูทอง จ.  สุพรรณบุร ี

 

                    3.6 ประติมากรรมดินเผาบนจุกภาชนะเปนตุกตารูปหัวสัตวตางๆ มีรูปหัวมา จํานวน 1 

หัว ขนาด 2x3x4 ซม.พบท่ีเมืองอูทอง จ . สุพรรณบุรี ศิลปะทวารวดี   อายุราวพุทธศตวรรษที่ 13-14   

จัดแสดงท่ีพิพิธภัณฑสถานแหงชาติสมเด็จพระนารายณ  จ. ลพบุรี  การปนรูปหัวสัตวบนจุกภาชนะ

นั้นมักเลือกชนิดสัตวที่รูจัก ไดแก กวาง มา เปนตน40  ซึ่งมีมาเปนหนึ่งในสัตวจํานวนน้ัน (ภาพที่ 29) 

                          
 

ภาพที่ 29 จุกภาชนะดินเผารูปหัวมาพบที่เมืองอูทอง จ. สุพรรณบุรี ศิลปะทวารวดี   อายุราวพุทธ

ศตวรรษที่ 13-14 จัดแสดงท่ีพิพิธภัณฑสถานแหงชาติสมเด็จพระนารายณ จ. ลพบุรี 

 

                   3.7  ภาพสลักนูนต่ําบนใบเสมาหินทราย  ท่ีเมืองโบราณฟาแดดสงยาง  จ .  กาฬสินธุ 

เปนภาพเลาเร่ืองพุทธชาดก  ซึ่ง ดร .พิริยะ ไกรฤกษวิเคราะหไววาเปนเร่ืองวิธุรบัณฑิตชาดก ตอน

แสดงธรรมโปรดปุณณกยักษ โดยวิธุรบัณฑิตน่ังอยูบนแทนสูงทางซายมือ สวมศิราภรณแสดงทา

                                                 
40 พิพิธภัณฑสถานแหงชาติสมเด็จพระนารายณ  จ.ลพบุรี, คําอธิบายประกอบภาพ, 2552   
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วิตรรกมุทรา ดานขวาเปนบุคคลนั่งอยูกับพื้น ปรากฏรูปมาขนาดเล็กหมอบอยูดานลางในภาพสลัก 41  

ฉากของเสมาสลักเปนรูปตนไมและภูเขา  ศิลปะทวารวดี  อายุราวพุทธศตวรรษที่  12-16   จัดแสดง

ที่พิพิธภัณฑสถานแหงชาติขอนแกน จ. ขอนแกน (ภาพที่ 30) 

                     การแสดงภาพเพื่อสื่อถึงชาดกเร่ืองน้ีโดยท่ัวไปมักแสดงตอนปุณณกยักษพาวิธุรบัณฑิต

ขึ้นมาวิเศษออกจากกรุงอินทปตตนคร หรือตอนวิธุรบัณฑิตแสดงธรรมโปรดปุณณกยักษ  ซึ่งจะ

ปรากฏภาพมาขนาดเล็กหมอบอยูใหเห็น 

           
 

ภาพที่ 30 ภาพสลักบนใบเสมาศิลาเลาเร่ืองพุทธชาดก ตอนวิธุรบัณฑิต  ศิลปะทวารวดี  อายุราวพุทธ

ศตวรรษที่ 14-16  พบที่เมืองฟาแดดสงยาง จ. กาฬสินธุ จัดแสดงที่พิพิธภัณฑสถาน

แหงชาติขอนแกน จ. ขอนแกน 

                (รุงโรจน ธรรมรุงเรือง, มหาวิทยาลัยศิลปากร, 2552.) 

 

                   3.8   ภาพสลักนูนต่ําบนใบเสมาหินทราย  ท่ีเมืองโบราณวัดพระพุทธบาทบัวบาน อ.

บานผือ จ.อุดรธานี เปนภาพสลักเลาเร่ืองพุทธประวัติ ตอนเสด็จมหาภิเนษกรมณ 42  หรือเร่ืองใน

                                                 
41 Piriya Krairiksh, Semas  with scenes from the Mahanipata- Jatakas in the National 

Museum at Khon  Kaen ( Bangkok : Department of Silpakorn,  1974),  54. 
42กรมศิลปากร , ใบเสมากลุมพระพุทธบาทบัวบาน อําเภอบานผือ จังหวัดอุดรธานี  

(กรุงเทพฯ : กรมศิลปากร,  2541),  37 - 38. 
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พุทธชาดก เร่ืองวิธุรบัณฑิต43   ในภาพสลักปรากฏรูปมายืนบนแทนเต้ียภายในซุมทางดานซายของ

ภาพ หันหนาเขาหาประธาณของภาพ  ศิลปะทวารวดี  อายุราวพุทธศตวรรษที่  14-16  (ภาพที่ 31) 

 

 
 

ภาพที่ 31 ภาพสลักนูนต่ําดานหนาบนใบเสมาหินทราย  เลาเร่ืองพุทธชาดก ที่เมืองโบราณวัดพระ

พุทธบาทบัวบาน จ. อุดรธานี ศิลปะทวารวดี รูปมายืนบนแทนภายในซุมทางดานซายของ

ภาพสลัก 

                (รุงโรจน ธรรมรุงเรือง,  มหาวิทยาลัยศิลปากร, 2552.) 

 

                   3.9   ภาพสลักนูนต่ําบนใบเสมาหินทราย  ท่ีเมืองโบราณวัดโนนศิลาอาสน อ . บานผือ      

จ.อุดรธานี เปนภาพเล าเร่ืองพุทธประวัติ ตอนเสด็จมหาภิเนษกรมณ 44  หรือเลาเร่ืองพุทธชาดกตอน

วิธูรบัณฑิต45 ปรากฏรูปมายืนบนแทนภายในซุม ทางดานซายลางของภาพสลัก  ศิลปะทวารวดี  อายุ

ราวพุทธศตวรรษที่  14-16 (ภาพที่ 32) 

                                                 
43 ปติสร เพ็ญสุต ,  “การวิเคราะหภาพสลักวิธุรบัณฑิตบนเสมาทวารวดีในภาคอีสาน ,”  

ดํารงวิชาการ 8, 1 (มกราคม – มิถุนายน  2552) :  29. 

   44 อรุณศักดิ์ กิ่งมณี , “ใบเสมาสลักภาพมหาภิเนษกรมณที่วัดโนนศิลาอาสนวราราม ,” 

เมืองโบราณ  26, 4 (ตุลาคม – ธันวาคม 2543) : 108. 
45.ปติสร เพ็ญสุต , “การวิเคราะหภาพสลักวิธุรบัณฑิตบนเสมาทวารวดีในภาคอีสาน ,”  

ดํารงวิชาการ 8, 1 (มกราคม – มิถุนายน 2552) : 30. 
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ภาพที่ 32   ภาพสลักนูนต่ําบนใบเสมาหินทราย เลาเร่ืองพุทธประวัติ ตอนเสด็จมหาภิเนษกรมณ 

แสดงที่เมืองโบราณวัดโนนศิลาอาสน  จ. อุดรธานี มีมายืนบนแทนภายในซุมทาง

ดานซายลางของภาพสลัก  ศิลปะทวารวดี 

                (รุงโรจน ธรรมรุงเรือง, มหาวิทยาลัยศิลปากร, 2552.) 

 

                  3.10  ภาพจําหลักบนผนังอิฐรูปกษัตริยทรงมา ที่ฐานพระธาตุพนมองคเดิม 46จ. นครพนม 

ดานทิศตะวันออกภาพขวามือสวนลาง ภาพซายมือสวนบน และภาพดานทิศเหนือดานซายมือ ของ

พระธาตุพนม จ . นครพนม อายุราวพุทธศตวรรษที่ 14–1547รูปบุคคลข่ีมาลอมดวยลวดลายแบบทวา

วดี ผสมกับลายแบบเขมร  เปนลายสกุลเดียวกับที่พบบนใบเสมาที่เมืองฟาแดดสงยาง48 จ. กาฬสินธุ 

บุคคลข่ีมากําลังควบวิ่งมีผมขมวดมุนไวเบื้องหลังคลายพราหมณไมสวมเสื้อนุงผาหยักร้ังสูง หนาตา

และเคร่ืองแตงกายแบบคนพื้นเมือง มือขวาถือดาบ มีบริพารหรือทหารเกลาผมขมวดที่ทายทอยกาง

กลดหรือฉัตรเดินและว่ิงตาม สันนิษฐานวาเปนกษัตริยทรงมา (ภาพที่ 33 และ 34 ) 

                                                 
46ธิดา  สารยา.  ทวารวดี : ตนประวัติศาสตรไทย (กรุงเทพฯ : เมืองโบราณ, 2545), 49.   
47หมอมเจาสุภัทรดิศ  ดิศกุล , ศิลปะในประเทศไทย  (กรุงเทพฯ : โรงพิมพมหาวิทยาลัย

ศิลปากร, 2550), 64. 
48น.ณ ปากนํ้า,  ศิลปะแหงอาณาจักรไทยโบราณ  (กรุงเทพฯ : สํานักพิมพโอเดียนสโตร , 

2520), 43. 
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ภาพที 33 และ 34 ภาพจําหลักบนผนังอิฐรูปกษัตริยทรงมาที่ฐานพระธาตุพนมองคเดิม จ . นครพนม  

อายุราวพุทธศตวรรษที่ 14 – 15 

ที่มา : ธิดา สาระยา, ทวารวดี : ตนประวัติศาสตรไทย (กรุงเทพฯ : เมืองโบราณ, 2545), 49.   

 

3.11  ภาพสลักนูนต่ํารูปมา บนทับหลังเหนือประตูทางเขาดานนอกของบรรณาลัยดาน

ทิศเหนือ ท่ีปราสาทสระกําแพงใหญ  อ . อุทุมพรพิสัย จ . ศรีสะเกษ เปนภาพเลาเร่ืองราวกฤษณาว

ตาร ตอนพระกฤษณะกําลังประลองยุทธกับมา มาคืออสูรเกศินแปลงรางเปนมาขนาดมหึมาเพื่อทํา

รายพระกฤษณะ   พร ะกฤษณะจับขาของมาแกวงไปมารอบๆ แลวเหวี่ยงไปไกลเปนระยะทาง 20 

คันธนู เมื่ออสูรเกศินไดสติคืนมาจึงวิ่งเขามาเพื่อจะกัดพระกฤษณะ พระองคจึงใชมือยัดเขาไปใน

ปากจนหายใจไมออกและตายในที่สุด  ทับหลัง ศิลปะบาปวน  อายุราวพุทธศตวรรษที่ 16  (ภาพที่ 

35) 

 

     
 

ภาพที่ 35    ภาพสลักนูนต่ํา ตอนพระกฤษณะฆามา   บนทับหลังดานหนาปรางคองคทิศตะวันออก                              

                   ปราสาทหินสระกําแพงใหญ  จ. ศรีสะเกษ  พุทธศตวรรษที่ 16-17 
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                    3.12  ภาพสลักนูนต่ําบนทับหลัง ท่ีปราสาทหินพิมาย จ . นครราชสีมา มีรูปขบวนชาง  

ขบวนมา เลาเร่ืองรามเกียรติ์ ตอนกลับจากกรุงลงกา  พุทธศตวรรษที่ 16 -17  (ภาพที่ 36) 

 

 
 

 
 

ภาพที่ 36 ทับหลังสลักภาพนูนตํ่าเร่ืองรามเกียรติ์  ตอนพระรามยกทัพกลับกรุงอโยธยา    ประดับที่

ปราสาทหินพิมาย  พุทธศตวรรษที่ 16-17 

                (พิพิธภัณฑสถานแหงชาติพิมาย จ.  นครราชสีมา, 2550.) 

 

3.13  ภาพสลักนูนต่ํารูปมาในหมูพราหมณ เลาเร่ืองราวพิธีอัศวเมธ บนทับหลังของ

พลับพลาดานหนาปราสาทหินพิมาย  จ. นครราชสีมา   พุทธศตวรรษที่ 16   (ภาพที่  37)  แสดงภาพ

พราหมณจับศีรษะมาอุปการ โดยจับหูทั้งสอง และจับผมหนามาไว  มายังคงลืมตาอยู 
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ภาพที่ 37 ทับหลังสลักภาพนูนตํ่า พิธีอัศวเมธ   ตอนมอบมาอุปการแกพราหมณที่พลับพลาเปลื้อง 

                เคร่ือง  ดานหนาปราสาทหินพิมาย  พุทธศตวรรษที่ 16-17 

(พิพิธภัณฑสถานแหงชาติพิมาย จ.  นครราชสีมา) 

 

                  มาอุปการ เปนชื่อมาในพิธีอัศวเมธ ซึ่งกษัตริยอินเดียโบราณกระทํากัน ในพิธีอัศวเมธ

นั้น จะจัดมาแตงเคร่ืองครบใหเดินทางไปในแควนตางๆโดยมีทหารติดตามไป แควนไหนไมรับรอง

มาถือวากระดางกระเด่ือง ทหารที่ตามมาไปก็จัดการกําราบปราบปรามแควนน้ัน เม่ือมากลับคืน

มายังบานเมืองเดิมก็ถูกฆาบูชายัญ พิธีอัศวเมธหรือพิธีปลอยมาอุปการนี้เปนพิธีแสดงอํานาจของ

กษัตริยอินเดียโบราณ 

 

                  3.14 สวนประกอบราชรถ มีฐานรูปเคารพฉลุลวดลาย ทํา แผนดวยสําริด ที่มุม ดานหนา

ทําเปนรูปสิงหแบก ดานทั้งสองขางฉลุโปรงเปนภาพบุคคลและภาพเลาเร่ือง มีขบวนราชรถลากดวย

มา 1 ตัวประดับในภาพ  ฐานขนาดกวาง 12.5 ซม.  ยาวดานละ 17 ซม.  ศิลปะลพบุรี อายุราวพุทธ

ศตวรรษที่ 16-17 ไมทราบท่ีมา จัดแสดงที่หองลพบุรี พิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระนคร 

กรุงเทพมหานคร เลขทะเบียน ลบ.67  (ภาพที่  38)  
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ภาพที่ 38  ภาพเลาเร่ืองมีขบวนราชรถลากดวยมา 1 ตัว  ประดับที่มุมฐานที่ต้ังเทวรูปที่เปนสวน 

ประกอบของราชรถ ทําดวยแผนสําริดรูปสามเหลี่ยมฉลุลาย ศิลปะลพบุรี จัดแสดงท่ี

พิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระนคร 

 

� หลักฐานชวงพุทธศตวรรษท่ี  18-20  ตรงกับสมัยสุโขทัย 

            1.  ภาพสลักลายเสน  วัดศรีชุม จ. สุโขทัย  

พุทธชาดก  ตอนโภชชานิยชาดก พระโพธิสัตวเสวยพระชาติเปนมา สลักเปนลายเสน

บนหินชนวนในอุโมงคมณฑปวัดศรีชุม  จ .  สุโขทัย (ภาพที่ 39) ศิลปะสุโขทัย  ปลายพุทธศตวรรษ

ที่ 1949 มีขอความจารึกดวยอักษรไทยสมัยสุโขทัย 3 บรรทัด คําจารึกอานไดวา “โคชานิยชาดก พระ

โพธิสัตว  เปนมาเทศนาธรรมแดพระยาเจ็ดคน อันเปนคํารบยี่สิบสี่”50     จัดแสดงท่ีพิพิธภัณฑสถาน

แหงชาติพระนคร ทะเบียนเลขที่ สข .  3  ขนาด 28 x 48 ซม.  รูปมาที่จารไวเปนมามีสังวาลท่ีคอ 

ลักษณะสมสวน อวนพี งดงาม อยูในทานั่งหมอบบนแทน  ขนแผงคอเปนเสนมีระเบียบปลายขนอยู

                                                 
49 หมอมเจาสุภัทรดิศ  ดิศกุล,  ศิลปะในประเทศไทย  (กรุงเทพฯ : โรงพิมพมหาวิทยาลัย

ศิลปากร, 2550), 155. 
50กรมศิลปากร, ประชุมศิลาจารึกภาค  5 (วัดศรีชุม), (กรุงเทพฯ : กรมศิลปากร, 2526),  

49. 
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ในกรอบ ไมพลิ้วเปนเสนไหว มีผมหนายาวลงมาถึงระดับตา ลักษณะเดนของศิลปะลายสลักรูปมานี้

คือ มีปอยผมหนามายาวเปนพวงปรกลงมาถึงสันจมูก  สวนของหางจะยกกระดกโคนหางข้ึนตรง

กอนจึงคอยหักศอกปลายงอลงเสมอ และสวนของลําคอจะเขียนเปนรอยเสนรอบคร่ึงปลองคอ 

แสดงถึงรูปแบบเฉพาะของศิลปะยุคน้ี 

 

 
 

ภาพที่ 39  ภาพสลักบนแผนหินเร่ืองโภชชานิยชาดก  พระโพธิสัตวเสวยพระชาติเปนมาในอุโมงค

มณฑปวัดศรีชุม จ .  สุโขทัย มีขอความจารึกดวยอักษรไทยสมัยสุโขทัย  ศิลปะสุโขทัย  

พุทธศตวรรษที่  19 

ที่มา : หมอมเจาสุภัทรดิศ  ดิศกุล, ศิลปะในประเทศไทย (กรุงเทพฯ :โรงพิมพมหาวิทยาลัยศิลปากร , 

2550), 155. 

   
 

ภาพที่  40 ภาพลายเสนลอกจากภาพสลักเลาเร่ืองพุทธชาดกรูปมาตอนโภชชานิยชาดก ที่วัดศรีชุม  

จ.  สุโขทัย เขียนโดยกรมศิลปากร 

ที่มา : กรมศิลปากร, ประชุมศิลาจารึกภาค 5 (วัดศรีชุม) (กรุงเทพฯ : กรมศิลปากร,2526), 48. 
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             2.      เศษเคร่ืองปนดินเผาเน้ือแกรง ลายประทับรูปบุคคลกําลังขี่มา คนกําลังฝกมา คน

ควบมา และลวดลายรูปมาอิริยาบถตางๆ51 จํานวนหลายชิ้น  หลักฐานทางโบราณคดีที่ไดจากการขุด

คนที่แหลงเตาเผาบานบางปูน จ .  สุพรรณบุรี  กําหนดอายุราวพุทธศตวรรษที่  17-20  (ภาพที่ 41 

และ 42)  ลักษณะมาวิ่งมีคนขี่มักแสดงการปลิวไหวของขนแผงคอเปนเสนลูไปดานหลัง รูปทรงมา

สมสวนและสมจริง หางมาทุกอิริยา บถมีลักษณะพิเศษคือโคนหางจะต้ังขึ้นขนานกับพื้นแลวจึงหัก

เปนมุมฉากลงไป 

                      จารึก วิไลแกว, 2531 ไดทําการศึกษาโบราณวัตถุและหลักฐานทางโบราณคดีที่พบใน

การสํารวจและขุดคนอยางละเอียด  และรายงานวาผลิตภัณฑเคร่ืองปนดินเผาในกลุมเคร่ืองถวย  

สุพรรณบุรีที่พบลวดลายน้ี เปนเคร่ืองปนดินเผาเน้ือแกรง (Stoneware) ในกลุมภาชนะประเภทไห มี

การตกแตงลวดลายต้ังแตสวนคอ ไหล  ตัว ตลอดจนถึงฐาน ลักษณะเปนลายขูดขีดและกดประทับ

จากแบบ หรือแมพิมพหลายลักษณะดวยกัน ที่สําคัญคือรูปภาพบุคคล รูปสัตว ลายเรขาคณิต  ลาย

ใบไมดอกไม ในกรอบสามเหลี่ยมและสี่เหลี่ยม ลวดลายในกรอบสี่เหลี่ยม  ที่โดดเดนปรากฏบนไห

ขนาดตาง ๆนั้น จารึก วิไลแกว  สันนิษฐานวาเปนภาพสะทอนถึงพิธีแรกนาขวัญ ภาพการจับชางปา 

ภาพชางศึก  มาศึก ไพรราบ พลเดินเทา ฯลฯ และลวดลายคลายเสมา เปนตน 52  หลักฐานจากการขุด

คนศึกษาทางโบราณคดีคร้ังที่  2 พ.ศ.2542  ยืนยันวาแหลงเตาเผาท่ีบานบางปูน  ไดทําการผลิต

เคร่ืองปนดินเผาเน้ือแกรงมาตั้งแตเมื่อประมาณพุทธศตวรรษที่ 18 และดําเนินการผลิตสืบเนื่องมา

จนถึงพุทธศตวรรษที่  20 -2153 

 

 

 

                                                 
51กรมศิลปากร, แหลงเตาเผาบานบางปูน (กรุงเทพฯ : โรงพิมพชุมนุมสหกรณ,2531), 57  
52เร่ืองเดียวกัน, 31.  
53สายันต ไพรชาญจิตร , “แหลงเตาและเคร่ืองถวยสุพรรณบุรีที่บานบางปูน .” เอกสาร

โครงการโบราณคดีชุมชน ภาควิชาพัฒนาชุมชน คณะสังคมสงเคราะหศาสตร มหาวิทยาลัย 

ธรรมศาสตร, 6  มกราคม 2549. (อัดสําเนา) 
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ภาพที่ 41 ลายประทับรูปบุคคลกําลังขี่มา หลายอิริยาบถ บนเศษเคร่ืองปนดินเผาเน้ือแกรง  ท่ีแหลง

เตาเผาบานบางปูน จ.  สุพรรณบุรี  กําหนดอายุราวพุทธศตวรรษที่  17-20 

แถวลางเปนภาพวาดลายเสน ลวดลายประทับรูปบุคคลกําลังขี่มา แสดงภาพมาที่ปรากฏ

บนชิ้นสวนภาชนะดินเผาเตาบานบางปูนในอิริยาบถตางๆ 

              (มนัสศักดิ์ รักอู, พิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระปฐมเจดีย จ.  นครปฐม, 2550. 

และ สายันต ไพรชาญจิตร, มหาวิทยาลัยศิลปากร, 2552.) 
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ภาพที่  42 เศษภาชนะดินเผาจํานวน 2 ช้ิน มีลายประทับรูปบุคคลกําลังขี่มาวิ่ง มือขางหนึ่งถืออาวุธ  

อีกขางหนึ่งถือบังเหียนบังคับมา และภาพวาดลายเสน จากการขุดคนที่แหลงเตาเผาบาน

บางปูน จ.  สุพรรณบุรี จัดแสดงท่ีพิพิธภัณฑสถานแหงชาติสุพรรณบุรี จ.  สุพรรณบุรี   

(สายันต ไพรชาญจิตร, มหาวิทยาลัยศิลปากร, 2552.) 

ที่มา : กรมศิลปากร, แหลงเตาเผาบานบางปูน  (กรุงเทพฯ : โรงพิมพชุมนุมสหกรณ, 2531), 54. 

 

                    3. ลวดลายมาบนชาม ,จานเคลือบจากแหลงเตาพะเยาที่เวียงบัว จ . พะเยา เปนรูปมา

ทรงเคร่ืองซึ่งเปนสัตวมงคล ซอนทับอยูตรงกลางดวงอาทิตย หรือธรรมจักร โดยพบรวมกับลวดลาย

สัตวอ่ืนๆ ไดแกสิงห เสือ ชาง มา นกหงส ปลาแบบตางๆ (ภาพที่ 43) ซึ่งลายสัญลักษณรูปสัตว

มงคลเหลานี้พบใชกันแพรหลายใน อินเดีย  จีน และกลุมชนชาวไท-ลาว มาตั้งแตกอนสมัยพุทธกาล 

และยังเปนหลักฐานแสดงถึงคติความเชื่อของกลุมชนแถบนี้ในการนํารูปสัตวมงคลมาไวบนจา น

ชาม ทําใหกลายเปนวัตถุมงคลและนําไปใชในการประกอบพิธีกรรมตางๆได ภาชนะเคร่ืองถวยจาก

แหลงเตาน้ีกําหนดอายุสมัยราวตนพุทธศตวรรษที่ 1954   

                                                 
54 สายันต  ไพรชาญจิตร, โบราณคดีเคร่ืองถวยสยาม แหลงเตาเมืองนานและพะเยา  

(นครปฐม :  มหาวิทยาลัยศิลปากร, 2551), 157, 168, 177, 180. 
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ภาพที่ 43  ภาพลายประทับรูปมาทรงเคร่ืองบนกนชามดานใน บนเศษภาชนะดินเผาในการขุดคน   

                แหลงเตาพะเยาที่เวียงบัว กลุมเตาเกามะเฟอง จ. พะเยา  

ภาพขวา เปนภาพวาดสังเคราะหเต็มรูปมองจากดานบน 

ที่มา : สายันต ไพรชาญจิตร, โบราณคดีเคร่ืองถวยสยาม แหลงเตาเมืองนานและพะเยา (นครปฐม :   

สถาบันวิจัยและพัฒนา  มหาวิทยาลัยศิลปากร, 2551), 168.         

 

                    4.    ภาพเขียนลวดลายรูปมาสีดําใตเคลือบ คลายมังกรมีขา จํานวน 5 ชิ้น ที่กนจานดาน

ใน บนเศษภาชนะเคร่ืองถวยจากเตาเวียงกาหลง  จ. เชียงราย   อายุราวพุทธศตวรรษที่ 20 (ภาพที่ 44) 

 

     
 

ภาพที่ 44  ลวดลายรูปมาสีดําใตเคลือบ คลายมังกรมีขา  บนเศษภาชนะเคร่ืองถวยจากเตาเวียงกาหลง  

                จ.  เชียงราย พุทธศตวรรษที่ 20   

                (โครงการเคร่ืองปนดินเผา, ภาควิชาประวัติศาสตร คณะมนุษยศาสตร  

มหาวิทยาลัยเชียงใหม, 2549.)  
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                5.  ตราในเงินทอกลําปาง  ตีตรารูปมาอยูที่ขอบซึ่งเปนสัญลักษณของเมืองลําปาง  จึง

เรียกกันวา เงินทอกวงตีนมา ทําดวยเน้ือเงินผสมหรือเน้ือสําริด ลักษณะคลายเปลือกหอยกาบที่นูน

ดานหน่ึงเปนแองเวาดานหนึ่ง  (ภาพที่ 45) 

                การปรากฏรูปมาตีตราบนเงินลานนานั้น แสดงใหเห็นถึงความสําคัญของมา ที่ถูกเลือก

ใหเปนสัตวสัญลักษณของเมืองลําปาง ต้ังแตพุทธศตวรรษที่  19 เปนตนมา ลักษณะมาไมเหมือนจริง

นักเพราะมีขนาดเล็ก  ทําขึ้นเพื่อแสดงสัญลักษณของทองถิ่นนั้นเทานั้น 

                 เงินทอกเปนเงินตราที่ชาวลาน นาใชภายในอาณาจักร ไดแก เงินทอกลําปาง ทอก

เชียงใหม ทอกนาน ทอกหอยโขง ทอกปากหมู โดยมีการตีตราสัญลักษณประจําเมืองที่ผลิตไว เงิน

ทอกลําปางตีตรามา เงินทอกเชียงใหมตีตราชาง เปนตน เงินทอกมีการใชติดตอในรูปแบบเดียวกัน

อยางยาวนานต้ังแตสมัยลานนาตอนต นราวพุทธศตวรรษที่ 19 จนถึงพุทธศตวรรษที่ 2455 เน่ืองจาก

กรุงศรีอยุธยาและพมาไมมีการค วบคุมการผลิตเงินตราของประเทศราช  หัวเมืองในอาณาจักร

ลานนาจึงยังคงผลิตเงินตราของตนเองใชจนถึงสมัยรัตนโกสินทรตอนตน  

 

            
 

ภาพที่ 45 ภาพซาย  ภาพเงินท็อกลําปางตีตรารูปมาที่ขอบ  และตีตราอักษร “ล”    

ภาพขวา เปนภาพเขียนลายเสนรูปมาและอักษร “ล” จําลองจากของจริง   

ที่มา : นวรัตน  เลขะกุล, เบี้ย บาท กษาปณ แบงค (กรุงเทพฯ : สํานักพิมพสารคดี, 2543), 42.  

 

 

 

                                                 
55นวรัตน เลขะกุล,  เบี้ย บาท กษาปณ แบงค (กรุงเทพฯ : สํานักพิมพสารคดี, 2543),  

42 – 44. 
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� ชวงพุทธศตวรรษท่ี 20 -  23      

                      หลักฐานศิลปะโบราณวัตถุที่เกี่ยวกับมาในชวงสมัยอยุธยามีจํานวนมาก ท้ังปรากฏบน

ภาพเขียนจิตรกรรมฝาผนัง  ประติมากรรมปูนปน  ภาพสลักนูนต่ํา  นูนสูง  และประติมากรรม

ลอยตัว ตามโบราณสถานตางๆ   บนแผนเงินแผนทองฉลุลาย  จําหลักลาย  และการวาดลวดลาย บน

ภาชนะเครื่องถวย  ดังนี้ 

1.  แผนทองคํา แผนเงิน ฉลุลายหรือจําหลักรูปมา 

                           1.1 เคร่ืองทองคําฉลุลายรูปมาจํานวนหลายช้ิน เปนมาทรงเคร่ืองเด่ียว และมาใน

ลายกรอบทอง ท่ีกรุเจดียวัดมหาธาตุ จ.  พระนครศรีอยุธยา พุทธศตวรรษที่ 20 (พ.ศ. 1913-1931) จัด

แสดงที่พิพิธภัณฑสถาน แหงชาติเจาสามพระยา  จ.  พระนครอยุธยา (ภาพที่ 46 และ 47) เคร่ืองทอง

เหลานี้ พบพรอมกับหีบผอบบรรจุพระบรมสารีริกธาตุ  นักวิชาการไดตี ความหมายไววามาทองคํา

นี้เปนหนึ่งในรัตนะเจ็ดอยาง 56 ที่เปนเคร่ืองประดับพระบารมีพระมหากษั ตริยตามคติความเชื่อของ

อินเดียโบราณ  อิทธิพลที่ไดรับจากอินเดียดานศาสนาและดานอ่ืนๆ รวมถึงการใชเคร่ืองทองตาม

อยางชาวอินเดียประดับตกแตงรางกาย และสิ่งของเคร่ืองใชที่ทําดวยทองคํา เปนการแสดงฐานะ 

ยศถาบรรดาศักดิ์ และอํานาจ57 

 

 
 

ภาพที่ 46 แผนทองคําฉลุลายรูปมาทรงเคร่ืองทาวิ่ง ขนาด ยาว 8 ซม. สูง 7.7 ซม. ทะเบียนเลขที่ กศก 

62 (20) จากกรุเจดียวัดมหาธาตุ จ.  พระนครศรีอยุธยา พุทธศตวรรษที่ 20  

(พิพิธภัณฑสถานแหงชาติเจาสามพระยา  จ. พระนครศรีอยุธยา) 

                                                 
56 ณัฏฐภัทร จันทวิช , “มา : รัตนหน่ึงในเจ็ดของเตร่ืองหมายมงคลแหงพระจักรพรรดิ 

แผนทองจากกรุวัดมหาธาตุ พระนครศรีอยุธยา”, ศิลปากร 50, 5 (กันยายน – ตุลาคม 2550) : 117.  
57 ศิลปากร. กรม, เคร่ืองทองกรุวัดราชบูรณะศิลปะของแผนดิน  (กรุงเทพฯ : รุงศิลปการ

พิมพ (1977), 2550), 194. 
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ภาพที่ 47 แผนทองคําฉลุลาย มาในกรอบสี่เหลี่ยม ที่กรุวัดมหาธาตุ   จ . พระนครศรีอยุธยา  พุทธ

ศตวรรษที่ 20 ขนาดสูง 4.5 ซม. ยาว 8.2 ซม. เลขทะเบียน ม . 44 (2)  จัดแสดงท่ี

พิพิธภัณฑสถานแหงชาติเจาสามพระยา  จ.  พระนครศรีอยุธยา 

 

1.2   แผนทองคําจําหลัก และแผนทองคําฉลุลายรูปมาทรงเคร่ือง ขนาดยาว  5.5 

ซม. สูง 4.5 ซม. เลขทะเบียน พ 11 จากกรุพระปรางควั ดราชบูรณะ จ .  พระนครศรีอยุธยา พุทธ

ศตวรรษที่ 20 ( พ.ศ. 1967) จัดแสดงท่ีพิพิธภัณฑสถานแหงชาติเจาสามพระยา จ. พระนครศรีอยุธยา         

(ภาพที่ 48) แผนทองคํา รูปมาสันนิษฐานวาเปนหน่ึงในสัตวมงคล  และหนึ่งในสป ตรัตนะสําหรับ

เฉลิมพระเกียรติยศพระมหากษัตริย ที่พบรวมกับลายฉลุรูปสัตวมงคล และเคร่ืองทองตางๆ 

 

          
 

ภาพที่ 48 แผนทองคําฉลุลายรูปมาทรงเคร่ืองในทายืน ที่กรุพระปรางควัดราชบูรณะ จ . พระนครศรี 

อยุธยา  ศิลปะอยุธยาตอนตน พุทธศตวรรษที่ 20 

              (พิพิธภัณฑสถานแหงชาติเจาสามพระยา  จ.  พระนครศรีอยุธยา) 

 

 1.3 แผนเงินฉลุลายรูปมาทรงเคร่ือง ขนาด 8 x 5 ซม. และรูปมาเทียมราชรถ 

ขนาด  12 x 11 ซม. ใชถวายเปนเคร่ืองพุทธบูชา  แสดงที่พิพิธภัณฑสถานแหงชาติเชียงแสน  จ . 

เชียงราย  อายุราวพุทธศตวรรษที่ 21-22  (ภาพที่ 49)   ลักษณะเคร่ืองทรงของมาประกอบดวยอานมา
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ยกสูง ผารองอานเปนแถบยาวหอยลงมาเลยลําตัว และผาคลุมตัวมาทรงสี่เหลี่ยมอยูใตผารองอาน  

มามีผมหนายาวปรกลงมา อยูในทายางเดิน 

 

              
 

ภาพที่ 49 แผนเงินฉลุลายรูปมาทรงเคร่ือง และรูปมาเทียมราชรถ  จัดแสดงที่พิพิธภัณฑสถาน

แหงชาติเชียงแสน จ.  เชียงราย  พุทธศตวรรษที่ 21-22 

   

2.    ประติมากรรมดินเผาลอยตัว 

                          2.1  ประติมากรรมรูปปนลอยตัวเคร่ืองเคลือบดินเผาสังคโลกรูปมามีคนขี่ พรอม

สายบังเหียนและอาน มีคนยืนประจําที่ขามาทั้งสี่  คนขี่ศีรษะชํารุด น้ําเคลือบหลุดลอก  ขนาดความ

สูง  22  ซม.   พบในเรือกลางอาวที่จมอยูใตทองทะเลอาวไทย  อายุราวพุทธศตวรรษที่ 21-22   เก็บที่

คลังโบราณ วัตถุ  พิพิธภัณฑสถานแหงชาติ กรมศิลปากร จ .  ปทุมธานี ทะเบียนเลขที่ 102/2535  

(ภาพที่ 50)   ลักษณะมาหนาสั้น ยืนกมหัวแบบมาหมากรุก ใบหนาสั้น สายบังเหียนและสายรัดอาน

เสนใหญกลม  ลําตัวอวนสูงใหญไดสัดสวน ขนแผงคอต้ังขึ้นเปนแผงแตหักหายไปเกือบหมด 

 

 
 

ภาพที่ 50 ประติมากรรมลอยตัวเคร่ืองเคลือบดินเผาสังคโลก  จากแหลงเตาศรีสัชนาลัย รูปมายืนมี

คนขี่ ไดจากเรือกลางอาวจมอยูใตทะเลอาวไทย  อายุราวพุทธศตวรรษที่ 21-22  

                 ( Roxana Brown, Bangkok University, 2007.) 
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     2.2  ประติมากรรมลอยตัวเคร่ืองเคลือบดินเผาสังคโลก สีขาวลายน้ําตาลใตเคลือบ รูป

ชางออกศึก ดานขางซายขวามีคนขี่มาติดอยูขางละตัว  มาดานขวาชํารุดหายไปเหลือแตหาง  สวนคอ

คนขี่มาดานซายหักชํารุดขนาดความสูง 25 ซม. เตาศรีสัชนาลัย จ . สุโขทัย อายุราวพุทธศตวรรษที่ 

21-22  แสดงที่พิพิธภัณฑสถานแหงชาติ  พระนคร ทะเบียน 758/2502  (ภาพที่ 51)     

                        
 

  
 

ภาพที่ 51 ประติมากรรมลอยตัวเคร่ืองเคลือบดินเผาสังคโลก สีขาวลายน้ําตาลใตเคลือบ รูปชาง  

ออกศึก ดานขางซายขวามีคนขี่มาติดอยูขางละตัว  เตาศรีสัชนาลัย อายุราวพุทธศตวรรษ 

ที่ 20-21  แสดงที่พิพิธภัณฑสถานแหงชาตพิระนคร กรุงเทพมหานคร 

               

                       นอกจากนี้ยังพบประติมากรรมลอยตัวเคร่ืองสังคโลกรูปชางออกศึก  มีคนขี่สองคน 

และมีมายกขาหนาพรอมคนขี่สี่ตัวติดอยูที่ขาชางท้ังสี่  มีคนที่หางชางอีกหนึ่งคน เคลือบขาว และ

เคลือบน้ําตาล สภาพสมบูรณ จากแหลงเตาศรีสัชนาลัย จ . สุโขทัย อายุราวพุทธศตวรรษที่ 20-21  

จัดแสดงที่พิพิธภัณฑในอินโดนีเซีย (ภาพที่ 52)    
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ภาพที่ 52   ประติมากรรมเคร่ืองสังคโลกรูปชางออกศึกมีคนขี่สองคน และมีมายกขาหนาพรอมคนขี่    

                สี่ตัว ติดอยูที่ขาชางท้ังสี่  มีคนที่หางชางอีกหนึ่งคน เคลือบเขียว และเคลือบนํ้าตาล   จาก  

                แหลงเตาศรีสัชนาลัย  อายุราวพุทธศตวรรษที่ 20-21 

ที่มา : Guerin, N. and Oenen, D.,  Thai Ceramic Art – The Three Religions (Singapore : Sun Tree 

Ltd., 2005), 254. 

 

                       2.3   ประติมากรรมลอยตัวเคร่ืองเคลือบดินเผาสังคโลก เคลือบเขียว รูปมามีคนขี่ใส

หมวก ถือบังเหียน หูและขามาทั้งสี่ชํารุด  เปนตุกตาสังคโลกรูปสัตว ขนาดความสูงยาว 8 x 8.5 ซม. 

จากเตาศรีสัชนาลัย จ. สุโขทัย  อายุราวพุทธศตวรรษที่ 21-22 จัดแสดงท่ีพิพิธภัณฑสถานแหงชาติ  

พระนคร ทะเบียน 198/2487  (ภาพที่ 53) 

            
 

ภาพที่ 53  ประติมากรรมลอยตัวเคร่ืองสังคโลก เคลือบเขียว รูปมามีคนขี่ใสหมวก ถือบังเหียน 

สภาพชํารุด กลุมตุกตารูปสัตวเตาศรีสัชนาลัย จ. สุโขทัย  อายุราวพุทธศตวรรษที่ 21-22 
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                       2.4  ประติมากรรมลอยตัวเคร่ืองสังคโลก  ปนเปนตุกตารูปสัตวตางๆ  มีรูปปนมา  ทั้ง 

1 ตัว  และ2 ตัว  ท้ังมีและไมมีคนขี่ เคลือบเขียว เคลือบน้ําตาล  เตาศรีสัชนาลัย จ. สุโขทัย   ปจจุบัน

แสดงที่พิพิธภัณฑตางประเทศ  อายุราวพุทธศตวรรษที่  21-22 (ภาพที่ 54)   

                         
 

ภาพที่ 54    รูปปนลอยตัวเคร่ืองเคลือบดินเผาสังคโลก เคลือบสีน้ําตาล  เปนตุกตารูปมายืนตัวเดียว 

พรอมสายบังเหียนที่นูนหนาเห็นชัดเจน ศิลปะสุโขทัย 

ที่มา :  Guerin, N. and Oenen, D.,  Thai Ceramic Art – The Three Religions Singapore : Sun Tree 

Ltd., 2005), 256. 

 

          2.5 ประติมากรรมเคร่ืองสังคโลกขนาดเล็ก เคลือบเขียว พบประติมากรรมลอยตัวรูป

หัวมา  ตกแตงดวยลวดลายขูดขีดเปนรองลึก  มีเชือกบังเหียนรัดที่ปากพาดแกมมาที่คอ ผมหนาปรก

ลงมาถึงสันจมูกจากแหลงเตาศรีสัชนาลัย   ใชเปนเคร่ืองประดับสถาน  ที่พิพิธภัณฑสถานแหงชาติ

สวรรคโลก  จ.  สุโขทัย (ภาพที่ 55)  ศิลปะสุโขทัย  ราวพุทธศตวรรษที่ 21-22 

 
 

ภาพที่ 55 ประติมากรรมลอยตัวรูปหัวมาขนาดเล็ก เคร่ืองสังคโลกเคลือบเขียว ลวดลายขูดขีดเปน

รองลึก  พุทธศตวรรษที่ 21-22  ศิลปะสุโขทัย 
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                           2.6  ประติมากรรมตุกตาดินเผารูปมามีคนขี่ขนาดเล็ก  สูง 16 ซม. ศิลปะอยุธยา ราว

พุทธ ศตวรรษที่ 21-23  รูปมามีลักษณะผมหนายาวเปนพวงปรกลงมาถึงสันจมูกคลายหงอน  ใบหู

แหลมตั้งขึ้น อาปากเล็กนอย บั้นทายลาดลงตํ่า หางหักหายไป คนมีรูกลางศีรษะ ไมผูกสายบังเหียน

(ภาพที่ 56) พบท่ีจังหวัดกาญจนบุรี จัดแสดงท่ีพิพิธภัณฑสถานแหงชาติ  อูทอง จ .  สุพรรณบุรี 

ทะเบียนเลขที่ 12/2522 

 
 

ภาพที่ 56 ประติมากรรมตุกตาดินเผารูปมามีคนขี่ขนาดเล็ก  ศิลปะอยุธยา ราวพุทธศตวรรษที่ 21-23   

               (พิพิธภัณฑสถานแหงชาติ อูทอง จ.  สุพรรณบุรี, 2552) 

 

                            2.7  ประติมากรรมตุกตาดินเผารูปมายืน ขนาดเล็ก  สูง 15 ซม. สภาพชํารุด ศิลปะ

อยุธยา เปนประติมากรรมท่ีทําขึ้นอยางงายๆ ท้ังรูปบุคคลและรูปสัตว เพื่อใชในพิธีกรรมเก่ียวกับ

ความเชื่อ58 รูปมามีลักษณะปากอาเล็กนอย ผมหนายาวเปนพวงปรกลงมาถึงสันจมูกคลายหงอน  ใบ

หูหนาแหลมต้ังขึ้น ราวพุทธศตวรรษที่ 21-23   จัดแสดงท่ีพิพิธภัณฑสถานแหงชาติสมเด็จพระ

นารายณ จ.  ลพบุรี (ภาพที่ 57) 

                                                 
58 พิพิธภัณฑสถานแหงชาติสมเด็จพระนารายณ จ.  ลพบุรี, ประติมากรรมเพ่ือความเช่ือ,  

คําบรรยายภาพ, 2552. 
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ภาพที่ 57 ภาพดานขางและดานหนา ประติมากรรมตุกตาดินเผารูปมายืน สภาพชํารุด  ศิลปะอยุธยา 

จัดแสดงท่ีพิพิธภัณฑสถานแหงชาติสมเด็จพระนารายณ จ.  ลพบุรี  

 

                       2.8 ประติมากรรมตุกตาดินเผารูปมายืนมีคนขี่ ขนาดสูง 18 ซม. สภาพชํารุดที่ขาหนา 

ริมฝปากลาง และใบหูขวาหัก ศีรษะคนขี่หักหายไป  ฝมือประณีต ศิลปะอยุธยา ราวพุทธศตวรรษที่ 

20 - 22 มามีลักษณะเดนคือมีขนแผงค อตั้งเปนสันนูน ผมหนาเปนพวงยาวลงมาถึงสันจมูกสวน

ปลายหักชํารุด ใบหูแหลมตั้งขึ้นบั้นทายลาดลงตํ่า และโคนหางกระดกขึ้นแลวหักพับลงตรง

สวนกลาง ลําตัวอวนกลม มาไมผูกสายบังเหียน พบที่เมืองโบราณพระรถ วัดหนาพระธาตุ อ .  พนัส

นิคม จ.  ชลบุร ีปจจุบันเก็บที่คลังวัดหนาพระธาตุ อ. พนัสนิคม จ.  ชลบุรี (ภาพที่ 58) 

 

                   
 

ภาพที่ 58 ตุกตาดินเผารูปมายืนมีคนขี่ ฝมือประณีต ศิลปะอยุธยา ที่วัดหนาพระธาตุ จ. ชลบุร ี
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   3.ภาพสลักนูนต่ํา และ ภาพลวดลายปูนปนนูนต่ํา  

         3.1   ภาพสลักบนแผนไม ที่ดานหลังรอยพระพุทธบาทสลักไม วัดพระรูป  

จ.  สุพรรณบุร ีเปนภาพพุทธประวัติตอนมารผจญ59 มีขบวนพวกหมูมารบนหลังชาง หลังมา  (ภาพที่ 

59) ศิลปะอยุธยาตอนตน ราวพุทธศตวรรษที่ 20-21  

 

 
 

ภาพที่ 59  ภาพสลักบนแผนไม ที่ดานหลังรอยพระพุทธบาท วัดพระรูป จ.สุพรรณบุรีเลาเร่ืองตอน

มารผจญ  รูปมามีพวกมารขี่บนหลัง ว่ิงตามพระยามารที่อยูบนหลังชางในขบวนหมูมาร 

 

     3.2  ภาพปูนปนนูนต่ําเร่ืองราวพุทธประวัติ ตอนเสด็จออกมหาภิเนษกรมณ   ที่ผนัง

ขางบันไดทางขึ้นองคพระธาตุทั้งสองดานในวิหารพระทรงมา  วัดพระมหาธาตุนครศรีธรรมราช  จ . 

นครศรีธรรมราช   สรางในราวพุทธศตวรรษที่ 19   บูรณะครั้งสุดทายสมัยพระเจาอยูหัวบรมโกศ 

พุทธศตวรรษที่  23 60  (ภาพที่ 60)   ลักษณะเปนมาทรงเคร่ืองมีเคร่ืองสายบังเหียน ผาปูรองอาน และ

อานมาประดับลวดลายในทากําลังเหาะ รูปทรงสมสวน มีใบหนาและลําคอยาว โคนหางกระดกข้ึน

เล็กนอยแลวหักตรงยาวลงมา 

                                                 
59 น. ณ ปากน้ํา [นามแฝง ], ศิลปกับโบราณคดีในสยาม  (กรุงเทพฯ : สํานักพิมพโอ

เดียนสโตร, 2520), 157. 
60ประทุม ชุมเพ็งพันธุ . ประวัติศาสตรอารยธรรมภาคใต : แหลงประวัติศาสตรและ

โบราณ คดีที่สําคัญในประเทศไทย (กรุงเทพมหานคร : สุวิริยาสาสน, 2545), 183. 
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ภาพที่ 60 ภาพปูนปนที่ผนังวิหารพระทรงมา พระบรมธาตุเมืองนครศรีธรรมราช จ.  นครศรีธรรม 

ราช ภาพพุทธประวัติ ตอนเสด็จออกมหาภิเนษกรมณ 

 

                        3.3  ภาพปูนปนประดับผนังสกัดหนา  เร่ืองพุทธประวัติ ตอนพระพุทธเจาเสด็จลง

จากสวรรคชั้นดาวดึงส และเร่ืองทศชาติชาดก   ปรากฏมารวมในขบวนรับเสด็จลงจากสวรรคชั้น

ดาวดึงส  สลักที่ผนังสวนกลางระหวางประตูทางเขาหนาวิหารวัดไลย  จ.  ลพบุรี ศิลปะอยุธยา ราว

พุทธศตวรรษที่ 22-23  (ภาพที่ 61)            

                   ประติมากรรมปูนปนที่วัดไลย  จ.  ลพบุรี  แสดงภาพตอนสําคัญของชาดกแตละชาติ 

การอธิบายวาเปนพระชาติใด ตอนใด    มีการส่ือความหมายใหเกิดความเขาใจที่เกี่ยวของกับทศชาติ

นั้น  ทําใหตีความไดวาเปนภาพเร่ืองราวของทศชาติชาดกตอนใดได    ดังแผนผังขางลางนี้   การ

ปรากฏภาพมาในตอนดังกลาวแสดงถึงจินตนาการการส่ือความหมายของภาพ    แสดงถึงการถวาย

พระเกียรติยศ และคารวะแดพระพุทธองค  ลักษณะของมาในขบวนเปนมายืนตรงสงามีระเบียบ 

รูปรางสวยงาม กมศีรษะแบบมาหมากรุก 
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ภาพที่ 61   ภาพปูนปนประดับผนังสกัดหนา  เร่ืองพุทธประวัติ ตอนพระพุทธเจาเสด็จลงจากสวรรค

ชั้นดาวดึงส และเร่ืองทศชาดก  ที่ผนังหนาวิหารวัดไลย  จ.  ลพบุรี 

 

 

นารถ 

8 

 

วิทูร 

9 

 

พระพุทธองค

เสด็จลงจาก

สวรรคชั้น

ดาวดึงส  มี

เทพเทวดา

และขบวนมา

สง-รับเสด็จ 

 

เนมียราช 

4 

 

สุวรรณสาม 

3 

 

จันทกุมาร 

7 

 

เวสสันดร 

10 

 

มโหสถ 

5 

 

มหาชนก 

2 

 

ภูริทัตต 

6 

 

ขบวนมา 

 

   ขบวนมา 

 

เตมีย 

1 

 

แผนผังที่ 1  แผนผังแสดงตําแหนงและลําดับของทศชาติชาดกแตละตอน  บนผนังปูนปนสกัดหนา 

ที่วิหารวัดไลย  จ.  ลพบุรี มีขบวนชาง ขบวนมามารับเสด็จพระพุทธองคจากสวรรคชั้น

ดาวดึงส (ดัดแปลงมาจากภาพลายเสนกรมศิลปากร)61 

                                                 
61 มหาวิทยาลัยศิลปากร , ภาควิชาประวัติศาสตรศิลป คณะโบราณคดี , ตามเสนทางงาน

ชางโบราณ:ประวัติศาสตรศิลปกับการทองเท่ียว, (กรุงเทพฯ :  เอส วี พี การพิมพ,  2550),  25. 

ขบวนมา 
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                         3.4 ภาพปูนปนประดับผนังสกัดหลังของวิหารวัดไลย จ.  ลพบุรี เร่ืองมโหสถชาดก 

ตอนสงครามหน่ึงรอยหน่ึงทัพ  มีกองทัพมาปรากฏในขบวนรบ  ศิลปะอยุธยา62 อายุราวพุทธ

ศตวรรษที่ 22-23 (ภาพที่ 62   และ 63) 

 

 
 

ภาพที่ 62  ภาพปูนปนประดับผนังสกัดหลังของวิหารวัดไลย  จ.  ลพบุรี  เลาเร่ืองมโหสถชาดก ตอน

สงครามหนึ่งรอยหน่ึงทัพ   อายุราวพุทธศตวรรษที่ 22-23 

 

 
 

ภาพที่ 63 ภาพขยายรูปขบวนมาออกศึก จากภาพปูนปนประดับผนังสกัดหลังของวิหารวัดไลย   เลา

เร่ืองมโหสถชาดก ศิลปะอยุธยา 

ที่มา : กรมศิลปากร, ลายปูนปน : งานชางประณีตศิลปของไทย (กรุงเทพฯ :โรงพิมพการศาสนา, 

2540), 157. 

 

 

 

                                                 
62 เร่ืองเดียวกัน, 26 – 27. 
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4. ภาพเขียน  ภาพจิตรกรรมฝาผนัง ภาพลายรดน้ํา 

   หลักฐานทางโบราณคดีที่เปนภาพเขียนมาชวงพุทธศตวรรษที่ 20 เปนตนมา พบภาพ

จิตรกรรมหลายแหลง แตมักเสื่อมสภาพและลบเลือนไปตามกาลเวลา สวนใหญเปนภาพจิตรกรรม

ฝาผนัง  ภาพเขียนบนสมุดไทย ผาบถ ภาพลายรดนํ้าบนตูพระไตรปฎกและบนตูพระธรรม ภาพมาที่

เขียนมีลักษณะรูปรางไดสัดสวนสมจริงมากขึ้น ลักษณะเดนของศิลปะคือมีขนแผงคอเขีย นเปนเสน

ตั้งในกรอบแนวขนานกับแผงคอ  และตอมาเขียนเปนเสนขอบหนาขนานยาวไปกับแผงคอเสนเดียว 

ที่สวนของลําคอจะมีเสนวงโคงเปนปลอง 3-4 ปลองใหเห็นเสมอเพื่อใหเกิดความออนชอย ภาพ

เร่ิมแรกที่ปรากฏลักษณะเดนเหลานี้ คือภาพสลักเร่ืองโภชชานิยชาดกที่มณฑปวัดศรีชุม จ.  สุโขทัย 

ถือเปนภาพตนแบบของลักษณะทางศิลปะน้ีต้ังแต พุทธศตวรรษที่ 19 เปนตนมา ลีลาของมามักอยู

ในทายืนตรงหรือเดินเหยาะ ไมโลดโผนเหมือนลวดลายท่ีทําขึ้นกอนหนานี้ ถาเปนมาทรงเคร่ืองมัก

มีเคร่ือง ประดับที่สายบังเหียน ที่สายรัดคอมีลายคลายสรอยสังวาลยคลองอยู มีสายรัดโคนหาง และ

มีลวดลายประดับที่ผาปูรองอาน อานมา พัฒนาแตกตางกันตามความนิยมในแตละชวงสมัย 

                   จากจดหมายเหตุของราชทูตฝร่ังเศสลา ลูแบร  กลาวไวตอนหน่ึงวา  “สมเด็จพระเจากรุง

สยามโปรดใหเลี้ยงมาไวประมาณ 2,000 ตัวเทานั้นเอง มีมาที่สงมาจากเปอรเชียราว 12 ตัว  แตเสื่อม

พันธุหมดแลว”   “ตามธรรมดาพระองคทรงสงเจาพนักงานไปจัดหาซื้อมาที่เมืองปตตาเวีย  ซึ่งเปน

มาพันธุเล็ก  เปรียวพอใช  แตมีพยศ ”  มาที่ปรากฏในภาพเขียนจึงนาจะเปนมาเทศ และมาที่มาจาก

ชวา   คนขี่มาในขบวนเปนพวกแขก ลาว ทหารไทย สัมพันธกับรูปลักษณะของมา และการแตงกาย

ของทหาร  ดังเชนขอมูลจากบันทึกของคณะทูตเปอรเชียเขามากรุงศรีอยุธยา ในรัชสมัยสมเด็จพระ

นารายณมหาราช  เร่ืองสําเภากษัตริยสุลัยมาน – The Ship of Sulaiman  แปลโดย ดิเรก  กุลศิริสวัสดิ์

, 2517    คณะราชทูตของกษัตริยสุลัยมานที่เดินทางทางเรือมาเยือนกรุงสยามในชวง พ .ศ. 2228 -

2231 คณะทูตไดนํามาติดตัวเขามาดวยเพื่อใชในการเดินทางทางบกหลายตัว รวมท้ังใชตามขบวน

เสด็จไปยังที่ตางๆ  และไดขายมาใหแกชาวสยามกอนเดินทางกลับ63 

   

            4.1 ภาพจิตรกรรมฝาผนังในพระอุโบสถ  วัดชองนนทรี  เขตชองนนทรี 

กรุงเทพมหานคร   ศิลปะอยุธยาตอนกลาง ราวปลายพุทธศตวรรษที่  22   เลาเร่ือง ทศชาติชาดก   

อดีตพระพุทธเจา  และพุทธประวัติ   มีจิตรกรรมภาพมาหลายภาพปรากฏบนผนังในพระอุโบสถ

ดานทิศใต  เลาเร่ืองทศชาติชาดก  ตอนวิธูรชาดก  และตอนพรหมนารทชาดก   (ภาพที่ 64) 

 

                                                 
63 ดิเรก  กุลศิริสวัสดิ์ , ผูแปล , บันทึกของ คณะราชทูตเปอรเซียเขามากรุงศรีอยุธยา : 

สําเภากษัตริยสุลัยมาน (กรุงเทพมหานคร : สํานักพิมพมติชน, 2545), 5, 41. 
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ภาพที่ 64   ภาพจิตรกรรมฝาผนังวัดชองนนทรี กรุงเทพมหานคร   เร่ืองทศชาติชาดก ตอนวิธูรชาดก 

และพรหมนารทชาดก   ศิลปะอยุธยาตอนกลาง ราวปลายพุทธศตวรรษที่ 22 

     

    4.2 ตูพระไตรปฎกลายกํามะลอ  ศิลปะอยุธยา ลวดลายปาหิมพานต พุทธศตวรรษที่ 

23  แสดงที่พิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระนคร  

 

    4.3 ลายรดน้ําบนตูพระไตรปฎก  ศิลปะอยุธยา  พุทธศตวรรษที่ 23  มีภาพฝูงมา

พลาหกอาศัยในปาหิมพานต ใกลปากแมน้ํา รูปหัวมาที่ไหลมาจากสระอโนดาต  แสดงที่

พิพิธภัณฑสถานแหงชาติเจาสามพระยา ( ภาพที่ 65)  แสดงภาพมาไมประดับเคร่ืองทรงหรือผูกสาย

บังเหียนซึ่งเปนมาปา 

 

มาเทศ มีขนาดใหญ 

มาพันธุผสมหรือมาเอเชีย 
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ภาพท่ี  65  ลวดลายรูปมาในปาหิมพานต ริมสระอโนดาต  บนตูพระธรรมไมลายรดนํ้า  ศิลปะ

อยุธยา พุทธศตวรรษที่  22-23   จัดแสดงท่ีพิพิธภัณฑสถานแหงชาติเจาสามพระยา  จ. 

พระนครศรีอยุธยา 

 

          4.4  ลายรดน้ําบนตูพระธรรม       พุทธศตวรรษที่ 23   ลวดลายพุทธชาดก  มีภาพ

เทวดาทรงมา  แสดงที่พิพิธภัณฑสถานแหงชาติเจาสามพระยา   

 

                        4.5 ลายรดน้ําบนหีบพระธรรม   พุทธศตวรรษที่ 23   มีภาพมาทรงของเทวดา   และ

ภาพเลาเร่ืองพุทธประวัติ และพระเวสสันดรชาดก  ศิลปะลานนา แสดงที่พิพิธภัณฑสถานแหงชาติ

เชียงใหม  จ. เชียงใหม    (ภาพที่ 66 และ 67) 

 

 
 

ภาพที่ 66  ภาพมาทรงของเทวดา ลายรดนํ้าบนหีบพระธรรม พุทธศตวรรษที่ 23-24 

จัดแสดงท่ีพิพิธภัณฑสถานแหงชาติเชียงใหม จ.  เชียงใหม 
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ภาพที่  67 หีบพระธรรม ลายรดน้ํา   แสดงภาพเลาเร่ืองพระเวสสันดรชาดก  ศิลปะลานนา 

พุทธศตวรรษที่ 23- 24 จัดแสดงท่ีพิพิธภัณฑสถานแหงชาติเชียงใหม  จ.  เชียงใหม 

 

�  ชวงตนพุทธศตวรรษท่ี 24    สมัยกรุงธนบุรีและรัตนโกสินทรตอนตน 

หลักฐานทางโบราณคดีต้ังแตพุทธศตวรรษที่ 23 เปนตนมา   นิยมการเขียนภาพ จึง

ปรากฏภาพมาในงานจิตรกรรมมากกวาในงานประติมากรรมอ่ืน การเขียนภาพมามีหลายอิริยามถ 

และสื่อความหมายเร่ืองราวของภาพ น้ันๆไดละเอียดชัดเจนมาก ความสวยงามข้ึนกับฝมือชาง และ

รูปแบบศิลปะท่ีนิยม และมีความเหมือนจริง   สามารถสื่อเร่ืองราวและ แสดงลักษณะรูปทรงของมา

ในภาพได 

1.  ภาพเขียนในสมุดไทยขาว  หอสมุดแหงชาติ  ทาวาสุกรี แสดงริ้วกระบวนพยุหยาตรา

มา ในรัชสมัยสมเด็จพระนารายณมหาราช ตนพุทธศตวรรษที่ 23  ซึ่งเปนหน่ึงในกระบวนพยุหยา

ตราใหญหรือกระบวนพยุหยาตราเพชรพวงในสมัยกรุงศรีอยุธยา   อันประกอบดวยการจัดร้ิว

กระบวนพยุหยาต รามารวมอยูดวย ในกระบวนพยุหยาตรามาจะมีมาจัดแตงเปนกระบวนทั้งหมด  

และกระบวนพยุหยาตราใหญก็มีมาประกอบในกระบวนดวย หลักฐานในหอสมุดแหงชาติปจจุบัน

เปนเอกสารในรูปสมุดไทยที่บันทึกขึ้นใหมเมื่อ พ .ศ. 2336 ในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระพุทธยอด

ฟาจุฬาโลกโดยบอกรายละ เอียดวาไดคัดมาจากฉบับของเกาคร้ังพ .ศ. 2219 ในรัชสมัยสมเด็จพระ

นารายณมหาราช64  

ลักษณะภาพเขียนเปนมาเทศและมาพันธุผสมรูปรางไมสูงใหญนัก ผูกเคร่ืองมาเต็มยศ ผู

ขี่มีทั้งทหารไทย และคนตางชาติ ซึ่งสอดคลองกับขอมูลในจดหมายเหตุลา ลูแบร หลายตอนที่

                                                 
64กองแกว วีระประจักษ และนิยะดา ทาสุคนธ , กระบวนพยุหยาตรา : ประวัติและพระ

ราชพิธี (กรุงเทพฯ : ชุมนุมสหกรณการเกษตรแหงประเทศไทย, 2531),  4. 
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กลาวถึงมาและมาทรงของพระมหากษัตริย วาซื้อมาจากเปอรเชียและปตตาเวีย65 (ภาพที่ 70) ศิลปะ

อยุธยาตอนปลาย- รัตนโกสินทรตอนตน 

 
 

      
 

ภาพที่ 68 ภาพเขียนในสมุดไทย แสดงกระบวนพยุหยาตรามา ในรัชสมัยสมเด็จพระนารายณ

มหาราช คัดลอกจากตนฉบับเดิม (พ.ศ. 2219) เมื่อตนพุทธศตวรรษที่ 24 (พ.ศ. 2336)  

ศิลปะรัตนโกสินทรตอนตน 

ที่มา :  กรมศิลปากร หอสมุดแหงชาติ , กระบวนพยุหยาตรา : ประวัติและพระราชพิธี  (กรุงเทพฯ : 

ชุมนุมสหกรณการเกษตรฯ, 2531), 100, 104 

 

2.     หนังสือสมุดไทยตํารามา ตนฉบับแตงขึ้นสมัยอยุธยา โปรดฯใหทําการคัดลอกใหม

ในสมัยรัตนโกสินทรตอนตน รัชกาลที่ 3 เก็บรักษาที่สํานักหอสมุดแหงชาติ กรมศิลปากร ใน

                                                 
65 สันต ท. โกมลบุตร, ผูแปล, จดหมายเหตุ ลา ลูแบร ฉบับสมบูรณ : ราชอาณาจักร

สยาม โดย มร. เดอะลา ลูแบร อัคราชทูตผูมีอํานาจเต็มแหงองคสมเด็จพระเจาอยูหัวไ ปสูพระเจา

กรุง สยาม (กรุงเทพฯ : สํานักพิมพกาวหนา, 2510), 177 
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เอกสารโบราณหมวดสัตวศาสตร วาดวยตํารามา ชื่อ “พระสมุดโคลงแผนมา ตําราพุกาม ” 66 มี

ภาพเขียนสีถายแบบมาของ เดิมมาประกอบลักษณะของมาที่จัดกลุมออกเปนประเภทตางๆ เขียนมา

รูปทรงเดียวกันทั้งหมดแตกตางที่สี ขวัญ ใบหนา และปลายหาง  พรอมคําบรรยายเปนคําโคลง เรียก

ตําราลักษณะมา ตํารามาคําโคลง (ภาพที่ 69) 

 

 
 

ภาพที่ 69 ภาพเขียนสีน้ํายารูปมา ในตํารามาคําโคลง  จากหนังสือสมุดไ ทยขาว ศิลปะรัตนโกสินทร

ตอนตน  

ที่มา : กรมศิลปากร , ตํารามาของเกา และตํารามาคําโคลง , (กรุงเทพฯ : โรงพิมพมหามกุฎราช

วิทยาลัย, 2508.  พิมพเปนอนุสรณในงานบําเพ็ญกุศลศตมวารศพพระยาประดิพัทธภูบาล (คอ ยูเหล 

ณ ระนอง) มิถุนายน 2508), 47. 

 

   3.  สมุดภาพไตรภูมิกถา   

                   สมุดภาพไตรภูมิฉบับกรุงศรีอยุธยา-ฉบับกรุงธนบุรี เลม  2  มีหลายตอนที่ปรากฏรูปมา

ในบทบาทหนาที่ตางๆ ไดแก  ภาพพุทธประวัติเสด็จออกมหาภิเนษกรมณ ภาพตอนเสด็จประพาส

อุทยาน  ภาพสระอโนดาตในปาหิมพานต  ภาพทศชาติชาดก ภาพพระอาทิตย พระจันทรทรงราชรถ

บนทองฟา เปนตน  สมุดภาพไตรภูมิฉบับน้ีเขียนขึ้นเปนภาษาไทยในปลายพุทธศตวรรษที่ 23 –ตน

พุทธศตวรรษที่  24  (ภาพที่ 70) 

                                                 
66“พระสมุดโคลงแผนมา ตําราพุกาม,”  นิตยสารศิลปากร  46, 3  (พฤษภาคม – มิถุนายน 

2546) : ปกหลัง. 
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ภาพที่ 70 สมุดภาพไตรภูมิกถา สวนแผนท่ีโบราณ แสดงตําแหนงและภาพโดยรวมของสระ

อโนดาต มีแมน้ํา 4 สายไหลลงสูมหานที  ปากแมน้ําทางทิศใตเปนรูปหัวมา มีฝูงมา

พลาหกตระกูลอยูในปาหิมพานตทิศเดียวกัน 

ที่มา :  กรมศิลปากร, สมุดภาพไตรภูมิกถา ฉบับกรุงศรีอยุธยา-ฉบับกรุงธนบุรี (กรุงเทพฯ : กรม

ศิลปากร, 2542), 194.  

 

                  นอกจากนี้ภาพเขียนมาที่ปรากฏในภาพเขียนไตรภูมิอีกกลุมหนึ่งคือมาพาหนะเทียมรถ

ของพระอาทิตย และพระจันทร     พระอาทิตยวงกลมสีแดงมีพระสุริยเทพกําลังทรงรถมาสีขาว  9  

ตัว  และดวงจันทรวงกลมสีเหลืองมีเทพบุตรพระจันทรทรงรถมา 10 ตัว  โคจรบนทองฟารอบเขา

พระสุเมรุในแนวเดียวกันแตคนละฟาก    ภาพมาทรงในพุทธประวัติตอนเสด็จออกมหาภิเนษกรมณ  

(ภาพที่ 71) และภาพพุทธชาดกบางตอน  
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ภาพที่ 71 ภาพพุทธประวัติ ตอนเสด็จออกมหาภิเนษกรมณ   ภาพท่ี 122 สมุดภาพไตรภุมิ  

ฉบับกรุงศรีอยุธยา-ฉบับกรุงธนบุรี   พุทธศตวรรษที่ 23-24 

ที่มา :  กรมศิลปากร, สมุดภาพไตรภูมิกถา ฉบับกรุงศรีอยุธยา-ฉบับกรุงธนบุรี (กรุงเทพฯ : กรม

ศิลปากร, 2542), 208. 

 

4.    ภาพลายน้ํา บนตูพระธรรมไม  ดานหนาเปนลายมงคล108 ประการ  ดานหลังเปน

รอยพระพุทธบาท ศิลปะรัตนโกสินทรตอนตนสมัย ร.3   พุทธศตวรรษที่ 24   ภาพมาทรงเคร่ือง

เปนหนี่งในสิ่งมงคลทางพุทธศาสนา  แสดงที่พิพิธภัณฑสถานแหงชาติสมเด็จพระนารายณ จ. 

ลพบุรี (ภาพที่ 72) 

 
 

ภาพที่ 72 ภาพมาทรงเคร่ืองหน่ึงในมงคล 108 ประการทางพุทธศาสนา  ลายรดน้ําบนตูพระธรรม 

พุทธศตวรรษที่ 24  ศิลปะรัตนโกสินทรตอนตน 

 

ภาพลายรด น้ําบนตูพระไตรปฎกไม และบนฉากลับแลไม พุทธศตวรรษที่ 24 ศิลปะ

รัตนโกสินทรตอนตน เลาเร่ืองรามเกียรติ์ ปรากฏภาพมาเทียมราชรถของพระรามหลายตอน จัด

แสดงที่พระที่นั่งพุทไธสวรรย พิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระนคร กรุงเทพมหานคร (ภาพที่ 73)  
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ภาพที่ 73 ภาพมาเทียมราชรถของพระรามในเร่ืองรามเกียรติ์ ลายรดน้ําบนตูพระไตรปฎก และบน

ลับแลไม ศิลปะรัตนโกสินทรตอนตน พุทธศตวรรษที่ 24 

 

                5.    ภาพจิตรกรรมฝาผนัง  ปรากฏภาพมาบนจิตรกรรมฝาผนังในพระอุโบสถ พระวิหาร

พุทธสถานหลายแหง  ไดแก  ในกรุงเทพมหานคร อยุธยา เชียงใหม เพชรบุรี เปนตน        

                           5.1   ภาพจิตรกรรมฝาผนัง ภายในพระอุโบสถวัดเครือวัลยวรวิหาร 

กรุงเทพมหานคร (ภาพที่ 74) ภาพมาในพุทธชาดก ศิลปะรัตนโกสินทรตอนตน 

 
 

ภาพที่ 74 ภาพจิตรกรรมฝาผนังภายในพระอุโบสถ วัดเครือวัลยวรวิหาร ศิลปะรัตนโกสินทร

ตอนตน 

           5.2   ภาพจิตรกรรมฝาผนังที่วัดสุทัศนเทพวราราม กรุงเทพมหานคร  ภาพเลา

เร่ืองศูนยกลางของจักรวาลทางพุทธศาสนา ในปาหิมพานต มีภาพมาพลาหก ที่ผนังดานหนาในพระ

อุโบสถ (ภาพที่ 75) และในพระวิหารหลวง  (ภาพที่ 76) ศิลปะรัตนโกสินทรตอนตน ในรัชกาลที่ 3  

พุทธศตวรรษที่ 24 
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ภาพที่ 75  ภาพมาพลาหก กับฝูงสัตวอ่ืน ในปาหิมพานต บนจิตรกรรมฝาผนังดานหนาในพระ

อุโบสถ วัดสุทัศนเทพวราราม ศิลปะรัตนโกสินทรตอนตน 

ที่มา : มหาวิทยาลัยศิลปากร , งานวันพระบาทสมเด็จพระน่ังเกลาเจาอยูหัว ประจําป 2552 “พระนั่ง

เกลาฯ กับความเปนศูนยกลางจักรวาลของวัดสุทัศนฯ (กรุงเทพฯ : อมรินทรพร้ินต้ิงแอนดพับลิชชิ่ง , 

2552), 136. 

 
 

ภาพที่ 76  ภาพมาพลาหกและบริวาร  ริมสระอโนดาตบริเวณชองทางน้ําไหลรูปหัวมากลางปาหิม

พานต จิตรกรรมผนังหนาเสาพระวิหารหลวงตนท่ี 2 วัดสุทัศนเทพวราราม ศิลปะ

รัตนโกสินทรตอนตน 

ที่มา :  มหาวิทยาลัยศิลปากร , งานวันพระบาทสมเด็จพระน่ังเกลาเจาอยูหัว ประจําป 2552 “พระนั่ง

เกลาฯ กับความเปนศูนยกลางจักรวาลของวัดสุทัศนฯ (กรุงเทพฯ : อมรินทรพร้ินต้ิงแอนดพับลิชชิ่ง , 

2552), 129. 
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5.3 ภาพจิตรกรรมฝาผนังที่พระที่นั่งพุทไธสวรรย พิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระนคร  

กรุงเทพมหานคร  ศิลปะสมัยรัชกาลที่ 3 รัตนโกสินทรตอนตน (ภาพที่ 77) 

 

 
 

ภาพที่ 77 ภาพจิตรกรรมฝาผนัง  พุทธประวัติตอนเจาชายสิทธัตถะเสด็จออกชมเมือง ที่พระที่นั่ง    

พุทไธสวรรย พิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระนคร พุทธศตวรรษที่ 24 

 

3.   หลักฐานนิเวศนวัตถุ    

 

หลักฐานท่ีเปนนิเวศนวัตถุ หรือโครงกระดูกมา   ในการขุดคนทางโบราณคดีในประเทศ

ไทยมีรายงานการพบกระดูกมาครั้งแรกที่แหลงโบราณคดีบานโตนด อําเภอโนนสูง จังหวัด

นครราชสีมา เปนการพบหลักฐานเกาแกที่สุดในชั้นดินชวงพุทธศตวรรษ ท่ี 16-18   และพบ

หลักฐานท่ีเปนโครงกระดูกมาในชั้นดินชวงพุทธศตวรรษที่ 19 อีก 2 แหลงคือ ที่แหลงโบราณคดี

ปรางคสามยอด จ.  ลพบุรี และ แหลงโบราณคดีวัดชมชื่น จ.  สุโขทัย 

 

3.1   แหลงโบราณคดีบานโตนด  อ.โนนสูง จ.นครราชสีมา   จากรายงานการวิจัยการขุด

คนแหลงโบราณคดียุคโลหะตอนปลายในจังหวัดนครราชสีมา โดยปรีชา กาญจนาคม พ.ศ. 2537 ใน

หลุมขุดคนที่ 8 บานโตนด อําเภอสูงเนิน พบกระดูกมาในความลึก 110-140 ซม.จากเสนระดับ

มาตรฐานสมมุติ ผูทําการวิเคราะหกระดูกคือ อําพัน กิจงาม ผูเชี่ยวชาญดานการวิเคราะหกระดูกสัตว 

กองโบราณคดี กรมศิลปากร  ถือเปนรายงานการพบกระดูกมาครั้งแรกจากการขุดคนทางโบราณค ดี
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ในประเทศไทย67 และจากแผนผังแสดงชั้นดินของหลุมขุดคนที่ 8 บานโตนด ตําแหนงที่พบกระดูก

มาอยูในชั้นดินทางวัฒนธรรมที่ 2 ซึ่งในรายงานไดวิเคราะหวาเปนชั้นดินท่ีตอเน่ืองทางวัฒนธรรม

ระหวางสมัยประวัติ ศาสตร คือสมัยลพบุรี และสมัยทวารวดี กับสมัยกอนประวัติศาสตร 68 กําหนด

อายุในราวพุทธศตวรรษที่ 16 - 18 

  นอกจากนี้ในหลุมขุดคนที่ 6 บานสัมฤทธิ์ ตําบลสัมฤทธิ์ อําเภอพิมาย จังหวัด

นครราชสีมา ในชั้นดินที่ 2 พบตุกตารูปมา (Horse clay figurine) ปนดวยดินเหนียวขนาดเ ล็ก 6 x 6 

ซม. ชํารุด 1 ตัว สวนที่เปนหัว ขา และหางบางสวนหักหายไป เหลือแตสวนที่เปนลําตัว (ภาพที่ 78) 

อาจเปนของเด็กเลนหรืออาจเปนเคร่ืองเซนไหว69 ในชั้นวัฒนธรรมทวารวดี 

 

 
 

ภาพที่ 78 ภาพวาดจําลองลายเสนจากชิ้นสวนตุกตาดินเหนียวรูปมาไดจากการขุดคน หลุมขุดคนที่ 6

ที่บานสัมฤทธิ์ จ.  นครราชสีมา ในชั้นวัฒนธรรมทวารวดี 

ที่มา : ปรีชา กาญจนาคม.  รายงานการวิจัยการขุดคนแหลงโบราณคดียุคโลหะตอนปลายในจังหวัด

นครราชสีมา, (กรุงเทพฯ :  โรงพิมพมหาวิทยาลัยศิลปากร, 2539), 170. 

 

3.2   แหลงโบราณคดีปรางคสามยอด จังหวัดลพบุรี  จากรายงานการขุดแตงและขุดคน

โบราณสถานพระปรางคสามยอด ตําบลทาหิน อําเภอเมือง จ . ลพบุรี  พ.ศ.2538  มีรายงานวาที่หลุม

ทดสอบท่ี 2 พบโครงกระดูกมาเกือบทั้งโครงไมมีศีรษะฝงอยู 70 ไมมีรองรอยการเผาไฟ กระจายอยู

                                                 
67 ปรีชา กาญจนาคม . รายงานการวิจัยการขุดคนแหลงโบราณคดียุคโลหะตอนปลายใน

จังหวัดนครราชสีมา ,(กรุงเทพฯ :  โรงพิมพมหาวิทยาลัยศิลปากร, 2539),  71. 
68 เร่ืองเดียวกัน, 89. 
69 เร่ืองเดียวกัน,  22, 43. 
70 หางหุนสวนจํากัด สุรศักดิ์กอสราง . “รานงานการขุดแตงและขุดคนโบราณสถานพระ

ปรางสามยอด จ.ลพบุรี” (ม.ป.ท., 2538),  48, 66. (อัดสําเนา) 
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ใตชิ้นสวนพระพุทธรูปศิลาทราย ศิลปะลพบุรี  และมีเศษแผนทองคําขนาดเล็ก 1 แผนวางอยูใกล

กระดูกสันหลังของมา (ภาพที่ 79) ชั้นบนสุดของหลุมทดสอบนี้มีแทงศิลาแลงจํานวน 6 กอนวางทับ

อยูตรงตําแหนงเดียวกับที่พบโครงกระดูก  กําหนดชั้นดินชวงที่พบโครงกระดูกมาอายุราวพุทธ

ศตวรรษที่  18-20  อาจใชในพิธีกรรมหรือเปนการฝงศพมาสําคัญที่เสียชีวิต 71 อําพัน กิจงาม 

ผูเชี่ยวชาญดานการวิเคราะหกระดูกสัตว กองโบราณคดี กรมศิลปากร  เปนผูทําการวิเคราะหกระดูก

สัตวในครั้งนี ้

 
 

ภาพที่ 79  แสดงโครงกระดูกมาเกือบทั้งโครงท่ีฝงบนแทนดิน ใตพระพุทธรูปหินทราย ท่ีแหลง

โบราณคดีปรางคสามยอด จ. ลพบุรี  อายุราวพุทธศตวรรษที่ 18-20 

ที่มา : หางหุนสวน สุรศักดิ์กอสราง , “รายงานการขุดแตงและขุดคนโบรา ณสถานพระปรางคสาม

ยอด จ.  ลพบุรี (ม.ป.ท., 2538), (อัดสําเนา)   

 

3.3     แหลงโบราณคดีวัดชมชื่น  จ.  สุโขทัย   พบโครงกระดูกมาทั้งโครงฝงที่ผนังหลุม

ขุดคน  ที่ระดับชั้นดินสมัยปลายสุโขทัย ถึงอยุธยาตอนตน  แตไมไดขุดโครงกระดูกออกจากช้ันดิน 

ยังคงแสดงที่ผนังหลุมขุดคน  บริเวณช้ันดินอายุในชวงพุทธศตวรรษที่ 19-20 (ภาพที่ 80) 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
                   71 เร่ืองเดียวกัน,  66. 
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ภาพที่ 80   แสดงตําแหนงของโครงกระดูกมาที่ฝงในชั้นดิน บริเวณแถบสีเทาดํา กําหนดอายุราว  

                   พุทธศตวรรษที่  19 - 20   ที่แหลงโบราณคดีวัดชมชื่น จ.  สุโขทัย    

 

เน่ืองจากสวนของโครงกระดูกมาจากแหลงโบราณคดีแหลงที่ จ .  ลพบุรี  และ จ .   

สุโขทัย   ผูทําการขุดคนไมไดศึกษาในรายละเอียดและระบุการวิ เคราะห กระดูกในรายงานทาง

โบราณคดี  และหลักฐานโครงกระดูกไมสามารถนํามาทําการวิเคราะห เพิ่มเติมได   จึงไมมีขอมูล

โดยละเอียดใหศึกษาเพ่ิมเติมจากขอมูลเดิม  แตจากขอมูลนี้สามารถใชประกอบวามีการพบหลักฐาน

ทางนิเวศนวัตถุของมาในหลุมขุดคนทางโบราณคดีในชั้นดินที่กําหนดอายุราวพุทธศตวรรษที่ 18-20  

และ พุทธศตวรรษที่ 19 - 20  ใน จ.  ลพบุรี และ จ .  สุโขทัย  สวนหลักฐานการการพบกระดูกมาที่

เกาแกที่สุดจากการขุดคนทางโบราณคดีในประเทศไทย คือจากแหลงโบราณ คดีบานโตนด จ .

นครราชสีมา ในราวพุทธศตวรรษที่ 16 - 18 

 

4.  หลักฐานเคร่ืองประดับ และอุปกรณเก่ียวกับมา 

 

 เคร่ืองมาและเครื่องประดับมาหมายถึงบังเหียนมาและอุปกรณ อานมา และ

เคร่ืองประดับอื่นเพ่ือความสวยงาม การแสดงเกียรติยศ และหนาที่การใชงาน ในอดีตมักใชวัสดุที

เปน หนัง เชือก ไม หรือผา ซึ่งเปน อินทรียวัตถุ ยอยสลายผุพังไดงายในธรรมชาติ  จึงไมหลงเหลือ

เปนห ลักฐานถึงปจจุบัน  สานท่ีเปนโลหะทําการจําแนกวิเคราะหไดนอยมาก  เคร่ืองมาและ

เคร่ืองประดับมาที่เปนโลหะและมีรูปทรงเห็นไดชัดเจน คือ เกือกมา ที่ทําดวยโลหะเปนรูปโคงตาม

กีบมา เร่ิมมีใช เมื่อราว 2,000  ปมาแลว  โดยเร่ิมแรกใชเปนแถบผาพันหุมกีบเทาไวเพื่อปองกันการ

กระแทก และลื่นลม หลักฐานทางโบราณคดีที่พบในประเทศไทย ไดแก 

โครงกระดูกมาฝงอยูใน

ระดับชั้นดินท่ีมีแนวแถบ

สีเขม 
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เคร่ืองประดับบังเหียนมา  และเคร่ืองประดับอานมา  ทําดวยโลหะสําริดขนาดเล็ก มี

รูปทรงหลายแบบแตกตางกัน มีจํานวนหลายช้ิน  แสดงที่พิพิธภัณฑสถานแห งชาติเจาสามพระยา  

จ. พระนครศรีอยุธยา  อายุราวพุทธศตวรรษที่  22-24  ( ภาพที่ 81)   

 

 
 

ภาพที่  81   เคร่ืองประดับอานมาสําริด  สมัยอยุธยา  แสดงที่พิพิธภัณฑสถานแหงชาติเจาสามพระยา  

จ. พระนครศรีอยุธยา   

 

สรุปการรวบรวมขอมูลหลักฐานทางโบราณคดีเกี่ยวกับมา       

                      ขอมูลหลักฐานทางโบราณคดีที่รวบรวมได  ตามชวงอายุสมัย ประเภท แหลงที่พบ 

และความหมายหรือความสําคัญของมาตามหลักฐาน  แสดงสรุปไวในตารางท่ี 2  ดังนี:้- 
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ตารางท่ี 2  ประมวลสรุปหลักฐานทางโบราณคดีโดยจําแนกตามประเภท ชวงสมัย ความสําคัญ 

 และแหลงที่พบ 

 

ตารางแสดงชวงสมัย  ประเภท  และแหลงท่ีพบหลักฐานทางโบราณคดีเกี่ยวกับมาในประเทศไทย  

ลําดับชวงสมัย ประเภท หลักฐาน พุทธ

ศตวรรษ 

ความสําคัญ / 

แหลงท่ีพบ 

1.  พุทธ

ศตวรรษท่ี 

11 – 17 

หรือกอนพุทธ

ศตวรรษ 18 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

วรรณกรรม

/เอกสาร/

จารึก 

1.   พงศาวดารสมัยราชวงศเหลียง/เหลียงซู 

พุทธศตวรรษท่ี 11-12 อางถึงบันทึกการเดินทาง

ของราชทูตคังไถไปอาณาจักรฟูนันพุทธ

ศตวรรษที่ 8 พบราชทูตอินเดียพรอมมา 4 ตัว 

 

 

8 

 

 

 

บันทึกการ

เดินทาง /  จีน 

 

 

2.  เอกสารจีนสมัยราชวงศถัง กลาวถึงทูตของ

นครโถโลโปตี้/ทวารวดี มีเมืองเอกคือตามพร

ลิงคเคยขอมา พันธุดีจากจีน 

 

12 

 

เอกสารจีน / จีน 

3.    ศิลาจารึกปราสาทหินพนมรุง  บนหินศิลา

ทราย จารึก  อักษรขอม  ภาษาเขมรโบราณ  มี

เน้ือความท่ีกลาวถึงมาคือเปนสัตวเลี้ยงถวาย

แดกัมรเตงชคต 

 

 

16 

 

 

 

เทวสถาน / 

เคร่ืองถวาย, จ.

บุรีรัมย 

 

 

4.  ศิลาจารึกหลักที่ 57 จารึกสดกกอกธม 2 

ภาษาสันสกฤตและเขมร เน้ือความพระราชทาน

ทรัพยสิ่งของแกราชครู 

 

16 

 

 

 

ทรัพยสิ่งของ

พระราชทาน 

/จ. สระแกว 

 

5.  ศิลาจารึกหลักที่ 35 จารึกดงแมนางเมือง 

ภาษาเขมร เน้ือความถวายของแดกษัตริยผู

ลวงลับ 

 

18 การอุทิศ/เคร่ือง

สักการะ /จ.  

นครสวรรค 
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ตารางท่ี 2  (ตอ) 

ลําดับชวงสมัย ประเภท หลักฐาน พุทธ

ศตวรรษ 

ความสําคัญ / 

แหลงท่ีพบ 

1.  พุทธ

ศตวรรษท่ี 

11 – 17 

หรือกอนพุทธ

ศตวรรษ 18 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ตราประทับ 

/ ตราดินเผา 

/ เหรียญ

กษาปณ / 

หัวแหวน/

เคร่ืองใช 

 

1.  หัวแหวนหินอาเกต แกะสลักรูปมามีคนขี่ ที่

แหลงโบราณคดีภูเขาทอง  ระนอง 

 

6-11 

 

 

เคร่ืองประดับ/

ภูเขาทอง, จ. 

ระนอง 

2.  หัวแหวนหินคานาเล่ียน สลักรองเปนรูปมา 

ที่แหลงโบราณคดีภูเขาทอง   บานกลวย  ระนอง 

6-11 เคร่ืองประดับ/ 

บานกลวย,.

ระนอง 

3. หวีงาขนาด 6 x 9.5  ตร.ซม.  สลักลวดลายทั้ง

สองดาน มีภาพมากําลังวิ่ง 1 คูอยูดานหน่ึง 

ดานบนเปนภาพสลักเคร่ืองราชูปโภคมงคล  มี

ภาพหงสอยูอีกดานหนึ่ง  ศิลปะอมราวดี 

 

6-8 

 

 

 

เคร่ืองใช

สําหรับเจานาย

ชั้นสูง/ จันเสน, 

นครสวรรค 

 

  4. ตราดินเผารูปมาแสดงอาการเคลื่อนไหว 

ขนาด 4 ซม.  ที่อูทอง สุพรรณบุรี  จํานวน 2 ชิ้น 

 

12-14 

 

ตราประทับ/อู

ทอง, 

สุพรรณบุรี 

 

5.  ตราดินเผารูปมา 2 ตัว มีคนขี่  จํานวน 6 ชิ้น  

มีอักษรหลังปลลวะ  ภาษาสันสฤต 

 

12-13 

 

 

ตราประทับ/จัน

เสน, 

นครสวรรค / 

นครปฐม 

6.  เศษภาชนะดินเผากดลายประทับในชอง

กระจก ภาพคนควบมา  ศิลปะทวารวดี  จํานวน 

3 ชิ้น 

14-15 เคร่ืองถวย/จัน

เสน/ 

นครสวรรค 
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ตารางท่ี 2  (ตอ) 

ลําดับชวงสมัย ประเภท หลักฐาน พุทธ

ศตวรรษ 

ความสําคัญ / 

แหลงท่ีพบ 

1.  พุทธ

ศตวรรษท่ี 

11 – 17 

หรือกอนพุทธ

ศตวรรษ 18 

 

 

 

ภาพสลัก

นูนตํ่า /   

ปูนปน / ดิน

เผา/

ประติมากร

รมลอยตัว 

 

 

 

1. ภาพปูนปนนูนตํ่ารูปมามีคนขี่ลักษณะหัน

หนาตรงเห็นแตศีรษะ 1 ภาพ  ที่ฐานดาน

ตะวันตกเฉียงใตของเจดียจุลประโทน จ.

นครปฐม   ศิลปะทวารวดี 

 

12-13 

 

 

 

ประดับฐาน

เจดียในพุทธ

ศาสนา / 

นครปฐม 

 

2.  เศษภาพดินเผารูปมาลักษณะหันขางมีคน

กําลังขึ้นขี่ สภาพชํารุด 1 ภาพ   และรูปมาคร่ึง

ตัวสวนหัวดานขาง 1 ช้ิน ศิลปะทวารวดี ที่ฐาน

เจดียจุลประโทน จ. นครปฐม 

 

12-15 

 

 

 

 

 

ประดับเจดียใน

พุทธศาสนา / 

นครปฐม 

 

 

3. ประติมากรรมนูนสูงดินเผารูปมาลักษณะ

เอ้ียวตัวหันหนาออกมีคนขี่ สภาพชํารุด ศิลปะ

ทวารวดี ที่เมืองคูบัว  จ.ราชบุรี    

 

 

13-15 

 

 

 

ประดับศาสน

สถาน/เมือง

โบราณทวารวดี / 

คูบัว จ.ราชบุรี 

 

4.  ภาพสลักนูนต่ําบนใบเสมาหินทราย  ท่ีเมือง

โบราณฟาแดดสงยาง  จ.  กาฬสินธุเปนภาพเลา

เร่ืองพุทธชาดกตอนวิธุรบัณฑิต ศิลปะทวารวดี 

  

14-16 

 

 

 

พุทธสถาน/ 

พุทธชาดก/ฟา

แดดสงยาง จ.

กาฬสินธุ 

5. ภาพสลักนูนต่ําบนใบเสมาหินทราย  ท่ีเมือง

โบราณวัดโนนศิลาอาสน  จ.อุดรธานี เปนภาพ

เลาเร่ืองพุทธชาดกตอนวิธุรบัณฑิต   ศิลปะ

ทวารวดี 

 

14-16 

 

 

 

 

 

พุทธสถาน/

พุทธชาดก/จ.

อุดรธานี 
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ตารางท่ี 2  (ตอ) 

ลําดับชวงสมัย ประเภท หลักฐาน พุทธ

ศตวรรษ 

ความสําคัญ / 

แหลงท่ีพบ 

1.  พุทธ

ศตวรรษท่ี 

11 – 17 

หรือกอนพุทธ

ศตวรรษ 18 

 7. ภาพสลักนูนต่ําดานหนาบนใบเสมาหินทราย  

ที่เมืองโบราณวัดพระพุทธบาทบัวบาน             

จ.อุดรธานี เปนภาพสลักพุทธชาดก เร่ืองวิธุร

บัณฑิต   ศิลปะทวารวดี 

    

 

14-15 

 

 

 

พุทธสถาน/

พุทธชาดก/จ.

อุดรธานี 

8.  ภาพสลักนูนต่ําบนแผนอิฐรูปกษัตริยทรงมา 

ประดับฐาน 2 ดานพระธาตุพนมองคเดิม         

จ. นครพนม ศิลปะทวารวดี 

 

16-17 

 

 

 

พุทธสถาน/ จ.

นครพนม 

9. ภาพสลักนูนต่ํารูปมา บนทับหลังประตู

ทางเขาบรรณาลัย ปราสาทสระกําแพงใหญ   

เปนภาพเลาเร่ืองราวกฤษณาวตาร ตอน

พระกฤษณะกําลังประลองยุทธกับมา ศิลปะ

ลพบุรี 

 

 

16 

 

 

 

 

ปราสาทใน

ศิลปะเขมร /  อ. 

อุทุมพรพิสัย จ. 

ศรีสะเกษ 

10.  ภาพสลักนูนต่ํา บนทับหลัง ที่ปราสาท

หินพิมาย  มีรูปขบวนชาง  ขบวนมาในเร่ือง

รามเกียรติ์ ตอนกลับจากกรุงลงกา    ศิลปะ

ลพบุรี 

 

 

15-16 

 

 

 

ปราสาทใน

ศิลปะเขมร /  

อ.พิมาย       จ.

นครราชสีมา 

 

11.   ภาพสลักนูนต่ํารูปมาเห็นแตศีรษะในหมู

พราหมณ เลาเร่ืองราวพิธีอัศวเมธ สลักบนทับ

หลังของพลับพลาดานหนาปราสาทหินพิมาย   

ศิลปะลพบุรี 

 

16-17 

 

ปราสาทใน

ศิลปะเขมร /  

อ.พิมาย จ.

นครราชสีมา 



108 
 

ตารางท่ี 2  (ตอ) 

ลําดับชวงสมัย ประเภท หลักฐาน พุทธ

ศตวรรษ 

ความสําคัญ / 

แหลงท่ีพบ 

1.  พุทธ

ศตวรรษท่ี 

11 – 17 

หรือกอนพุทธ

ศตวรรษ 18 

ภาพฉลุ

ลวดลายบน 

แผนโลหะ 

 

 

1.  ฐานรูปเคารพเปนแผนฉลุลวดลาย  ทําดวย

สําริด    มีลวดลายขบวนราชรถลากดวยมาหนึ่ง

ตัว  ใชเปนเคร่ืองประกอบสถาปตยกรรมท่ีมุม

ราชรถ ศิลปะลพบุรี  

16-18 

 

เคร่ืองประดับ

ราชรถ/ ศิลปะ

ลพบุรี พระนคร 

หลักฐาน

นิเวศนวัตถุ 

1. กระดูกมา หลุมขุดคนในแหลงโบราณคดี

บานโตนด จ. นครราชสีมา  

 

16-18 สัตวเลี้ยง/แหลง

ที่อยูอาศัย / 

จ.นครราชสีมา 

2. พุทธ

ศตวรรษท่ี 

 18-20 

 

 

วรรณกรรม

/เอกสาร/

จารึก 

1. ศิลาจารึกสุโขทัย หลักที่ 1, 2, 3, 38, 45, 107 

รวม 6 หลักกลาวถึงบานเมือง การคาขาย การฝก

บังคับมา กฎหมาย และการอุทิศถวายสิ่งของ  

 

19-20 

 

 

 

จารึกเร่ืองราว 

ของบานเมือง/

ศาสนา 

จ.สุโขทัย 

2. ตํานานเมืองนครศรีธรรมราช  กลาวถึงชวงที่

มีอํานาจสูงสุด ราวพุทธศตวรรษที่ 17-18 ได

ขยายอาณาเขต มีเมืองบริวารโดยต้ังเปนเมือง 12 

นักษัตร มีเมืองตรังเปนเมืองปมะเมีย  ถือตรามา

เปนสัญลักษณ 

 

17-18 สัญลักษณ

เมือง/ตํานาน

เมืองนคร 

ศรีธรรมราช 

 

ภาพสลัก

ลายเสน/ 

นูนตํ่า   

 

1.  ภาพสลักลายเสนบนแผนหินชนวน ท่ีเพดาน

อุโมงคมณฑป  วัดศรีชุม  เปนภาพเลาเร่ืองพุทธ

ชาดก มีจารึกกํากับภาพ มีชาดกที่เสวยพระชาติ

เปนมา 2 เร่ือง  ศิลปะสุโขทัย 

 

 

 

 

 

19 

 

 

 

 

เลาเร่ืองชาดก

ในพุทธศาสนา 

/ประดับวัด / จ. 

สุโขทัย 
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ตารางท่ี 2  (ตอ) 

ลําดับชวงสมัย ประเภท หลักฐาน พุทธ

ศตวรรษ 

ความสําคัญ / 

แหลงท่ีพบ 

2. พุทธ

ศตวรรษท่ี 

 18-20 

 

 

 

 

 

ภาพสลัก

ลายเสน/ 

นูนตํ่า   

 

2.  ภาพสลักนูนต่ําบนแผนไม ดานหลังรอยพระ

พุทธบาทวัดพระรูป จ.สุพรรณบุรี 

19-20 เลาเร่ืองพญา

มารในพุทธ

ศาสนา/พระ

พุทธบาท/ จ.

สุพรรณบุรี 

ตรารูปมา

ในเงิน

ลานนา 

 

1. ตราในเงินทอกลําปาง  ตีตรารูปมาอยูที่ขอบ

ซึ่งเปนสัญลักษณของเมืองลําปาง   ทําดวยเน้ือ

เงินผสม  หรือเน้ือสําริด  เงินทอกเปนเงินตราที่

ชาวลานนาภายในอาณาจักร ติดตอกันชวงพุทธ

ศตวรรษที่ 19-24   

 

19-24 

 

เงินเหรียญตรา

เปนสัญลักษณ / 

อาณาจักร

ลานนา 

 

ประติมากร

รมลอยตัว/ 

ลวดลายบน

ภาชนะดิน

เผา  

 

 

 

 

 

 

 

 

1.  ลวดลายบนชาม,จานเคลือบจากแหลงเตา

พะเยาที่เวียงบัวเปนรูปมาซึ่งเปนสัตวมงคล 

ซอนทับอยูตรงกลางดวงอาทิตย หรือธรรมจักร 

19 เคร่ืองถวย

ลานนา/ เตา

เวียงบัว จ.

พะเยา 

2.  เศษเคร่ืองถวยมีลวดลายประทับ รูปบุคคล

กําลังขึ้นขี่มา รูปคนกําลังฝกมา และลวดลายรูป

มาอิริยาบถตางๆ หลายรูปที่แหลงเตาเผาบาน

บางปูน จ. สุพรรณบุรี 

 

18-21 

 

 

เคร่ืองถวย /เตา

บานบางปูน/ 

จ.สุพรรณบุรี 

 

3.  ภาพเขียนลวดลายรูปมาสีดําใตเคลือบ 

จํานวน 5 ช้ินบนเศษภาชนะเครื่องถวยจากเตา

เวียงกาหลง   

 

20 

 

 

เคร่ืองถวย

ลานนา / เตา

เวียงกาหลง จ. 

เชียงราย 
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ตารางท่ี 2  (ตอ) 

ลําดับชวงสมัย ประเภท หลักฐาน พุทธ

ศตวรรษ 

ความสําคัญ / 

แหลงท่ีพบ 

2. พุทธ

ศตวรรษท่ี 

 18-20 

 

หลักฐาน

นิเวศนวัตถุ 

 

 

 

 

1. โครงกระดูกมาทั้งโครง 1 โครงไมมีศีรษะฝง

บนแทนดิน ใตพระพุทธรูปทราย  ในชั้นดิน

บริเวณดานขางพระปรางคสามยอด จ.ลพบุรี 

 

19-20 

 

 

 

พิธีกรรมใน 

ศาสนสถาน/ จ.  

ลพบุรี 

 

2. โครงกระดูกมาเกือบทั้งตัวฝงในชั้นดิน ที่

หลุมขุดคนจัดแสดง  ที่แหลงโบราณคดีวัดชม

ชื่น จ.สุโขทัย 

19-20 แหลงฝงศพ / จ.

สุโขทัย 

 

3. พุทธ

ศตวรรษท่ี  

20 - 23  

 

 

 

 

 

 

แผนทองคํา 

แผนเงิน 

แผนโลหะ

จําหลัก/ฉลุ

ลาย 

 

1.  เคร่ืองทองคําฉลุลายรูปมาทรงเคร่ืองลอยตัว

หลายชิ้น กรุวัดมหาธาตุ ศิลปะอยุธยา 

 

20 

 

 

เคร่ืองถวายเปน

พุทธบูชา/ จ.

อยุธยา 

2.  แผนทองคําจําหลัก  และแผนทองคําฉลุลาย

รูปมาทรงเคร่ือง  จํานวนหลายช้ิน กรุวัดราช

บูรณะ  ศิลปะอยุธยา 

 

20 

 

 

 

เคร่ืองมงคล

พระมหากษัตริ

ยจําลอง/ จ. 

อยุธยา 

3.    แผนเงินฉลุลายรูปมา  ถวายเปนเคร่ืองพุทธ

บูชา ศิลปะลานนา  

21 ถวายเปนพุทธ

บูชา/ เมืองเชียง

แสน จ. 

เชียงราย 

ประติมากร

รมลอยตัว/

ภาชนะดิน

เผา 

1.   ประติมากรรมลอยตัว เคร่ืองเคลือบดิน

เผาสังคโลก รูปมามีคนขี่  ขนาด 20 ซม.  

จํานวน 1 ช้ิน พบที่เรือกลางอาว ในอาวไทย   

ศิลปะสุโขทัย 

21-22 

 

 

 

เคร่ืองสังคโลก/ 

เตาศรีสัชนาลัย 

จ. สุโขทัย 

 

2.   ประติมากรรมลอยตัว เคร่ืองเคลือบดิน

เผาสังคโลก/เซลาดอน  รูปมาเดี่ยว  มาคู และมา

มีคนขี่ จํานวน 3ชิ้น ศิลปะสุโขทัย 

21-22 

 

 

เคร่ืองสังคโลก/ 

เตาศรีสัชนาลัย 

จ. สุโขทัย 
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ตารางท่ี 2  (ตอ) 

ลําดับชวงสมัย ประเภท หลักฐาน พุทธ

ศตวรรษ 

ความสําคัญ / 

แหลงท่ีพบ 

3. พุทธ

ศตวรรษท่ี  

20 - 23  

 

ประติมากร

รมลอยตัว/

ภาชนะดิน

เผา 

3.   ประติมากรรมลอยตัว เคร่ืองเคลือบดิน

เผาสังคโลก เคลือบขาวลายน้ําตาล รูปชางออก

ศึก ขนาดความสูง 25 ซม. มีรูปปนมามีคนขี่ติด

อยูดานซายขวาของชางดานละตัว แสดงที่

พิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระนคร 

 

21-22 

 

 

 

 

เคร่ืองสังคโลก/ 

เตาศรีสัชนาลัย 

จ. สุโขทัย 

 

4.  ประติมากรรมลอยตัว เคร่ืองเคลือบดิน

เผาสังคโลก เคลือบเขียว รูปมามีคนขี่ใสหมวก

ถือสายบังเหียน ขนาดสูงยาว 8x8.5 ซม. เปน

ตุกตาสังคโลกรูปสัตว  

 

21-22 

 

เคร่ืองสังคโลก/ 

เตาศรีสัชนาลัย 

จ. สุโขทัย 

 

ภาพสลัก

นูนตํ่า/ ปูน

ปน 

 

 

 

 

 

 

 

1. ภาพปูนปนประดับผนังสกัดหนา  เร่ืองพุทธ

ประวัติ ตอนพระพุทธเจาเสด็จลงจากสวรรคชั้น

ดาวดึงส และเร่ืองทศชาดก ปรากฏขบวนมาใน

ขบวนรับเสด็จ  ที่ผนังสวนกลางระหวางประตู

ทางเขาหนาวิหารวัดไลย   

 

22-23 

 

 

 

 

พุทธประวัติใน

พุทธสถาน / จ. 

ลพบุรี 

 

 

2. ภาพปูนปนประดับผนังสกัดหลังของวิหาร

วัดไลย เร่ือง มโหสถชาดก ตอนสงครามหนึ่ง

รอยหน่ึงทัพ  มีกองทัพมาจํานวนมากในขบวน 

22-23 

 

 

 

พุทธชาดกใน

พุทธสถาน  / จ. 

ลพบุรี 

3.  ภาพปูนปนนูนตํ่าเร่ืองราวพุทธประวัติ ตอน

เสด็จออกมหาภิเนษกรมณ   ที่ผนังขางบันได

ทางขึ้นองคพระธาตุทั้งสองดานในวิหารพระ

ทรงมา  วัดพระมหาธาตุนครศรีธรรมราช 

19 / 23 พุทธประวัติใน

พุทธสถาน / จ. 

นครศรีธรรม 

ราช 
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ตารางท่ี 2  (ตอ) 

ลําดับชวงสมัย ประเภท หลักฐาน พุทธ

ศตวรรษ 

ความสําคัญ / 

แหลงท่ีพบ 

3. พุทธ

ศตวรรษท่ี  

20 - 23  

 

ภาพ

จิตรกรรม

ฝาผนัง / 

ภาพลายรด

น้ํา / 

ภาพเขียน 

 

1.   ภาพจิตรกรรมฝาผนังวัดชองนนทรี 

กรุงเทพมหานคร   ศิลปะอยุธยาตอนกลาง เลา

เร่ือง ทศชาติ   อดีตพุทธ  และพุทธประวัติ  

จิตรกรรมภาพมาบนผนังดานทิศใต  ในเร่ืองทศ

ชาติ ตอนวิธูรชาดก และพรหมนารทชาดก 

 

22-23 

 

 

 

 

พุทธชาดกใน

พุทธสถาน  / จ. 

กรุงเทพฯ 

 

 

2.  ภาพลายรดน้ําลวดลายรูปมาวลาหกในปาหิม

พานต รอบสระอโนดาต บนตูพระไตรปฎกไม   

ศิลปะอยุธยา  

 

22-23 

 

 

 

เคร่ืองใชใน

พุทธสถาน/ จ.

อยุธยา 

 

3.  ภาพลายรดน้ํา มีรูปมาทรงเทวดาในลวดลาย

บนหีบพระธรรมเร่ืองพุทธประวัติพระ

เวสสันดร จํานวน 2 ใบ  ศิลปะอยุธยา 

 

23 

 

 

 

เคร่ืองใชใน

พุทธสถาน/ จ.

เชียงใหม 

 

4.  สมุดภาพไตรภูมิกถา ฉบับกรุงศรีอยุธยา-กรุง

ธนบุรีเลม 2 ปรากฏรูปมาตอนพุทธประวัติ  ทศ

ชาติชาดก สระอโนดาตพระอาทิตย พระจันทร 

ศิลปะอยุธยา-รัตนโกสินทร 

23-24 สมุดภาพไตร

ภูมิ/กรุงเทพฯ 

เคร่ือง 

ประดับมา 

 

 

 

 

1. ชิ้นสวนเคร่ืองประดับมาทําดวยโลหะ  

 

20-23 

 

เคร่ืองประดับ/

อยุธยา 
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ตารางท่ี 2  (ตอ) 

ลําดับชวงสมัย ประเภท หลักฐาน พุทธ

ศตวรรษ 

ความสําคัญ / 

แหลงท่ีพบ 

4.  พุทธ

ศตวรรษท่ี 24 

หรือสมัย

ธนบุร/ี ตน

รัตนโกสินทร 

 

ภาพ

จิตรกรรม

ฝาผนัง / 

ภาพลายรด

น้ํา/  

ภาพเขียน 

1. ภาพเขียนในสมุดไทย กระบวนพยุหยาตรามา 

ในสมัยสมเด็จพระนารายณ  ศิลปะอยุธยา และ

รัชกาลที่ 1 

 

23-24 

 

 

พระราชพิธี/ 

อยุธยา 

 

2.  ภาพลายรดน้ําบนตูพระธรรมไม ลายมงคล 

108 ประการ มีรูปมาทรงเคร่ือง หนึ่งในสิ่ง

มงคลทางพุทธศาสนา ศิลปะรัตนโกสินทร ร. 3 

 

24 

 

 

มงคลในพุทธ

ศาสนา/ ลพบุรี 

 

3. ภาพจิตรกรรมฝาผนังวัดสุทัศนเทพวราราม 

เลาเร่ืองปาหิมพานต  ศิลปะรัตนโกสินทร ร.3 

 

24 

 

 

พุทธศาสนา/

กรุงเทพฯ 

 

4.   ภาพลายรดนํ้าบนตูพระไตรปฎกไม เลาเร่ือง

รามเกียรติ์  ศิลปะรัตนโกสินทร ร.1 

 

24 พุทธศาสนา/

กรุงเทพฯ 

 

5.  ภาพเขียนสีน้ํายารูปมา ในตํารามาคําโคลง 

หนังสือสมุดไทย คัดลอกใหมสมัย

รัตนโกสินทรตอนตน 

 

24 หนังสือตํารา /  

กรุงเทพฯ 

6. สมุดภาพไตรภูมิกถา เลาเร่ืองปาหิมพานต  

พุทธประวัติ  ชาดก และนรกสวรรค 

24 พุทธศาสนา/ 

กรุงเทพฯ 

 

 



114 

บทท่ี 4 
 

การวิเคราะหขอมูลหลักฐานทางโบราณคดี  
 

ขั้นตอนการวิเคราะหหลักฐานทางโบราณคดี 
จากหลักฐานทางโบราณคดีที่ไดทําการคนควารวบรวม เพ่ือใชในการศึกษาเร่ือง 

“การศึกษาเร่ืองมาในดินแดนประเทศไทยจากหลักฐานทางโบราณคดี ”  นั้นพบวามีหลักฐานทาง

โบราณคดีเกี่ยวกับมาในดินแดนประเทศไทยมาต้ังแตราวพุทธศตวรรษ ที่  6 – 8  เปนตนมา  และได

ทําการศึกษารวบรวมถึง พุทธศตวรรษที่ 24  การวิเคราะหขอมูลหลักฐานทางโบราณคดีที่รวบรวม

ได นํามาจําแนกตามประเภท อายุสมัย รูปแบบศิลปะ และตีความเพื่อหาความห มายของเร่ืองราว

ของมาในแตละบริบท โดยใชหลักเกณฑในการจําแนกขอมูลออกเปน 3 ข้ันตอน คือ 
ขั้นตอนที่ 1   จัดกลุมหลักฐานทางโบราณคดีออกเปนแตละชวงสมัย ใหสอดคลองกับ 

สมัยวัฒนธรรมทางโบราณคดีของไทย จัดกลุมประเภท และทําการศึกษาจัดกลุมของมาตามลักษณะ

และรูปแบบทางศิลปะ (Define culture and characteristics) 

ขั้นตอนที่ 2   วิเคราะหโบราณวัตถุ ศึกษาพัฒนาการของรูปแบบศิลปะทางโบราณคดี

โดยลําดับตามอายุสมัย  เพื่อหาลักษณะและความหมายของมาที่ทําข้ึนโดยฝมือชางทองถิ่น เปนการ

วิเคราะหภายนอกและวิเคราะหภายใน  (Internal & External Analysis) นํามาประมวลเพื่อหาชวง

อายุสมัยที่มีการนํามาเขามาเปนสัตวเลี้ยงในดินแดนน้ี 

ขั้นตอนที่ 3  วิเคราะหเปรียบเทียบเพื่อหาความสัมพันธลักษณะตนแบบของมาที่ปรากฏ

ในโบราณวัตถุ ซึ่งสันนิษฐานวาเปนลักษณะจากอิทธิพลทางศิลปะ และจากลักษณะของสายพันธุมา

ที่นําเขามาเลี้ยง ที่มีที่มาจาก 2  แหลง ใหญของโลกคือ สายพันธุมองโกล จากจีน และสายพันธุ

อาหรับจากอินเดียและเปอรเชีย เนื่องมาจากการการติดตอคาขาย  นํามาตีความหาความหมาย

รวมกับหลักฐานท่ีเปนหลักฐานเอกสารแตละชวงสมัย  และทําการประมวลผลการวิเคราะห 
 

การรวบรวมหลักฐานทางโบราณคดีในประเทศไทยตามภูมิภาค 
หลักฐานทางโบราณคดีเก่ียวกับมาที่รวบรวมไดในดินแดนประเทศไทย ต้ังแตชวงกอน

พุทธศตวรรษ ที่ 12 ถึงพุทธ ศตวรรษที่ 24 สามารถสรุปแหลง ท่ีพบหลักฐานที่เปนเอกสารและ

โบราณวัตถุ โดยแบงกลุมหลักฐานออกตามอายุสมัยระบุไวในแผนท่ี ดังภาพที่ 82 
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เคร่ืองหมายสัญลักษณ                ชวงพุทธศตวรรษที่  6-11               ชวงพุทธศตวรรษที่ 12-15      
                                  ชวงพุทธศตวรรษที่ 16-18                     ชวงพุทธศตวรรษที่ 19-20      

                                                   ชวงพุทธศตวรรษที่  20-23                     ชวงพุทธศตวรรษที่  24                  

                                                    แหลงพบกระดูกมา 

ภาพท่ี 82 แผนที่แสดงตําแหนงจังหวัดของแหลงที่พบหลักฐานทางโบราณคดีเก่ียวกับมาในประเทศ

ไทย โดยใชเคร่ืองหมายสัญลักษณแทนตําแหนงและชวงอายุสมัยของหลักฐานท่ีปรากฏ      
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จากการรวบรวมหลักฐานทาง โบราณคดี เกี่ยวกับมา ตามแหลง ท่ีพบ และตามชวงอายุ

สมัย วิเคราะหความเปนไปไดถึงการรูจักมา และการเขามาเปนสัตวเลี้ยงสูดินแดนน้ีในระยะเร่ิมแรก 

วานาจะเขามาเมื่อใด  จึงเลือกทําการศึกษาหลักฐานทางโบราณคดี กอนพุทธศตวรรษที่ 18 เปนหลัก 

ซึ่งพบวาหลักฐานโบราณวัตถุรูปมาที่ผลิตขึ้นในประเทศไทยนั้น เร่ิมขึ้นในราวพุทธศตวรรษที่ 12 

เปนตนไป 

                            
การวิเคราะหหลักฐานทางโบราณคดีชวงกอนพุทธศตวรรษท่ี 18 

หลักฐานโบราณคดีที่ใชศึกษา ในชวงกอนพุทธศตวรรษที่ 18  พบวามีอายุสมัยและอยู

ภายใตอิทธิพลวัฒนธรรมที่ตางกัน  จึงจําแนกวัฒนธรรมที่มีอิทธิพลปรากฏในดินแดนประเทศไทย

ตามชวงอายุสมัย ไดดังนี้ 

1. วัฒนธรรมกึ่งกอนประวัติศาสตรตรงกับชวงพุทธศตวรรษที่ 6-11  

ตรงกับสมัยอินโด-โรมัน หรืออินโด-กรีกของอินเดีย  

ตรงกับสมัยปลายราชวงศฮั่น-สมัยสามกกของจีน1 

2. วัฒนธรรมทวารวดีตรงกับชวงพุทธศตวรรษที่ 12-16 

3. วัฒนธรรมลพบุรีตรงกับชวงพุทธศตวรรษที่ 16-18         

ในชวงกอนพุทธศตวรรษที่ 18 นั้น ประเทศไทยไดรับอิทธิพลการถายทอดทาง

วัฒนธรรมจากอินเดียมากที่สุด โดยเขามาพรอมกับการเผยแพรพุทธศาสนา และการติดตอคาขาย   

อิทธิพลของอารยะธรรมหลักแรกเร่ิมเขามาสูดินแดนประเทศไทย คือ อารยธรรมอินเดียที่อยูในชวง

ของยุคอินโด-โรมัน-กรีก อันปรากฏหลักฐานดานประติมากรรม ศิลปกรรม และโบราณวัตถุสถาน

ตางๆจํานวนมาก 
หลักฐาน ทางโบราณคดีที่เปนเอกสารพบในดินแดนประเทศไทยในชวงกอนพุทธ

ศตวรรษที่ 18 พบบันทึกของชาวตางชาติที่ กลาวถึงชื่อของดินแดนโถโลโปต้ีซึ่งหมายถึงทวารวดี 

สวนจารึกที่พบในประเทศไทยวัฒนธรรมทวารวดีสวนมากเปนคาถาธรรมเก่ียวเนื่องใน พุทธศาสนา 

หลักฐานท่ีถือเปนเอกสารที่เกาแกที่สุดที่กลาวถึงมาในดินแดนประเทศไทย คือ จารึกปราสาทหิน

พนมรุง จ. บุรีรัมย อายุราวพุทธศตวรรษที่ 162   

                                                 
1ผาสุข  อินทราวุธ, “รอยตอกอนประวัติศาสตร - ประวัติศาสตรในดินแดนเอเชีย

ตะวันออกเฉียงใต,”  ดํารงวิชาการ รวมบทความทางวิชาการคณะโบราณคดีป 2545 (2545) : 29. 
2
 อําไพ คําโท , “จารึกปราสาทหินพนมรุง ” นิตยสารศิลปากร  27, 6 (มกราคม 2527) :  

72- 76. 
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               สวนหลักฐานทางโบราณคดีที่เปนโบราณวัตถุ ไดพบหลักฐานรูปมาที่ปรากฏในดินแดน

ประเทศไทยมีอายุเกาแกตั้งพุทธศตวรรษที่ 6  เปนตนมา   ผลการวิเคราะหตามลักษณะโบราณวัตถุ

และแหลงที่พบในชวงกอนพุทธศตวรรษที่ 18 จําแนกไดเปน 2 กลุมใหญ คือ 

1.  หลักฐานโบราณวัตถุในวัฒนธรรมชวงพุทธศตวรรษท่ี 6 - 11   

หลักฐาน ทางโบราณคดีอายุ ชวงพุทธศตวรรษที่ 6-11 หรือชวงวัฒนธรรมกึ่งกอน

ประวัติศาสตร พบจํานวน 3  ตัวอยาง จากลวดลายและเปรียบเทียบโบราณวัตถุเปนชนิดเดียวกันกับ

ที่พบในแหลงโบราณคดีในอินเดีย วิเคราะหวาเปนสินคานําเขาจากตางประเทศในสมัยอินโด-โรมัน 

 

- หวีงาชาง  ที่เมืองโบราณจันเสน จ.

นครสวรรค ดานหน่ึงเปนภาพสลักลวดลายมา

วิ่งสองตัวอยูดานลาง ศิลปะอมราวดี อายุราว

พุทธศตวรรษที่ 6-8  เปนของใชมีคาของชน

ชั้นสูง ลักษณะเปนมาอวน สมบูรณและไมสูง

นัก ไมมีเคร่ืองประดับคลายมาปาอยูในทา

กําลังวิ่ง คอหนาสั้น ขนแผงคอต้ังตรงเปนแผง  

 

 

   -  หัวแหวนหินอาเกดแกะสลักรูปคนขี่มา   ที่

แหลงโบราณคดีภูเขาทอง  จ.ระนอง อายุราว

พุทธศตวรรษที่ 5-11   ลักษณะมาอยูในทาวิ่ง 

คนขี่ใสหมวกถือสายบังเหียนบังคับมา เห็นขน

แผงคอยาวปลิวตามแรงว่ิง  รูปทรงมาสูง

เพรียวไดสัดสวน ลีลาคลายมาเทศหรือมาทาง

ยุโรป 

 

    -   หัวแหวนหินคารเนเลี่ยนรูปกลมรี สลัก

รองเปนรูปมา   ที่แหลงโบราณคดีภูเขาทอง  จ.

ระนอง อายุราวพุทธศตวรรษที่   5-11  เปนรูป

มาเดี่ยวในทาวิ่งกาวควบเต็มที่ รูปทรงสมสวน 
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การวิเคราะหเปรียบเทียบรูปแบบศิลปะ 

การศึกษาเปรียบเทียบรูปแบบศิลปะของหลักฐานท่ีพบในชวงพุทธศตวรรษที่ 5 – 11 กับ

สินคาหรือของใชอื่นที่มาจากดินแดนท่ีสงอิทธิพลมาคือ สินคาจากอินเดีย และจากโรมัน- กรีก ที่

ผานทางอินเดียมา  ไดแกหลักฐานโบราณวัตถุสมัยอินโด- โรมัน หรืออินโด- กรีก  ประเภทเหรียญ

เงิน (ภาพที่ 84)   อายุราวพุทธศตวรรษที่ 43   แสดงท่ีพิพิธภัณฑสถานแหงชาตินิวเ ดลี ประเทศ

อินเดีย   มีลวดลายดานหน่ึงเปนรูปมา  2 ตัว มีนักรบใสหมวกถืออาวุธขี่มาวิ่ง ทาทางเขมแข็ง มี

ลักษณะและลีลาของมา และการแตงกายของบุคคลที่ใสหมวกถือทวน คลายคลึงกับลักษณะของมา

ที่ปรากฏบนหัวแหวนหินอาเกตและบนหินคารเนเล่ียน มีลักษณะวิ่ง ควบ ที่มีหรื อไมมีคนขี่ มีขน

แผงคอปลิวไสวไปตามแรงว่ิง กําหนดอายุราวพุทธศตวรรษที่ 5 - 11 

 

 
 

ภาพที่ 83 เหรียญเงินอินโด-กรีก, Eukratides, พุทธศตวรรษที่ 4 (175-155 B.C.) ดานหน่ึงเปน       

รูปมาวิ่ง 2 ตัว  มีนักรบใสหมวกถืออาวุธขี่ จัดแสดงที่พิพิธภัณฑสถานแหงชาตินิวเดลี   

ประเทศอินเดีย  

ที่มา : National Museum,  New Delhi,  A Guide to the National Museum,  (New Delhi : Govt. of 

India Press, 1997), 64. 

รูปสลักรูปมาบนหัวแหวนจากหินอาเกต  และหินคารเนเลียน โดยสลัก เปนรูปบุคคลข่ีมา  

และรูปมาควบ เปนภาพสลักเลาเร่ืองเก่ียวกับเทพนิยายกรีก-โรมัน  จัดเปนสินคาสําคัญประเภทหน่ึง

ของอาณาจักรโรมัน- กรีก  พบจากการสํารวจที่แหลงโบราณคดี  ภูเขาทอง  อายุราวพุทธศตวรรษที่  

5-11 แหลงโบราณคดีนี้เปนหนึ่งในเมืองทาโบราณตางๆ ที่มีการติดตอคาขายกับฝงโลกตะวันตกคือ

โรมัน-กรีก  และอินเดีย เมืองทาสําคัญในเอเชียตะวันออกเฉียงใตที่พบหัวแหวนประเภทนี้  ไดแก  

                                                 
3 National Museum,  New Delhi, A Guide to the National Museum (New Delhi : Govt. 

of India Press, 1997), 64  - 65. 
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แหลงโบราณคดีควนลูกปด  อ .  คลองทอม จ .  กระบี่ และแหลงโบราณคดีภูเขาทอง จ .  ระนอง 4 

จัดเปนสินคานําเขา รูปราง ลีลาของมาที่ปรากฏ จึงมีลักษณะคลายกับมาอาหรับหรือมาทางยุโรป ท่ี

มักแสดงออกถึงมัดกลามเนื้อและความสมสวนทางกายวิภาคเหมือนจริงของรางกายสัตวและบุคคล

บนภาพสลักเหลานั้น  โบราณวัตถุที่เปนหัวแหวนสลักจากหินมีคานี้  พบในแหลงโบราณคดีที่

กําหนดอายุไดราวชวงพุทธศตวรรษที่ 5- 11  ซึ่งมีอายุใกลเคียงกับหลักฐานที่พบในแหลงโบราณคดี

ที่อยูในชวงวัฒนธรรมเดียวกัน   

  ภาพสลักลายเสนรูปมาวิ่งสองตัวบนหวีงาชาง ศิลปะอมราวดี อายุราวพุทธศตวรรษที่ 6-

8  พบท่ีแหลงโบราณคดีจันเสน  รูปแบบหวีงาชางนี้มีแหลงผลิตในประเทศอินเดีย โดยพบมากที่

เมืองตักษิลา และเมืองอุชเชน5  รูปทรงเปนสี่เหลี่ยมผืนผา มีลวดลายสลักตอนบนท้ังสองดาน 

ตอนลางทําเปนซี่หวี ลวดลายสลักมีทั้งลายดอกไม  รูปสัตว และสัญลักษณที่เปนมงคลตางๆ  

นักวิชาการบางทานตีความวาเปนสัญลักษณของมหาจักรพรรดิ   และรูปแบบของหวีเปนแบบนิยม

ของพวกกรีก-โรมัน จึงสันนิษฐานวานาจะรับอิทธิพลรูปแบบมาจากกรีก-โรมัน  การคนพบหวี

งาชางจํานวนมากท่ีเมืองตักษิลา และเมืองอุชเชน ซึ่งเปนศูนยกลางการคาสมัยโบราณ จึงเปน

หลักฐานวาหวีงาชางเปนสินคาออกประเภทหน่ึงจากประเทศอินเดีย 

หลักฐานท่ีพบตามแหลงโบ ราณคดีของเอเชียตะวันออกเฉียงใต ซึ่งเปนดินแดนที่ตั้งอยู

บนเสนทางการคาระหวางจีนกับอินเดีย  มีทั้งสินคาที่ผลิตในอินเดีย และสินคาจากโลกตะวันตก  

เน่ืองจากอินเดียมีการติดตอคาขายกับประเทศทางตะวันตก ไดแก กรีก โรมัน และ เปอรเชียมาต้ังแต

พุทธศตวรรษที่ 5  จึงมีสินคาจากแถบเมดิเตอเรเนียน และเปอรเซียปะปนมาดวย 6  หวีงาชางที่พบที่

แหลงโบราณคดีจันเสน สันนิษฐานวาเปนสินคาที่ผลิตขึ้นในอินเดีย ศิลปะอมราวดี  รูปมาที่ปรากฏ

บนหวงีาชางจึงเปนลีลารูปทรงของมาฝมือชางอินเดีย    
   การคาขายระหวางภูมิภาคเปนสื่อสําคั ญที่ทําใหเกิดการเผยแพรวัฒนธรรมจากอินเดีย

มายังไทย การนําเขาศาสนา ลัทธิความเชื่อ และวัฒนธรรมจึงมาพรอมกับผูคนที่เดินทางไปมาเหลานี้  

เมื่อผสมผสานกับความเชื่อพื้นเมืองเดิม ทําใหสังคม ประเพณี วัฒนธรรมและวิถีชีวิตของคนเปล่ียน  

แปลงไป  หลักฐานที่เปนสินคาเหล านี้พบวามีอายุตั้งแตพุทธศตวรรษ ที่ 4 - 13 แสดงถึงเสนทาง การ 

                                                 
4 บุณยฤทธิ์  ฉายสุวรรณ, “ ทุงตึก จุดเชื่อมโยงการคาทางทะเลของโลกบนคาบสมุทร

มลายู,”  เมืองโบราณ 34 , 1 ( มกราคม - มีนาคม 2551) :  64. 
5 ผาสุข  อินทราวุธ, สุวรรณภูมิ จากหลักฐานทางโบราณคดี  (กรุงเทพฯ :โรงพิมพอักษร

สมัย, 2542), 51-52. 
6 กรมศิลปากร, ศิลปะทวารวดี : ตนกําเนิดพุทธศิลปในประเทศไทย (กรุงเทพฯ : 

อมรินทรพร้ินต้ิงแอนดพับลิชชิ่ง, 2552), 14. 
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คาสมัยโบราณ ในชวงนั้น  รูปแบบ  ลวดลาย และรู ปทรงของสินคาที่พบในชวงตน ประวัติศาสตร

ของไทย จึงเปนลวดลายและรูปทรงของตา งชาติที่เปนแหลงผลิตน่ันเอง เชนเดียวกับรูปมา บน

โบราณวัตถุเหลานั้นเปนศิลปะที่มีรูปทรงลักษณะตามแบบของแหลงกําเนิดสินคานั้นๆ ไมใชศิลปะ

และรูปแบบของมาที่เกิดจ ากชางทองถิ่น  โดยเปรียบเทียบกับโบราณวัตถุ อ่ืนที่พบรวมสมัยกัน  จึง

วิเคราะหไดวาเปนสินคานําเขามาจากดานอินเดีย  หรือเสนทางฝงตะวันตกทั้งสิ้น  

ผลการวิเคราะหหลักฐานทางโบราณคดีที่พบในชวงพุทธศตวรรษที่  6 – 11 หรือสมัยกึ่ง

กอนประวัติศาสตรของไทย  ลวดลายภาพมาที่ปรากฏบน โบราณวัตถุ นั้น เปนสินคา ท่ีผลิตจากต าง

ถิ่นและนําเขามาจากดินแดนอ่ืนท้ังสิ้น   และไมพบหลักฐานใดที่แสดงวามีการนํามาเขามาเปนสัตว

เลี้ยงในประเทศไทยในยุคนี้     

 

2.   หลักฐานโบราณวัตถุชวงพุทธศตวรรษท่ี 12-15    

จําแนกกลุมหลักฐานทางโบราณคดีที่มีลักษณะรูปแบบมาคลายคลึงกัน จากโบราณวัตถุ

ที่อยูในชวงพุทธศตวรรษที่ 12-15  ตรงกับวัฒนธรรมทวารวดี    จําแนกไดเปน 

2.1 . หลักฐานโบราณวัตถุท่ีมีลวดลายเลียนแบบสมัยอินโด-โรมัน มีลักษณะทาทาง 

รูปแบบของมาคลาย กับลวดลายท่ีนิยมในโรมัน-กรีก ในยุคอินโด-โรมัน พบจากแหลงโบราณคดีที่

เปนชุมชนอยูอาศัย มีลักษณะลวดลายรูปแบบเดียวกัน  สันนิษฐานวาเปนสินคาที่ผลิตขึ้นในทองถิ่น 

แตลอกเลียนแบบลวดลายของเทพนิยายกรีก-โรมันที่แสดงถึงความสงางาม และปราดเปรียว  

 

-   ตราประทับดินเผารูปมา 2 ตัวมีคนขี่ 

จํานวน 7 ช้ิน ลวดลายรูปทรงมาอยูใน

ทาวิ่งมีรูปรางไดสัดสวน ขายาว ที่เห็น

เดนชัดคือสวนหัวมีใบหนายาว ขนแผง

คอปลิวตั้งเปนเสนชัดเจน  พบท่ีเมืองอู

ทอง  เมืองจันเสน เมืองนครปฐม พุทธ

ศตวรรษที่ 12-14  ใชเปนตราประทับ 
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-  เศษภาชนะดินเผาประทับลายคนควบ

มาสลับลายคนขี่ชางในชองกระจก  4 

ชิ้น ศิลปะทวารวดี อายุราวพุทธ

ศตวรรษที่ 14-15 พบท่ีเมืองจันเสน 

และบานคูเมือง ลพบุรี   มาอยูใน

ลักษณะกาววิ่ง มีคนขี่ถือบังเหียนบังคับ

มา สวนของศีรษะมีใบหนาและคอยาว

เดนชัด  กมหนาต่ํา สันนิษฐานวา เปน

รูปสัตวมงคล หรือรูปมาศึก 
 

 

 

หลักฐานรูปมาที่ปรากฏบนตราประทับ  ทั้งมาเด่ียว และมาคู พบที่แหลงโบราณคดีอู

ทอง  นครปฐม และจันเสน อายุราวพุทธศตวรรษที่ 12  เปนตนมา  การพบตราประทับดินเผา

รูปแบบอื่นกําหนดอายุไดตั้งแตชวงพุทธศตวรรษที่ 6-9,  9-11, 12-13  โดยแบงตามอายุของตัวอักษร

ที่ปรากฏบนตรานั้น   นักโบราณคดีวิเคราะหไววาตราประทับเหลานี้พบคลายคลึงกับในแหลง

โบราณคดีในอินเดียและมีอักษรกํากับอยู เปนตราที่ผ ลิตและนําเขาจากตางประเทศ   แตไมพบตรา

ประทับที่เปนรูปมาเลย7  การพบตราประทับรูปมามีลักษณะคลายคลึงกับรูปแบบยุคอินโด- โรมันใน

อินเดีย  สันนิษฐานไดวาเปนการทําขึ้นใหมเลียนแบบลวดลายมาที่นิยมในยุคอินโด- โรมัน   ตั้งแต

พุทธศตวรรษที่ 12  เปนชวงเดียวกับที่ปรากฏรูปแบบของตราดินเผาท่ีผลิตขึ้นใชเองในทองถิ่น  ที่มี

รูปแบบลวดลายเกี่ยวของกับวิถีชีวิตของคนพ้ืนเมือง รูปบุคคล  รูปสัตวพื้นเมือง เชนกระตาย  ไก  

นก 8  รูปแบบลวดลายมาที่ทําขึ้นมาใหม  จึงสันนิษฐานและตีความได 2 ประการวา นิยมชมชื่นใน

รูปแบบที่งดงามจึงทําขึ้นใหม   หรือตองการสื่อถึงสัตวเลี้ยงที่มีอยูโดยยืมรูปแบบลวดลายมาใช   

 

                                                 
7 อนันต  กลิ่นโพธิ์กลับ,  ตราประทับ  ตราประจําตัว  และเคร่ืองรางยุคโบราณ 

(กรุงเทพฯ : สํานักพิมพเมืองโบราณ, 2550), 62 - 63. 
8  เร่ืองเดียวกัน, 69. 
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                      ตราประทับพบท่ีเมืองจันเสน                      เหรียญเงินอินโด-กรีก พบในอินเดีย 

 

ภาพที่ 84 เปรียบเทียบความคลายคลึงของลวดลายรูปมาที่ปรากฏบนเหรียญเงินอินโด-กรีก              

ที่พบในประเทศอินเดีย 

 

 
 

ภาพที่ 85 ภาพสลักมาที่โบสถ Parthenon  กรุงเอเธนส ที่มีชื่อเสียง  อายุราวพุทธศตวรรษที่ 1  

รูปแบบแสดงทาทางของมาในทาวิ่งคึกคะนองเหมือนมีชีวิต เปนรูปแบบที่นิยมในยุโรป 

ที่มา : : Pamela M. Morris and Nereo Lugli ed.  Horses  of  the  World,  (London : Orbis 

Publishing, 1973), 12. 

 

                 สําหรับเศษภาชนะดินเผาประทับลายคนควบมา 4 ชิ้น รูปแบบมามีลีลา รูปทรงคลายคลึง

กับมาที่มาจากกลุมอินโด- โรมัน  สลับลายคนขี่ชางในชองกระจกน้ัน   เปนของใชที่ผลิตขึ้นใชใน

ชุมชนทองถิ่น   โดยพิจารณาจากลวดลายประกอบอื่นที่มีลักษณะความเปนทองถิ่นอยู ไดแก ภาพ

ชาง ภาพหนาคนแคระหรือยักษแบบศิลปะทวารวดี ในชองกระจกที่อยูในช้ินเดียวกันกับลวดลายมา  

อันแสดงถึงเคร่ื องใชที่ผลิตขึ้นในทองถิ่นเอง  ลวดลายมาที่ตกแตงบนเคร่ืองใชมีความหมายแทน

สัญลักษณของสัตวมงคล  ความปราดเปรียว  พละกําลัง  และความสงางาม จึงนิยมใชรูปแบบทาทาง

ของมาวิ่งคึกคักที่สงางามบนภาชนะน้ัน 
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                    2.2.   หลักฐานโบราณวัตถุที่มีรูปแบบของมาเปนแบบทองถิ่น  ประดิษฐขึ้นในประเทศ

ไทย ในวัฒนธรรมทวารวดี 

                         หลักฐานทางโบราณคดีภาพมาใชประดับพุทธสถานในวัฒนธรรมทวารวดีเปนสวน

ใหญ ในชวงพุทธศตวรรษที่ 12 - 16  แสดงภาพเลาเร่ืองพุทธประวัติ และพุทธชาดก  จากรูปแบบมา

ที่เปนหลักฐานทางโบราณคดี สันนิษฐานวานาจะมีตนแบบมาจากมาจริง  วิเคราะหวามีมาเขามาเปน

สัตวเลี้ยงในดินแดนประเทศไทยต้ังแตพุทธศตวรรษที่ 12-13  

 

- ภาพปูนปนคนขี่มาหันหนาตรงท่ี

ฐานเจดียจุลประโทน พุ ทธประวัติตอน

เสด็จออกมหาภิเนษกรมณ  ศิลปะทวาร

วดี สรางขึ้นราวพุทธศตวรรษที่ 12-13  

ภาพมาหนาตรงมีผมหนามาผูกเปนพวง

ตั้งขึ้น คลายศิลปะอมราวดีของอินเดีย 

นัยนตาสองขางวางอยูตรงกลางในแนว

ตรงไมสมจริงเปนลักษณะท่ีชางปน

ทองถิ่นทําขึ้นตามแบบหรือจินตนาการ  

 

-    ชิ้นสวนภาพปูนปนรูปมาหันขาง

ศิลปะทวารวดี ประดับที่ฐานเจดียจุล

ปะโทน ราวพุทธศตวรรษที่ 13-14 

องคประกอบภาพไมครบ  มาอยูในทา

ยืนชูคอสงา ลักษณะใบหนายาว มีแนว

สันจมูกและปลายจมูกโคงลง นัยนตา

วางแนวตรงขนานกับใบหู  
 

 

 

ผมหนามา ผูกเปนพวง

ตั้งขึ้นไป คลายศิลปะ

อมราวดี 
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- ภาพปนดินเผาเนื้อละเอียดรูปมา

ลักษณะยืนหันขางเอ้ียวใบหนามามอง

มีคนกําลังขึ้นขี่ สภาพชํารุด ศิลปะ

ทวารวดี พบที่ฐานเจดียจุลประโทน จ . 

นครปฐม สรางในราวพุทธศตวรรษที่  

12-13 เปนภาพพุทธชาดกเร่ืองวลา

หัสสชาดก ภาพบุคคล มา และการจัด

วางทาทางไดสัดสวนสวยงามเปน

พัฒนาการของภาพท่ีสมบูรณและ

สมจริงมากที่สุด  

 

 

 
 

- ประติมากรรมดินเผารูปมา ที่เมืองคู

บัว จ.ราชบุรี  อายุราวพุทธศตวรรษที่ 

12-15   ลักษณะมาเอ้ียวตัวหันหนาออก

มีคนขี่สภาพชํารุด ประดับศาสนสถาน 

ศิลปะทวารวดี  
 

 

 

 

 

 

-   ภาพสลักบนแผนอิฐที่ฐานพระธาตุ

พนมองคเดิม จ . นครพนม ราวพุทธ

ศตวรรษที่ 14-15 เปนภาพกษัตริย

นักรบทรงมาออกศึก มาผูกบังเหียน มี

ลูกประคําสวมคอ ในทาควบวิ่ง กษัตริย

หนาตาและเคร่ืองแตงกายแบบคน

พื้นเมือง 
 

 

-   ภาพสลักนูนต่ําดานหนาบนใบเสมา

หินทราย  ท่ีเมืองโบราณวัดพระพุทธ

บาทบัวบาน จ.  อุดรธานี พุทธชาดก 

เร่ืองวิธุรบัณฑิต ปรากฏรูปมายืนบน

แทนเตี้ย มีขนแผงคอเปนแผง ศิลปะ

ทวารวดี  พุทธศตวรรษที่  14-16 
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- ภาพสลักนูนต่ําบนใบเสมาหินทราย  

ที่เมืองโบราณวัดโนนศิลาอาสน ภาพ

เลาเร่ืองพุทธชาดกตอนวิธุรบัณฑิต 

ปรากฏรูปมายืนยอขาบนแทนภายใน

ซุม ใบหนายาว  ศิลปะทวารวดี  อายุ

ราวพุทธศตวรรษที่  14-16  

 

 

 

 
 

 

 

หลักฐานโบราณวัตถุรูปมาในสมัยทวารวดี ที่ประดิษฐขึ้นโดยฝมือของคนทองถิ่น  ท่ี

ปรากฎทั้งหมดประดับในศาสนสถาน  เปนเร่ืองราวในพุทธศาสนา และสัตวมงคล ไดแก  รูปปนดิน

เผาที่เมืองโบราณคูบัว จ. ราชบุรี    รูปปูนปนและรูปปนดินเผาท่ีฐานลานประทักษิณเจดียจุลประ

โทน  จ. นครปฐม และภาพสลักบนเสมาหินทรายที่ จ. อุดรธานี เปนตน อยูในชวงพุทธศตวรรษที่  

12 – 16   เปนภาพเร่ืองราวในพุทธประวัติ และพุทธชาดกทั้งสิ้น  

                  ลักษณะของมา  มีทาทางสอดคลองกับเร่ืองราวในพุทธประวัติหรือพุทธชาดก  แสดง

กิริยาเรียบรอย  ลักษณะดีมีสงา ขึ้นกับวาเปนภาพตอนใด  ไมพบมาวิ่งควบแบบคึกคะนองเชนเดียว 

กับมาทางยุโรปหรือมาอาหรับที่พบลวดลายบนประติมากรรมสมัยก่ึงกอนประวัติศาสตร  หรือบน

เคร่ืองใชของชุมชนโบราณในวัฒนธรรมทวารวดี 

 

การศึกษาพัฒนาการของประติมากรรมรูปมาโดยชางฝมือทองถิ่น 

                      เมื่อนําภาพ มาที่ประดิษฐขึ้นในทองถิ่น มาลําดับตามอายุสมัย ที่สราง  จะเห็นความ

แตกตางที่มีพัฒนาการรูปทรงของมาจากชวงพุทธศตวรรษที่ 12 เปนตนไป มีความเหมือนสัตวจริง

มากขึ้นเปนลําดับ  จากการเปรียบเทียบรูปแบบของมากับศิลปะอมราวดีของอินเดียแลว ปรากฎวามี

ลักษณะบางประการคลายคลึงกัน ซึ่งไดทําการเปรี ยบเทียบใหเห็นในภาพที่ 67  การทํา

ประติมากรรมนอกจากตองการสื่อเร่ืองราวแลว  ยังขึ้นกับศิลปะตามสมัยนิยม   ฝมือชาง   และภาพ

ตนแบบท่ีพบเห็นอีกดวย    จากการศึกษาเปรียบเทียบประติมากรรมรูปมาฝมือชางทองถิ่น ภาพที่ได

สัดสวนสมจริงมากที่สุดคือภาพปนดินเผาคนกําลัง ขึ้นมาที่ประดับฐานเจดียจุลประโทน    

ขอสนับสนุนประติมากรรมช้ินนี้        ทําขึ้นตามแบบมาที่มีใหเห็นอยูในทองถิ่น เชนเดียวกับภาพวัว

ที่มีความคลายคลึงกับวัวในธรรมชาติมาตั้งแตยุคแรกๆเพราะมีตัวอยางจริงใหดู   
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ภาพที่ 86  ลําดับภาพมาที่ประติมาขึ้นในดินแดนประเทศไทยตามอายุสมัย  ตั้งแตพุทธศตวรรษที่ 12  

                เปนตนมา จะเห็นพัฒนาการประติมากรรมรูปมาที่มีความคลายคลึงกับมาจริงมากขึ้น ทั้ง 

               รูปแบบและสัดสวนของมาตามลําดับ  

 

การวิเคราะหลักษณะรูปทรงของมาในงานศิลปะ 

วิเคราะห ประติมากรรมปูนปนภาพคนขี่มาหนาตรง  ท่ีฐานเจดียจุลปะโทนสมัยที่ 1  

พุทธศตวรรษที่ 12-13 เพื่อศึกษาความเหมือนจริง  จากการลําดับลักษณะ รูปแบบของมาเรียงลําดับ

อายุ พบวา ประติมากรรม ช้ินนี้เปนประติมากรรมตนๆ ที่เปนฝมือคนทองถิ่นที่ปนรูปมา  มีสัดสวน

ของใบหนาคอนขางสั้นไมเหมือนจริงนัก สวนของผมหนามาปรกลงมามีสวนหน่ึงผูกจุกตั้งเปนพวง 

ลักษณะคลายประติมากรรมท่ีสถูปสาญ จี และประติมากรรมอ่ืนในศิลปะอมราวดี ประเทศอินเดีย 
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(ภาพที่ 87) สันนิษฐานไดวาเปนการปน ท่ีไดรับอิทธิพลจากศิลปะอมราวดี มาเปนภาพตนแบบ  

รวมกับจินตนาก ารของชางพื้นเมือง  สันนิษฐาน วาในพุทธศตวรรษที่ 12  คนทวารวดีรูจักมา ท่ี

เกี่ยวเน่ืองในพุทธศาสนา และไดรับอิทธิพลศิลปะอมราวดี จากอินเดีย ในระยะแรก ไมสามารถระบุ

ไดวาประติมากรรมช้ินนี้มีตนแบบมาจากมาจริงหรือไม  

             
 

                      ลักษณะการผูกผมหนาใหเปนพวงขึ้นไปเชนเดียวกับที่นิยมในประติมากรรมอินเดีย  

ศิลปะอมราวดี พุทธศตวรรษที่ 6 - 7 ภาพสลักเลาเร่ืองพุทธประวัติ เจาชายสิทธัตถะประทับบนหลัง

มา ตอนเสด็จออกมหาภิเนษกรมณ  จัดแสดงที่ British Museum, London9 

                      ลักษณะการผูกผมหนามาในประติมากรรมประดับเสาโตรณะดานทิศตะวันออกที่

สถูปสาญจี (Sanchi, Great Stupa)  ประเทศอินเดีย  พุทธศตวรรษที่ 5- 6 ภาพเลาเร่ืองพุทธประวัติ

ตอนเสด็จกรุงกบิลพัสตุหลังเสด็จออกมหาภิเนษกรมณ 7 ป10  

ภาพที่ 87 เปรียบเทียบอิทธิพลศิลปะ มีสวนที่คลายคลึงกับมาอินเดีย ศิลปะอมราวดี (รูปซายและ

ขวา)  คือการผูกผมหนามาเปนพวงตั้งขึ้น ของภาพปูนปนมาหนาตรง  ท่ีเจดียจุลประโทน 

ในราวพุทธศตวรรษที่ 12 

ที่มา : ภาพซาย  Claude & Masako, Sanchi stupa fort [online], accessed August 2008.  Available 

from http://commoms.wikimedia.org/wiki/File: Sanchi stupa fort  

         ภาพขวา  Benoy K. Behl,  Valley of stupas [online], accessed December 2009.  Available 

from http://thehindu.com/fline/f12421/stories/20071102 504206400,htm. 

                                                 
9. Benoy K. Behl,  Valley of stupas [online], accessed December 2009.  Available 

from http://thehindu.com/fline/f12421/stories/ 
10 Debala Mitra, Sanchi, (New Delhi : Archaeological survey of India, 2001), 36. 
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วิเคราะหหลักฐานโบราณวัตถุชิ้นสําคัญ ท่ีแสดงถึงการมีมาเขามาในสมัยวัฒนธรรมทวารวดี     

ภาพปนประติมากรรมรูปมาที่แสดงอาการเคลื่อนไหวเหมือนจริงอยางไดสัดสวนโดย

ฝมือชางทองถิ่น   คือประติมากรรมดินเผารูปชายกําลังขึ้นขี่มาที่ฐานเจดียจุลปะโทน จ . นครปฐม 

ดานทิศตะวันออกเฉียงเหนือ อายุราวพุทธศตวรรษที่ 12-13     ศาสตราจารยบวสเซอลิเยให

ความเห็นวา  ภาพดินเผาฝมือละเอียดอยูในสภาพชํารุดมากอยูที่ฐานเจดียจุลปะโทนสมัยที่ 2   ดังนั้น

ภาพดินเผาน้ีจึงสรางขึ้นในสมัยที่ 1 คือราวพุทธศตวรรษที่ 12-1311   แตมีนักวิชาการบางทานมี

ขอเสนอความเห็นในเวลาตอมาวาสมัยที่ 1 และ 2 นั้นควรอยูในราวพุทธศตวรรษที่ 13-1412  เพราะ

ฝมือและรูปแบบการปนภาพทั้งหมดคอนขางสมบูรณ  และมีอายุไมหางกันมากนัก   นอกจากน้ีภาพ

ดินเผาก็ยังปนรวมสมัยกับปูนปนได และการติดกับผนังไมคงทนเทาปูนปน จึงรวงหลนลงมากอน              

อยางไรก็ตาม  การที่ภาพอยูในสภาพที่ไมถูกรบกวนเพราะถูกหุมรักษาไวดวยการบูรณะคร้ังที่ 2 

หรือการสรางสมัยที่ 3  ทําใหโบราณวัตถุชิ้นนี้ถูกรักษาสภาพเดิมของศิลปะในพุทธศตวรรษที่ 12-

13       ปจจุบันเก็บรักษาไวที่คลังพิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระปฐมเจดีย จ.  นครปฐม 

   

                                 
 

ภาพที่  88  ภาพวาดลายเสน จําลองรูปแบบที่สมบูรณของประติมากรรมรูปปนมาดินเผา จากฐาน

เจดียจุลประโทน จ.  นครปฐม ท่ีสันนิษฐานวาถอดแบบตามมาจริง  

 

                                                 
11 พิริยะ ไกรฤกษ, พุทธศาสนนิทานเจดียจุลประโทน, หมอมเจาสุภัทรดิศ ดิศกุล ทรง

แปล (กรุงเทพฯ :  ม.ป.ท., 2517),  8. 
12 นันทนา  ชุติวงศ, “ ภาพชาดกที่เจดียจุลปะโทน,”  นิตยสารศิลปากร 21, 4 

(พฤศจิกายน 2520) :  51.  
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ลักษณะประติมากรรมดินเผาช้ินนี้  ฝมือประณีต จัดวางลีลาทาทางของมาและบุคคลได

สัดสวนตามขนาดยอสวนที่เปนจริง  ซึ่งนอกจากชางฝมือดีแลว  ตองมีตนแบบที่มีชีวิตจริงใหเห็น  

จึงสามารถถายทอดลักษณะการเอ้ียวตัวของมา  ความสูงของคนและมาที่สัมพันธกัน  ความนูน เวา

ของรูปทรงที่เหมาะเจาะ ทาทางกาวขาขึ้นมาไดจังหวะพอดี ทําใหไดภาพที่เหมือนจริง (ภาพที่ 88)  

จึงเปนหลักฐานสําคัญที่บงบอกวานาจะมีมาจริงเปนตนแบบ ซึ่งหมายถึงมีมาเปนสัตวเลี้ยงใน

ดินแดนน้ีแลว เมื่อราวพุทธศตวรรษที่ 12  

การกําหนดอายุของภาพประติมากรรมดินเผาท่ีจุลประโทน   นักวิชาการที่รวมทําการขุด

แตงและบูรณะองคเจดียในป พ .ศ.2511 ไดศึกษาและวิเคราะหอายุการสรางภาพเลาเร่ืองที่ประดับ

ฐานเจดียวาสรางขึ้นสองสมัยตางกัน และถูกรักษาสภาพเดิมไวดวยการสรางสมัยที่ 3 ในราวพุทธ

ศตวรรษที่ 15 ทับไว  การวิเคราะหอ ายุของประติมากรรมช้ินนี้ นักวิชาการทําการสรุปและให

ความเห็นไว คือ  

1. ศาสตราจารย บวสเซอลีเย ( J. Boisselier) ผูรวมในการขุดแตงและบูรณะ พ.ศ.  

2511  มีความเห็นวา  ภาพชุดดินเผามีอายุระหวางกลางพุทธศตวรรษที่ 12 ถึงตนพุทธศตวรรษที่ 13 

(สรางสมัยที่ 1)  สวนภาพที่ทําดวยปูนปนมีอายุตั้งแตกลางพุทธศตวรรษที่ 13 ถึงตนพุทธศตวรรษที่ 

1413 (สรางสมัยที่ 2) หมายถึงภาพดินเผาเกากวาภาพปูนปน 

 2.     พิริยะ ไกรฤกษ  ไดทําการศึกษาภาพอยางละเอียดใน พ.ศ. 2517  วิจารณวายังไมมี 

หลักฐานอยางชัดเจนวาภาพดินเผาน้ันเกา กวาภาพปูนปน  เน่ืองจากภาพดินเผาพบเฉพาะบางสวน

ทางทิศตะวันออกบนลานประทักษิณของเจดีย ในขณะที่ภาพอ่ืนเปนภาพปูนปนทั้งสิ้น และแบบ

ลวดลายเคร่ืองประดับและเตร่ืองแตงกายก็คลายคลึงกันมาก 14  และสรุปวาภาพเลาเร่ืองท้ังหมดนี้

สรางขึ้นพรอมกันในราวพุทธศตวรรษที่ 11-1315 

                  ในการจัดลําดับภาพ  ภาพปูนปนรูปบุคคลน่ังอยูเหนือหลังมาหนาตรงถูกจัดไวในสมัย

ตนสมัยเดียวกับรูปนรสิงห  และในสมัยตอมาไดใชรูปสิงหคูเขามาแทนที่ 16  จึงตีความไดวาภาพปูน

ปนบุคคลนั่งเหนือหลังมาสรางขึ้นกอน คือในสมัยที่ 1  

3.     นันทนา  ชุติวงศ  ใหความเห็นใน พ.ศ. 2520 เห็นดวยกับศาตราจารย บวสเซอลีเย  

                                                 
13 Boisselier,J., “ Recentes Researches a` Nakhon Pathom,”  Journal of the Siam 

Society,  IVIII, 2  (July 1970) : 55-65. อางใน นันทนา ชุติวงศ, “ ภาพชาดกที่เจดียจุลปะโทน,”  

นิตยสารศิลปากร 21,4 ( พฤศจิกายน 2520) : 29. 
14 พิริยะ  ไกรฤกษ. พุทธศาสนนิทานเจดียจุลปะโทน, 10. 
15 เร่ืองเดียวกัน, 33. 
16 เร่ืองเดียวกัน, 11. 
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วาภาพดินเผานาจะสรางขึ้นกอน ไมไดทําขึ้นพรอมภาพท่ีเปนปูนปน แตไมพบความแตกตางใน

ลักษณะศิลปะระหวางภาพทั้ง 2 ชุด จึงสันนิษฐานวาคงสรางขึ้นในเวลาที่ไลเลี่ยกัน ไมหางกันมาก

นัก17  ภาพเหลานี้มีลักษณะพิเศษงดงามเชื่อวาปนขึ้นจากนายชางพื้นเมืองที่มีฝมือสูง ภาพทั้งหมดมี

อายุระหวางตนพุทธศตวรรษที่ 13 ถึงกลางพุทธศตวรรษที่ 14 ซึ่งเปนระยะที่ศิลปะทวารวดีพัฒนาถึง

จุดสมบูรณแลว18 

ตารางท่ี 3  ลําดับการกําหนดอายุของภาพดินเผาและภาพปูนปนที่ฐานเจดียจุลประโทน จ.  นครปฐม

ตามความคิดเห็นของนักวิชาการ 

พุทธศตวรรษที่ 11 12 13 14 

บวสเซอลีเย - ดินเผา ดินเผา/ปูนปน ปูนปน 

พิริยะ ไกรฤกษ    ดินเผาและปูน ปน - 

นันทนา  ชุติวงศ     ดินเผา ปูนปน 

                                         สมัยที่ 1                                       สมัยที่ 2 

 

จากความเห็นของนักวิชาการดังกลาว ประมวลวาภาพดินเผารูปมาสรางขึ้นในชวงพุทธ

ศตวรรษที่ 12-13   สวนภาพปูนปนรูปมาหนาตรงมีคนขี่นั้นเปนชิ้นพิเศษ จากตําแหนงที่พบตางมี

ความเห็นตรงกันวาเปนการสรางกอนสมัยที่ 2  สันนิษฐานวามีอายุราวพุทธศตวรรษที่ 12  

 

ผลการวิเคราะหหลักฐานในชวงพุทธศตวรรษท่ี 12-16 

จากการวิเคราะหในดานตางๆเห็นวาโบราณวัตถุดินเผารูป มามีคนกําลังขึ้นขี่  เปน

ประติมากรรมท่ีนาจะมีตนแบบมาจากมาจริงที่ชางมองเห็นจึงไดลักษณะรูปทรง  ทาทาง สัดสวน

เหมือนธรรมชาติจริง   สันนิษฐานวาในพุทธศตวรรษที่ 12  สมัยวัฒนธรรมทวารวดี  มีมาที่เปนสัตว

เลี้ยงเขามาในดินแดนประเทศไทยแลว             

                     แมไมปรากฏหลักฐานท่ีเปนเอกสารหรือลายลักษณอักษรในประเทศไทยที่กลาวถึงมา

ในชวงพุทธศตวรรษที่ 12- 13  เมื่อประมวลขอมูลพัฒนาการเร่ืองการเดินทางของมนุษย  ที่แสวงหา

ความรวดเร็ว ความสะดวกสบายในการเดินทางและขนสัมภาระ  มาจึงเปนสัตวที่เหมาะสมในเกือบ

ทุกสภาพพื้นที่ที่ถูกเลือกมาใชงาน เน่ืองจากคุณสมบัติของมาเองที่เฉลียวฉลาด  ฝกฝนงาย  มีความ

                                                 
17 นันทนา ชุติวงศ, “ ภาพชาดกที่เจดียจุลปะโทน,” : 30-31 
18 เร่ืองเดียวกัน, 51. 
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แข็งแรง รวดเร็ว และเลี้ยงดูงาย    บนเสนทางการคาโบราณ  หรือเสนทางสายไหมทั้งทางบกและ

ทางทะเลท่ีเจริญรุงเรืองในชวงพุทธศตวรรษที่ 5- 8 เปนตนมา  มายอมเปนพาหนะสําคัญที่ถูกเลือก

มาใชงาน และเปนสินคาที่ตองการของตลาด                     

 
 

ภาพที่ 89 แผนที่เสนทางการเดินทางจากอินเดียสูจีน ผานคอคอดบนคาบสมุทรมาเลย ในชวงพุทธ

ศตวรรษที่ 11-12  โดยแวะขึ้นบกแถบเมืองทา Takkola ทางฝงตะวันตกไปยังฝง

ตะวันออก 

ที่มา :  Paul Wheatley, The Golden Khersonese : Historical Geography of the Malay Peninsula 

efore A.D.  1500, ( Kuala Lumpur : University of  Malaya Press, 1961), 290. 

หลักฐานเอกสารบันทึกของราชทูตเปอรเชีย  เร่ืองสําเภากษัตริยสุไลมานใ นรัชสมัย

สมเด็จพระนารายณ  ทําใหทราบวาการเดินทางทางเรือในสมัยพุทธศตวรรษที่ 23 ไดแวะขึ้นบกที่

เมืองทาตะนาวศรี 19 โดยผานเมืองมะริด การเดินทางทางบกนั้นมีการเตรียมมามาดวย นําลงเรือมา

จากเปอรเชยีเพื่อใชขี่ในชวงที่เดินทางทางบกและการเดินทางในชวงที่พักอยูในประเทศสยาม แสดง

                                                 
19 ดิเรก  กุลศิริสวัสดิ์, ผูแปล, บันทึกของคณะราชทูตเปอรเชียเขามากรุงศรีอยุธยา : 

สําเภากษัตริยสุลัยมาน,  ศิลปวัฒนธรรมฉบับพิเศษ (กรุงเทพฯ : สํานักพิมพมติชน, 2545), 16 -17 
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ใหเห็นวา เปนที่รูกันในหมูนักเดินเรือวาตองมีพาหนะสําหรับเดินทางทางบกเตรียมมาดวย  เสนทาง

เดินเรือโบราณท่ีตองข้ึนบกที่เมืองทาฝงตะวันตกของคาบสมุทรเพ่ือตอไปยังอาวไทยน้ั น พอล วีท

ลีย ไดกลาวถึงการเดินทางจากอินเดียสูจีนโดยใชเสนทางนี้ ในชวงพุทธศตวรรษที่ 12- 13 (ภาพที่ 

69)  เปนเสนทางการคาโบราณดวย 20 การอางถึงบันทึกของราชทูตเปอรเชีย รัชสมัยสมเด็จพระ

นารายณ อยูในราวพุทธศตวรรษที่ 23  ซึ่งเกิดในภายหลังมาเปรียบเทียบเพื่ อใชเปนหลักฐานที่

สอดคลองกัน  เปนการอางถึงแนวคิดและทฤษฎีทางโบราณคดีทฤษฎีหนึ่ง ที่ ใหแนวคิดวาในการหา

ความสัมพันธระหวางแบบแผน และกระบวนการของมนุษยในอดีต  สามารถใชขอมูลจากปจจุบัน

มาศึกษาแบบแผน และกระบวนการ แทนอดีตได 21 และยังมีแนวคิดทางขอมูลทางชาติพันธุ  กลาววา

การจัดแบงพัฒนาการทางวัฒนธรรมและสังคมในกรอบตางๆ ลวนอยูบนพื้นฐานเดียวกับวัฒนธรรม

ที่พบในสังคมปจจุบัน หรือใชขอมูลทางประวัติศาสตรที่ยอนไปไมไกลนัก 22 มาใชในการอธิบาย

เอกสารบันทึกราชทูตเปอรเชีย กับเร่ืองราวการเดินทางในสมัยทวารวดีได      
                                         

3.     หลักฐานโบราณวัตถุชวงพุทธศตวรรษท่ี 16-18 ในวัฒนธรรมลพบุรี    

ปรากฏหลักฐานทางโบราณคดีทั้งหลักฐานเอกสารและหลักฐานโบราณวัตถุที่กลาวถึง

มาในชวงพุทธศตวรรษที่ 16 – 18  สอดคลองกับหลักฐานภาพสลักนูนต่ําเลาเร่ืองบนผนังรอบ

ปราสาทนครวัต ประเทศกัมพูชา พุทธศตวรรษที่ 16  สันนิษฐานวามาในวัฒนธรรมลพบุรีเปนทั้ง

สัตวเลี้ยงที่แพรหลาย และเปนสัตวที่กลาวถึงในเร่ืองราวทางศาสนา 

 หลักฐานเกาแกที่สุดที่เปนลายลักษณอักษรเกี่ยวกับมาที่ปรากฏในวัฒนธรรมลพบุรีใน

ดินแดนประเทศไทย คือ ศิลาจารึกปราสาทหินพนมรุง ราวพุทธศตวรรษที่ 16 จารึกบนหินศิลาทราย 

อักษรขอม ภาษาเขมรโบราณ ดานที่ 1 มีเนื้อความการถวายสิ่งของแกกัมรเตงชคตแหงพนมรุง มีมา 

เปนหนึ่งในสัตวที่ใชอุทิศถวายดวย ซึ่งตีความไดวามาเปนสัตวเลี้ยงท่ีสําคัญและมีคาในยุคนั้น  หรือ

เปนสัตวมงคลท่ีใชในพระราชพิธี อนุมานไดวามาเปนสัตวพาหนะท่ีนิยมใชกันในวิถีชีวิตแถบ

ดินแดนท่ีราบสูงอีสานของไทยในพุทธศตวรรษที่ 16  ศิลาจารึกหลักนี้เปนหลักฐานเอกสารทาง

โบราณคดีที่สําคัญที่กลาวถึงมาที่มีชีวิตที่พบในดินแดนประเทศไทยเปนคร้ังแรก 

                                                 
20

 Paul Wheatley, The Golden Khersonese : Historical Geography of the Malay 

Peninsula efore A.D.  1500, ( Kuala Lumpur : University of  Malaya Press, 1961), 289- 290. 
 

21 สวาง เลิศฤทธิ์, โบราณคดี : แนวคิดและทฤษฏี (กรุงเทพฯ : ศูนยมานุษยวิทยาสิรินธร

(องคการมหาชน), 2547), 172.   
22  เร่ืองเดียวกัน, 121. 
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- ภาพสลักนูนต่ํารูปมา บนทับหลัง 

ที่ปราสาทสระกําแพงใหญ  เปน

ภาพเลาเร่ืองตอนพระกฤษณะกําลัง

ประลองยุทธกับมาอสูรเกศิน ศิลปะ

บาปวน  อายุราวพุทธศตวรรษที่ 16  
 

 

 
 

- ภาพสลักนูนต่ํา บนทับหลังที่

ปราสาทหินพิมาย มีรูปขบวนชาง

ขบวนมาเลาเร่ืองรามเกียรติ์ตอน

กลับจากกรุงลงกา  พุทธศตวรรษที่ 

16 -17  มาอยูในทากาวเดินมีคนขี่ มี

บังเหียน แตไมมีอานมา มีขนาดไม

สูงคลายมาแกลบ  
 

 

- ภาพสลักนูนต่ํารูปศีรษะมาในหมู

พราหมณ เลาเร่ืองพิธีอัศวเมธบนทับ

หลังปราสาทหินพิมายพุทธศตวรรษ 

ที่ 16 หนามาถูกจับหูทั้งสองขางและ

จับผมหนามาไวตําแหนงนัยนตาวาง

ถูกตองตางจากสมัยทวารวดีตอนตน 
 

 

 

 

 

 

 

 หลักฐานดานโบราณวัตถุสวนใหญเปนประติมากรรมภาพนูนตํ่า  ที่เลาเร่ืองราวเร่ือง

เทพในศาสนาฮินดู ไดแก  เร่ืองมหากาพย  เร่ืองรามเกียรติ์  พิธีกรรมทางพราหมณ  อายุราวพุทธ

ศตวรรษที่ 16 - 17   อันไดแก   ภาพเลาเร่ืองพระกฤษณะปราบอสูรมาเกสีบนทับหลังปราสาทสระ

กําแพงใหญ    ภาพเลาเร่ืองรามเกียรติตอนพระรามเสด็จกลับจากกรุงลงกา  และภาพพิธีอัศวเมธ  

บนทับหลังปราสาทหินพิมาย ลวนเปนเร่ืองราวท่ีอยูในคัมภีรศาสนา รูปทรงสัดสวนของมาเปนตาม

จินตนาการไมคอยเหมือนจริง  ยกเวนทับหลังตอนพระรามเสด็จกลับจากกรุงลงกาที่ไดสัดสวน   นัก

โบราณคดีสันนิษฐานไววาอาจสลักขึ้นโดยชางจากเขมร   

 ดินแดนทางทิศตะวันออกของไทยที่มีผืนดินเชื่อมตอเปนผืนเดียวกันและอยูไมหางไกล 

กันนัก ปรากฏภาพสลักนูนต่ําเลาเร่ืองรอบระเบียงปราสาทนครวัด พุทธศตวรรษที่  16- 17 เลาเร่ือง 

ราวในคัมภีรศาสนา และเร่ืองราวการสงครามสูรบของขอมในยุคนั้น ประติมากรรมภาพมามีจํานวน
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มาก รูปแบบลีลาทาทางราวกับมีชีวิตและมีสัดสวนสมจริง สวนสู งปานกลาง แสดงถึงฝมือชางและ

มีแบบจากมาจริงที่สันนิษฐานวาเปนมาที่แพรสายพันธุมาจากประเทศจีนและเวียตนามจํานวนมาก  

 

 
 

ภาพที่  90 ภาพสลักนูนต่ําเลาเร่ืองที่ผนังระเบียง ปราสาทนครวัด ดานทิศใต สวนตะวันตก เร่ืองการ

ประชุมทัพของพระเจาสูริยวรมันที่ 2 พุทธศตวรรษที่ 17  มีทัพมาในขบวน       

         

ภาพเลาเร่ืองที่เทวสถานในเขมรเหลานี้บอกถึงมามีบทบาทสําคัญในการออกศึก  

นอกเหนือไปจากภาพเลาเร่ืองในวรรณ กรรมทางศาสนา    การสูรบที่ตองใชมาเปนพาหนะหลักใน

ขบวนทัพของพระเจาสูรยวรมันท่ี 2 ในการรบกับพวกจาม ราวพุทธศตวรรษที่ 16     

หลักฐานในดินแดนพุกามทางทิศตะวันตกในยุคเดียวกัน ราวพุทธศตวรรษที่ 16  ระบุใน

ประวัติศาสตรพมาที่เร่ิมอาณาจักรพุกาม เม่ือพระเจาอนุรุทธ   ขึ้นครองอาณาจักร  ไดทําการสูรบกับ

มอญทางตอนใต โดยกองทัพชางและกองทัพมา 23   หลักฐานจากประเทศขางเคียง และท่ีพบใน

ประเทศไทยชวงที่ตรงกับยุคขอมเรืองอํานาจน้ันเหนือดินแดนไทยน้ัน  บอกไดถึงอาณาบริเวณ

คาบสมุทรมลายูนี้มีรองรอยของมาอาศัยอยู และถูกนําใชงานมาตั้ง แตกอนพุทธศตวรรษที่ 16  

โดยเฉพาะดานการศึกสงคราม     

 

การวิเคราะหหลักฐานทางโบราณคดีท่ีพบในชวงพุทธศตวรรษท่ี 18 -  20 

หลักฐานทางโบราณคดีที่สําคัญคือหลักฐานจากจารึกสุโขทัย ท่ีมีการกลาวถึงเร่ืองมาใน

ศิลาจารึกหลายหลัก หลายกิจกรรม แสดงใหเห็นวาในพุทธศตวรรษที่ 18 นั้นในดินแดนภาคเหนือ

                                                 
23 หมองทินออง, ประวัติศาสตรพมา, แปลโดย เพ็ชรี สุมิตร,  พิมพครั้งที่ 2 (กรุงเทพฯ : โรงพิมพ

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2548), 32.  
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ของประเทศไทยมีการนํามาเขามาลี้ยงและใชงานกันอยางแพรหลายตอเน่ืองมากอนสมัยสุโขทัย

แลว   จึงปรากฏเร่ืองของมาในวิถีชีวิตอยางชัดเจน  

   

1.    วิเคราะหหลักฐานท่ีเปนลายลักษณอักษร ในศิลาจารึก มีเน้ือความกลาวถึงมาถูกนํา 

มาใชในสมัยสุโขทัยหลากหลายประเภท และวาระตางๆ  แบงตามบทบาทการใชงานของมาได คือ 
1.1.       มาเปนสัตวเลี้ยงที่นํามาใชแปนพาหนะขี่  ลากจูง  และใชงานในการบรรทุกของ  

การคาขาย ปรากฏเน้ือความท่ีกลาวถึงใน  ศิลาจารึกสุโขทัย หลักที่ 1   พ.ศ. 1835       
 “ เจาเมืองบเอาจกอบในไพร ลูทางเพื่อนจูงวัวไปคา ขี่มาไปขาย ใครใครคาชางคา ใคร

ใครคามาคา  ใครจักใครคาเงินคาทองคา ”  และอีกตอนหน่ึงมีขอความ 

 “ คนใดขี่ชางมาหา  พาเมืองมาสู  ชวยเหนือเฟอกู  มันบมีชางมีมา บมียั่วมีนาง  บมีเงินมี

ทอง ใหแกมัน” 

และใน จารึกนครชุม หรือศิลาจารึกหลักที่ 3    พ.ศ. 1900      

 “…. แตงใหขุนพี่ขุนนองลูกหลาน .....ไพรฟาขาไท   ขี่เรือไปคา   ขี่มาไปขาย .......” 

1.2.   มาใชในการฝกวิชาในการเลาเรียนของชนชั้นสูง ในจารึกสุโขทัยหลักที่ 2 

นักวิชาการไดแปลและตึความหมายวาการฝกบังคับมานั้นเปนวิชาสําคัญวิชาหน่ึงที่กุลบุตรควรเลา

เรียนเพื่อนําไปใชประโยชนในการรบหรือการขี่  แสดงใหเห็นวา มาเปนสัตวพาหนะสําคัญอีก

ประเภทหน่ึงที่ใชในการขี่เพื่อเดินทาง เพื่อการรบ การกีฬา จารึกที่กลาวถึง  คือ จารึกวัดศรีชุม  หรือ

ศิลาจารึกสุโขทัยหลักที่ 2   พ.ศ. 1884- 1910   กลาวถึงเร่ืองราวของเจาศรีศรัทธาราชจุฬามณีเมื่อทรง

พระเยาวตอนหน่ึงวา 

 “  ...มักเรียนคุณอันพิเศษ อันหนึ่งรูคุณชาง   อันหนึ่งรูคุณมา   อันหน่ึงรูคุณ....อันหน่ึง

รูคุณสีห.....” ซึ่งหมายถึงตองฝกเรียนวิชาการใชหรือการบังคับควบคุมสัตวตางๆ ไดแก  ชาง มา เปน

ตน มาเปนสัตวประเภทหน่ึงที่ตองฝกฝนเรียนรู อันแสดงใหเห็นวา การข่ีมา หรือบังคับมา เปน

ศาสตรวิชาหนึ่งที่สําคัญ และมีการถายทอดมานานในราชสํานักและสังคมชั้นสูง 

1.3.     มาเปนสัตวสําคัญที่ใชเปนของอุทิศถวาย หรือเปนบรรณาการในศาสนาและการ

ปกครอง  ปรากฎในจารึกวัดบางสนุก  จารึกสุโขทัยหลักที่ 107    พ.ศ. 1882  กลาวถึงการอุทิศ

สิ่งของแกวัด วา   “ ....... พระชางตัวหนึ่ง  มาตัวหน่ึง  วัวตัวหนึ่ง  ควายตัว  หน่ึง......”          
และจารึกภาษาไทย จ.ศ.754 หรือจารึกหลักที่ 45 พ.ศ. 1935     

   “   เบื้องปูพระยาก็ดี  ..............ผิไพร  ไทยชางมาขา .............ใหสงวัวควายตกทาง” 

ชาวเมืองสุโขทัยถือมาเปนสัตวเลี้ยงที่มีคา และจําเปนตอการดํารงชีวิต เชนเดียวกับ ชาง  วัว  ควาย  

จึงนิยมเปนของบรรณาการ และของถวายแกวัดและผูใหญ             
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 1.4.  กําหนดใหมาเปนทรัพยสินมีคาชนิดหน่ึง  มีกฎหมายลักษณะโจรที่กําหนดโทษผู

ลักขโมยชาง มา และสัตวเลี้ยง  ปรากฏขอความใน  จารึกวัดมหาธาตุ- วัดสระศรี  หรือศิลาจารึกหลัก

ท่ี 38   พุทธศตวรรษที่ 19-20   เปนจารึกกฎหมายลักษณะโจร สมัยสุโขทัย  กลาวถึงบทลงโทษผูทํา

ผิดในสังคมชาวสุโขทัย และกลาวถึงสัตวเลี้ยงรวมทั้งมาที่ถือเปนทรัพยสมบัติของบุคคลชนิดหน่ึง 

    “  ..... ขะโมยอันลักวัวควาย  ชางมา สัตว ............อันใด  ไปจอดไปกรายตนก็ดี... ” 

สามารถตีความไดวามาเปนหน่ึงในจํานวนสัตวเลี้ยงมีคาของชาวสุโขทัย  ซึ่งอาจเล้ียงไวเปนพาหนะ

สําหรับขี่หรือลากจูง  ใชบรรทุกสัมภาระ  หรือเปนสินคาไวขาย 
การติดตอกับตางชาติสมัยสุโขทัย นํามาซึ่งการคาขาย  แลกเปลี่ยนท้ังสินคา วัฒนธรรม  

ประเพณีความเปนอยู  และวิทยาการตางๆ  ความสัมพันธในรูปแบบของ การปกครอง การสงเคร่ือง

บรรณาการ  การศึกสงคราม  การคาขายและการเดินทาง ที่กลาวถึงไวแลวในพงศาวดารจีนราชวงศ

หยวน (Yuan Dynasty)  และพงศาวดารโยนก   เร่ืองราวของมาในจารึกเหลานี้เปนหลักฐานทาง

เอกสารที่สําคัญ ที่กลาวถึงบทบาทของมาในชนชั้นปกครอง และในวิถีชีวิตทั่วไปของชาวสุโขทัย 

 

2.     วิเคราะหจากหลักฐานท่ีเปนโบราณวัตถุ  ปรากฏหลักฐานภาพมาทั้งในพุทธสถาน 

และสวนใหญบนเคร่ืองปนดินเผาท่ีแสดงถึงมาเปนหน่ึงในสัตวมงคลในคติความเชื่อ และประเพณี

หลักฐานช้ินสําคัญที่เปนศิลปะด้ังเดิมไมถูกรบกวนหรือซอมแซม คือภาพจารลายเสนบนหินชนวน

ที่ผนังอุโมงควัดศรีชุม ที่อยูในสภาพสมบูรณและกําหนดอายุไดแนนอนคือพุทธศตวรรษที่ 19  เปน

ภาพเลาเร่ืองในพุทธชาดก  ตอนโภชชานิยาชาดก  มีจารึกภาษาไทยกํากับ ลักษณะมาประดับสรอย

สังวาลอยูในทานั่งหมอบ  ลักษณะลําตัวสั้น ไมสูง อวนทวนสมสวน สันจมูกโคงนูน คลายมาสาย

พันธุผสมจากตอนใตของจีน 
 

- ภาพสลักลายเสนบนเพดานหินชนวนในอุโมงค

มณฑปวัดศรีชุม เลาเร่ืองในพุทธชาดก ตอนโภชชา

นิยาชาดก  ศิลปะสุโขทัย  ปลายพุทธศตวรรษที่ 19  

มีจารึกอักษรไทย เปนมาพระโพธิสัตวทรงเคร่ือง

สังวาลท่ีคอ ลักษณะอวนสมสวน ทานั่งหมอบอยาง

สงางาม  ขนแผงคอเปนเสนมีระเบียบอยูในเสน

กรอบ ไมพลิ้วไหว  ผมหนายาวลงมาถึงระดับตา   

ปรากฏรอยปลองท่ีคอ หางมีลักษณะพิเศษ เปนคร้ัง

แรกในศิลปะภาพมา 
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- ลวดลายขูดสลักบนชาม ,จานเคลือบจากแหลงเตา

พะเยาที่เวียงบัวรูปมาทรงเคร่ืองเปนสัตวมงคลชนิด

หนึ่งซอนทับอยูตรงกลางดวงอาทิตยหรือธรรมจักร 

แสดงถึงคติความเชื่อของกลุมชนแถบนี้ อายุราวตน

พุทธศตวรรษที่ 19 ลักษณะมายืนลําตัวสงา เห็นกีบ

เทาชัดเจน มีการประดับสรอยสังวาลรอบคอ 

ประดับลวดลายบนสะโพก ขาหลัง และหาง

เชนเดียวกับการประดับมามงคลสมัยอยุธยา

ตอนตน สวนหัวมีผมหนาเปนพวงยาวปรกลงมา  
 

 

- เศษภาชนะดินเผาเน้ือแกรง  มีลายประทับใน

กรอบสี่เหลี่ยมรูปบุคคลกําลังขึ้นขี่มา คนกําลังฝก

มา คนควบมา และลวดลายรูปมาอิริยาบถตางๆ 

หลายชิ้นที่แหลงเตาเผาบานบางปูน อายุราวพุทธ

ศตวรรษที่  17-20 ลักษณะมาวิ่งมีคนขี่มักแสดงการ

ปลิวไหวของขนแผงคอปลิวเปนเสนลูไปดานหลัง

คลายรูปมาที่นิยมลายเลียนแบบในวัฒนธรรมทวาร

วดี    รูปทรงมาสมสวนและมีลีลาเคลื่อนไหวเร็ว  

โคนหางยกข้ึนแลงจึงหักลง เปนภาพมาที่แสดงถึง

วิถีชีวิต เหตุการณ และพระราชพิธี  

 

 

  

  
หลักฐานโบราณวัตถุสวนใหญที่พบเปนลวดลายมาบนภาชนะดินเผาจากภาคเหนือและ

ภาคกลาง แหลงเตาบานบางปูน จ. สุพรรณบุรี มีอายุราวพุทธศตวรรษที 18-21  และแหลงเตาพะเยา  

ราวพุทธศตวรรษที่ 19  เปนชวงอายุสมัยคาบเกี่ยวกับสมัยสุโขทัยและอยุธยา รูปแบบศิลปะของมา

ชวงนี้มีลักษณะเฉพาะแตกตางจากรูปแบบในสมัยอื่น  
มาเปนสัตวที่รูจักและใชกันอยางแพรหลายในสังคมตอเน่ืองมาถึงสมัยสุโขทัย มีทั้งสาย

พันธุที่มีรูปรางสูงใหญหรือมาเทศที่แสดงบนเคร่ืองปนดินเผาบานบางปูน และสายพันธุมาแกลบ

หรือมาเอเชียที่มีถิ่นกําเนิดและแพรหลายในตอ นใตของจีน มณฑลยูนาน แพรลงมาสูดินแดนเอเชีย

อาคเนยผานการเดินทาง  การติดตอคาขาย   และที่เขามาเปนจํานวนมากคือจาก การทําสงครามเขา
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รุกรานของพวกมองโกลลงมาทางใต ในชวงพุทธศตวรรษที่ 17-18 เปนการแพรขยายสายพันธุผสม

ของมามองโกลท่ีแข็งแรง ปราดเปรียว และมีขนาดใ หญกวามาพื้นเมืองในดินแดนแถบนี้  การศึก

สงครามระหวางไทยกับพมาหลายคร้ังก็เปนการอพยพประชากรมาสายพันธุผสมมองโกลจํานวน

มากจากพมาเขาสูไทยเชนกัน  จึงเปนเหตุผลที่มาในประเทศไทย ท่ีเรียกในเวลาตอมาวา “มาไทย” 

เปนมาที่มีขนาดเล็กรูปรางเปรียวเชนเดียวกับม าเอเชียทั่วไป เนื่องจากเปนมาพันธุมองโกลท่ีผสม

กันเองหรือผสมกับมาแคระหรือมาแกลบที่แพรกระจายมาจากตอนเหนือจนกลายเปนมาประจําถิ่น 

 

การวิเคราะหหลักฐานทางโบราณคดีท่ีพบในชวงพุทธศตวรรษท่ี 20 -23 

หลักฐาน ตรงกับสมัยของกรุงศรีอยุธยา เปนราชธานี  พบทั้งหลักฐานเอกสารที่บันทึก

เร่ืองราวเก่ียวกับมา และหลักฐานโบราณวัตถุเปนจํานวนมาก และพบทั่วทุกภาคของไทย  ท้ัง

หลักฐานประวัติศาสตร พงศาวดาร และบันทึกของชาวตางชาติ  

                จากการท่ีมีมาตอเน่ืองจากสมัยสุโขทัย จํานวนท่ีพบหลักฐานทางโบรา รคดีในสมัยอยุธยา

จึงมีจํานวนมาก และหลายหลายประเภท   โดยเฉพาะ ประติมากรรม เคร่ืองปนดินเผา  ศิลปกรรม

ภาพเขียน  ภาพจิตรกรรมฝาผนัง  และลายรดน้ําบนหีบหรือตูพระธรรมยังคงมีหลงเหลือใหเห็น 

ประกอบกับเปนชวงแหงความเจริญของราชธานีที่ยาวนาน ท้ังความมั่งคั่ง  เศรษฐกิจ  และพุทธ

ศาสนา มีการติดตอคาขายกับชาวตางชาติ  มีศึกสงครามใหญหลายคร้ัง   แสดงถึงความนิยมและ

ความสําคัญของมาในสังคมสมัยอยุธยาเปนอยางมาก   นอกเหนือจากการคมนาคมทางนํ้าแลว  การ

เดินทางทางบกที่รวดเร็วในสมัยนั้นคือการใชมาเปนพาหนะ 

 

-  เคร่ืองทองคําฉลุลายรูปมาลอยตัวหลายชิ้น ที่

กรุเจดียวัดมหาธาตุ จ.  พระนครอยุธยา อายุราว

พุทธศตวรรษที่ 20 (พ.ศ.1913-1931) ความหมาย

มาเปนหน่ึงในรัตนะเจ็ดอยาง เปนเคร่ืองประดับ

พระบารมีพระมหากษัตริย ลวดลายเปนมา

ทรงเคร่ือง มีสรอยสังวาลท่ีคอ อานมา มีขนแผง

คอเปนแผง และผมหนายาวถึงสันจมูก ทา ยีน

สงา โคนหางยกขึ้นเชนเดียวกับรูปแบบสมัย

สุโขทัย 
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-  แผนทองคําจําหลัก  และแผนทองคําฉลุลาย

รูปมาทรงเคร่ือง ท่ีกรุวัดราชบูรณะ จ.  พระนคร

ศรี อยุธยา  พุทธศตวรรษที่ 20 ( พ.ศ. 1967)   รูป

มาเปนหน่ึงในสัตวมงคล  และหนึ่งในรัตนะ

แหงพระมหากษัตริย  มาทรงเคร่ืองมีลวดลายที่

คอ อาน ขาหนา-หลัง มีปลองท่ีคอ 2-3 ปลอง

เปนเสนลายพิเศษในมาศิลปะไทยต้ังแตสมัย

สุโขทัยลงมา 
 

- ประติมากรรมลอยตัวเคร่ืองเคลือบดินเผาสังค

โลก สีขาวลายน้ําต าลใตเคลือบ รูปชางออกศึก 

ดานขางซายขวามีคนขี่มาติดอยูขางละตัว  แหลง

เตาศรีสัชนาลัย จ . สุโขทัย ราวพุทธศตวรรษที่ 

21-22 เชือกผูกมาและสายบังเหียนกลมหนา

ชัดเจน เปนชาง- มาออกศึก                    

- ประติมากรรมรูปปนลอยตัวเคร่ืองเคลือบ

สังคโลกรูปมามีคนขี่ พรอมสายบังเหียนและ

อาน พบในเรือกลางอาว  ราวพุทธศตวรรษที่ 

21-22   ลักษณะมาหนาสั้น ยืนกมหัวแบบมา

หมากรุก  สายบังเหียนและสายรัดอานเสน

ใหญกลม  ลําตัวอวนสูงใหญ มีคนยืนประจํา

ขาทั้งสี่ เชนเดียวกับมาศึก                   

- ภาพปูนปนพุทธประวัติ ตอนเสด็จออกวิหาร

พระทรงมา วัดพระบรมธาตุนครศรีธรรมราช  

สรางราวพุทธศตวรรษที่ 19   บูรณะใหญสมัย

พระเจาอยูหัวบรมโกศ พุทธศตวรรษที่  23    

ลักษณะมาทรงเคร่ืองผูกเคร่ืองบังเหียน ผาปูรอง

อาน อานมาประดับลวดลาย  สายเหามีอุบะหอย 

รูปทรงสูงสงาใบหนาและลําคอยาว หางตรงยาว  
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- ภาพจิตรกรรมฝาผนังในพระอุโบสถ  วัดชอง

นนทรี  กรุงเทพมหานคร   ศิลปะอยุธยา

ตอนกลาง ราวปลายพุทธศตวรรษที่  22   เลา

เร่ือง ทศชาติชาดก ลักษณะเปนมาเทศ  รูปราง

สูงใหญ 
 

 

- ลายรดน้ําบนตูพระไตรปฎกศิลปะอยุธยา พุทธ

ศตวรรษที่ 23  มีภาพฝูงมาพลาหกอาศัยในปา

หิมพานต ใกลปากแมน้ํารูปหัวมาที่ไหลมาจาก

สระอโนดาตแสดงภาพมาไมมีเคร่ืองประดับ ซึ่ง

เปนมาปา  มีรอยปลองที่คอ  หนาแบบพื้นเมือง 
 

 

- หีบพระธรรม ลายรดน้ํา แสดงภาพเลาเร่ือง

พระเวสสันดรชาดก  ศิลปะลานนา พุทธ

ศตวรรษที่ 23-24  ลักษณะมาทรงเคร่ืองใหญ

ประดับลวดลายเต็มยศ 

 
 

 

 หลักฐานท่ีเปนแผนทองคําฉลุลาย และจารสลักลายเปนรูปมาบนแผนทองรวมกับสัตว

มงคลชนิดอ่ืนพบที่กรุวัดมหาธาตุ  จ.  พระนครศรีอยุธยา ราว พ .ศ. 1913 - 1931 ตรงกับรัชสมัยของ

ขุนหลวงพระงั่ว ถือเปนหลักฐานเกาแกที่สุดในพุทธศตวรรษที่ 20  แสดงถึงความสําคัญของสัตวมา

ในเชิงของสัตวมงคลหนึ่งในสิ่งมง คลเจ็ดประการเพ่ือ เฉลิมพระเกียรติยศแหงพระมหากษัตริย และ

เปนพระพาหนะประดับพระบารมี ในคติทางพุทธศาสนา 

มาสมัยอยุธยาตอนตนมีลักษณะรูปแบบศิลปะตอเน่ืองมาจากสมัยสุโขทัย มีรูปรางกลม

กลึงสมสวน ไมสูงนัก ที่พิเศษคือลักษณะของหางมามีโคนหางพุงตรงออกมากอนแลวจึงหักงอลง 

มาทรงเคร่ืองสมัยอยุธยาตอนตนมีลวดลายประดับที่คอ อาน และสายเหารัดใตหางมีอุบะหอย

ประดับเสมอ สายเหาน้ีปจจุบันไมนิยมผูกแลว   

ประติมากรรมลอยตัวรูปมาในการศึก  มาติดกับขาชาง สะทอนใหเห็นการจัดวางกําลัง

ในกองทัพมีชางและมาเปนสวนหนึ่งในการรบ  สวนมาตุกตา  เปนประติมากรรมเคร่ืองปนดินเผา
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ลอยตัวขนาดเล็กทั้งที่มีคนข่ี และไมมีคนขี่   มาที่เปนเคร่ืองปนดินเผา มีลักษณะเดนพิเศษคือมีสาย

บังเหียนผูกติดกับมา ลักษณะเสนบังเหียนหนานูนมาปะติดกับตัวมาเปนเสนกลมชัดเจนติดอยูกับ

ลําตัวต้ังแตหัว  พาดแผงคอ จนถึงมือผูขี่ถือเปนลักษณะเดนจองประติมากรรมมาจากแหลงเตาศรีสัช

ชนาลัยยุคนี้  
หลักฐานท่ีเปนเอกสาร จดหมายเหตุ ลา  ลูแบร อัครราชทูตชาวฝรั่งเศส ที่เดินทางเขามา

สยามเมื่อ พ.ศ. 2330 – 2331  กลาวถึงมาในบทที่ 5 ในเร่ืองราชอาณาจักรสยาม โดย มร . เดอะลา ลู

แบร  อัคราชทูตผูมีอํานาจเต็มแหงองคสมเด็จพระเจาอยูหัวไปสูพระเจากรุงสยาม  วาดวยรถและ

ยานพาหนะทั่วไปของชาวสยาม  กลาววา  “สมเด็จพระเจากรุงสยามโปรดใหเลี้ยงมาไวประมาณ 

2,000 ตัว  มีมาที่สงมาจากเปอรเชียราว 12 ตัว ราชทูตเปอรเชียถวายไวเมื่อราว 4 – 5 ปลวงมาแลว  

ปกติพระองคทรงสงเจาพนักงานไปจัดหาซื้อมาที่ปตตาเวีย  ซึ่งเปนมาพันธุเล็ก เปรียวพอใช แตมี

พยศ”  และกลาวต อไปอีกวามาในเมืองปตตาเวียนั้นคือมาชวา    มีทหารราบและทหารมาที่เมือง

ปตตาเวีย  ขณะที่ลา ลูแบรไปถึงเมืองปตตาเวียนั้นมีคนสยาม 2 นาย ไปหาซื้อมา  200 ตัว  สําหรับ

พระมหากษัตริยและเจานายของตน และกลาววาสมเด็จพระนารายณไมโปรดการทรงมาเพราะรูสึก

วามาเปนพาหนะที่เต้ียเกินไปและปองกันพระองคเองไดยากกวา จึงนิยมทรงชางที่เห็นวาเหมาะสม

กวา  และไมมีมาพระที่นั่งยืนโรงอยูเลย ทรงประทับมาพระที่นั่งนานๆครั้งเทานั้น   หลักฐานน้ีบอก

ไดถึงแหลงมาพันธุดีที่ราชสํานักสั่งซื้อมาเล้ียง คือ มีทั้งจากเปอรเชีย  และจากปตตาเวีย หรือชวา  ซึ่ง

เปนเมืองทาสําคัญแหงหนึ่งบนเสนทางการคาทางทะเล และบอกถึงการใชมาในการขี่ และในขบวน

พระราชพิธีของไทย 

 

การวิเคราะหหลักฐานทางโบราณคดีท่ีพบในชวงพุทธศตวรรษท่ี 24 หรือสมัยรัตน โกสินทรตอนตน 

หลักฐานทางโบราณคดีในชวงพุทธศตวรรษที่ 24 นี้ ปรากฏหลักฐานท่ีเปนลายลักษณ

อักษรทั้งทางดานเอกสาร จดหมายเหตุ พงศาวดาร พระราชพงศาวดาร ตางมีเร่ืองราวของมาในสมัย

นี้อยางกวางขวาง โดยเฉพาะมีบทบาทสําคัญอยางยิ่งในการศึกสงครามกับพมา การกูเอกราชของ

สมเด็จพระเจาตากสินมหาราช การศึกสงครามในสมัยพระบาทสมเด็ จพระพุทธยอดฟาจุฬาโลก

มหาราช ในการเดินทัพตองใชกองทัพมาเปนหลัก และมาเปนสวนสําคัญของการจัดกระบวนทัพ 

แสดงวาในราชอาณาจักรไทยยุคนี้มีมาอยูเปนจํานวนมาก 

หลักฐานดานโบราณวัตถุ พบมากเปนภาพเลาเร่ืองในพุทธศาสนา ภาพเขียน  ภาพ

จิตรกรรมฝาผนัง   ภาพลายรดน้ํา  และภาพในสมุดไทย  ปรากฏในพระวิหารและพระอุโบสถตาม

พุทธสถาน ผนังพระที่นั่ง ตูพระธรรม และตูพระไตรปฎก สวนมากในกรุงเทพมหานครและ

เพชรบุร ี
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- พุทธประวัติ ตอนเสด็จออกมหาภิเนษกรมณ   

ภาพเขียนสีในสมุดภาพไตรภูมิฉบับกรุงศรี

อยุธยา-ฉบับกรุงธนบุรี   พุทธศตวรรษที่ 23-24 

ลักษณะมาทรงเคร่ือง  สะโพกเล็ก รูปรางขนาด

กลาง มีสายเหาหอยอุบะ 
 

 

- ภาพเขียนรูปมา ในตํารามาคําโคลง จากหนังสือ

สมุดไทยขาวที่เขียนภาพถายแบบจากตนฉบับใน

สมัยรัชกาลที่ 3 ศิลปะรัตนโกสินทรตอนตน 

มามีรูปทรงเพรียว บั้นทายลาดลง และมีสะโพก

แฟบ โคนหางโคงหอยลงมา ไมพุงตั้งขึ้นมีแขก

และลาวเปนทหารมาเปนสวนใหญ  
 

-   ภาพเขียนในสมุดไทย  แสดงกระบวนพยุหยา

ตรามา รัชสมัยสมเด็จพระนารายณมหาราช ตน

พุทธศตวรรษที่  23 ซึ่งเปนหน่ึงในกระบวนพยุห 

ยาตราในสมัยกรุงศรีอยุธยา เปนมาพันธุอาหรับ 

จากเปอรเชียและชวา  รูปรางสูงใหญ  ลอกแบบ

ขึ้นใหมในสมัยรัชกาลที่ 1 พุทธศตวรรษที่ 24 
 

 

- ภาพลายรดน้ําบนลับแลไม มาเทียมราชรถของ

พระราม เร่ืองรามเกียรติ์ พุทธศตวรรษที่ 24 

ศิลปะรัตนะโกสินทรตอนตน 
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ลักษณะเดนของมาในชวงพุทธศตวรรษที่ 24 หรือสมัยธนบุรีและรัตนโกสินทรตอนตน

นั้น มีรูปแบบศิลปะตอเน่ืองมาจากสมัยอยุธยาตอนปลาย คือมีรูปทรงเพรียว บั้นทายลาดลง และมี

สะโพกแฟบ โคนหางโคงหอยลงมา ไมพุงตั้งขึ้น สวนการตกแตงเคร่ืองประดับมาทรงเคร่ืองใช

ลวดลายตามสมัยนิยม ภาพมาที่ปรากฏเปนเร่ืองราวในพุทธศาสนา ภาพเลาเร่ือง มาในพระราชพิธี

และมามงคล  
 
วิเคราะหความสัมพันธรูปแบบมากับลักษณะสายพันธุเพื่อหาแหลงท่ีมา  
                การวิเคราะห รูปมาจาก  ศิลปะโบราณวัตถุ อาจบอกถึงที่มาของแหลงกําเนิดมาที่พบใน

ประเทศไทยได อยางกวางๆ    โดยหาความสัมพันธความคลายคลึงของลักษณะเดนที่ปรากฏ กับ

ลักษณ ะของมาสายพันธุหลักใหญๆ ไดแก ลักษณะมาที่มาจากทางฝงตะวันตก หรือมาสายพันธุ

อาหรับ  และลักษณะมาที่มาจากทางฝงตะวันออก หรือมาสายพันธุมองโกเลียของจีน 

 
การเปรียบเทียบลักษณะของมาจากประติมากรรมท่ีมีลักษณะบางอยางที่เห็นเดนชัดมา

เปนขอกําหนดหาความคลายคลึงกับลักษณะของสายพันธุมานั้น เปนเร่ืองที่วิเคราะหไดคอนขางยาก

และมีปจจัยหลายประการในการพิจารณาท่ีทําใหเกิดการผิดพลาดไดงาย   ขึ้นกับ ฝมือชาง  

จินตนาการของชาง การสื่อความหมายของภาพ  และภาพตนแบบในแตละยุคสมัย   ในการวิเคราะห

นี้ไดต้ังสมมุติฐานวาชางไดประดิษฐมาขึ้นมาจากมาที่มีชีวิตจริงเปนตนแบบ โดยใชกลุมหลักฐานที่

มีลักษณะรูปแบบของมาแบบเดียวกัน หรือใกลเคียงกันเปนตัวอยางแทนในแตละชวงสมัย    ทั้งนี้

เน่ืองจากแหลงกําเนิดสายพันธุมาที่แพรหลายในโลกน้ีมา จาก 2 แหลงใหญ และมีลักษณะบาง

ประการแตกตางกัน (ตารางท่ี 2) คือ สายพันธุมาอาหรับหรือมาเทศมาจากเปอรเชียและยุโรป ผาน

เสนทางอินเดีย ซึ่งมีรูปรางสูงใหญ สะโพกกลมกลึง กับมาสายพันธุมองโกเลีย แ ละมาแกลบมอง

โกลหรือมาเอเชีย เปนพันธุผสมมักมีรูปรางเล็กกวา รูปทรงมีทั้งบึกบึนและผอมเพรียว สะโพกเล็ก 

มาจากแหลงกําเนิดใหญ คือประเทศจีน และประเทศใกลเคียง  การเปรียบเทียบ และผลการวิเคราะห

แสดงรายละเอียดไวในตารางท่ี 4 
 
 
 

 
 
 



144 
 
ตารางที่ 4 ความสัมพันธของรูปแบบมาที่ปรากฏในหลักฐานทางโบราณคดีกับลักษณะสายพันธุมาที่

แพรหลาย คือสายพันธุอาหรับและสายพันธุจากจีนเพ่ือหาแหลงที่มาของมาในแตละสมัย 
 

มาในชวงสมัยวัฒนธรรม ลักษณะศิลปะท่ีเดน วิเคราะหผล 
 มาสายพันธุมาเทศ 

(อาหรับ) 

มาแกลบ/สายพันธุ

เอเชีย(มองโกล) 

 

มาทวารวดี

 
 

ศีรษะยาว แผงคอผอม

ยาวระหง ลําตัว 

สะโพกใหญกลมกลึง 
ชวงขา ยาว สูงใหญ 

ลีลาทายกขาวิ่ง มีคนขี่ 
 
 

 
 
 
 
 
 
ในภาพเลาเร่ือง 
รูปรางไมสูงใหญ สม

สวน สะโพกกลมกลึง 

เปนหลักฐานรูปมา

จากของใชใน

ชุมชน  
วิเคราะห ลักษณะ

คลายสายพันธุ

อาหรับ 
และจากพุทธสถาน

คลายสายพันธุ

เอเชีย 

หรือพันธุผสม 

มาสุโขทัย 

 
 

 ศีรษะโต หูตั้งขึ้น 
แนวสันจมูกโคงนูน 

ลําตัวอวนทานั่งหมอบ

คอต้ังตรงเปนสงา  
มีผมหนาเปนพวงปรก

ยาวลงมาถึงสันจมูก 

วิเคราะหรวมกับ

ขอมูลเอกสาร 

สื่อถึงเปนมาชั้นดี

ลักษณะคลายพันธุ

ผสมมองโกลจาก

จีน หรือมาเอเชีย 
มาอยุธยาตอนตน 

 

 

 
 
 

คลายมาในศิลปะ

สุโขทัย ศีรษะใหญ 
ลําตัวอวนสมบูรณ สูง

ปานกลางในทายืนสงา

พรอมวิ่ง มีผมหนา

เปนพวงปรกยาวลง

มาถึงสันจมูก 

วิเคราะหรวมกับ

ขอมูลเอกสาร 

พงศาวดารจีน

ราชวงศหยวน 
มีลักษณะเชนเดียว 
กับสุโขทัย อิทธิพล

สายพันธุมองโกล 
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ตารางท่ี 4 (ตอ) 

มาในชวงสมัยวัฒนธรรม ลักษณะศิลปะท่ีเดน วิเคราะหผล 

มาสายพันธุมาเทศ 
(อาหรับ) 

มาแกลบ/สายพันธุ

เอเชีย(มองโกล) 

มาอยุธยาตอนปลาย 

 
 

 
มาเทศ 
สูงใหญบึกบึน ขายาว 

แผงคอหนา ยาว 
 
 

 
 
 
 
 
 
มาพันธุผสม 
และมาเอเชีย 
หูต้ัง ลําคอยาวระหง 

ลําตัวสมบูรณ  
ชวงขายาวปานกลาง 
ลีลาในทาเดินยาง 
 

-มาอยุธยาตอน

ปลายมีทั้งสายพันธุ

มาอาหรับหรือมา

เทศ และพันธุผสม

กับมาแกลบของ

เอเชีย  สัมพันธกับ

หลักฐานเอกสาร

ตางชาติกลาวถึงนํา

มาเขามาจากเปอร

เชียและชวา 

มารัตนโกสินทร

ตอนตน 

 
 

 

 

 

สะโพกเล็ก บ้ันทาย

ลาดลง สูงปานกลาง 

มีทั้งสายพันธุมา

อาหรับหรือมาเทศ 

และพันธุผสมของ

เอเชีย   

 

ผลการวิเคราะหแหลงท่ีมาของมา ในแตละชวงสมัย 

ผลการ ริเคราะห หาความสัมพันธของรูปแบบมาจาก หลักฐาน ทางโบราณคดีที่พบใน

ประเทศไทยกับลักษณะสายพันธุที่เปนตนกําเนิด  สรุปแหลงที่มาของมาตามยุคสมัยไดดังนี้ 

ชวงพุทธศตวรรษที่ 6- 11 หรือสมัยกึ่งกอนประวัติศาสตร ไมพบหลักฐานท่ีผลิตขึ้นใน

ทองถิ่น  และไมพบหลักฐานการมีมาเขามาสูดินแดนประเทศไทยในชวงนี้ 
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ชวงพุทธศตวรรษที่ 12 - 15 หรือสมัยวัฒนธรรมทวารวดี พบรูปมาที่ปรากฏในเร่ืองราว

พุทธประวัติ   พุทธชาดก เปนสัตวมงคล และมาศึกในลวดลายบนเ คร่ืองปนดินเผา  มานําเขามาจาก

อินเดียเปนสายพันธุอาหรับ และจากจีนเปน สายพันธุมองโกล  สันนิษฐานวาเขามาเมื่ อการเดินเรือมี

พัฒนาการทางเทคโนโลย่ี  มีขนาดใหญขึ้น การรูจักฤดูและทิศทางลมมรสุม  ทําใหสามารถแลนขาม

มหาสมุทรไดแทนการเลียบชายฝง หลังพุทธศตวรรษที่ 10 เปนตนมา ทําใหระยะเวลาการเดินทาง

สั้นลง  การบรรทุกมามาจึงทําไดงายข้ึน 

ชวงพุทธศตวรรษที่ 16-18  หรือสมัยลพบุรี ปรากฏหลักฐานเอกสาร ในจารึกปราสาท

หินพนมรุง ที่กลาวถึงมาเปนคร้ังแรกและหลักฐานภาพสลักในโบราณสถาน โบราณวัตถุ  แสดงวามี

มาเปนสัตวเลี้ยงในดินแดนน้ีแลว ลักษณะเปนมาสายพันธุเอเชียที่มีมามองโกลเปนตนสายพันธุ 

ชวงพุทธศตวรรษที่ 18-20  ตรงกับสมัยสุโขทัย ปรากฏ หลักฐาน ท้ังที่เปนเอกสาร 

โบราณวัตถุ และนิเวศวัตถุ บอกถึงการนํามามา เลี้ยงและใชงานอยางแพรหลาย   และจากลักษณะ

สันนิษฐานวา รูปแบบ เปนมา จากมาสายพันธุมองโกล  มาจากจีนและ ประเทศเพื่อนบาน โดยการ

ติดตอคาขายเส นทางบก  และการศึกสงคราม มาจากตอนใตของจีนเปนมาพื้นเมืองแคระ (pony) 

ผสมกับสายพันธุมองโกเลียจากทางเหนือที่มีขนาดใหญและแข็งแรงกวา  ไดแพรกระจายทั่วไปใน

ตอนบนของเอเชียตะวัน ออกเฉียงใต    มีลักษณะคลายคลึง กับสายพันธุมารัฐฉานของพมา  จาก

ขอมูลทางประวัติศาสตร การรุกรานของกษัตริยกุบไลขานลงมาทางใตเขาครอบครองดินแดนพมา 

เวียตนาม และบางสวนตอนเหนือของลาว มามองโกลท่ีมากับกองทัพถูกนําเขามาพมาและเวียตนาม

เปนจํานวนมาก ในชวงพุทธ ศตวรรษที่ 18-19  เปนการแพรขยายสายพันธุ ของมามองโก เลีย ที่

แข็งแรง ปราดเปรียว และมีขนาดใหญกวามาพื้นเมือง เขามาทางตอนเหนือของไทยผานทางพมา

ในชวงตนสมัยสุโขทัย  มาสายพันธุผสมนี้มีความอดทน เหมาะในการเดินทางขึ้นลงเขาและเดินปา

ไดดี  สอดคลองกับลักษณะมาที่ปรากฏบนหลักฐานโบราณวัตถุที่พบในสมัยสุโขทัย 

ชวงพุทธศตวรรษที่ 20-23 หรือสมัยอ ยุธยา แสดงหลักฐานที่เปนเอกสาร พงศาวดาร 

บันทึกของตางชาติ ภาพในสมุดไทย โบราณวัตถุ เคร่ืองปนดินเผา  ถึงการนํามามาใชใ นกิจการ

สําคัญของบานเมือง มีการนํามาพันธุ ดีมาจากตางประเทศจํานวนมาก  จากเปอรเชีย และชวา 24 เปน

มาเทศ  มีมาไทยหรือมาแกลบเล้ียงใชงานแพรหลายทั่วทุกภูมิภาค  

ชวงพุทธศตวรรษที่  24 หรือสมัยกรุงธนบุรีและรัตนโกสินทรตอนตน จากหลักฐาน

ภาพเขียนสี  ภาพจิตรกรรมฝาผนัง ภาพลายรดน้ํา ภาพวาดในสมุดไทย  พบภาพมาในภาพเลาเร่ือง

                                                 
24

 ดิเรก  กุลศิริสวัสดิ์,  บันทึกของคณะราชทูตเปอรเซียเขามากรุงศรีอยุธยา : สําเภา

กษัตริยสุลัยมาน (กรุงเทพมหานคร : สํานักพิมพมติชน, 2545), 5, 41.  
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ทางพุทธศาสนา  และพระราชพิธี และ มีการบันทึกเปนเอกสารไวทั้งโดยทางราชการ จดหมายเหตุ 

และวรรณกรรมท่ัวไปเปนจํานวนมาก มีทั้งมาไทยและมาเทศ 

               ผลการวิเคราะห หาแหลงที่มาของมา  สามารถระบุได อยางกวางๆวาเปนมาเทศ หรือมา

เอเชีย หรือมาพันธุผสม โดยใชรวมกับขอมูลหลักฐานท่ีเปนเอกสาร  หรือการตรวจสอบทาง

พันธุกรรม ในการศึกษาคร้ังน้ี มีขอมูลที่มีผูทําการสํารวจทางพันธุกรรมและตรวจสอบโดยวิธีทาง

วิทยาศาสตรอยางมีขั้นตอนไว ซึ่งผลการสํารวจน้ีชวยสนับสนุนวามาไทยหรือมาแกลบท่ีมีขนาดเล็ก 

ความสูงไมเกิน 14  hands ท่ีพบแถบภาคเหนือของไทย  มีตนกําเนิดสายพันธุมาจากมามองโกล ใน

ประเทศจีน 

 

                  การศึกษาเร่ืองมาทางวิทยาศาสตร ที่กลาวถึง  คือ รายงานการสํารวจทางพันธุกรรม

ตัวอยางมาลําปางปจจุบันเมื่อป พ.ศ. 2546 จนถึงปจจุบัน 25 โดยทีมงานของ  Dr. Carla Carleton  จาก  

Michigan State University, USA ,  Dr. Nanna Luthersson จาก  Denmark และ ดร. ศิรยา ชื่นกําไร 

จากประเทศไทย  พบหลักฐานทางพันธุกรรมท่ีเชื่อไดวา  มาพื้นเมืองของไทย และอาจรวมถึงมาใน

ภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต    ที่มีลักษณะโครงสรางใกลเคียงกับมาทางแถบมองโกเลียนี้  เปน

มาที่จัดอยูในกลุม  Asiatic Wild Horse ท่ีเคยมีชีวิตอยูในประเทศจีนตอนใตและแถ บมองโกเลีย คือ

สายพันธุ Mongolian Przewalski  ซึ่งเปนมาปาสายพันธุสุดทายของโลกหลงเหลือในปจจุบันใน

ธรรมชาติเพียง  150 ตัว   ผูวิจัยเห็นวาจากความสัมพันธนี้แสดงถึงที่มาของมาวามีสวนหน่ึง

โดยเฉพาะตอนเหนือของไทยน้ันมาจากสายพันธุที่มีแหลงกําเนิดมาจากตอน ใตของจีน สอดคลอง

กับประวัติศาสตรชาติไทยในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัว รัชกาลที่ 5 ไดเปด

สัมปทานการทําไมใน ภาคเหนือโดยจางคนพมาซึ่งไดรับเทคโนโลย่ีและความชํานาญในการทําปา

ไมมาจากคนอังกฤษที่ปกครองพมาอยูเขามาดําเนินการและทํางาน และไดนํามาจ ากพมาเขามาใช

เปนจํานวนมาก สันนิษฐานวามาเขามาพรอมกับการทํางานและการเดินทาง นอกจากนี้ในการติดตอ

คาขายยุคนั้น นิยมใชมาเปนพาหนะในการบรรทุกสินคา โดยเฉพาะใบชา จากจีนสูดินแดนตอนใต  

แสดงถึงการติดตอสัมพันธของชุมชนตอนใตของจีน กับดินแดนตอนเหนือของเอเชีย ตะวันออก

เฉียงใต รวมถึงลงไปยังแหลมมลายู ซึ่งการคาในเสนทางบกเหลานี้อาจจะยอนเกาแกไปจนถึงเกือบ 

1,000 ป ตามหลักฐานทางโบราณคดีที่ปรากฏ 

 

 

 
                                                 

25 สัมภาษณ ศิรยา ชื่นกําไร, ประธานมูลนิธิมาลําปาง, 18 ธันวาคม 2552. 
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การจัดกลุมตามลักษณะเดนเฉพาะของรูปแบบมาในงานศิลปะแตละสมัย 

เมื่อทําการรวบรวมและลําดับภาพมาตามชวงสมัยของหลักฐานทางโบราณคดีที่เปนงาน

ศิลปกรรมจากฝมือชางทองถิ่น พบวาแตละชวงสมัย จะมีลักษณะเดนพิเศษคลายคลึงกันจนสามารถ

จัดหมวดหมูตามลักษณะเดนเฉพาะ และจําแนกกลุมเปนอายุสมัยได  มีลักษณะรูปแบบที่เปน

ตัวแทนของมาในแต ละชวงสมัย สามาถนําไปใชในการประเมินหาอายุของโบราณวัตถุ จาก

รูปลักษณะเดนเฉพาะน้ีไดอยางกวางๆ 

 

1. กลุมมาที่มีรูปรางสูงเพรียว แบบมาเทศ ใบหนายาว มักแสดงกิริยาในทาวิ่งควบ ขน

แผงคอปลิวไสวเปนเสน มีคนขี่ถืออาวุธ เลียนแบบลวดลายมาในวัฒนธรรมอินโด- กรีกที่นําเขา เปน

รูปแบบของมาทวารวดี ราวพุทธศตวรรษที่ 13- 15 ที่ประดิษฐขึ้นในทองถิ่น พบจากลวดลายบนตรา

ประทับ และภาชนะดินเผา 

 

     
 

 

ภาพที่ 91 ลักษณะเดนของมาในทาวิ่งควบ ขนแผงคอปลิวไสว มีคนขี่ถืออาวุธ เปนรูปแบบของมา

ทวารวด ีราวพุทธศตวรรษที่ 12- 15 

 

2. กลุมมามีลักษณะโคนหางมาตั้งตรงข้ึน แลวตวัดหักงอตรงลงมา  มีผมหนาเปนพวง

ยาวปรกลงมาถึงสันจมูก รูปรางอวนกลมกลึง คอต้ังเปนสงา  เปนลักษณะเดนของรูปแบ บทางศิลปะ

ของประติมากรรมในชวงพุทธศตวรรษที่ 19 – 22 หรือชวงสมัยสุโขทัย  ถึงอยุธยาตอนตน  หลักฐาน

ที่มีลักษณะนี้ ไดแก ภาพสลักรูปมาที่วัดศรีชุม จ . สุโขทัย แผนทองรูปมาจากกรุวัดมหาธาตุและวัด

ราชบูรณะ  จ.พระนครศรีอยุธยา ลวดลายบนเคร่ืองปนดินเผาเตาบานบางปูน จ . สุพรรณบุรี เตา

พะเยาที่เวียงบัว จ.พะเยา เปนตน 
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ภาพที่ 92 ลักษณะเดนของรูปแบบประติมากรรมมาในสมัยสุโขทัยและอยุธยาตอนตน  ราวพุทธ

ศตวรรษที่ 19- 22 

 

3. กลุมมาเครื่องเคลือบดินเผาลอยตัว  ท่ีมีลักษณะเดน คือ สายบังเหียนเปนเสนกลม

นูนหนาเห็นชัดเจน คลายปนมาติดที่ตัวมาและชาง มีขนแผงคอต้ังขึ้นเปนสัน ผมหนาเปนพวงยาวลง

มาปรกถึงสันจมูก รูปรางมาคอนขางเทอะทะ คอส้ันหนา เปนลักษณะเดนของมาสังคโลกจากแหลง

เตาศรีสัชนาลัย จ.  สุโขทัย ในชวงพุทธศตวรรษที่ 21-22 

 

    
 

ภาพที่ 93 ประติมากรรมเคร่ืองสังคโลกรูปมา จากแหลงเตาศรีสัชนาลัย ชวงพุทธศตวรรษที่ 21- 22 
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4. กลุมประติมากรรมรูปปนมาดินเผาขนาดเล็ก  มีผมหนาเปนพวงปรกลงมาถึงสัน

จมูกคลายหงอน ทายืนตรง อาปากเล็กนอย ใบหูแหลมตั้งขึ้นตรงเปนลักษณะเฉพาะของมาดินเผาใน

ประติมากรรมสมัย อยุธยา ศิลปะอยุธยา  ชวงราวพุทธศตวรรษที่ 18- 23 พบหลักฐานจัดแสดงที่

พิพิธภัณฑสถานแหงชาติอูทอง จ .สุพรรณบุรี พิพิธภัณฑสถานแหงชาติสมเด็จพระนารายณ จ .

ลพบุรี  และมาดินเผาเมืองพระรถ วัดหนาพระธาตุ จ. ชลบุร ี

 

   

    
 

ภาพที่ 94 ลักษณะเดนเฉพาะของประติมากรรมมาดินเผาขนาดเล็ก ในสมัยสุโขทัย และอยุธยา ราว

พุทธศตวรรษที่ 20- 23 

 

5. กลุมมาที่มีการตกแตงเคร่ืองประดับ มาทรงเคร่ืองประดับลวดลายละเอียด ประณีต 

มีสายเหาหอยอุบะผูกทายมา ลักษณะหางมาหอยเปนพวงยาวลงมา  หรือเปนพูสะบัดขึ้น บั้นท ายเล็ก 

และลาดลงเปนลักษณะเฉพาะ รูปรางบอบบาง ไมสูงมากนัก มักพบในศิลปะอยุธยาตอนปลาย จนถึง

รัตนโกสินทรตอนตนราวพุทธศตวรรษที่ 23 – 24 ในประติมากรรม และจิตรกรรม  ไดแก  ภาพ

จิตรกรรมฝาผนัง ที่วัดชองนนทรี วัดสุทัศนเทพวราราม พระท่ีนั่งพุทไธสวรรย กรุงเทพมหานคร  

สมุดภาพไตรภูมิฉบับกรุงศรีอยุธยา-ฉบับกรุงธนบุรี ภาพในสมุดไทย ลายรดนํ้าบนตูพระไตรปฎก- ตู

พระธรรม ศิลปะอยุธยาตอนปลายและรัตนโกสินทรตอนตน จัดแสดงท่ีพิพิธภัณฑสถานแหงชาติ

พระนคร พิพิธภัณฑสถานแหงชาติ เชียงใหม และ พิพิธภัณฑสถานแหงชาติ เจาสามพระยา และภาพ

ปูนปนที่วิหารพระมา วัดมหาธาตุนครศรีธรรมราช เปนตน 
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ภาพที่ 95 ลักษณะเดนของกลุมมาที่อยูในศิลปะอยุธยาตอนปลาย จนถึงรัตนโกสินทรตอนตน ราว

พุทธศตวรรษที่ 23 – 24 
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บทท่ี 5 
 

บทสรุปและผลการศึกษา 

 
จากผลการศึกษาและวิเคราะห หลักฐานทา งโบราณคดี  เร่ืองมาในดินแดนประเ ทศไทย

จากหลักฐานทางโบราณคดี ต้ังแต พุทธศตวรรษที่ 12 ถึงพุทธศตวรรษที่ 24  สันนิษฐานวามีมาเร่ิม

เขามาเปนสัตวเลี้ยงในดินแดนประเทศไทยในราวพุทธศตวรรษที่ 12 หรือประมาณ  1,400  ปมาแลว  

หลักฐานท่ีปรากฏคือ ภาพ ดินเผา และ ภาพปูนปนรูปมาประดับที่ฐาน ลานประทักษิณ เจดียจุลประ

โทน จ.  นครปฐม ท่ีเปนหลักฐานเกาที่สุดที่สรางขึ้นโดยชางฝมือทองถิ่น  เลาเร่ืองราวพุทธประวัติ 

และพุทธชาดก  เร่ิมแรกไดรับอิทธิพลรูปแบบศิลปะตามแบบศิลปะอมราวดีของอินเดียผสมผสาน

กับศิลปะทองถิ่น แหลงที่มาของมา สันนิษฐานวามาจาก 2 แหลงใหญ คือจากจากอินเดียหรือเปอร

เชียเปนสายพันธุมาอาหรับ มาจากจีนเปนสายพันธุมามองโกเลียหรือพันธุเอเชีย สอดคลองกับขอมูล

เอกสารพงศาวดารจีนสมัยราชวงศเหลียง หรือเหลียงซู (Ling-Shu)  เขียนขึ้นชวง พ .ศ. 1045-1100  

อางอิงถึงเร่ืองราวท่ีราชทูตคังไถของจีน บันทึกไวเมื่อเดินทางไปอาณาจักรฟูนัน พ.ศ. 788 - 793  

วาคังไถไดพบเซนสง (Zhen Song) ราชทูตจากอินเดีย เดินทางมาอาณาจักรฟูนันพรอมมาของพวกยู

ชิห 4 ตัว และเอกสารจีนสมัยราชวงศถัง (พ.ศ.1161- 1459)วาทูตทวารวดีเคยขอมาพันธุชั้นดีจากจีน 

แลกกับงาชางและไขมุก   

หลักฐานทางโบราณคดีประเภทเอกสารที่เกาที่สุดที่กลาวถึงมาในดินแดนประเทศไทย 

คือศิลาจารึกปราสาทหินพนมรุง อักษรขอม พุทธศตวรรษที่ 16 โดยมาเปนสัตวเลี้ยงชนิดหบึ่ง

สําหรับอุทิศถวาย อันแสดงวามาเปนสัตวเลี้ยงในดินแดนภาคตะวันออกเฉียงเหนือของไทยมาตั้งแต

กอนพุทธศตวรรษที่ 16  สวนหลักฐานเอกสารที่กลาวถึงมาในวิถีชีวิตของชุมชนมากที่สุด คือศิลา

จารึกสุโขทัย ชวงพุทธศตวรร ษที่ 19 – 20 หลักฐานทางโบราณคดีที่พบเร่ืองมา เปนหลักฐาน

ประเภทภาพสลัก ภาพดินเผา ภาพปูนปน เคร่ืองปนดินเผา  งานประติมากรรม ศิลปกรรม จิตรกรรม

ฝาผนัง ศิลาจารึก สมุดไทย พงศาวดารและเอกสารโบราณ 

 

ผลการศึกษาแหลงท่ีมาของมา  

ชวงพุทธศตวรรษที่ 12 - 15 หรือสมัยวัฒนธรรมทวารวดี พบความสัมพันธรูปแบบมา

คลายคลึงกับมา สายพันธุอาหรับ และสายพันธุมองโกล สันนิษฐานวาเขามาจากทั้งทางอินเดียและ
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จากจีน ชวงพุทธศตวรรษที่ 16-18  หรือสมัยลพบุรี ปรากฏหลักฐานลักษณะเปนมาสายพันธุเอเชียที่

มีมามองโกลเปนตนสายพันธุ 

ชวงพุทธศตวรรษที่ 18-20  ตรงกับสมัยสุโขทัย ปรากฏ หลักฐานท้ังที่เปนเอกสาร และ

โบราณวัตถุ  บอกถึงการนํามามา เลี้ยงและใชงานอยางแพรหลาย   และจากลักษณะสันนิษฐานวา

รูปแบบเปนมาพันธุดี สายพันธุมองโกล  มาจากจีน และชวงพุทธศตวรรษที่ 21-24 หรือสมัยอยุธยา 

ถึงรัตนโกสินทรตอนตนแสดงหลักฐานที่เปนเอกสาร พงศาวดาร บันทึกของตางชาติ ภาพในสมุด

ไทย โบราณวัตถุ เคร่ืองปนดินเผา  และงานศิลปกรรมแสดงเร่ืองราวของ มามาใชใ นกิจการสําคัญ

ของบานเมือง มีการนํามาพันธุดี มาจากตางประเทศจํานวนมาก  จากเปอรเชีย และชวา  เปนมาเทศ   

และมาเอเชียจากจีน 

 

ผลการศึกษารูปแบบงานศิลปกรรมรูปมา   

ตั้งแตพุทธศตวรรษที่ 12 เปนตนมา ปรากฏลักษณะรูปแบบของมา ฝมือชางทองถิ่น ท่ีมี

ความเดนแตกตางกันชัดเจนในแตละยุคสมัย สามารถนําไปใชจําแนกมาไดเปน 5 สมัย  และใช

ลักษณะเดนน้ีเปนตัวชวยกําหนดอายุสมัยของหลักฐานทางโบราณคดีรูปมาได พอสรุปได ดังนี้ :- 

ประติมากรรมรูปมากอนพุทธศตวรรษที่ 12 ท้ังหมดมีลักษณะคลายภาพเลาเร่ืองในเทพ

นิยายกรีก – โรมัน และมาในศิลปะอินเดีย  พบในหัวแหวนหินมีคารูปมา หวีงาชาง  เปนสินคานําเขา 

ไมใชงานศิลปกรรมฝมือทองถิ่น 

1. ประติมากรรมมาที่มีการเคลื่อนไหวรวดเร็ว ในทาวิ่ง และควบ มีคนขี่ เห็นขนแผง

คอปลิวไสว ใบหนายาวใหญ ชวงขายาว   ที่พบบนลวดลายของใชในชุมชนที่ผลิตขึ้นเอง  ไดแก 

ภาชนะดินเผาสมัยทวารวดี  ตราประทับรูปมาวิ่งมีคนขี่ เปนลักษณะมาในศิลปะทวารวดีที่ทําขึ้นโดย

ชางทองถิ่น โดยใชรูปแบบและลวดลายเลียนแบบสินคาของอินโด-โรมัน  

2. ประติมากรรมรูปปนมาดินเผา มีผมหนาเปนพวงป รกลงมาถึงสันจมูกคลายหงอน 

ทายืนตรง อาปากเล็กนอย อาจมีคนขี่หรือไมมี  เปนลักษณะของมาในประติมากรรมสมัย อยุธยา ราว

พุทธศตวรรษที่ 19 – 22 ไดแก  หลักฐานรูปปนดินเผามา  สวนหัวมาศิลปะ อยุธยา จัดแสดงท่ี

พิพิธภัณฑสถาน แหงชาติอูทอง  จ.  สุพรรณบุรี พิพิธภัณฑสถานแหงชาติสมเด็จพระนารายณ   จ.  

ลพบุรี วัดหนาพระธาตุ จ.  ชลบุรี  

3.  เคร่ืองสังคโลกลอยตัวรูปมาจากแหลงเตาศรีสัชนาลัย จ.  สุโขทัย มีลักษณะเดน คือ 

มีสายบังเหียนเปนเสนกลมหนาเห็นชัดเจน คลายปนมาติดท่ีหัวและตัวมา  รวมท้ังตัวชาง  ผมหนามา

ปรกเปนพวงยาวลงมาถึงสันจมูก เปนลักษณะของมาในพุทธศตวรรษที่ 21-22 
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4. มามีลักษณะโคนหางมาตั้งตรงข้ึน แลวตวัดหักงอลงมา  มีผมหนาเปนพวงยาวปรก

ลงมาถึงสันจมูก พบในภาพสลักลายเสน ภาพสลักฉลุลาย ภาพปูนปน ภาพวาด  ลวดลายบนภาชนะ

ดินเผา เปนลักษณะเดนของรูปแบทางศิลปะของประติมากรรมในชวงพุทธศตวรรษที่ 18 – 21 หรือ

ชวงสมัยสุโขทัยถึงอยุธยาตอนตน ไดแก ภาพสลักที่วัดศรีชุม เคร่ืองทองจากกรุ วัดมหาธาตุ วัดราช

บูรณะ ภาชนะดินเผาเตาบานบางปูน เปนตน 

5. มาที่มีการตกแตงเคร่ืองประดับ มาทรงเคร่ืองประดับลวดลายละเอียด ประณีต  มี

สายเหาหอยอุบะผูกทายมา ลักษณะหางมาหอยเปนพวงยาวลงมาปกติ บั้นทายเล็กและลาดลง รูปราง

ไมสูงใหญนัก พบในศิลปะอยุธยาตอนปลาย จนถึงรัตนโกสินทรตอนตน ในภาพวาด ภาพจิตรกรรม

ฝาผนัง ภาพปูนปน  ในราวพุทธศตวรรษที่ 23 – 24 

 

ความหมายและคติความเชื่อในงานศิลปกรรมรูปมา  

ผลการศึกษาความหมายของภาพมาที่ป รากฏในดินแดนประเทศไทย พบวา หลักฐานท่ี

เปนลายลักษณอักษรกอนพุทธศตวรรษที่ 18 ในจารึกดงแมนางเมือง จารึกปราสาทหินพนมรุง จารึก

สดกกอกธม 2 กลาวถึงมาในความหมายเปนสัตวชั้นสูงนิยมใชอุทิศถวาย หรือเปนของขวัญที่มีคา 

หลักฐานต้ังแตพุทธศตวรรษที่ 18 สวนใหญอยูในจารึกสุโขทั ย กลาวถึงมาเปนสัตวเลี้ยงสําหรับใช

งานในวิถีชีวิต เปนสัตวที่มีความสําคัญในการติดตอคาขาย และตองเรียนวิชาฝกบังคับเพื่อใชในการ

รบ สวนหลักฐานภาพมา ในงานศิลปกรรม ที่ปรากฏในพุทธสถานเปนภาพแสดงเร่ืองราวบางตอน

ในพุทธชาดก พุทธประวัติ  หรือเปนสัตวมงคล ซึ่งไดรับอิทธิพลอารยธรรมดานศาสนา  ความเชื่อ 

รูปแบบศิลปะมาจากอินเดี ย  หลักฐานที่ปรากฏในเทวสถาน แสดงเร่ืองราวของเทพฮินดู พาหนะ

ของเทพ การปร ะกอบพิธีกรรมและการถวายอุทิศ หลักฐานภาพมาที่ปรากฏบนสิ่งของเคร่ืองใชใน

ชุมชน  แสดงถึงวิถีชีวิต การใชงาน พิธีกรรม และคติความเชื่อในเชิงสัญลักษณแหงพละกําลัง 

อํานาจ ความปราดเปรียวและความสง างาม  จึงแสดงเปนรูปมาทาทางว่ิงควบ เคลื่อนไหว หรือมี

นักรบขี่บังคับอยูอยางงามสงา รวมทั้งเปนสัญลักษณของสัตวมงคล  สวน เคร่ืองมา และ

เคร่ืองประดับมา  แสดงสถานภาพของผูขี่ เร่ืองราว และเหตุการณตางๆ  

 

แนวคิดในการสรางศิลปกรรมรูปมา 

มาแรกเร่ิมเขามาในดินแดนประเทศไทยในรูปแบบของสัญลักษณของกําลังอํานาจ ความ

สงางาม  ความปราดเปรียว   คติความเชื่อทาง ศาสนา  ท่ีไดรับอิทธิพลเผยแผมาจากอินเดีย   ในชวง

ตอมา พบวา มีการนํามาที่มีชีวิตเขามาสูดินแดนน้ี  แนวคิดในการประดิษฐงานศิลปกรรมภาพม า

เกิดขึ้นจาก 
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1. คติความเชื่อทางศาสนา  หลักฐานภาพมาที่ปรากฏในพุทธสถานที่เปนภาพเลาเร่ือง

แสดงเร่ืองราวบางตอนในพุทธชาดก พุทธประวัติ หรือสิ่ง มงคล ซึ่งไดรับอิทธิพลความเชื่อทาง

ศาสนาและรูปแบบศิลปะจากอินเดีย   ในเทวสถานแสดงเร่ืองราวของเทพฮินดู  และพิธีกรรม 

2. สัญลักษณแสดงสถานะของกลุมคน เชน ชนชั้นผูปกครอง กษัตริย นักรบ  สัญลักษณ

แทนความหมายท่ีดี ความสงางาม และชัยชนะ  มาสามารถบอกสถานภาพทางสังคม ของผูขี่ มาเปน

สวนหน่ึงของชนชั้นปกครอง  และการสูรบ  โดยพิจารณาจาก อิริยาบถ ของมา  เคร่ืองทรง และ 

เคร่ืองประดับมา 

3.   แสดงภาพเร่ืองราวแสดงถึงวิถีชีวิตของชุมชน เหตุการณบานเมือง  ประเพณี  

วรรณกรรม และการกีฬา ภาพมาที่เปนองคประกอบในเร่ืองใชชวยตีความเร่ืองราวในภาพเลาเร่ือง 

4.   ใชเปนของเลน เคร่ืองประดับสถานที่  และลวดลายเพื่อความสวยงาม  แสคงถึง

ความสําคัญ และการมีมาเปนสัตวเลี้ยงที่รูจักชนิดหน่ึงของสังคมนั้น 

 

 ขอจํากัดในการศึกษา 

 การศึกษาเร่ืองมาในดินแดนประเทศไทยจากหลักฐานทางโบราณคดี    มีขอจํากัดใน

การศึกษาสําคัญ 2 ประการ คือ หลักฐานท่ีหลงเหลืออยูสวนใหญอยูตามศาสนสถาน ทําใหการ

ตีความจํากัดในเร่ืองเก่ียวกับศาสนา ไมไดเปนตัวแทนของหลักฐานที่ครอบคลุมถึงวิถีชีวิตของคนใน

สังคมมากนัก รวมทั้งขอมูลดานเอกสารที่ขาดตอนไปหลายชวงสมัย  ในการศึกษาขั้นตอไป

จําเปนตองใชขอมูลและหลักฐานทางโบราณคดีจากตางประเทศ และประเทศเพื่อนบานที่เก่ียวของ

มาประกอบเพ่ือใหไดการประมวลผลชัดเจนย่ิงขึ้น 

                  อีกประการหน่ึงคือ การขาด หลักฐานนิเวศวัตถุ หรือกระดูกมา หรือชิ้นสวน ที่สามารถ

นํามาวิเคราะหทางวิทยาศาสตร ได เปนหลักฐานที่จําเปนในการศึกษาเร่ืองราวเก่ียวกับสิ่งมีชีวิตใน

การหาแหลงกําเนิด และสายพันธุ เพื่อความถูกตองและนาเชื่อถือย่ิงขึ้น ในการศึกษาน้ีไมมีหลักฐาน

ที่เปนกระดูกหรือชิ้นสวน รวมถึงหลักฐานที่เปนเคร่ืองประกอบมา มาใชศึกษาการปรากฏมีมาเลี้ยง

ในชวงวัฒนธรรมทวารวดี  มีเพียงรายงานการขุดพบ 2- 3 แหลง ในชวงสมัยหลัง และไมมี

รายละเอียดอ่ืน    การวิเคราะหผลจะสมบูรณ ขึ้นถามีหลักฐ านที่สามารถ นําไปวิเคราะหผล วิธีทาง

วิทยาศาสตร จะเปนประโยชนตอการศึกษาดานลักษณะทางสายพันธุและแหลงที่มาของมา 
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 ก.  ลักษณะสายพันธุมาอาหรับ 

 

 
 

 
ภาพที่ 96 ลักษณะรูปทรงของมาสายพันธุอาหรับ และลักษณะใบหนาที่มีสันจมูกเปนเสนโคงเวา 

ที่มา : M. Horace Hayes, Points of the Horse, 7th ed. (New York : Arco Publishing Company Inc., 

1969), 159. 
 

 
 
ภาพที่ 97 ลักษณะวิ่งควบของมา (gallop )ในการกีฬา  
ที่มา : Pamela M. Morris, and Nereo Lugli ed.,  Horses  of  the  World  (London : Orbis 

Publishing, 1973), 44. 
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 ข.   ลักษณะสายพันธุมาปามองโกเลีย  และมาสายพันธุมองโกล 
 

 

 
ภาพที่ 98 มาปามองโกเลีย Przewalski’s ท่ียังคงหลงเหลืออยูในธรรมชาติจนถึงปจจุบัน 

 

 
 

ภาพที่- 99  มาแคระสายพันธุมองโกล ที่นํามาใชงานบรรทุกสัมภาระ ในประเทศจีน 

ที่มา :  Pamela M. Morris, and Nereo Lugli ed.,  Horses  of  the  World (London : Orbis 

Publishing, 1973), 80-81. 
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 ค.   ภาพมาทางโบราณคดี    มาสายพันธุอาหรับ  ในแถบยุโรปและเอเชียกลาง 
 

 
 

ภาพท่ี 100 รูปปนโลหะกษัตริยแหงโรมัน Marcus Aurelius ทรงมาสายพันธุอาหรับ ในกรุงโรม 
ที่มา :  Pamela M. Morris and Nereo Lugli ed.  Horses  of  the  World,  (London : Orbis 

Publishing, 1973), 11 

 

 
 

ภาพที่ 101 มาสายพันธุ Hot-blooded จากตะวันออกท่ีเปนบรรพบุรุษของมาสายพันธุอาหรับใน

กองทัพของพระเจาอาเล็กซานเดอรมหาราช สลักที่วิหาร Parthenon ประเทศกรีก พุทธ

ศตวรรษที่ 2 

ที่มา : Pamela M. Morris and Nereo Lugli ed.  Horses  of  the  World,  (London : Orbis 

Publishing, 1973), 12. 
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ภาพท่ี 102 ภาพสลักมาที่นิยมของชาวกรีกโบราณ คือมาสายพันธุอาหรับ พุทธศตวรรษที่ 3 
ที่มา : Pamela M. Morris and Nereo Lugli ed.  Horses  of  the  World,  (London : Orbis 

Publishing, 1973), 10. 

 
 

 
 

ภาพที่ 103 ภาพเขียนนักรบชาวตะวันออกข่ีมายิงธนู เปนมาสายพันธุหนักจากเปอรเชีย หรือจาก

เอเชียไมเนอร ราวพุทธศตวรรษที่ 20 
ที่มา : Pamela M. Morris and Nereo Lugli ed.  Horses  of  the  World,  (London : Orbis 

Publishing, 1973), 14 
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 ง.   ภาพมาทางโบราณคดีในอินเดีย 

 

 
 

ภาพที่ 104 ภาพเขียนการขี่มาลาสัตวของพวก Akbar สมัย Mughal ของอินเดีย  พุทธศตวรรษที่ 22 

ที่มา :  National Museum,  New Delhi,  A Guide to the National Museum,  (New Delhi : Govt. of 

India Press, 1997), 58. 

 
 

ภาพที่ 105 ภาพสลักพุทธประวัติ  ตอนเสด็จออกมหาภิเนษกรมณ  อินเดีย ศิลปะอมราวดี ราวพุทธ

ศตวรรษที่ 6- 7 จัดแสดงท่ี British Museum ประเทศอังกฤษ 

ที่มา : Benoy K. Behl,  Valley of stupas [online], accessed December 2009.  Available from 

http://thehindu.com/fline/f12421/stories/20071102 504206400,htm. 
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ภาพที่ 106 ภาพสลักที่โตรณะะดานทิศตะวันออกของมหาสถูปสาญจี ประเทศอินเดีย ราวพุทธ

ศตวรรษที่ 5- 7 เลาเร่ืองพุทธประวัติตอนเสด็จกรุงกบิลพัสตุ  ศิลปะอมราวดี 

ที่มา : Claude & Masako, Sanchi stupa fort [online], accessed August 2008.  Available from 

http://commoms.wikimedia.org/wiki/File: Sanchi stupa fort  

 

 

   
 
ภาพท่ี 107 ภาพสลักที่โตรณะดานทิศเหนือ มหาสถูปสาญจี มีภาพบุคคลข่ีมาหันขางเอ้ียวหนามา มา

ผูกผมหนาต้ังขึ้น ราวพุทธศตวรรษที่ 5- 6 
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 จ.  ประติมากรรมมาสายพันธุมองโกล ในจีนและเอเชียตะวันออก 
 

ลักษณะรูปแบบของมาในประเทศจีนจากหลักฐานทางโบราณคดี  มีพัฒนาการแตกตาง

กันในแตละยุคสมัย  ประติมากรรมมาจีนสวนใหญ อยูในทายืนตรง  อาปาก  รูปรางอวนกลม สม

สวนไมสูงนัก  แผงคอหนา  
 

           
 

ภาพที่ 108 มาดินเผาสําหรับลากรถ ขนาดเทาของจริงสูง 172 ซม. หรือสูงประมาณ 13 hands          

ที่สุสานจักรพรรด์ิพระองคแรกแหงราชวงศจิ้น (Qin) ท่ีมณฑลฉานซี (Shanxi)            

พุทธศตวรรษที่ 4     จัดแสดงท่ี Museum of Qin Figures  ประเทศจีน 

 

 
 

ภาพท่ี 109 แสดงการจัดวางนักรบดินเผาและมาลากรถขนาดเทาตัวจริง ที่สุสานจักรพรรดิ์พระองค

แรกแหงราชวงศจิ้น (Qin) ในมณฑลฉานซี 

ที่มา :  Robert L. Thorp, Son of Heaven : Imperial Arts of China (Seattle :  Son of Heaven Press, 

1988), 175- 177. 
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ภาพท่ี 110 มาสําริด สมัยราชวงศฮั่นตะวันออก ราวพุทธศตวรรษที่ 7- 8 จากสุสานหมายเลข 2  ที่

เมือง Fangling  มณฑล Hebei  จัดแสดงท่ี Boading District Cultural Relics 

Administration  ประเทศจีน 

 

 
ภาพท่ี 111 ชายขี่มา รูปปนดินเผาเน้ือแกรง (Painted Earthenware) ขนาดสูง 32 และ 33 ซม. สมัย

ราชวงศ Northen Qi  ราวพุทธศตวรรษที่ 12  จากสุสานเจาชาย Lou Rui  ที่มณฑล Shanxi 

จัดแสดงท่ี Shanxi Archaeology Institute  ประเทศจีน 

ที่มา :   Robert L. Thorp, Son of Heaven : Imperial Arts of China (Seattle :  Son of Heaven Press, 

1988), 184, 193. 
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ภาพที่ 112 มาดินเผาเน้ือแกรงเคลือบสี ขนาดสูง 73 ซม. และหญิงขี่มา ขนาดสูง 42 ซม. สมัย

ราชวงศถัง (Tang) ราวพุทธศตวรรษที่ 13 จากสุสานของเสนาบดี An Pu ที่มณฑล Henan 

จัดแสดงท่ี Luoyang Cultural Relics Work Team ประเทศจีน 

ที่มา :   Robert L. Thorp, Son of Heaven : Imperial Arts of China (Seattle :  Son of Heaven Press, 

1988), 202- 203. 

 

 

 
  
ภาพที่ 113 ตุกตามาดินเผาเน้ือแกรงเคลือบสี สมัยราชวงศถังของจีน (พ.ศ. 1161- 1449)             

ขนาดสูง 22 ซม.  จัดแสดงท่ีพิพิธภัณฑสถานแหงชาติพระนคร กรุงเทพมหานคร 
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 ฉ.   มาแกลบในประเทศไทย และมาเอเชีย 

 

 
 

ภาพที่ 114 มาแกลบไทย ใชในการบรรทุกสินคาในภาคเหนือของไทย ตนพุทธศตวรรษที่ 25        

จัดแสดงท่ีพิพิธภัณฑสถานแหงชาติเชียงใหม จ.  เชียงใหม 

 

 
 

ภาพท่ี 115 การบรรทุกใบชาบนหลังมา เพื่อขนลงมาทางตอนใตของจีน พุทธศตวรรษที่ 24-25     

จัดแสดงท่ีพิพิธภัณฑทองถิ่นในเมืองเชียงรุง แควนสิบสองปนนา  ประเทศจีน 
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