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การศึกษาวิจยันี้มีวัตถุประสงคเพื่อหาแนวทางลดภาระของผูเช่ียวชาญในการรวบรวม

รายช่ือเว็บไซตอนาจาร โดยไดนําเสนออัลกอริทึมสําหรับตรวจจับเว็บไซตอนาจารแบบ
กึ่งอัตโนมัติ เรียกวา Link Farm Based Pornographic Web Detection Algorithm (LFPD) LFPD 
ทํางานโดยใชผูเช่ียวชาญตรวจหาเว็บไซตอนาจารเพ่ือเปนขอมูลเร่ิมตน  จากนัน้ทํางานตอไป 
โดยการตรวจสอบโครงสรางเสนเช่ือมระหวางเว็บไซต เพื่อหาเว็บไซตท่ีมีเสนเช่ือมช้ีไปและกลับ
รวมกับกลุมของเว็บไซตอนาจารท่ีตรวจพบกอนหนา  ซ่ึงสามารถแบงการทํางานของ LFPD ได
เปนสามข้ัน ไดแก การกําหนดกลุมเว็บไซตอนาจารเร่ิมตนโดยผูเช่ียวชาญ การรวบรวมขอมูลเว็บ 
และการตรวจจับเว็บไซตอนาจาร 
 
 ผลการทดลองพบวาจากเว็บไซตอนาจารเร่ิมตนท่ีระบุโดยผูเช่ียวชาญจาํนวน 8 เว็บไซต     
เม่ือเราให LFPD ทํางานจํานวน 3 รอบ สามารถตรวจจับเว็บไซตอนาจารไดต้ังแต 18,725 - 44,123 
เว็บไซต  ข้ึนอยูกับคา T ซ่ึงอยูในชวงต้ังแต 1 ถึง 4  โดยเม่ือ T มีคามากข้ึนจํานวนเว็บไซตท่ี
ตรวจจับไดกจ็ะลดลงตามลําดับ เม่ือพิจารณาขีดความสามารถของ LFPD พบวาในรอบท่ีหนึ่งและ
สองมีผลการตรวจจับท่ีความแมนยําสูงกวารอยละ 90 ในทุกๆ คาของ T อยางไรก็ตามจํานวน
เว็บไซตอนาจารสูงสุดท่ีตรวจจับไดดวยความแมนยําสูงกวารอยละ 90 เปนผลการทํางานในรอบท่ี
สามเม่ือใช T 4  โดยตรวจจบัเว็บไซตอนาจารไดจํานวน 18,725 เว็บไซต นอกจากนี้เรายังพบวามี
เว็บไซตท่ัวไปท่ีมิใชเว็บไซตอนาจารแตมีความสัมพันธระหวางกัน โดยมีการสรางเสนเช่ือมช้ีไป
และกลับรวมกับเว็บไซตอนาจารโดยเจตนา 
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 The purpose of this research is to find a better solution and more effective way to detect 
and identify pornographic websites.  This research proposes a a semi-automatic technique called 
Link Farm Based Pornographic Web Detection Algorithm (LEPD)  algorithm as a mean for 
examining and identifying pornographic websites. The algorithm will assist experts to search for 
a set of pornographic websites based on an initial seed set.  The LEPD will then examining the 
structures of the websites in the seed set to find any links that will lead to connections with other 
pornographic websites previously identified.  LEPD works in three steps; first, experts identify a 
group of pornographic websites as a seed set; second, the algorithm automatically collects 
pornographic websites’ information and structures; third, the algorithm examines and identifies 
whether  the collected URLs are pornographic websites. 
 
 The result from this research founded that from the 8 websites initially identified by 
expertise.  When we run LEPD 3 times, we were able to detect pornographic websites from 
18,725 to 44,123 websites.  The number of websites detected is depended on value of T which is 
in the range between 1 to 4.  As the value of T increases the number of websites detected 
decreases.  When we consider the capability of LEPD it founded that in the first and second run 
the accuracy rate of detection was higher than 90 percent in every mean of T.  However, the 
highest number (18,725) of pornographic websites that LFPD was able to detect with accuracy 
rate of 90 percent or higher was from the third run where T equal to 4.  Furthermore, we 
founded that there are other websites that are not pornographic websites which intentionally  
link back and forth with pornographic websites; for example, commercial and match-making 
services. 
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คํานํา 
 

ปจจุบันการใชงานอินเทอรเน็ตโดยเฉพาะบริการประเภทเวิลดไวดเว็บไดขยายตัวอยาง
กวางขวาง ทําใหเราสามารถส่ือสารขอมูลอันเปนประโยชนตอประชาชนกลุมตางๆ ไดอยางสะดวก  
แตในทางกลับกันก็เปนชองทางการเผยแพรขอมูลท่ีไมเหมาะสม โดยเฉพาะอยางยิ่งการเผยแพร
ขอมูลท่ีมีลักษณะอนาจารตอกลุมเยาวชน ซ่ึงท่ีผานมาไดมีการปองกันการเขาถึงเว็บไซตอนาจาร
โดยใชการตรวจหาและคัดกรองเว็บเพจดวยการตรวจจับขอความและภาพอนาจาร รวมท้ัง 
การปองกันโดยใชบัญชีรายช่ือเว็บไซตอนาจารจากฐานขอมูลท่ีมีผูใหบริการ หรือรายช่ือเว็บไซต 
ท่ีผูใชกําหนด  อยางไรก็ตามปญหาสําคัญในการจัดทําบัญชีรายช่ือเว็บไซตอนาจารไดแก  
การรวบรวมและตรวจสอบรายช่ือเว็บไซตอนาจารซ่ึงดําเนินการโดยใชผูเช่ียวชาญทําใหส้ินเปลือง
แรงงานและเวลาเปนอยางมาก 

 
เพื่อลดภาระในการตรวจหาเว็บไซตอนาจาร เราจึงไดศึกษาโครงสรางของเว็บไซตอนาจาร

และพบวา เว็บไซตในกลุมดงักลาวมีการสรางเสนเช่ือมระหวางกลุมเวบ็ไซตประเภทเดียวกัน 
เปนจํานวนมาก ท้ังนี้เพื่อประโยชนในการนาํทางผูใชไปสูเว็บไซตภายในกลุม และยงัเปนการเพิ่ม
อันดับท่ีปรากฏบนเคร่ืองมือคนหาขอมูลบนเว็บ (search engine) ใหกับเว็บไซตของตน รูปแบบของ
เสนเช่ือมระหวางเว็บไซตดังกลาวทําใหกลุมของเว็บไซตอนาจารมีโครงสรางคลายกับลิงกฟารม 
(link farm) ท่ีเกิดจากการสแปมหรือสแปมฟารม ซ่ึงมีผูศึกษาเกีย่วกับการตรวจหาสแปมฟารม  
โดยการคนหาเว็บเพจท่ีถูกสแปมหรือสแปมเพจจากเว็บเพจท่ีมีเสนเช่ือมช้ีไปและกลับระหวางกัน 
(reciprocal link) ซ่ึงในงานวจิัยดังกลาวเรียกวา common link และเรียกเว็บเพจท้ังคูวา common 
node เม่ือเว็บเพจท่ีพิจารณามี common node สูงกวาคาท่ีกําหนดถือเว็บเพจดังกลาวเปนสแปมเพจ 
จากนั้นจึงนําขอมูลสแปมเพจท่ีไดไปใชในการคํานวณเพ่ือปรับการจัดอันดับเว็บเพจใหถูกตอง
ตอไป 

 
ดังนั้นในการศึกษาวจิัยนี้จะนาํเทคนิคการตรวจจับสแปมเพจดวยการตรวจสอบโครงสราง

เสนเช่ือมขางตนมาปรับใช เพื่อตรวจจับเวบ็ไซตอนาจารในลักษณะกึ่งอัตโนมัติ ซ่ึงจะสามารถลด
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ระยะเวลาและแรงงานในการตรวจหากลุมของเว็บไซตอนาจารไดเปนอยางมาก เม่ือเปรียบเทียบกบั
การตรวจสอบดวยผูเช่ียวชาญเพียงอยางเดียว โดยการทํางานในข้ันแรกเราจะใชผูเช่ียวชาญตรวจหา
กลุมของเว็บไซตอนาจารมาจํานวนหน่ึง เพื่อใชเปนกลุมเว็บไซตอนาจารเร่ิมตน (seed set) จากนัน้
จะรวบรวมขอมูลเว็บจากเสนเช่ือมท่ีช้ีออกจาก seed set  และตรวจหาเว็บไซตท่ีมีเสนเช่ือมช้ีไปและ
กลับ (common link) รวมกับเว็บไซตอนาจารท่ีเปน seed set  หากเว็บไซตใดมี common link 
จํานวนมากกวาขีดตํ่าสุดท่ีกําหนด ถือวาเวบ็ไซตดังกลาวเปนเว็บไซตอนาจาร และเพิม่รายช่ือ
เว็บไซตดังกลาวเขาสู seed set  จากนั้นจะวนรอบการทํางานตอไป จนกวาจะครบวงรอบท่ีกําหนด
หรือไมพบเวบ็ไซตอนาจารเพ่ิมเติม 

 
 
 
 
 



วัตถุประสงค 
 

วิทยานิพนธนีมี้วัตถุประสงคเพื่อศึกษาและออกแบบอัลกอริทึมในการตรวจจับเว็บไซต
อนาจารท่ีทํางานแบบกึ่งอัตโนมัติ โดยใชผูเช่ียวชาญรวมกับการตรวจสอบความสัมพันธของ
เว็บไซตดวยโครงสรางเสนเช่ือม เพื่อลดระยะเวลาและแรงงานในการตรวจหาเว็บไซตอนาจาร 
ใหนอยลง เม่ือเปรียบเทียบกบัการตรวจหาเว็บไซตอนาจารโดยใชผูเช่ียวชาญเพียงอยางเดียว ท้ังนี้
อัลกอริทึมท่ีพัฒนาข้ึนและขอมูลเว็บไซตอนาจารท่ีรวบรวมไดสามารถนําไปใชประโยชน 
ในการพัฒนาระบบปองกันการเขาถึงเว็บไซตท่ีไมเหมาะสมไดตอไป 

 
 



การตรวจเอกสาร 
 
1. ปญหาและการควบคุมการเผยแพรเว็บไซตอนาจาร 
 

อินเทอรเน็ตเปนเครือขายของเครือขายท่ีเช่ือมตอคอมพิวเตอรจากท่ัวทุกมุมโลก แตละจุด
เช่ือมตอสามารถติดตอกันผานเสนทางตางๆ ท่ีไมแนนอนตายตัว ขามเขตแดนและอํานาจทาง
กฎหมายของประเทศตางๆ เราจึงไมสามารถควบคุมหรือกํากับดแูลอินเทอรเน็ตในลักษณะเดยีวกนั
กับส่ือแบบเกา และจากจํานวนผูใชงานอินเทอรเน็ตท่ัวโลกท่ีเพิ่มสูงข้ึนกวาหนึ่งพันลานคน 
(Internet World Stats, 2008) ทําใหอินเทอรเน็ตเปนส่ือท่ีมีอิทธิพลอยางสําคัญตอประชาคมโลก 

 
จากคุณลักษณะของอินเทอรเน็ตท่ีเนื้อหาท่ีเผยแพรออกสูผูใชอาจไมไดรับการควบคุมและ

กล่ันกรองอยางเพียงพอเม่ือเทียบกับส่ือประเภทอ่ืน โดยเฉพาะการเผยแพรเนื้อหาลามกอนาจาร 
ดังนั้นการเปดรับขอมูลจากอินเทอรเน็ตของเด็กและเยาวชน จึงเปนประเด็นท่ีตองใหความสนใจ 

โดยปจจุบันมีกลไกท่ีใชในการกํากับดแูลเนื้อหาอินเทอรเน็ต ประกอบดวย กฎหมาย มาตรการ 
บทลงโทษ (Legal sanction), การปดกั้นและกล่ันกรองเนือ้หา (Blocking and filtering system),  
กฎ กติกา มารยาท (Codes of conduct), สายดวน (Hotlines) และการรูเทาทันส่ือ (Media literacy) 
(พิรงรอง และนิธิมา, 2547) 
 

ในประเทศไทยการกํากับดูแลอินเทอรเน็ตอยางเปนทางการเปนหนาท่ีของกระทรวง
เทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร (ICT) โดยเขามารับผิดชอบตอจากศูนยเทคโนโลยี
อิเล็กทรอนิกสและคอมพิวเตอรแหงชาติ (NECTEC) ท่ีเคยดูแลนโยบายดานอินเทอรเน็ต 
กอนหนาท่ีจะมีการจัดต้ังกระทรวงเทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสารข้ึนมาในป พ.ศ. 2545  
และเม่ือประมาณกลางป พ.ศ. 2546 กระทรวงเทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสารไดมีการจดัต้ัง
หนวยงานกํากบัดูแลใหม ใชช่ือวาคณะกรรมการสืบสวน ปองกัน และปราบปรามอาชญากรรม
คอมพิวเตอร หรือ Cyber-inspector ซ่ึงทําหนาท่ีตรวจสอบดูแลเนื้อหาที่มีความเส่ียงตางๆ  
บนอินเทอรเนต็ รวมไปถึงอาชญากรรมทางอินเทอรเน็ตตางๆ ท้ังนี้ Cyber-inspector จะเปนผู
ตัดสินใจวาจะปดกั้นเว็บไซตอะไรบาง สมาชิกของ Cyber-inspector เปนเจาหนาท่ีระดับสูงของ
หนวยงานราชการ และองคกรธุรกิจท่ีมีความสนใจและมีทักษะในการใชอินเทอรเน็ต (พิรงรอง 
และนิธิมา, 2547) 
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นอกจากนี ้กระทรวงเทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสารยังมีสายดวนสําหรับรับเร่ือง
รองเรียนเกีย่วกับเนื้อหาหรือพฤติกรรมท่ีผิดกฎหมายหรือเปนอันตรายบนอินเทอรเนต็  
โดยประชาชนท่ัวไปสามารถเขาถึงสายดวนดังกลาวไดท้ังทางโทรศัพทและทางเว็บไซต ปจจุบัน
กระทรวงเทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสารไดรวบรวมเว็บไซตท่ีมีเนื้อหาเปนอันตรายอยูใน
บัญชีดํา (มีการปดกั้นแลว) ประมาณ 1,300 เว็บไซต จากจํานวนประมาณ10,000 เว็บไซตท่ีไดมีการ
แจงเขามา (พิรงรอง และนิธิมา, 2547) 
 
2. หลักการท่ีเก่ียวของ   
 
 ในสวนของหลักการที่เกี่ยวของประกอบดวย ระบบการกรองเว็บ โครงสรางเว็บ และ 
การสแปมเว็บ 
 

2.1 ระบบการกรองเว็บท่ีใชในปจจุบันแบงไดเปน 4 ลักษณะใหญ คือ ระบบการกรองเว็บ
โดยใชบัญชีรายช่ือเว็บไซต (URL blocking) ระบบการกรองเว็บโดยใชการตรวจสอบคําสําคัญ 
(Keyword blocking) ระบบการกรองเว็บโดยใชการตรวจสอบภาพ (Image blocking) และระบบการ
กรองเว็บโดยใชการจัดอันดบัเว็บ (Rating system) ซ่ึงแตละระบบมีรายละเอียดดังนี ้

 
2.1.1 ระบบการกรองเว็บโดยใชบัญชีรายช่ือเว็บไซต (URL blocking) ระบบการกรอง

เว็บนี้เปนการกรองโดยอาศัยบัญชีรายช่ือเว็บท่ีควรถูกปดกั้นหรือบัญชีรายช่ือเว็บท่ีไมปลอดภัย 
(Blacklists) ซ่ึงมีการจัดทําและเผยแพร เชน บัญชีรายช่ือเว็บท่ีจดัทําโดย URLBlacklist.com  
(URLBlacklist.com, 2008) หรืออาจใชรายการเว็บท่ีอนญุาตใหเขาไปใชงานไดหรือบัญชีรายช่ือเวบ็
ท่ีปลอดภัย (Whitelists) แตระบบการกรองเว็บรูปแบบนี้มีปญหาท่ีสําคัญสองประการ ประการแรก 
เว็บไซตท่ีไมปลอดภัยเหลานีมี้เปนจํานวนมากและเพิ่มจํานวนข้ึนเร่ือยๆ ดังนั้นจึงตองยอมสูญเสีย
ประสิทธิภาพการทํางานของระบบคอมพิวเตอรในการเขาชมเว็บไปกบัการตรวจสอบรายช่ือเว็บ 
ในบัญชี ประการท่ีสอง ขอมูลเว็บไซตเหลานี้มีการเปล่ียนแปลงทุกวนั ดังนั้นจึงจําเปนตองคนหา
และรวบรวมขอมูลรายช่ือเวบ็ไซตท่ีไมปลอดภัยเพิ่มเติมอยางตอเนื่อง  ทําใหการสรางระบบกรอง
เว็บรูปแบบนีมี้คาใชจายสูงและจําเปนตองใชเวลาและแรงงานจํานวนมาก เนื่องจากสวนใหญการ
รวบรวมรายช่ือเว็บไซตเหลานี้มักใชการตรวจสอบดวยผูเช่ียวชาญ (Lee et al., 2002) 
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2.1.2 ระบบการกรองเว็บโดยใชการตรวจสอบคําสําคัญ (Keyword blocking)  
ระบบการกรองเว็บรูปแบบนีเ้ปนการใชรายการคําสําคัญ (Keyword) ท่ีจดัทําข้ึนเพื่อระบุเว็บเพจ 
ท่ีไมเหมาะสม เม่ือตรวจพบคําหรือขอความดังกลาว เว็บเพจน้ันจะถูกปองกันมิใหเขาถึง  
จากการศึกษาของ Lee และคณะ (Lee et al., 2002) พบวาเว็บเพจท่ีมีเนือ้หาอนาจารมกัปรากฏคํา
หรือขอความลักษณะอนาจารท่ีตําแหนงตางๆ ในเว็บเพจ ไดแก ช่ือเวบ็เพจ (Web page title), 
ขอความเตือนการเขาถึงเนื้อหาภายในเว็บไซต (Warning message block), ขอความที่ปรากฏใหเหน็
บนเว็บเพจ, ขอมูลท่ีบรรจุในคุณสมบัติ description และ keywords ขององคประกอบ meta,  
URL และสวนขยาย (embedded) ของ URL และขอความท่ีปรากฏในคุณสมบัติ alt ของ
องคประกอบ img 
 

อยางไรก็ตามระบบการกรองเว็บดวยการใชคําสําคัญมีขอจํากัดสามประการท่ี
สําคัญ ประการแรก ไดแก ปญหาเกี่ยวกับความหมายของคํา (meaning of words) ท่ีอาจกอใหเกดิ
การปดกั้นเกินความจําเปน (over blocking) ตัวอยางเชน กรณีการใชคําวา “sex” เปนคําสําคัญ  
จะทําใหเว็บท่ีเกี่ยวกับเพศศึกษา (sex education) อาจถูกปดกั้น เนื่องจากปรากฏคําวา “sex”  
ในเนื้อหาของเว็บไซตดังกลาว ซ่ึงแทท่ีจริงแลวเว็บไซตมิไดมุงหมายท่ีจะแสดงเนื้อหาในลักษณะ
อนาจารแตอยางใด  ปญหาท่ีสอง ไดแก ขอผิดพลาดในการสะกดคํา ซ่ึงอาจเกิดจากการท่ีผูพัฒนา
เว็บไซตตองการหลีกเล่ียงระบบการกรองเว็บ จึงสะกดคําตางๆ ท่ีตองการใหเปนคําสําคัญอยาง
ผิดพลาด ทําใหตรวจจับเว็บไซตนั้นไมได เชน เว็บอนาจารบางเว็บจะแทนคําวา “pornorgraphic” 
ดวยคําวา “pornorgaphic” เพือ่ใหเกดิความสับสนในเร่ืองของคํา และทําใหเกิดอุปสรรคตอระบบ
การกรองเว็บโดยใชการตรวจสอบคําสําคัญ (Lee et al., 2002)  ปญหาสุดทาย หากเวบ็ไซตอนาจาร
ถูกจัดทําข้ึนโดยมิไดใชภาษาท่ีกําหนดไวในรายการคําสําคัญ เชน ภาษาอังกฤษ หรือภาษาไทย  
แตใชภาษาในทองถ่ินของผูผลิตเว็บไซต ก็จะทําใหไมสามารถกรองเว็บดังกลาวดวยระบบนี้ได  
 

2.1.3 ระบบการกรองเว็บโดยใชการตรวจสอบภาพ (Image blocking) เนื่องจากเนื้อหา
ท่ีเผยแพรทางเว็บไซตอนาจารสวนมากเปนการนําเสนอภาพนิ่งหรือภาพเคล่ือนไหวเกี่ยวกับรางกาย
ของมนุษย โดยภาพดังกลาวมักแสดงใหเหน็ผิวหนังสวนใหญของรางกาย   ดังนัน้เราจึงตรวจจับ
เว็บเพจอนาจารไดโดยการตรวจจับภาพทีพ่ื้นท่ีสวนใหญปรากฏเปนสีผิวมนุษย (skin detection) 
(Chan et al., 1999) (Lin et al., 2003)  อยางไรก็ตามวิธีการดังกลาวอาจมีปญหาอุปสรรคในการ
ตรวจจับภาพชดุวายน้ําหรือภาพในลักษณะเดียวกันท่ีปรากฏผิวหนังมนษุยเปนสวนมาก แตแทจริง
แลวมิไดเปนภาพลามกอนาจาร 
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2.1.4 ระบบการกรองเว็บโดยใชการจัดอันดับเว็บ (Rating system) เปนการกล่ันกรอง
เว็บโดยใหผูพฒันาเว็บหรือองคกรอิสระท่ีเกี่ยวของเปนผูพิจารณาเนื้อหาของเว็บ โดยติดสัญลักษณ 
(label) ท่ีระบุประเภทของเนื้อหาดังกลาวไวท่ีเว็บเพจของเว็บไซต เม่ือผูใชเขาชมเวบ็ดังกลาว 
ซอฟตแวรท่ีเกีย่วของจะตรวจสอบสัญลักษณกับคาท่ีผูใชกําหนด เพื่อพจิารณาวาเว็บเพจดังกลาว
สมควรท่ีจะถูกนําเสนอตอผูชมหรือไม 

 
PICS (Platform for Internet Content Selection) (Resnick and Miller, 2002)  

เปนระบบการทําสัญลักษณ (label) ใหแกเว็บ เพื่อแสดงคุณสมบัติของขอมูลท่ีปรากฏบนเว็บนัน้ๆ  
ลักษณะของการทําสัญลักษณมี 2 รูปแบบ แบบแรก ไดแก Self-Rating เปนการท่ีเจาของเว็บ 
เปนผูจัดอันดบัหรือประเภทเว็บของตน โดยอาศัยขอมูลหรือสารสนเทศของเจาของเว็บเปน
องคประกอบหลักในการพจิารณา วิธีถัดมาคือ Third-Party Rating  เปนการใหองคกรอิสระเขามา
เปนผูกําหนดหรือประมาณคาของเว็บ สัญลักษณท่ีกําหนดจะปรากฏในลักษณะของ MIME type  
การกล่ันกรองเว็บกระทําโดยใชซอฟตแวรเพื่อการคัดเลือก (selection software) ซ่ึงเปนซอฟตแวร
แยกตางหากจากระบบ PICS  ท้ังนี้ซอฟตแวรเพื่อการคัดเลือกมีหนาท่ีในการตรวจสอบสัญลักษณ
ของเว็บท่ีจะเขาชมวาเปนประเภทท่ีอนุญาตหรือไมอนุญาตใหเขาชม  แตปญหาของระบบกรองเวบ็
ในลักษณะนี้ไดแก กรณีท่ีการจัดอันดับเว็บผิดพลาดหรือไมเหมาะสม  จะทําใหระบบการกรองเว็บ
นั้นไมนาเช่ือถือและขาดความแมนยํา 
 

Internet Content Rating Association หรือ ICRA (www.icra.org) เปนองคกร
อิสระท่ีไมแสวงหากําไรมีสํานักงานอยูในสหรัฐอเมริกาและอังกฤษ ภารกิจหลักของ ICRA คือ  
การปกปองเดก็จากส่ิงอันตรายไปพรอมกบัการปกปองเสรีภาพในการแสดงออกของผูผลิตเนื้อหา
ในอินเทอรเนต็ ระบบการกล่ันกรองเนื้อหาทางอินเทอรเน็ตของ ICRA มีท้ังระบบกรองเนื้อหา   
การปองกันเวบ็ไซตท่ีมีรายช่ือตามบัญชีท่ีกําหนด และการจัดอันดับและติดสัญลักษณ              
(Self-Classification and labeling) ระบบการจัดอันดับและติดสัญลักษณของ ICRA มีรากฐานอยูบน
การจัดแบงประเภทดวยตนเองของผูใหบริการอินเทอรเน็ตโดยใชคําศัพท (vocabulary)  ของ ICRA 
ซ่ึงจะพยายามอธิบายเนื้อหาอยางไรอัตวิสัย (objectivity) ท้ังนี้ ICRA จะออกแบบสอบถามใหผูให
บริการเนื้อหากรอกและประเมินจากคาคะแนนท่ีไดในแบบสอบถามวา เนื้อหาในเวบ็ไซตนั้น 
ควรถูกอธิบายหรือติดปาย (label) วาอยางไร เชน sexual material (เนื้อหาเกีย่วกับเร่ืองเพศ) 
violence (ความรุนแรง) chat (การพูดคุย) การติดปายบอกเนื้อหาของผูใหบริการสามารถเปรียบ 
ไดกับการท่ีผูผลิตอาหารติดปายบอกสวนผสมของอาหารบนบรรจุภัณฑของอาหารนั้น  
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ท้ังนี้ปายอิเล็กทรอนิกส ( electronic label) ของ ICRA สามารถอานไดโดยเว็บบราวเซอรท่ัวไป  
ปจจุบันมีเว็บไซตมากกวา 90,000 เว็บไซตท่ัวโลกท่ีลงทะเบียนใชระบบการจัดประเภทและติดปาย
เนื้อหาของ ICRA (Internet Content Rating Association, 2008) (พิรงรอง และนิธิมา, 2547) 
 

2.2 โครงสรางเว็บ (web structure)  
 

โครงสรางเว็บเปรียบไดกับกราฟแบบมีทิศทาง (direct graph) เราอาจเทียบเว็บโหนด 
ซ่ึงหมายถึง เวบ็เพจ เว็บไดเร็คทอร่ี หรือเวบ็ไซต อยางใดอยางหนึ่งข้ึนอยูกับระดับท่ีพิจารณา  
กับโหนด (node) ของกราฟ และไฮเปอรลิงก (hyperlink) หรือลิงก (link) หรือเสนเช่ือมระหวาง 
เว็บโหนด เทียบกับเสนเช่ือม (egde) ของกราฟ และนําหลักการของกราฟมาอธิบายความสัมพันธ
ระหวางเว็บโหนดและเสนเช่ือมไดดังนี้ (Björneborn and Ingwersen, 2004) 

 
1. inlink หมายถึง เสนเช่ือมท่ีช้ีเขามายังเวบ็โหนดท่ีพจิารณา 
2. outlink หมายถึง เสนเช่ือมท่ีช้ีออกจากเว็บโหนดท่ีพิจารณาไปยังเวบ็โหนดอ่ืน 
3. self-link หมายถึง เสนเช่ือมท่ีช้ีออกจากเว็บโหนดท่ีพิจารณา และชี้กลับมายงั 

เว็บโหนดเดิม 
4. isolated หมายถึง เว็บโหนดท่ีโดดเดีย่วโดยไมมีท้ังเสนเช่ือมช้ีเขาและออก 
5. reciprocal link หมายถึง เว็บโหนดสองเวบ็โหนดท่ีมีเสนเช่ือมระหวางกันอยางนอย

สองเสน ซ่ึงช้ีในทิศทางตรงขามกัน 
6. triadically interlinked หมายถึง เว็บโหนดสามเว็บโหนดข้ึนไปท่ีมีเสนเช่ือมช้ีเขา

และออกจากเว็บโหนดในกลุมเปนวงกลม 
7. transversal link หรือ shortcut หมายถึง เปนเสนเช่ือมท่ีเช่ือมระหวางเว็บโหนด 

สองเว็บโหนดที่อยูตางกลุมกนั ในลักษณะเสนทางลัด (shortcut) 
8. reachable หมายถึง เว็บโหนดท่ีมีเสนเช่ือมเช่ือมตอกันโดยผานเว็บโหนดอ่ืน 
9. colink หมายถึง เว็บโหนดสองเว็บโหนดท่ีมีเสนเช่ือมช้ีมาจากเว็บโหนดอันหนึ่ง 

หรือเว็บโหนดสองเว็บโหนดท่ีมีเสนเช่ือมช้ีไปยังเว็บโหนดอันเดียวกัน 
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A

B

C

GE

FD

H I  
 
ภาพท่ี 1  โครงสรางเว็บประกอบดวยเว็บโหนดและเสนเช่ือม 
  

จากภาพท่ี 1  แสดงเว็บโหนดจํานวน 9 เวบ็โหนด แตละเว็บโหนดมีความสัมพันธกัน 
โดย B ไดรับเสนเช่ือมช้ีเขาหรือ inlink จาก A, B มีเสนเช่ือมช้ีออกหรือ outlink ไปยงั C, B มีเสน
เช่ือมช้ีกลับมายังตนเองหรือ self-link, A ไมมีเสนเช่ือมช้ีเขาหรือ inlink, C ไมมีเสนเช่ือมช้ีออก 
หรือ outlink, I ไมมีท้ังเสนเช่ือมช้ีเขาและช้ีออกจึงเปนเวบ็โหนดท่ีโดดเดี่ยว, E และ F มีเสนเช่ือมช้ี
ระหวางกันในทิศทางตรงกันขามหรือ reciprocal link, D E และ F ท้ังสามเว็บโหนดมีเสนเช่ือมช้ี
เช่ือมตอกันเปนวงกลมหรือ triadically interlinked, A มีเสนเช่ือมไปยัง G ซ่ึงเปนเว็บโหนดท่ีอยู 
ตางกลุมกันในลักษณะของ transversal link หรือ shortcut, H เปนเว็บโหนดท่ีเช่ือมตอกันกับ A  
โดยผานเว็บโหนดอ่ืนหรือ reachable, C และ D ถูกช้ีโดยเสนเช่ือมจาก B หรือ colinked โดย B,  
B และ E มีเสนเช่ือมช้ีไปยัง D หรือ colinking ตอ D 
 

2.3 การสแปมเว็บ (web spam) การสแปมเว็บเปนความพยายามท่ีจะทําใหเคร่ืองมือคนหา
ขอมูลบนเว็บ (search engine) ไดรับขอมูลนอกเหนือจากท่ีควร เพื่อทําใหเว็บเพจเปาหมายไดรับ
การจัดอันดับสูงกวาปกติ เวบ็เพจท่ีถูกสรางหรือถูกปรับปรุงขอมูลโดยการสแปมเรียกวาสแปมเพจ 
รูปแบบการสแปมท่ีกระทําตอเคร่ืองมือคนขอมูลบนเวบ็มีการดําเนนิการแยกเปนสองเทคนิค ไดแก 
Boosting Techniques และ Hiding Techniques (Gyongyi and Garcia-Molina, 2005) 
 

2.3.1 Boosting Techniques เปนเทคนิคการสรางสแปมเพจ โดยปรับปรุงเว็บเพจท่ีมีอยู
เดิม หรือสรางสแปมเพจข้ึนมาใหม เพื่อทําใหสแปมเพจหรือเว็บเพจเปาหมายไดรับการจัดอันดับ
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จากเคร่ืองมือคนหาขอมูลบนเว็บสูงยิ่งข้ึน เทคนิคดังกลาวประกอบดวย การสแปมเนื้อหาเว็บ  
และการสแปมโครงสรางเว็บ 
 

การสแปมเนื้อหาเว็บเปนเทคนิคการปรับปรุงเนื้อหาของเอกสาร  เพื่อทําให 
สแปมเพจมีขอมูลตรงกับคําคนท่ีตองการ เทคนิคนี้ใชไดผลกับเคร่ืองมือคนหาขอมูลบนเว็บ 
ท่ีคํานวณและจัดอันดับเว็บเพจโดยใหน้ําหนักคะแนนตามคําคนและตําแหนงของคําคนท่ีปรากฏ    
การสแปมเนื้อหาเว็บเพจแบงตามตําแหนงของเน้ือหาท่ีทําการสแปมไดดังนี ้

 
1. Body spam เปนการแทรกคําสําคัญ (keyword) เขาไปในบริเวณตัว (body) 

ของเว็บเพจ 
2. Title spam เปนการแทรกคําสําคัญเขาไปในสวนช่ือ (title) ของเว็บเพจ 
3. Meta tag spam เปนการใสคําสําคัญเขาไปในในคุณสมบัติ keyword หรือ 

description ขององคประกอบ meta ของเวบ็เพจ 
4. Anchor text spam เปนการใสคําหรือขอความสําคัญไวในคําอธิบายเสนเช่ือม 

(link label) 
5. URL spam เปนการใสคําหรือขอความสําคัญไวใน URL ท้ังนี้ URL ดังกลาว

มักมีความยาวมากกวาปกติ 
 
การสแปมเนื้อหาเว็บนอกจากแบงตามตําแหนงของเน้ือหาท่ีทําการสแปมแลว  

ยังสามารถแบงตามลักษณะการดําเนนิการไดเปน 4 ประเภท ดังนี ้
 
1. Repetition เปนการทําซํ้าคําสําคัญบางคํา โดยจะปรากฏคําดังกลาวจํานวนมาก

ในเว็บเพจ เพือ่เพิ่มผลในการจัดอันดับของเคร่ืองมือคนหาขอมูลบนเวบ็ เทคนิคนี้จะไดผลจํากัด
เฉพาะคําคนท่ีตรงกับคําท่ีมีการทําซํ้า 

2. Dumping เปนการนําคําสําคัญจํานวนมาก ซ่ึงไมจําเปนตองมีความสัมพันธ
หรือเกี่ยวของกับเนื้อหาของเอกสารมาบรรจุในเว็บเพจ คําดังกลาวอาจนํามาจากพจนานุกรมหรือ
แหลงขอมูลอ่ืน  เพื่อใหมีอยางนอยหนึ่งคําท่ีตรงกับคําคนจากเคร่ืองมือคนหาขอมูลบนเว็บ  
เทคนิคนี้จะใชไดกับคําคนใดๆ แตอาจไมสงผลในการเพ่ิมคาในการจดัอันดับไดมากนัก 
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3. Weaving เปนการสอดแทรกคําสําคัญแบบสุมไวในเนื้อหาตนฉบับของเว็บเพจ 
ท้ังนี้หากไมสอดแทรกคําจนมากเกินไป และสแปมเมอรทําการกระจายคําสําคัญอยางเหมาะสม 
เทคนิคนี้จะสามารถปองกันการตรวจจับการทําซํ้าคําสําคัญจากเคร่ืองมือคนหาขอมูลบนเว็บได  

4. Phrase stitching เปนการนําประโยคหรือวลีท่ีมีเนื้อหาสําคัญจากเอกสารตางๆ 
ซ่ึงสแปมเมอรคาดวาจะไดรับความสนใจจากเคร่ืองมือคนหาขอมูลบนเว็บ มาเช่ือมตอกันโดยไม
ตองคํานึงถึงความหมายโดยรวม สแปมเมอรจะใชเทคนคินี้เม่ือตองการสรางสแปมเพจอยางรวดเร็ว 
  

การสแปมโครงสรางเว็บเปนการปรับปรุงโครงสรางเว็บ เพื่อเพิ่มเสนเช่ือม
ใหกับสแปมเพจหรือเว็บเพจเปาหมาย เทคนิคนี้ใชไดผลกับเคร่ืองมือคนหาขอมูลบนเว็บท่ีคํานวณ
และจัดอันดับโดยใหน้ําหนกัคะแนนตามจํานวนเสนเช่ือมท่ีช้ีเขาหรือออกจากเว็บเพจ ท้ังนี้เว็บเพจ
เปาหมายท่ีถูกใชในการสแปมแบงไดเปนสามลักษณะ ดังนี้ 

 
1. Inaccessible pages หมายถึง เว็บเพจท่ีสแปมเมอรไมสามารถหรือไมมีสิทธิ 

ในการปรับแกขอมูล ซ่ึงทําใหไมสามารถปรับปรุงหรือเปล่ียนแปลง outlink ของเว็บเพจดังกลาวได 
2. Accessible pages หมายถึง เว็บเพจท่ีตามปกติอยูภายใตการควบคุมของผูอ่ืน 

เชน เว็บมาสเตอร แตผูควบคุมเปดโอกาสใหสแปมเมอรสามารถเพ่ิมเติมหรือแกไขขอมูลไดอยาง
จํากัด เชน การโพสตขอความเขาสูเว็บเพจ เปนตน ขอความท่ีสแปมเมอรโพสตนั้นจะบรรจุ 
เสนเช่ือมท่ีเช่ือมไปยังสแปมเพจ ดังนั้นสแปมเมอรจึงสามารถสราง outlink ไดจากเว็บเพจดังกลาว 

3. Own pages หมายถึง เว็บเพจท่ีสแปมเมอรควบคุมดูแลเอง สแปมเมอรจึง
สามารถท่ีจะควบคุมเนื้อหาและการสรางเสนเช่ือมสําหรับเว็บเพจในกลุมนี้ไดอยางเต็มท่ี  ซ่ึงเรา
เรียกเว็บเพจในกลุมนี้วา สแปมฟารม (spam farm) 

 
การสแปมโครงสรางเว็บโดยใช outlink นั้น สแปมเมอรจะพยายามสราง outlink 

จํานวนมากจากสแปมเพจใหช้ีไปยังเว็บเพจท่ีเปนท่ีนิยมหรือรูจักกันดี (good authority) ซ่ึงจะเปน
การเพิ่ม hub score ใหกับสแปมเพจดังกลาว สําหรับการสแปมโครงสรางเว็บโดยใช inlink นั้นเปน
การพยายามสราง inlink จํานวนมากไปยังเว็บเพจหรือกลุมของเว็บเพจท่ีเปนเปาหมายอันใดอันหนึ่ง 
เทคนิคในการสแปมโครงสรางเว็บโดยใช inlink มีหลายวิธี เชน 
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1. Honey pot เปนการสรางเวบ็เพจหรือกลุมของเว็บเพจท่ีบรรจุขอมูลท่ีเปนท่ี
ตองการของผูใช เชน คูมือการใชงานโปรแกรมท่ีสําคัญ เปนตน โดยสแปมเมอรจะซอนเสนเช่ือม 
ท่ีช้ีไปยังสแปมเพจหรือกลุมของสแปมเพจที่เปนเปาหมายไวในเว็บเพจดังกลาว 

2. Infiltrate a web directory  เว็บไซตบางแหงจะอนุญาตใหเพิ่มเสนเช่ือมเขาสู
เว็บไซตภายใตหัวขอหรือไดเร็คทอรีท่ีกําหนด ดังนั้นสแปมเมอร จึงอาจแทรกเสนเช่ือมท่ีช้ีไปยัง
เว็บเพจเปาหมายได 

3. Comment สแปมเมอรอาจรวม URL ไวเปนสวนหน่ึงของขอความท่ีโพสตเขา
สู blogs, boards, guest books หรือ wikis 

4. Link exchange เปนการแลกเปล่ียนเสนเช่ือมระหวางกลุมของสแปมเมอร 
เพื่อใหมีเสนเช่ือมเขามายังเว็บท่ีทําการสแปมเพ่ิมมากข้ึน 

5. Expired domain เม่ือโดเมนเนมหมดอาย ุแตเสนเช่ือมจากเว็บไซตตางๆ ท่ี
เช่ือมมายัง URL ภายในโดเมนขางตนจะยังคงอยูจนกวาผูดูแลเว็บอ่ืนๆ จะตรวจพบและดําเนนิการ
แกไขหรือลบเสนเช่ือมดังกลาว ดังนัน้สแปมเมอรจึงจะซ้ือโดเมนท่ีหมดอายุแลวมาใช และอาจ
สรางสแปมเพจเพ่ิมเติมข้ึนอีก ซ่ึงจะทําใหเว็บไซตดังกลาวไดเปรียบกลุมของสแปมเพจตามปกติ 
เนื่องจากมีเสนเช่ือมเดิมจากเว็บไซตตางๆ ช้ีเขามาแลวจํานวนหน่ึง 

6. Spam farm เม่ือสแปมเมอรมีความสามารถในการสรางเว็บเพจภายในเว็บไซต 
หรือสามารถควบคุมเว็บไซต สแปมเมอรจะสรางเสนเช่ือมจํานวนมากระหวางกลุมของเว็บเพจใน
เว็บไซตดังกลาว ซ่ึงจะเปนการเพ่ิมอันดับของเว็บเพจภายในกลุม เม่ือคนหาดวยเคร่ืองมือคนหา
ขอมูลบนเว็บท่ีใชการจัดอันดับดวยโครงสรางเสนเช่ือม 
 

2.3.2 Hiding Techniques เปนเทคนิคในการซอนการกระทําของสแปมเมอรจากการ
พบเห็นของผูใชและผูดูแลเคร่ืองมือคนหาขอมูลบนเว็บท่ีพยายามตรวจหาการสแปมดังกลาว  
การทํา Hiding Techniques มีหลายลักษณะดวยกัน ไดแก 

 
Content Hiding เปนการทําใหสีของคําหรือขอความหรือเสนเช่ือมท่ีใชในการ

ทําสแปมมีความกลมกลืนกบัพื้นหลังของเว็บเพจ โดยอาจใชวิธีการสรางจุดเช่ือมดวยภาพขนาดเล็ก 
เชน 1 x 1 pixel หรือการกําหนดใหภาพมีลักษณะโปรงใส เปนตน 

 
Cloaking เปนการท่ีเว็บเซิฟเวอรของสแปมเมอรจะทําการตรวจสอบคําขอ 

ท่ีไดรับ หากคําขอนั้นมาจากผูใชตามปกติ เว็บเซิฟเวอรกจ็ะสงขอมูลเวบ็เพจตามปกติไปให แตถา 
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คําขอดังกลาวมาจาก spider ของเคร่ืองมือคนหาขอมูลบนเว็บ เว็บเซิฟเวอรของสแปมเมอร 
ก็จะสงขอมูลเว็บเพจท่ีบรรจเุนื้อหาท่ีทําการสแปมไวไปให  

 
Redirection เปนการซอนเนื้อหาท่ีใชในการสแปมไวในเว็บเพจท่ีสแปมเมอร

กําหนดใหบราวเซอรทําการ redirect โดยอัตโนมัติไปยัง URL อ่ืนทันทีท่ีเว็บเพจนั้นถูกโหลด  
ซ่ึงจะทําใหผูใชไมทันเหน็ขอมูลดังกลาว  แตเคร่ืองมือคนหาขอมูลบนเว็บจะตรวจพบ 
และนําเว็บเพจนั้นไปทําการจดัอันดับ 

 

3.  งานวิจัยท่ีเก่ียวของ 
 

ในสวนของงานวิจยัท่ีเกีย่วของประกอบดวย การศึกษาเกี่ยวกับโครงสรางเสนเช่ือมของ
เว็บไซตอนาจาร และการศึกษาการตรวจจบัสแปมเพจซ่ึงประกอบดวย อัลกอริทึม TrustRank  
โดย Gyongyi และคณะ และการตรวจจับสแปมเพจภายในลิงกฟารมโดย Wu และ Davison 
 

3.1 การศึกษาเกี่ยวกับโครงสรางเสนเช่ือมของเว็บไซตอนาจาร 
 

ในการศึกษาวจิัยเกีย่วกับการเช่ือมโยงระหวางเว็บไซต Krishna Bharat และคณะ 
ไดกลาวถึงสแปม (spam) ไววา “การสแปมโครงสรางเว็บเปนการสรางเสนเช่ือมเพ่ือเพิ่มผล 
การจัดอันดับโดยเคร่ืองมือคนหาขอมูลบนเว็บใหกับเว็บไซตท่ีตองการ ซ่ึงการสแปมดังกลาว 
มักปรากฏโดยเฉพาะในกลุมของเว็บไซตอนาจาร (pornographic web sites)”  (Bharat et al., 2001) 
 

ในป 1998 (Page et al., 1998) กลุมนักวิจยันําโดย Larry Page และคณะไดศึกษา
เกี่ยวกับการคํานวณหาความสําคัญของเว็บเพจ โดยมีแนวความคิดวาถาเว็บเพจตนทางใดช้ีไปยัง 
เว็บเพจปลายทางใดแลวนั้น หมายถึงผูสรางเว็บเพจตนทางไดสงมอบความสําคัญใหกับเว็บเพจ
ปลายทางนั้น วิธีการดังกลาวมีช่ือเรียกวา PageRank  หลักการสําคัญของ PageRank มีสองประการ 
ประการแรก ถาเว็บเพจใดถูกอางอิงหรือมีเสนเช่ือมมาจากเว็บเพจอ่ืนจาํนวนมาก จะถือวา 
มีคาความสําคัญมาก ประการท่ีสอง เว็บเพจใดท่ีถูกอางอิงจากเว็บเพจท่ีมีคาความสําคัญมาก 
ก็จะมีคาความสําคัญมากดวยเชนกนั  ท้ังนีก้ารคํานวณคาความสําคัญจากการวิเคราะหเสนเช่ือม 
จะพิจารณาโครงสรางของเสนเช่ือม โดยไมจําเปนตองพจิารณาเนื้อหาของเวบ็เพจแตอยางใด 
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ในการศึกษาดงักลาวขางตน Page และคณะไดเปรียบเทียบผลการจัดอันดับโดย 
PageRank กับขอมูลการใชงานเว็บ (web usage) พบวาในกลุมของเว็บไซตอนาจารผลลัพธท่ีได 
ไมสอดคลองกัน เม่ือตรวจสอบตอไปจึงพบวามีขอมูลการใชงานเว็บไซตอนาจารเปนจํานวนมาก 
แตคา PageRank ของกลุมเวบ็ไซตอนาจารกลับคํานวณไดไมสูงนัก จากผลการทดลองดังกลาว 
Page และคณะจึงสรุปวา “ในขณะท่ีคนท่ัวไปมักเขาใชเว็บไซตอนาจาร แตก็ไมตองการท่ีจะสราง
เสนเช่ือมท่ีช้ีจากเว็บไซตของเขาไปยังเว็บไซตอนาจาร” 
 

3.2 TrustRank 
 

กลุมของนักวจิัยนําโดย Gyongyi และคณะ (Gyongyi et al., 2004) นําเสนออัลกอริทึม
ช่ือวา TrustRank ซ่ึงเปนเทคนิคการแยกเวบ็เพจท่ีดจีากสแปมเพจแบบกึ่งอัตโนมัติ โดยมีสมมติฐาน
วาเว็บเพจท่ีดมัีกช้ีไปยังเว็บเพจท่ีดีดวยกัน และนอยคร้ังท่ีจะช้ีไปยังเว็บเพจท่ีไมดี  การคํานวณ 
TrustRank นั้น เร่ิมตนโดยใหผูเช่ียวชาญตรวจสอบหาเวบ็เพจท่ีด(ีgood pages) โดยการทํา transition 
matrix กลับทิศทางการช้ีของแตละเวบ็เพจแลวคํานวณหาคา inverse PageRank  จากนั้นคํานวณหา 
bias PageRank ตามจํานวนรอบท่ีตองการ โดยสรางเว็คเตอรของขอมูลท่ีไดจากลําดบัคา inverse 
PageRank รวมกับขอมูลเวบ็เพจท่ีดีท่ีผูเช่ียวชาญระบุ  ทําการปรับเวค็เตอรเขาสูบรรทัดฐาน
(normalize) ท่ีคาเทากับ 1  ผลลัพธท่ีไดจะสามารถระบุไดวาเว็บเพจใดเปนสแปมเพจ ในข้ันตอน
สุดทายจะทําการแยกสแปมเพจออกจากลิงกฟารม และคํานวณหาคา PageRank ท่ีถูกตองตอไป 
 

จุดเดนของ TrustRank อยูท่ีการเลือกเว็บเพจเร่ิมตนซ่ึงกระทําโดยผูเช่ียวชาญทําให
ม่ันใจไดวาเว็บเพจท่ีถูกเลือกเปนเว็บเพจดี อยางไรก็ตามก็เปนการยากท่ีจะเลือกกลุมของเว็บเพจดี
ใหเพียงพอท่ีจะเปนตัวแทนของเว็บไซตแตละกลุม (Wu et al., 2006) 
 

3.3 การตรวจจบัสแปมเพจภายในลิงกฟารม 
 

ลิงกฟารม (link farm) หมายถึง กลุมของเว็บเพจท่ีมีเสนเช่ือมระหวางกนัเปนจํานวน
มาก   สแปมฟารม (spam farm) เปนลิงกฟารมถูกสรางข้ึนมาเพื่อเพิ่มผลในการจดัอันดบัของ 
เว็บเพจภายในกลุม เม่ือคนหาดวยเคร่ืองมือคนหาขอมูลบนเว็บท่ีจัดอันดับดวยโครงสรางเสนเช่ือม 
ดังนั้นเพื่อใหการจัดอันดับเวบ็เพจของเคร่ืองมือคนหาขอมูลบนเว็บเปนไปอยางเท่ียงตรง จึงมีการ
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ศึกษาวจิัยเกีย่วกับการตรวจหาลิงกฟารมท่ีเกิดจากการสแปม ซ่ึงขอมูลลิงกฟารมท่ีได จะนําไปใชใน
การปรับปรุงผลการจัดอันดบัของเคร่ืองมือคนหาขอมูลบนเว็บใหถูกตองยิ่งข้ึนตอไป 

 
Wu และ Davison (Wu  and Davison, 2005) นําเสนออัลกอริทึมในการตรวจจับ 

สแปมเพจภายในลิงกฟารมแบบอัตโนมัติ โดยตรวจสอบขอมูลจากกลุมของเว็บเพจท้ังหมดท่ี
รวบรวมได (data set) เพื่อหากลุมของเว็บเพจเร่ิมตน (seed set) ท่ีมีโครงสรางเสนเช่ือมประเภท 
reciprocal link ซ่ึงในงานวจิัยนี้เรียกวา common link  แนวความคิดในการตรวจจับลิงกฟารมโดย  
common link มีอยูวา สแปมเพจภายในลิงกฟารมจะมีเสนเช่ือมระหวางกันอยางหนาแนนและ
ปรากฏคูของเว็บเพจจํานวนมากท่ีมีท้ัง inlink และ outlink ระหวางกัน เรียกวาเว็บเพจท้ังคูวา 
common node เม่ือติดตามเสนเช่ือมภายในลิงกฟารมท่ีเปน common link ก็จะพบ common node 
และหากเว็บเพจท่ีพิจารณามี common node จํานวนมากกวาคาท่ีกําหนดก็จะถือวาเปนสแปมเพจ
และกําหนดใหเปน seed set  จากนั้นจะขยายการตรวจจับสแปมเพจภายในโครงสรางของลิงกฟารม
ท้ังหมด โดยตรวจหาเว็บเพจท่ีมีเสนเช่ือมช้ีออก(outlink) มายัง seed set ดังกลาวตอไป อัลกอริทึม
ดังกลาวมีข้ันตอนการทํางานสามข้ัน ไดแก 
 

3.3.1 การสราง seed set  
 

จากแนวความคิดท่ีวาเว็บเพจภายในลิงกฟารมจะมี common link ระหวางกัน 
อยางไรก็ตามหากจะใหคูของเว็บเพจหรือ common node ใดๆ ท่ีมี common link ระหวางกันเพียง 
คูเดียวถือเปนสแปมเพจกจ็ะเปนการไมยุติธรรม เนื่องจากอาจมีเว็บเพจท่ีดีบางเพจท่ีมีเสนเช่ือมช้ีไป
ยังเว็บเพจท่ีเปนสแปมเพจ เชน honey pot ไดโดยไมรูตัว  ดังนั้นจึงกําหนดขีดเร่ิมเปล่ียน (threshold) 
Tio เพื่อใชเปนคาตํ่าสุดสําหรับตัดสินวาควรจะตองมี common node จํานวนเทาใด เว็บเพจดังกลาว
จึงจะถือเปนสแปมเพจและถูกกําหนดเปน seed set  ซ่ึงจากการทดลองพบวาคา Tio ท่ีเหมาะสม
เทากับ 3  
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เว็บเพจท่ีไมมี common link ระหวางกัน

เว็บเพจท่ีมี common link ระหวางกัน  
 

ภาพท่ี 2  เว็บเพจจํานวน 6 เพจ และการตรวจหา common link 
 

จากภาพท่ี 2 แสดงใหเห็นวาเว็บเพจ A, C และ D มี common link ระหวางกัน 
เม่ือพิจารณาท่ี A จะพบวา A เปน common node กับ C และ D ซ่ึงรวมแลว A จะมี common node 
เทากับ 2 หาก Tio ท่ีใชเทากับ 2 ก็จะถือวา A เปน สแปมเพจ และนําเขาสู seed set  นอกจากนีเ้ม่ือ
พิจารณาตอไปท่ีเว็บเพจ C และ D ก็จะพบวา C และ D เปนสแปมเพจในทํานองเดียวกัน 
 

3.3.2 การขยายการตรวจจับ (Expansion step) 
 

จาก seed set ท่ีได การที่จะขยายการตรวจจับออกไปนัน้จําเปนท่ีจะตองคนหา 
bad page เพิ่มเติมจาก data set ท้ังหมด โดยมีแนวความคิดวา ถาเวบ็เพจหน่ึงมีเสนเช่ือมเสนหนึ่ง 
ช้ีออก (outlink) ไปยังสแปมเพจแลว เราจะยังไมดวนตัดสินวาเว็บเพจดังกลาวเปนสแปมเพจ แตถา
เว็บเพจหน่ึงมีเสนเช่ือม (outlink) ช้ีไปยังสแปมเพจหลายๆ เพจ หรือเปนการ colinked ตอ seed set 
แลว  เช่ือไดวาเว็บเพจดังกลาวเปนสแปมเพจและเปนสวนหน่ึงของลิงกฟารม ดังนั้นจงึกําหนด 
ขีดเร่ิมเปล่ียนTpp (Threshold ParentPenalty) เพื่อใชเปนตัวกําหนดคาตํ่าสุดท่ีใชในการตัดสินวา
จะตองมีเสนเช่ือมช้ีออก (outlink) ไปยังสแปมเพจเทาใด จึงจะถูกตัดสินวาเปนสแปมเพจซ่ึงเปน
สวนหนึ่งของลิงกฟารม 
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เว็บเพจท่ีไมถูกระบุเปนสแปมเพจ

เว็บเพจท่ีถูกระบุเปนสแปมเพจใน seed set

เว็บเพจท่ีถูกระบุเปนสแปมเพจเพิ่มเติม  
 

ภาพท่ี 3  เว็บเพจจํานวน 6 เพจ และการขยายการตรวจจับ 
 

จากภาพท่ี 3 หากเรากําหนด Tpp เทากับ 2  และผลการทํางานในข้ันการสราง  
seed set พบวาเว็บเพจ A, C และ D เปนสแปมเพจและถูกกําหนดใหเปน seed set แลว  เม่ือพิจารณา
ท่ีเว็บเพจ E กจ็ะพบวา E มีเสนเช่ือมช้ีไปยงั seed set จํานวน 2 เว็บเพจ ไดแก A และ D ดังนั้น E  
จึงเปนสแปมเพจ สําหรับเว็บเพจ B ไมเปนสแปมเพจเน่ืองจากมีเสนเช่ือมช้ีไปยัง seed set  
เพียง 1 เสน และเว็บเพจ F ก็ไมเปนสแปมเพจเชนกันเนื่องจากไมมีเสนเช่ือมช้ีไปยัง seed set 

 
3.3.3 การปรับการจัดอันดับ 

  
เม่ือคนพบสแปมเพจภายในกลุมของเว็บเพจท้ังหมด (data set) แลว จะนําขอมูล

ท่ีไดไปใชในการปรับปรุงการจัดลําดับ (ranking) ซ่ึงการปรับการจัดลําดับของเว็บเพจดังกลาวนั้น 
อาจกระทําไดสองหนทางดวยกัน หนทางแรกเปนการปรับโทษเว็บเพจเหลานี้อยางเขมงวด  
โดยการนําออกจากเว็บกราฟ แตในความเปนจริงการดําเนินการดังกลาวอาจรุนแรงเกินไป 
ตัวอยางเชน บริษัทอาจมีผลิตภัณฑหลายชนดิ และเผยแพรแตละผลิตภัณฑในเว็บไซตท่ีแตกตางกัน 
แตเนื่องจากเวบ็ไซตตางๆ ท่ีเผยแพรผลิตภณัฑแตละชนดิเปนเว็บไซตของบริษัทเดียวกัน แตละ
เว็บไซตจึงมีเสนเช่ือมระหวางกันคลายลิงกฟารม ดังนัน้แทนท่ีจะปรับโทษเว็บเหลานี้อยางรุนแรง  
ก็อาจดําเนินการในหนทางท่ีสอง ไดแก การปรับลดคาน้ําหนัก (down-weight) 



อุปกรณและวิธีการ 
 

อุปกรณ 
 

1. เคร่ืองคอมพิวเตอรต้ังโตะ หนวยประมวลผลความเร็ว 2.3 กิกะเฮิรต, หนวยความจําหลัก 
1 กิกะไบต, หนวยความจําสํารอง 320 กิกะไบต ความเร็วรอบ 7200 รอบตอนาที  

2. โปรแกรม NetBeans IDE 6.1 
3. โปรแกรม Java Development Kit (JDK) version 1.6.0_06 
4. โปรแกรมจัดการฐานขอมูล MySQL Server 5.0 
5. ระบบปฏิบัติ Microsoft Windows XP Professional SP2 

 
วิธีการ 

 
แผนการดําเนนิงานของงานวิจัยนี้ ไดแก การศึกษาโครงสรางของเว็บไซตอนาจารเพ่ือใช

เปนแนวทางในการออกแบบอัลกอริทึมสําหรับตรวจจับเว็บไซตอนาจาร การพัฒนาโปรแกรมให
ทํางานตามอัลกอริทึมดังกลาว จากนั้นทําการทดลองเพ่ือทดสอบผลการทํางานของอัลกอริทึมโดย
การรวบรวมขอมูลเว็บจากระบบอินเทอรเน็ต และเปรียบเทียบผลท่ีไดรับภายใตเง่ือนไขตางๆ ซ่ึงมี
รายละเอียดของขอมูลดังตอไปนี้ 
 
1. การศึกษาเบ้ืองตนเก่ียวกับโครงสรางของเว็บไซตอนาจาร 
  

การศึกษาเบ้ืองตนเกีย่วกับโครงสรางเว็บไซตอนาจารเปนการศึกษาโดยการทบทวนผลการ
ศึกษาวจิัยท่ีผานมาและการสังเกตเพ่ิมเติมโดยผูวจิัย เพื่อใหทราบถึงคุณลักษณะและขอแตกตาง
ระหวางเว็บไซตอนาจารกับเว็บไซตท่ัวไป ซ่ึงจะใชเปนขอมูลสําหรับออกแบบอัลกอริทึมการ
ตรวจจับเว็บไซตอนาจารตอไป 

 
จากการทบทวนผลการศึกษาวิจัยท่ีผานมาพบวา ในการศึกษาวิจยัเกี่ยวกบัอัลกอริทึม 

PageRank ของ Page และคณะ (Page et al., 1998) มีขอสรุปวา “ในขณะท่ีคนท่ัวไปมักเขาใช
เว็บไซตอนาจาร แตก็ไมตองการท่ีจะสรางเสนเช่ือมท่ีช้ีจากเว็บไซตของเขาไปยังเวบ็ไซตอนาจาร”  
และในการศึกษาเกีย่วกับการเช่ือมโยงระหวางเว็บไซต Krishna Bharat และคณะ(Bharat et al., 
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2001) ไดกลาวถึงการสแปม (spam) ไววา “การสแปมโครงสรางเว็บเปนการสรางเสนเช่ือมเพ่ือเพิม่
ผลการจัดอันดบัโดยเคร่ืองมือคนหาขอมูลบนเว็บใหกบัเว็บไซตท่ีตองการ ซ่ึงการสแปมดังกลาวมัก
ปรากฏโดยเฉพาะในกลุมของเว็บไซตอนาจาร (pornographic web sites)”   
 

เม่ือสังเกตเว็บไซตอนาจารและเว็บไซตท่ัวไปเพิ่มเติม เราพบลักษณะสําคัญของเว็บไซต
อนาจารสรุปไดดังนี ้

 
1.1 เว็บไซตอนาจารมีการเช่ือมโยงกันเปนกลุมโดยมีการสรางเสนเช่ือมช้ีไปยังเว็บไซต

อนาจารอ่ืนภายในกลุมเดยีวกัน ท้ังนี้เสนเช่ือมดังกลาวมักปรากฏท้ังในโฮมเพจและเวบ็เพจอ่ืน 
ภายในเว็บไซต นอกจากนี้ยงัมีเสนเช่ือมช้ีจากรูปภาพหรือขอความเพื่อนําไปสูภาพหรือ
ภาพเคล่ือนไหวท่ีปรากฏในเว็บไซตอนาจารอ่ืนอีกดวย 
 

Header

Navigation

Footer

Navigation

image image image

image

image

image

image image image

image image image

Content
(image and links to web page of

other pornographic web site)

Navigation
(links to homepage of alliance

pornographic web site)

Navigation
(links to homepage of alliance

pornographic web site)

 
 
ภาพท่ี 4  โครงสรางเว็บเพจของเว็บไซตอนาจารท่ีเปนแหลงรวบรวมเสนเช่ือม 
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ภาพท่ี 5  ตัวอยางเว็บเพจแรกของเว็บไซตอนาจารท่ีปรากฏคําเตือนกอนเขาสูเว็บไซต 
 

1.2 เว็บไซตอนาจารบางเว็บไซตจะปรากฏคําเตือนเกีย่วกบัเนื้อหาท่ีหนาแรกของเว็บไซต 
เพื่อใหผูใชเลือกท่ีจะเขาชมหรือไมเขาชมภายในเว็บไซต โดยขอความดังกลาวมักประกอบอยูกับ
เสนเช่ือมช้ีเขาไปภายในเว็บไซตหรือช้ีออกไปยังเว็บไซตอ่ืน ในเว็บเพจแรกน้ีอาจไมปรากฏเสน
เช่ือมท่ีช้ีไปยังเว็บไซตอนาจารภายในกลุม อยางไรก็ตามเสนเช่ือมท่ีช้ีไปยังกลุมเว็บไซตอนาจาร 
มักปรากฏในเว็บเพจระดับถัดไป 
 

 
 
ภาพท่ี 6  ตัวอยางเว็บเพจของเว็บไซตอนาจารท่ีมีเสนเช่ือมช้ีไปยังเว็บไซตท่ัวไป 
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1.3 เว็บไซตอนาจารบางแหงมีเสนเช่ือมช้ีไปยังเว็บไซตท่ัวไป เชน google หรือ yahoo 
ภายใตคําอธิบายวาเปนเสนเช่ือมสําหรับผูท่ีไมตองการเขาชมเว็บไซต นอกจากนี้บางแหงยงัมีเสน
เช่ือมช้ีไปยังเวบ็ไซต ICRA (www.icra.org) หรือ NETNANNY (www.netnanny.com) หรือ 
CYBERPATROL (www.cyberpatrol.com) ซ่ึงมิใชเว็บไซตอนาจาร   แตเปนเว็บไซตท่ีใหบริการ
เกี่ยวกับการกรองหรือปองกันการเขาถึงขอมูลเว็บท่ีไมเหมาะสม 
 

 
ภาพท่ี 7  เว็บเพจในเว็บไซตท่ัวไปที่ปรากฏเสนเช่ือมช้ีไปยังเว็บไซตอนาจาร 
 

1.4 เว็บไซตท่ัวไปอาจปรากฏภาพหรือเสนเช่ือมช้ีไปยังเว็บไซตอนาจารได โดยเฉพาะอยาง
ยิ่งเว็บเพจเกี่ยวกับกระดานสนทนา (webboard) ของเว็บไซตท่ัวไป 
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เว็บไซตท่ัวไป 1

XXX_1.COM

XXX_1.COM

XXX_1.COM

XXX_1.COM

XXX_1.COM

XXX_1.COM

yahoo.com

icra.org

netnanny.com

common_1.com

content sitemapwebboard

common_2.com

content sitemapwebboard

AAA.COM

BBB.COM

CCC.COMDDD.COM

เว็บไซตท่ัวไป 2

กลุมเว็บไซตท่ัวไป 1

กลุมเว็บไซตอนาจาร

กลุมเว็บไซตท่ัวไป 2

 
 

ภาพท่ี 8  สมมุติฐานความสัมพันธระหวางเว็บไซตอนาจารกับเว็บไซตท่ัวไป 
 
2. การตรวจจับเว็บไซตอนาจาร 
 

2.1 จากคุณลักษณะของเว็บไซตอนาจารท่ีปรากฏในการศึกษาวิจยัและจากการสังเกต
เว็บไซตอนาจารขางตน สรุปเปนสมมุติฐานเกีย่วกับโครงสรางและความสัมพันธระหวางเวบ็ไซต
อนาจารและเวบ็ไซตท่ัวไป เพื่อใชเปนแนวทางในการพัฒนาอัลกอริทึมของเราสามประการ ไดแก 
 

1. โครงสรางความสัมพันธระหวางกลุมเวบ็ไซตอนาจารมีลักษณะเปนลิงกฟารม โดยมี
เสนเช่ือมระหวางกันอยางหนาแนน 

2. เว็บไซตอนาจารบางแหงมีเสนเช่ือมช้ีไปยังเว็บไซตท่ัวไป 
3. ปกติแลวเวบ็ไซตท่ัวไปจะไมสรางเสนเช่ือมช้ีกลับมายังเว็บไซตอนาจาร  
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2.2 การออกแบบอัลกอริทึมการตรวจจับเวบ็ไซตอนาจาร 
 

เม่ือเราสรุปในเบ้ืองตนไดวาโครงสรางเสนเช่ือมของกลุมเว็บไซตอนาจารมีลักษณะ
คลายคลึงกันกบัลิงกฟารม เราจึงพัฒนาเทคนิคการตรวจจบัเว็บไซตอนาจาร เรียกวา Link Farm 
Based Pornographic Web Detection Algorithm (LFPD) โดยนําการตรวจจับสแปมฟารมภายใน
ลิงกฟารมมาประยุกตใชในการตรวจจับเวบ็ไซตอนาจาร ดวยการผสมผสานข้ันตอนการเลือก 
เว็บเพจท่ีดีเพื่อเปนขอมูลเร่ิมตนดวยผูเช่ียวชาญของ TrustRank (Gyongyi et al., 2004) และการ
ตรวจหา seed set ของ Wu  และ Davison (Wu  and Davisson, 2005) เขาดวยกัน 

 
การรวมข้ันตอนท้ังสองเทคนิคเปนการนําจุดเดนมาลบลางจุดดอยซ่ึงกนัและกนั  

โดยการคัดเลือกเว็บเพจท่ีดดีวยผูเช่ียวชาญเปนเทคนิคท่ีมีมีความถูกตองสูงกวาการการคัดเลือก 
ดวยระบบอัตโนมัติ อยางไรก็ตามขอเสียของการใชผูเช่ียวชาญก็คือส้ินเปลืองเวลาและแรงงาน  
สวนการตรวจหา seed set ของ Wu และ Davison เปนเทคนิคการคัดเลือกเว็บเพจท่ีไมดีดวยระบบ
อัตโนมัติ ซ่ึงมีจุดเดนในการลดการใชแรงงานและเวลา แตกย็อมท่ีจะมีความถูกตองตํ่ากวา 
การคัดเลือกจากผูเช่ียวชาญโดยตรง ซ่ึงเหน็ไดจากการท่ี Wu และ Davison ตองกําหนดทางเลือก 
ในการปรับการจัดอันดับไวสองประการ ไดแก การนําเวบ็เพจท่ีไมดีออกจากเว็บกราฟ หรือการ
ปรับลดคาน้ําหนัก (down-weight)  

 
จากสมมุติฐานความสัมพันธระหวางเว็บไซตอนาจารกับเว็บไซตท่ัวไปตามภาพท่ี 8 

เรามีแนวความคิดในการตรวจจับเว็บไซตอนาจารและการคัดกรองเวบ็ไซตอนาจารออกจาก
เว็บไซตท่ัวไปเพื่อปองกันการตรวจจับผิดพลาด โดยการตรวจจับเว็บไซตอนาจารนัน้เราจะใช
ผูเช่ียวชาญระบุเว็บไซตอนาจารเพ่ือเปน seed set สําหรับเร่ิมตนการทํางานของ LFPD เนื่องจาก
ผูเช่ียวชาญสามารถแยกแยะกลุมเว็บไซตอนาจารออกจากเว็บไซตท่ัวไปในลักษณะของกลุม
เว็บไซตท่ัวไป 2 ซ่ึงเปนลิงกฟารม ซ่ึงเปนการลดโอกาสในการกําหนด seed set  ผิดพลาด 
ตอจากนัน้จะตรวจจับเว็บไซตอนาจารภายในกลุมโดยตรวจหาเว็บไซตท่ีมีเสนเช่ือมช้ีไปและกลับ 
(reciprocal link หรือ common link) รวมกับเว็บไซตอนาจารท่ีเปน seed set  ซ่ึงจะปองกันการ
ตรวจจับเว็บไซตท่ัวไปในลักษณะของเว็บไซตท่ัวไป 1 และกลุมเว็บไซตท่ัวไป 1 มิใหถูกระบุเปน
เว็บไซตอนาจารเน่ืองจากเวบ็ไซตท่ัวไป 1 และกลุมเว็บไซตท่ัวไป 1 มิไดมีเสนเช่ือมช้ีไปและกลับ
รวมกับเว็บไซตอนาจาร มีเพยีงแตเสนเช่ือมช้ีไปหรือกลับรวมกับเว็บไซตอนาจารเทานั้น  สําหรับ
เว็บไซตท่ัวไปท่ีมีลักษณะเชนเดียวกนักับเว็บไซตท่ัวไป 2 เราจะคัดกรองโดยการตรวจนับจํานวน 
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common link ซ่ึงจะมีการกําหนดขีดเร่ิมเปลี่ยน (Threshold) สําหรับตัดสินจํานวน common link  
ท่ีเหมาะสมในการระบุวาเว็บไซตดังกลาวเปนเว็บไซตอนาจารหรือไม 

 
Start

Generate
Seed set

Seed set

Collected data

In and out links

Detected porn site

Found
porn site

End

Yes

No

Suspect
pornographic site

(SPS)

Detected new SPS

 
 

ภาพท่ี 9  แผนผังการทํางานของ LFPD 
 

เราไดออกแบบอัลกอริทึม LFPD ใหทํางานในลักษณะเวียนเกิด (recursive) โดยแบง
การทํางานไดเปนสามข้ันตอน ตามภาพท่ี 9 ไดแก  

 
1. การสรางกลุมเว็บไซตอนาจารเร่ิมตน (Generate seed set) เปนการสรางกลุม

เว็บไซตอนาจารเร่ิมตน (seed set) โดยผูเช่ียวชาญ 
2. การรวบรวมขอมูลเว็บ (Collected data) เปนการรวบรวมขอมูลเสนเช่ือมท่ีช้ีเขา 

และออกจาก seed set และเวบ็ไซตตองสงสัย (suspect pornographic site, SPS) 
3. การตรวจจบัเว็บไซตอนาจาร (Detected porn site) เปนการตรวจหาเว็บไซตอนาจาร

จากขอมูลเว็บท่ีรวบรวมได ท้ังนี้หากยังคงพบเว็บไซตอนาจารใหมก็จะกลับไปรวบรวมขอมูลเว็บ
เพิ่มเติมจนกวาจะครบจํานวนรอบท่ีกําหนดหรือจนกวาจะไมพบเว็บไซตอนาจาร 

 



 

25 

 
Input 
 

SE seed set expert (a set of porn site that confirm  
         by expert) 

T threshold decided porn site 
 

Output 
 

  S  set of porn site confirm by our algorithm + SE 
 

Begin 
 
(1)  S = add(SE)        // add SE to S 
(2)  C = CrawlingFromURLofSeedset (SE) // Crawling outlinks  

                                             from SE 
(3) 

do 
new SPS = ExtractNewDomainsToSPS (C, S) 
 
// new domain from OD which pointed by S is new Suspect 

               pornographic site (SPS) 
SPS    = add(new SPS)     // add new SPS to SPS 
C = CrawlingFromURLofSPS (SPS)   // Crawling outlinks  

                                          from SPS 
OL = outlinks(SPS, C)       // specific outlinks   

                                          from SPS to SPS 
IL   = inlinks(SPS, C)     // specific inlinks  

                                          from SPS to SPS 
 

            //PS  is number of porn site that found by commonlink 
 

PS = commonlink(T , S, SPS, OL, IL)// detecting porn  
                                           site by reciprocal 
                                           links with S 

while (PS > 0) 
 
return S 
 

end 
 

 
ภาพท่ี 10  อัลกอริทึม LFPD 
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function commonlink(T , S, SPS, OL, IL) 
 
input 
 

T threshold decided porn site 
S set of porn site 
SPS  set of Suspect pornographic site 

  OL outlinks from SPS to SPS  
  IL inlinks from SPS to SPS 
 

Output 
 
 PS number of domains are porn site which reciprocal  

                  linked with S equal to or above T 
 
begin 
 do 
  m = 0 
  for i = 1 to length( S ) do 
   SPS = SPS – S   

  for j = 1 to length(SPS) do 
    if (IL(SPS[j] pointing to S[i]) > 0 ) 

and(OL(S[i] pointing to SPS[j]) > 0 ) 
      then 

     k j++ 
          if (  k j >= T ) 
          //this domain is porn site 
       S add(SPS[j] ) 
       m++ 
       PS = PS + m   
 while (m > 0) //if found new porn site continue :  

                            else break 
return PS 
 

end 
 

 
ภาพท่ี 11  อัลกอริทึมฟงกชัน commonlink ของ LFPD 

 
การคัดเลือก seed set ท่ีเหมาะสมจะทําใหการตรวจจับเวบ็ไซตอนาจารเปนไปอยาง 

มีประสิทธิภาพ ดังนั้นเราจึงใชผูเช่ียวชาญเปนผูคัดเลือก seed set  โดยมีปจจัยในการพิจารณา
เว็บไซตท่ีเหมาะสมท่ีจะใชเปน seed set สองประการ ไดแก 

 
1. การมีเสนเช่ือมช้ีออกไปยงัเว็บไซตอนาจารอ่ืน เนื่องจาก LFPD รวบรวมขอมูลเว็บ 

โดยติดตามเสนเช่ือมท่ีช้ีออกจาก seed set  หาก seed set ไมมีเสนเช่ือมช้ีออกไปยังเวบ็ไซตอนาจาร
อ่ืนก็จะไมสามารถรวบรวมขอมูลเว็บไซตอนาจารได ดังนั้นจึงควรเลือก seed set จากเว็บไซต



 

27 

อนาจารท่ีมีเสนเช่ือมช้ีออกไปยังเว็บไซตอนาจารอ่ืนเปนจํานวนมาก เพือ่ให LFPD มีโอกาส
รวบรวมขอมูลเว็บไซตอนาจารไดมากยิ่งข้ึนในจํานวนรอบการทํางานท่ีเทากัน 

2. การมีเสนเช่ือมช้ีออกไปยงักลุมเว็บไซตอนาจารท่ีถูกเลือกเปน seed set ดวยกนั 
เนื่องจากลักษณะของเว็บไซตอนาจารมักมีการเช่ือมโยงกนัเปนกลุม การเลือกเว็บไซตอนาจารท่ีมี
เสนเช่ือมช้ีไปยัง seed set ดวยกันจึงเปนการดําเนินการเพ่ือใหม่ันใจไดวาเว็บไซตอนาจารท่ี
ผูเช่ียวชาญเลือกเปน seed set นั้นเปนเว็บไซตอนาจารท่ีอยูภายในกลุมของเว็บไซตอนาจารดังกลาว 
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เว็บไซตที่ยังไมถูกรวบรวมขอมูลเว็บ

เว็บไซตตองสงสัย

เว็บไซตอนาจารที่ถูกบงชี้แลว  
 
ภาพท่ี 12  เว็บไซตจํานวน 8 เว็บไซต และการรวบรวมเวบ็ไซตตองสงสัย (SPS) 

 
เว็บไซตตองสงสัย (suspect pornographic site, SPS) เนื่องจากเว็บไซตอนาจารอาจมี

เสนเช่ือมช้ีไปยังเว็บไซตท่ัวไป หากเรารวบรวมเว็บไซตท้ังหมดท่ีพบ ก็อาจรวบรวมขอมูลเว็บไซต
อนาจารและเวบ็ไซตท่ัวไปไปพรอมกัน ทําใหสูญเสียประสิทธิภาพในการรวบรวมขอมูล ดังนั้นเรา
จึงจะรวบรวมขอมูลจากเว็บไซตท่ีมีแนวโนมวานาจะเปนเว็บไซตอนาจาร โดยถือวาเว็บไซตไดรับ
เสนเช่ือมช้ีออกมาจากเว็บไซตอนาจารเปนเว็บไซตท่ีมีแนวโนมท่ีจะเปนเว็บไซตอนาจาร หรือ
เรียกวาเว็บไซตตองสงสัย (suspect pornographic site, SPS) จากภาพท่ี 12 ถาเว็บไซต 1 และ 2  
ถูกระบุวาเปนเว็บไซตอนาจาร เม่ือติดตามเสนเช่ือมท่ีช้ีออกจากเว็บไซต 1 และ 2 จะพบเว็บไซต 
3,4, 5 และ 6  ซ่ึงจะเปน SPS  ตอมาเม่ือ LFPD ทํางานในรอบถัดไปและเว็บไซต 3 ยังไมถูกระบุ 
วาเปนเว็บไซตอนาจาร เม่ือติดตามเสนเช่ือมท่ีช้ีออกจากเว็บไซต 3 จะพบเว็บไซต 8 แตกรณนีี้
เว็บไซต 8 จะยังไมถูกกําหนดใหเปน SPS จนกวาเว็บไซต 3 จะถูกระบุใหเปนเว็บไซตอนาจาร 
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สําหรับงานวิจยันี้ เว็บไซตท่ีจะถูกกําหนดใหเปน SPS ไดแก เว็บไซตท่ีไดรับเสนเช่ือมท่ีช้ีมาจาก
เว็บไซตอนาจารอยางนอย 1 เสน 

 
การรวบรวมขอมูลเว็บ (Collected data) เปนการเก็บรวบรวมเอกสารอิเล็กทรอนิกส

ประเภท HTML จาก seed set และ SPS ซ่ึงเร่ิมตนโดยการอานเว็บเพจท่ีปรากฏใน seed set และ 
SPS จากนัน้ตรวจสอบดูวาภายในเว็บเพจนัน้มีไฮเปอรลิงกช้ีไปยัง URL ใดบาง หากพบ URL  
ท่ีเปนเอกสารอิเล็กทรอนิกลประเภท HTML และยังไมเคยอานพบมากอนก็จะเก็บ URL นั้นไว 
และจะทําการอานเว็บเพจนัน้อีกในการทํางานรอบถัดไป  นอกจากนี้เรายังไดกําหนดกฎใหรวบรวม
ขอมูลเว็บในแตละเว็บไซตลึกลงไปไมเกนิสามระดับ เพือ่ประหยดัเวลาและทรัพยากรในการ
รวบรวมขอมูลเว็บ เนื่องจากผลการตรวจสอบเว็บไซตอนาจารเบ้ืองตนพบวาเสนเช่ือมท่ีช้ีไป 
ยังกลุมเว็บไซตอนาจาร จะตรวจพบไดในเว็บเพจหนาแรกหรือหนาถัดไป 
 

เว็บไซตท่ียังไมถูกรวบรวมขอมูลเว็บ

เว็บไซตท่ีกําลังถูกตรวจสอบ

เว็บไซตอนาจารที่ถูกบงช้ีแลว
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ภาพท่ี 13  เว็บไซตจํานวน 8 เว็บไซต และการตรวจจับเวบ็ไซตอนาจาร 
 

การตรวจจับเวบ็ไซตอนาจาร (Detected porn site) กระทําโดยการตรวจหาเว็บไซตท่ีมี
เสนเช่ือมช้ีไปและกลับ (reciprocal link หรือ common link) รวมกับเว็บไซตอนาจารซ่ึงถูกตรวจจับ
และเก็บรายช่ือไวใน seed set ท้ังนี้การตรวจจับโดยใชเสนเช่ือมประเภท common link แทนการใช
การใชเสนเช่ือมช้ีเขา (inlink) หรือเสนเช่ือมช้ีออก (outlink) เพียงอยางเดียว ก็เพื่อลดการตรวจจับ
ผิดพลาดกรณท่ีีเว็บไซตอนาจารมีเสนเช่ือมช้ีออกไปยังเว็บไซตท่ัวไปหรือกรณีท่ีเวบ็ไซตท่ัวไปมี
เสนเช่ือมช้ีเขามายังเว็บไซตอนาจารเพียงอยางเดยีว 
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จากภาพท่ี 13 หากเว็บไซต 1, 2 และ 3 เปนเว็บไซตอนาจารท่ีถูกตรวจจบัแลว และ
เว็บไซต 4 เปนเว็บไซตท่ีกําลังถูกตรวจสอบ เห็นไดวาเวบ็ไซต 4 มี common link หรือมีเสนเช่ือมช้ี
เขาและออกรวมกับเว็บไซต 1, 2 และ 3 หรือเปน common node กับเวบ็ไซต 1, 2 และ 3  หากเรา
กําหนดขีดตํ่าสุด(Threshold) T ในการตัดสินวาเว็บไซตใดจะเปนเว็บไซตอนาจารเทากับสาม  
ดังนั้นเว็บไซต 4 จะถูกพจิารณาวาเปนเว็บไซตอนาจาร  สําหรับเว็บไซต 5 และเว็บไซต 6 ไมเปน
เว็บไซตอนาจาร เนื่องจากมี common node รวมกันเว็บไซตอนาจารนอยกวาสาม สวนเว็บไซต 7 
และ 8 ก็ไมเปนเว็บไซตอนาจารเชนกัน เนือ่งจากไมมี common link รวมกับเว็บไซตอนาจาร   

 
3. วิธีการทดลอง 
 

เราทําการทดลองโดยผูวิจยัไดกําหนด seed set เพื่อใชเร่ิมตนการทดลองจํานวน 8 เว็บไซต 
จากนั้นจะให LFPD ทํางานไมนอยกวา 3 รอบ และเปรียบเทียบผลการทํางานของ LFPD ท่ีคาขีด
เร่ิมเปล่ียน (Threshold) T ตางกัน เพื่อทดสอบความสามารถในการตรวจจับของ LFPD และทดสอบ
หาคาขีดเร่ิมเปลี่ยนท่ีเหมาะสม โดยเว็บไซตท้ัง 8 เว็บไซต ท่ีผูวิจัยไดคัดเลือกเพ่ือใชเปน seed set 
เปนเว็บไซตอนาจารท่ีเหมาะสมสําหรับใชเปน seed set  ตามสมมุติฐานท่ีกําหนด โดยมีคุณสมบัติ
ไดแก การมีเสนเช่ือมช้ีออกไปยังเว็บไซตอนาจารอ่ืนเปนจํานวนมาก และมีเสนเช่ือมช้ีกลับมายัง
กลุมเว็บไซตอนาจารท่ีเลือกตามตารางท่ี 1 และ 2 

 
สาเหตุในการกําหนด seed set สําหรับเร่ิมตนการทํางานของ LFPD จํานวน 8 เว็บไซต นั้น  

เนื่องจากปกติแลวการใช seed set เปนจํานวนมาก และกระจายตัวในหลายๆ กลุมของเว็บไซต
อนาจารจะสงผลดีตอการทํางานของ LFPD อยางไรก็ตามหากเราใหผูเช่ียวชาญตรวจหาเว็บไซต
อนาจารเปนจาํนวนมากก็จะเปนการส้ินเปลืองเวลาและแรงงานของผูเช่ียวชาญ ซ่ึงผิดไปจาก
วัตถุประสงคท่ีกําหนดไว  จากการทดลองเบ้ืองตนเราใช seed set  ซ่ึงเปนเว็บไซตในกลุมเดยีวกัน 
จํานวน 5 เว็บไซต ปรากฏวาสามารถตรวจจับเว็บไซตอนาจารไดเปนท่ีนาพอใจโดยใชคา T 1 ถึง 4  
ดังนั้นในการทดลองคร้ังนี้ เพื่อใหการตรวจจับเว็บไซตอนาจารกวางขวางมากยิ่งข้ึน เราจึงปรับ
จํานวน seed set ท่ีใช โดยเพิม่เว็บไซตอีกหนึ่งกลุมจํานวน 3 เว็บไซต รวมเปนเปน 8 เว็บไซต 
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ตารางท่ี 1  รายช่ือเว็บไซตท่ีใชเปน seed set 
 

รายชื่อเว็บไซต จํานวนเว็บไซตท่ีไดรับเสนเชื่อมชี้ออก 
twilightsex.com 450 
Sunporno.com 606 
ah-me.com 321 
call-kelly.com 64 
madthumbs.com 185 
Doggielist.com 185 
fuckingthumb.com 143 
freesexportal.net 171 

 
ตารางท่ี 2  ความสัมพันธระหวางเว็บไซตท่ีใชเปน seed set 
 

รายชื่อเว็บไซต เว็บไซตท่ีเปน seed set ไดรับเสนเชื่อมชี้ออก 
twilightsex.com Sunporno.com, ah-me.com, call-kelly.com, madthumbs.com 
Sunporno.com twilightsex.com, ah-me.com, call-kelly.com, madthumbs.com 
ah-me.com twilightsex.com, sunporno.com 
call-kelly.com twilightsex.com, sunporno.com, ah-me.com, madthumbs.com 
madthumbs.com twilightsex.com, sunporno.com, call-kelly.com 
Doggielist.com fuckingthumb.com 
fuckingthumb.com Doggielist.com, freesexportal.net 
freesexportal.net fuckingthumb.com 

 
4. การประเมินผลการทดลอง 

 
 การประเมินผลการทดลองกระทําโดยการเปรียบเทียบความแมนยํา (precision) และอัตรา
การตรวจจับ (Detection Rate) ของ LFPD ท่ี T ตางๆ โดยขอมูลท่ีใชตรวจสอบผลการทํางานของ 
LFPD นั้น นํามาจากรายช่ือเว็บไซตอนาจารท่ีเผยแพรในเว็บไซต URLBlasklist.com 
(URLBlacklist.com, 2008) ซ่ึงเปนเว็บไซตท่ีใหบริการเกี่ยวกับรายช่ือเว็บไซตในกลุมตางๆ รวมท้ัง
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กลุมเว็บไซตอนาจาร โดยเปนขอมูลท่ีดาวนโหลดเม่ือเม่ือวันท่ี 14 กันยายน 2551 มีรายช่ือเว็บไซต
อนาจารท้ังส้ินจํานวน 877,187 เว็บไซต ท้ังนี้เว็บไซต URLBlacklist.com ระบุวาท่ีมาของขอมูล
รายช่ือเว็บไซตท่ีใหบริการนั้นเปนการรายงานจากผูใชและตรวจสอบยืนยนัโดยผูเช่ียวชาญอีกคร้ัง
หนึ่ง (human verified user submissions) 
 

การประเมินผลการทดลองกระทําโดยใชสูตรดังนี ้
 

 Precision  = 
AC

ACC  (1) 

 Detection Rate =
TC

ACC  (2) 

 
 
 โดยกําหนดให  

Algorithm Confirmed Correctly (ACC) = เว็บไซตอนาจารท่ีอัลกอริทึมตรวจจับไดถูกตอง  
                                                                                 (ตรงกบั Blacklist) 

Algorithm Confirmed (AC) = เว็บไซตอนาจารท้ังหมดท่ีตรวจจับไดโดยอัลกอริทึม 
Total Collected (TC) = เว็บไซตท่ีรวบรวมไดท้ังหมด (seed set and SPS) 
 
คาความแมนยาํ (Precision) บงบอกถึงความถูกตองของขอมูลเว็บไซตอนาจารท่ีถูก

ตรวจจับจาก LFPD และอัตราการตรวจจบั (Detection Rate) บงบอกถึงความสามารถในการ
รวบรวมขอมูลเว็บโดยเฉพาะในสวนท่ีเปนเว็บไซตอนาจาร โดยเปรียบเทียบระหวางจํานวน
เว็บไซตอนาจารท่ีตรวจจับไดถูกตองกับจํานวนเว็บไซตท่ีรวบรวมขอมูลมาท้ังหมด หากจํานวน
เว็บไซตท่ีรวบรวมขอมูลมาท้ังหมดใกลเคียงกับจํานวนเว็บไซตอนาจารท่ีตรวจจับได แสดงวา 
LFPD มีประสิทธิภาพเนื่องจากสามารถตรวจจับเว็บไซตอนาจารไดโดยไมจําเปนตองรวบรวม
ขอมูลเว็บท่ีไมเกี่ยวของเปนจาํนวนมาก



ผลและวิจารณ 
 

เนื้อหาในสวนนี้จะกลาวถึงผลการทํางานของ LFPD ท่ีทํางานตามปกติ และเปรียบเทยีบกับ
การทํางานภายใตเง่ือนไขอ่ืน พรอมท้ังวิจารณผลการทดลองที่ไดรับวามีความสอดคลองหรือ
แตกตางจากผลท่ีคาดไวหรือไมอยางไร 
 

เราทําการทดลองโดยรวบรวมขอมูลเว็บในชวงเดือนกันยายน – ตุลาคม 2551 และทําการ
ทดลองส่ีประการ ไดแก การทํางานของ LFPD ตามปกติ, การทํางานของ LFPD โดยไมใช SPS, 
การทํางานของ LFPD ท่ีตรวจจับดวย colink และการทํางานของ LFPD ท่ีใช seed set ไมเหมาะสม 
สรุปผลการทดลองไดดังนี ้
 
1.  ผลการทํางานของ LFPD 

 
ผลการทดลองประการแรกไดแก ผลการทาํงานของ LFPD ตามปกติ ซ่ึงตรวจจับเว็บไซต

อนาจารโดยการนับจํานวน common node ท่ีเกิดจาก common link ซ่ึงมีคาเทากับหรือสูงกวา 
ขีดเร่ิมเปล่ียน (Threshold) T ท่ีกําหนด โดยคาของ T ท่ีสามารถใชไดมีคาต้ังแต 1 ถึง 4 
 
ตารางท่ี 3  ผลการทํางานของ LFPD 
 

ผลการทํางาน 
รายการ 

รอบท่ี 1 รอบท่ี 2 รอบท่ี 3 
T 1    

เว็บไซตท่ีตรวจับไดท้ังหมด 445 10,264 54,518 
เว็บไซตท่ีตรวจับไดและตรงกับ Blacklist 430 9,500 44,123 
Seed set และ SPS ท่ีตรงกับ Blacklist 1,229 19,259 94,329 
Seed set และ SPS 1,360 22,981 143,143 
ความแมนยํา(Precision)(รอยละ) 96.63 92.56 80.93 
อัตราการตรวจจับ (Detection Rate) (รอยละ) 31.62 41.34 30.82 

 
 



 

33 

ตารางท่ี 3  (ตอ) 
 

ผลการทํางาน 
รายการ 

รอบท่ี 1 รอบท่ี 2 รอบท่ี 3 
T 2    

เว็บไซตท่ีตรวจับไดท้ังหมด 381 7,401 37,069 
เว็บไซตท่ีตรวจับไดและตรงกับ Blacklist 368 7,022 32,298 
Seed set และ SPS ท่ีตรงกับ Blacklist 1,229 18,422 84,786 
Seed set และ SPS 1,360 21,919 123,359 
ความแมนยํา(Precision)(รอยละ) 96.59 94.88 87.13 
อัตราการตรวจจับ (Detection Rate) (รอยละ) 27.06 32.04 26.18 

T 3    
เว็บไซตท่ีตรวจับไดท้ังหมด 325 5,820 29,916 
เว็บไซตท่ีตรวจับไดและตรงกับ Blacklist 313 5,539 26,549 
Seed set และ SPS ท่ีตรงกับ Blacklist 1,229 16,433 77,794 
Seed set และ SPS 1,360 19,660 105,709 
ความแมนยํา(Precision)(รอยละ) 96.31 95.17 88.75 
อัตราการตรวจจับ (Detection Rate) (รอยละ) 23.01 28.17 25.12 

T 4    
เว็บไซตท่ีตรวจับไดท้ังหมด 248 3,564 20,440 
เว็บไซตท่ีตรวจับไดและตรงกับ Blacklist 237 3,388 18,725 
Seed set และ SPS ท่ีตรงกับ Blacklist 1,229 11,110 58,746 
Seed set และ SPS 1,360 12,840 76,651 
ความแมนยํา(Precision)(รอยละ) 95.56 95.06 91.61 
อัตราการตรวจจับ (Detection Rate) (รอยละ) 17.43 26.39 24.43 
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จากผลการทดลองท่ีปรากฏในตารางท่ี 3 พบวาเม่ือให LFPD ทํางานไปครบ 3 รอบ  
เราสามารถตรวจจับเว็บไซตอนาจารไดต้ังแต 18,725 ถึง 44,123 เว็บไซต ข้ึนอยูกับ T ท่ีใช  
โดยความแมนยําจะมีคาเพิ่มข้ึนเม่ือ T มีคาสูงข้ึน สวนอัตราการตรวจจบัจะมีคาเพิ่มข้ึนเม่ือ T  
มีคาลดลง  สําหรับจํานวนเวบ็ไซตท่ีตรวจจับไดกจ็ะมีคาเพิ่มข้ึนเม่ือ T มีคาลดลงดวยเชนเดยีวกัน 
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ภาพท่ี 14  เปรียบเทียบความแมนยําของ LFPD 

 
 เม่ือนําคาความแมนยํามาแสดงดวยกราฟตามภาพท่ี 14 เห็นไดวาผลการทํางานในรอบท่ี 1 
คาความแมนยาํจากการใช T 1 ถึง 4 มีคาสูงกวารอยละ 95 โดยเม่ือใช T 1 และ 2 จะมีคาความ
แมนยําสูงกวา T 3 และ 4 อยูเล็กนอย แตเม่ือทํางานตอไปในรอบท่ี 2 คาความแมนยําของการใช T 1 
และ 2 จะเร่ิมลดลงจนมีคาตํ่ากวาการใช T 3 และ 4 กระท่ังในรอบท่ี 3 พบวาคาความแมนยําจะ
ลดลงตามคาของ T ท่ีใชตามลําดับ จนเกือบท้ังหมดมีความแมนยําตํ่ากวารอยละ 90   
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ภาพท่ี 15  เปรียบเทียบอัตราการตรวจจับของ LFPD 

 
จากภาพท่ี 15 เห็นไดวาอัตราการตรวจจับการทํางานของ LFPD จะลดตํ่าลงตามคา T ท่ี

เพิ่มข้ึน โดยมีอัตราการตรวจจับสูงสุดเม่ือ T เทากับ 1 และมีคาตํ่าท่ีสุดเม่ือ T เทากับ 4 นอกจากนี้
อัตราการตรวจจับยังเปล่ียนแปลงตามรอบการทํางาน โดยในรอบท่ี 2 เปนจุดท่ี LFPD ใหอัตราการ
ตรวจจับสูงท่ีสุด 
  

เม่ือวิเคราะหผลการทดลองขางตนพบวา ปญหาหลักท่ีทําให LFPD มีคาความแมนยําลดลง
ตามวงรอบการทํางานท่ีเพิ่มข้ึนเนื่องมาจากในการทํางานของ LFPD นั้น เว็บไซตอนาจารท่ีตรวจจับ
ไดในรอบกอนหนาจะถูกนาํกลับมารวมกบั seed set ท่ีมีอยูเดิม เพื่อใชเปน seed set ใหมสําหรับใช
ทํางานในรอบถัดไป ดังนั้นความแมนยําในแตละรอบการทํางานของ LFPD จึงข้ึนอยูกบัผลการ
ตรวจจับในรอบกอนหนาดวย ซ่ึงในแตละรอบการทํางานของ LFPD เราพบวามีเว็บไซตท่ีตรวจจบั
ผิดพลาดอยูจํานวนหนึ่ง โดยเปนการระบุเวบ็ไซตท่ัวไปใหเปนเว็บไซตอนาจาร การตรวจจับ
ผิดพลาดดังกลาวทําใหมีเวบ็ไซตท่ัวไปสะสมใน seed set เพิ่มมากข้ึนในแตละรอบการทํางาน ซ่ึงจะ
ทําใหความแมนยําของ LFPD ลดลง ท้ังนี้สาเหตุการตรวจจับผิดพลาดขางตนเกดิจากการที่เวบ็ไซต
ท่ัวไปดังกลาวมีเสนเช่ือมช้ีไปและกลับรวมกับเว็บไซตอนาจาร ซ่ึงไมสอดคลองกับสมมุติฐานท่ี
คาดการณไว เม่ือตรวจสอบเว็บไซตท่ัวไปที่ถูกตรวจจับโดยมีเสนเช่ือมช้ีไปและกลับรวมกับ
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เว็บไซตอนาจารเราพบวาเปนเสนเช่ือมท่ีสรางข้ึนโดยเจตนาเนื่องจากปรากฏอยูท้ังในโฮมเพจและท่ี
เว็บเพจอ่ืน ท้ังนี้เว็บไซตท่ัวไปดังกลาวสามารถแยกเปนกลุมตางๆ เชน กลุมดาวนโหลดภาพยนตร, 
กลุมการบริการเงินสด , กลุมการพนัน, กลุมหาคู, กลุมเกมส เปนตน 
 

นอกจากนี้ผลกระทบจากการตรวจจับผิดพลาดยังสะทอนใหเห็นดวยอัตราการตรวจจับท่ีมี
คาสูงสุดในรอบท่ี 2 และลดต่ําลงในรอบท่ี 3 เนื่องจากการทํางานในรอบท่ี 1 ยังคงมีความแมนยําสูง 
ทําให seed set ท่ีไดมีเวบ็ไซตท่ัวไปปะปนอยูนอย ดังนั้นการทํางานในรอบท่ี 2 จึงยังคงมีอัตราการ
ตรวจจับท่ีสูง แตเม่ือทํางานตอไปในรอบท่ี 2 จะมีการสะสมเว็บไซตท่ัวไปที่ถูกตรวจจับท่ีผิดพลาด
ไวใน seed set เพิ่มมากข้ึน ทําใหในรอบท่ี 3 LFPD จึงตองรวบรวมขอมูลเว็บจาก seed set ท่ีมี
เว็บไซตท่ัวไปท่ีถูกตรวจจับผิดพลาดรวมอยูดวยมากข้ึน จึงสงผลใหอัตราการตรวจจับมีคาลดลง 
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ภาพท่ี 16  เปรียบเทียบจํานวนเว็บไซตท่ี LFPD ตรวจจับไดถูกตอง 
 

เม่ือนําจํานวนเว็บไซตท่ี LFPD ตรวจจับไดถูกตองมาแสดงดวยกราฟตามภาพท่ี 16 เหน็ได
วาจํานวนเว็บไซตท่ีตรวจจบัไดถูกตองจะลดลงเม่ือ T มีคาเพิ่มข้ึน และจํานวนเว็บไซตท่ีตรวจจับได
ถูกตองจะเพิ่มข้ึนตามรอบการทํางานท่ีเพิ่มข้ึน โดยเม่ือเปรียบเทียบผลการทํางานในรอบท่ี 1 กับ
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รอบท่ี 2 พบวาจํานวนเว็บไซตท่ีตรวจจับไดถูกตองจะเพิ่มข้ึนเปนอัตราสวน 22.09, 19.08, 17.70 
และ 14.30 เทา ตามลําดับคา T ท่ีใช และเม่ือเปรียบเทียบผลการทํางานในรอบท่ี 2 กบัรอบท่ี 3 
จํานวนเว็บไซตท่ีตรวจจับไดถูกตองจะเพ่ิมข้ึนเปนอัตราสวน 4.64, 4.60, 4.79 และ 5.53 เทา 
ตามลําดับคา T ท่ีใช 

 
การที่อัตราสวนจํานวนเว็บไซตท่ีตรวจจับไดถูกตองในรอบท่ี 1 กับ 2 มีคาสูงเกือบ 20 เทา 

และลดลงเหลือราว 5 เทา ในรอบท่ี 2 กับ 3 ท้ังๆ ท่ียังคงมีเว็บไซตอนาจารท่ียังตรวจไมพบอีกเปน
จํานวนมากน้ัน  สาเหตุสําคัญมีสองประการ ประการแรกเปนผลมาจากปญหาท่ีกลาวไปแลว ไดแก 
การตรวจจับท่ีผิดพลาดทําใหมีเว็บไซตท่ัวไปปะปนอยูใน seed set  และ seed set มีคุณภาพตํ่าลง 
สาเหตุประการท่ีสองนั้นสืบเนื่องมาจากขอจํากัดของกลุม seed set  ท่ีถูกเลือกเม่ือเร่ิมตนทําการ
ทดลองซ่ึงจํากัดจํานวนเพียง 8 เว็บไซต จงึไมสามารถครอบคลุมเว็บไซตอนาจารไดท้ังหมดทุกกลุม  
ท้ังนี้ปญหาดังกลาวมีลักษณะเชนเดียวกนักับจุดออนของ TrustRank ท่ีเปนการยากที่จะเลือกกลุม
ของเว็บเพจดีใหเพียงพอท่ีจะเปนตัวแทนของเว็บไซตแตละกลุม (Wu et al., 2006) นัน่เอง 

 
ตารางท่ี 4  เวบ็ไซตท่ี LFPD ตรวจจับไดเปรียบเทียบกบัเว็บไซตท่ีปรากฏใน Blacklist 
 

จํานวนเว็บไซตอนาจาร 
รายการ 

T 1 T 2 T 3 T 4 
รอบท่ี 1     

เว็บไซตท่ีตรวจจับไดท้ังหมด 445 381 325 248 
เว็บไซตท่ีตรวจจับไดและตรงกับ Blacklist 430 368 313 237 
เว็บไซตท่ีตรวจจับไดเพิ่มเติมจาก Blacklist 15 13 12 11 
เว็บไซตท่ีตรวจจับไดเพิ่มเติมจาก Blacklist 
และไดรับการยืนยนัจากผูเช่ียวชาญ(รอยละ) 14(93%) 12(92%) 11(91%) 10(91%) 

รอบท่ี 2     
เว็บไซตท่ีตรวจจับไดท้ังหมด 10,264 7,401 5,820 3,564 
เว็บไซตท่ีตรวจจับไดและตรงกับ Blacklist 9,500 7,022 5,539 3,388 
เว็บไซตท่ีตรวจจับไดเพิ่มเติมจาก Blacklist 764 379 281 176 
เว็บไซตท่ีตรวจจับไดเพิ่มเติมจาก Blacklist 
และไดรับการยืนยนัจากผูเช่ียวชาญ(รอยละ) 659(86%) 347(92%) 255(91%) 161(91%) 
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จากขอมูลในตารางท่ี 4 พบวามีเว็บไซตจํานวนหนึ่งท่ี LFPD ระบุวาเปนเว็บไซตอนาจาร 
แตไมปรากฏรายช่ือในขอมูลเว็บไซตอนาจารหรือ Blacklist ท่ีไดจากเวบ็ไซต URLBlasklist.com 
เม่ือเราตรวจสอบเว็บไซตดังกลาวท่ี LFPD ตรวจจับไดในการทํางานรอบท่ี 1 และ 2 ซ่ึงมีจํานวน
ท้ังส้ิน 764 เวบ็ไซต ดวยผูเช่ียวชาญ พบวาประมาณรอยละ 90 ของเว็บไซตอนาจารท่ีตรวจจับได
โดยไมปรากฏรายช่ือในขอมูลเว็บไซตอนาจารหรือ Blacklist เปนเว็บไซตอนาจาร 
 
 การที่ตรวจพบเว็บไซตอนาจารนอกเหนือจากรายชื่อท่ีปรากฏใน Blacklist นั้น เนื่องมาจาก
เว็บไซตอนาจารจะมีการเปล่ียนแปลงและเพิ่มจํานวนอยางตอเนื่อง การจัดทําบัญชีรายชื่อเว็บไซต
โดยใชขอมูลรายงานจากผูใชและตรวจสอบยืนยนัโดยผูเช่ียวชาญ (human verified user 
submissions) ไมอาจติดตามการเปล่ียนแปลงดังกลาวไดอยางทันทวงที ขอมูลท่ีไดจึงไมทันสมัย
หรือไมครอบคลุมรายช่ือเวบ็ไซตอนาจารอยางท่ัวถึง  ซ่ึงจะเห็นวาการทํางานของ LFPD ท่ีรวบรวม
ขอมูลเว็บไซตอนาจารโดยติดตามเสนเช่ือมระหวางเว็บไซตทํางานโดยมีประสิทธิภาพท่ีดีกวา
สามารถตรวจจับเว็บไซตอนาจารท่ีมีเสนเช่ือมช้ีถึงกันไดใกลเคียงเวลาจริงท่ีสรางหรือปรับปรุง
เปล่ียนแปลงเว็บไซตอนาจารในชวงท่ี LFPD ทํางาน  เหน็ไดจากเว็บไซตอนาจารท่ี LFPD ตรวจจบั
ไดเพิ่มเติมในการทํางานรอบท่ี 2 ซ่ึงมีจํานวนต้ังแต 161 ถึง 659 เว็บไซต ข้ึนอยูกับ T ท่ีใช สําหรับ
เว็บไซตท่ัวไปท่ี LFPD ระบุผิดพลาดประมาณรอยละ 10 ของเว็บไซตท่ีตรวจจับไดนอกเหนือจาก 
Blacklist เปนเว็บไซตท่ัวไปที่มีเสนเช่ือมช้ีไปและกลับรวมกับเว็บไซตอนาจาร ซ่ึงกอใหเกิดการ
ตรวจจับผิดพลาดตามท่ีกลาวไปแลวขางตน 
 

อยางไรก็ตาม LFPD ก็มีขอจํากัดท่ีไมสามารถตรวจจับเวบ็ไซตอนาจารท่ีมีลักษณะโดด
เดี่ยวโดยไมมีเสนเช่ือมช้ีเขาหรืออกกรวมกับเว็บไซตอ่ืน (isolated) หรือเปนเว็บไซตอนาจารท่ีไมมี
เสนเช่ือมช้ีออก (outlink) มายังเว็บไซตอนาจารท่ีเราตรวจพบ เนื่องจาก LFPD จะตรวจจับเว็บไซต
อนาจารจากเวบ็ไซตท่ีมีเสนเช่ือมช้ีไปและกลับ (reciprocal link หรือ common link) รวมกับ
เว็บไซตอนาจารท่ีตรวจพบกอนหนา 
 
2.  ผลการทํางานของ LFPD โดยไมใช SPS 
 

ผลการทดลองประการท่ีสองไดแก ผลการทํางานของ LFPD โดยไมใช SPS แตยังคง
ตรวจจับโดยการนับจํานวน common node ท่ีเกิดจาก common link ซ่ึงมีคาเทากับหรือสูงกวา 
ขีดเร่ิมเปล่ียน (Threshold) T ท่ีกําหนด โดยขีดเร่ิมเปล่ียนท่ีใชในการทดลองมีคาต้ังแต 1 ถึง 4 
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เชนเดยีวกันกบักรณีแรก ท้ังนี้การเปรียบเทียบผลการทํางานของ LFPD ท่ีไดรับจากการใช 
และไมใช SPS จะทําใหทราบถึงประโยชนในการใช SPS ไดตอไป 
 
ตารางท่ี 5  เปรียบเทียบอัตราการตรวจจับของ LFPD กรณีท่ีใชและไมใช SPS 

 
ใช SPS ไมใช SPS 

รายการ จํานวนเว็บไซตท่ี
ตรวจจับไดถูกตอง 

อัตราการตรวจจับ 
(Detection Rate) 

(รอยละ) 

จํานวนเว็บไซตท่ี
ตรวจจับไดถูกตอง 

อัตราการตรวจจับ 
(Detection Rate) 

(รอยละ) 

T 1         
รอบท่ี 1 430 31.62 430 31.62 
รอบท่ี 2 9,500 41.34 11,097 42.58 
รอบท่ี 3 44,123 30.82 50,036 26.25 

T 2     
รอบท่ี 1 368 27.06 368 27.06 
รอบท่ี 2 7,022 32.04 8,497 32.60 
รอบท่ี 3 32,298 26.18 38,156 20.01 

T 3       
รอบท่ี 1 313 23.01 313 23.01 
รอบท่ี 2 5,539 28.17 7,545 28.95 
รอบท่ี 3 26,549 25.12 32,731 17.17 

T 4       
รอบท่ี 1 237 17.43 237 17.43 
รอบท่ี 2 3,388 26.39 6,840 26.24 
รอบท่ี 3 18,725 24.43 28,327 14.86 
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ภาพท่ี 17  เปรียบเทียบอัตราการตรวจจับของ LFPD ระหวางการใชและไมใช SPS 
 

เม่ือพิจารณาอัตราการตรวจจับของ LFPD เม่ือใชและไมใช SPS ตามขอมูลท่ีปรากฏใน
ตารางท่ี 5 และกราฟตามภาพท่ี 17 เห็นไดวาการทํางานของ LFPD ท่ีใชและมิไดใช SPS จะมีคา
ใกลเคียงกันในรอบท่ี 2 แตเม่ือทํางานตอไปในรอบท่ี 3 อัตราการตรวจจับของ LFPD ท่ีใช SPS  
จะมีคาสูงกวาเม่ือไมใช SPS อยางเหน็ไดชัด 
 

การที่ผลการทํางานของ LFPD ท่ีใชและไมใช SPS ใหอัตราการตรวจจบัใกลเคียงกันใน
การทํางานรอบท่ี 2 เนื่องจากเว็บไซตท้ังหมดท่ีตรวจพบในรอบท่ี 1 เปนเว็บไซตอนาจารที่มีเสน
เช่ือมช้ีมากจาก seed set ท่ีผูเช่ียวชาญกําหนดสําหรับเร่ิมตนการทํางานโดยตรง จึงมีเสนเช่ือมช้ีไป
ยังเว็บไซตอนาจารดวยกันเปนสวนใหญ เม่ือไมใช SPS จึงเปนการรวบรวมขอมูลเว็บจากเว็บไซตท่ี
ไดรับเสนเช่ือมท่ีช้ีจากเว็บไซตท่ีเปน seed set ในรอบท่ี 1 ท้ังหมด ทําใหสามารถตรวจพบเว็บไซต
อนาจารไดเปนจํานวนมาก  ซ่ึงหากใช SPS ก็จะเปนการรวบรวมขอมูลเว็บเฉพาะเวบ็ไซตท่ีถูก
ตรวจจับแลวเทานั้น อยางไรก็ตามเม่ือทํางานตอไปในรอบท่ี 3 ซ่ึงเร่ิมท่ีจะมีเว็บไซตท่ัวไปที่ไดรับ
เสนเช่ือมช้ีออกจากเว็บไซตอนาจารเพ่ิมมากข้ึน  จึงปรากฏวา LFPD ท่ีมิไดใช SPS เร่ิมมีอัตราการ
ตรวจจับตํ่ากวาการใช SPS เนื่องจากวาเม่ือไมใช SPS แลว LFPD ก็จะทําการรวบรวมขอมูลเว็บจาก
เว็บไซตท่ัวไปท่ีมิไดถูกตรวจจับไปอยางตอเนื่อง ในขณะท่ี LFPD ท่ีใช SPS จะยังคงรวบรวมขอมูล
เว็บจากเว็บไซตอนาจารท่ีถูกตรวจจับแลวเทานั้น 
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3.  ผลการทํางานของ LFPD ท่ีตรวจจับดวย colink 
 
ผลการทดลองประการท่ีสามไดแก ผลการทํางานของ LFPD ท่ีทํางานตามปกติเปรียบเทียบ

กับ LFPD ท่ีปรับใชการตรวจจับดวย colink ซ่ึงจะระบุวาเว็บไซตใดเปนเว็บไซตอนาจาร ก็ตอเม่ือ
เว็บไซตนัน้มีเสนเช่ือมช้ีกลับมายังเว็บไซตอนาจารท่ีตรวจจับไดแลวเปนจํานวนเทากับหรือมากกวา
คา T ท่ีกําหนด การเปรียบเทียบผลการทํางานของ LFPD ท่ีทํางานตามปกติกับ LFPD ท่ีบงช้ีดวย 
colink จะทําใหทราบถึงความเปนไปไดในการใชบงช้ีดวยโครงสรางเสนเช่ือมในลักษณะอ่ืนตอไป 
 
ตารางท่ี 6  เปรียบเทียบความแมนยําในการทํางานของ LFPD ระหวาง common link กับ colink 
 

common link Colink 

รายการ 
จํานวนเว็บไซต 
ท่ีตรวจจับได

ถูกตอง 

ความแมนยาํ
(precision)  

(รอยละ) 

จํานวนเว็บไซต 
ท่ีตรวจจับได

ถูกตอง 

ความแมนยาํ
(precision)  

(รอยละ) 

T 1         
รอบท่ี 1 430 96.63 519 96.11 
รอบท่ี 2 9,500 92.56 16,341 90.19 
รอบท่ี 3 44,123 80.93 77,576 66.87 

T 2         
รอบท่ี 1 368 96.59 428 96.40 
รอบท่ี 2 7,022 94.88 11,605 92.29 
รอบท่ี 3 32,298 87.13 59,568 76.92 

T 3         
รอบท่ี 1 313 96.31 374 96.39 
รอบท่ี 2 5,539 95.17 9,899 92.44 
รอบท่ี 3 26,549 88.75 50,813 79.38 

T 4         
รอบท่ี 1 237 95.56 328 96.19 
รอบท่ี 2 3,388 95.06 7,868 92.71 
รอบท่ี 3 18,725 91.61 40,899 84.97 
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ภาพท่ี 18  เปรียบเทียบความแมนยําของ LFPD ระหวาง common link กับ colink 
 

เม่ือนําคาความแมนยําในการทํางานของ LFPD ท่ีทํางานตามปกติเปรียบเทียบกับ LFPD ท่ี
ตรวจจับดวย colink มาแสดงดวยกราฟตามภาพท่ี 18 เห็นไดวาความแมนยําในการทํางานของ 
LFPD ท่ีตรวจจับดวย common link ตามปกติจะมีคาสูงกวา LFPD ท่ีตรวจจับดวย colink 
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ภาพท่ี 19  เปรียบเทียบอัตราการตรวจจับของ LFPD ระหวาง common link กับ colink 
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แตเม่ือนําคาอัตราการตรวจจับของ LFPD ท่ีทํางานตามปกติกับ LFPD ท่ีตรวจจับดวย 
colink มาแสดงดวยกราฟตามภาพท่ี 19 เหน็ไดวาอัตราการตรวจจับของ LFPD ท่ีตรวจจับดวย 
common link ตามปกติจะมีคาตํ่ากวา LFPD ท่ีตรวจจับดวย colink 

 
ผลการเปรียบเทียบการทํางานของ LFPD ท่ีตรวจจับดวย common link และ colink แสดง

ใหเห็นวา colink ก็สามารถใชตรวจจับเว็บไซตอนาจารไดเชนกนั ท้ังนีก้ารที่ตรวจจับดวย common 
link ใหความแมนยําสูงกวา colink ในชวงระหวางรอยละ 0.52 ถึง 6.64 ข้ึนอยูกับจํานวนรอบการ
ทํางานและคา T ท่ีใช เนื่องจากการที่เวบ็ไซตมีเสนเช่ือมช้ีไปและกลับระหวางกันยอมหมายถึงการ
ใหความสําคัญระหวางกันสูงกวาการมีเสนเช่ือมช้ีไปหรือกลับเพียงอยางเดยีว  แตการไดมาซ่ึงความ
แมนยําท่ีสูงกวานั้นก็ตองแลกดวยอัตราการตรวจจับท่ีลดตํ่าลงไป อยางไรก็ตามเม่ือพิจารณาถึง
จํานวนเว็บไซตอนาจารท่ีตรวจจับไดถูกตองแลวพบวาท่ีจํานวนเว็บไซตท่ีตรวจจับไดถูกตอง
ใกลเคียงกันนัน้ท้ัง common link และ colink ก็ใหคาความแมนยําท่ีใกลเคียงกัน ดังนัน้เราจึงยังไม
สามารถช้ีชัดลงไปไดวาการตรวจจับแบบใดใหผลลัพธท่ีดีกวากัน 
 
4.  ผลการทํางานของ LFPD ท่ีใช seed set ไมเหมาะสม 

 
ผลการทดลองประการท่ีส่ีเปนการเปรียบเทียบผลการทํางานของ LFPD โดยใช seed set ท่ี

เหมาะสมตามตารางท่ี 1 และ 2 เปรียบเทียบกับการใช seed set ท่ีไมเหมาะสมตามตารางท่ี 7 และ 8 
 

ตารางท่ี 7  รายช่ือเว็บไซตท่ีใชเปน seed set ท่ีไมเหมาะสม 
 

รายชื่อเว็บไซต จํานวนเว็บไซตท่ีไดรับเสนเชื่อมชี้ออก 
0-dix.com 26 
1sluty.com 55 
Arabporn.info   54 
bigboobsdiary.com 118 
keezmovies.com 10 
Pornhub.com 17 
milf-addict.com   69 
yourpornclips.com 46 
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ตารางท่ี 8  ความสัมพันธระหวางเว็บไซตท่ีใชเปน seed set ท่ีไมเหมาะสม 
 

รายชื่อเว็บไซต เว็บไซตท่ีเปน seed set ไดรับเสนเชื่อมชี้ออก 
0-dix.com 1sluty.com, arabporn.info, bigboobsdiary.com, keezmovies.com, 

pornhub.com, milf-addict.com, yourpornclips.com 
1sluty.com 0-dix.com 
Arabporn.info 0-dix.com 
bigboobsdiary.com 0-dix.com 
keezmovies.com  
Pornhub.com 0-dix.com 
Milf-addict.com 0-dix.com 
yourpornclips.com 0-dix.com 

 
ตารางท่ี 9  เปรียบเทียบผลการทํางานในรอบท่ี 1 ของ LFPD เม่ือกําหนด seed set ท่ีเหมาะสม 
                  และไมเหมาะสม 
 

จํานวนเว็บไซตท่ีตรวจจับไดถูกตองในการทํางานรอบท่ี 1 
รายการ 

ใช seed set ท่ีเหมาะสม ใช seed set ท่ีไมเหมาะสม 
T 1 430 89 
T 2 368 50 
T 3 313 0 
T 4 237 0 

 
 จากผลการทดลองซ่ึงปรากฏตามตารางท่ี 9 เห็นไดวาการคัดเลือก seed set ท่ีเหมาะสม    
โดยมีคุณสมบัติไดแก การเปนเว็บไซตอนาจารที่มีเสนเช่ือมช้ีออกไปยงัเว็บไซตตางๆ เปนจํานวน
มาก และมีความสัมพันธโดยมีการสรางเสนเช่ือมระหวาง seed set ดวยกัน จะทําให LFPD สามารถ
ตรวจจับเว็บไซตอนาจารไดเปนจํานวนมากกวาเม่ือเปรียบเทียบในรอบการทํางานท่ีเทากัน 
 



สรุปและขอเสนอแนะ 
 

สรุป 
 
 ในงานวิจยันี้ ผูวิจัยไดออกแบบ Link Farm Based Pornographic Web Detection Algorithm 
หรือ LFPD  ซ่ึงเปนอัลกอริทึมสําหรับตรวจจับเว็บไซตอนาจารท่ีทํางานแบบกึ่งอัตโนมัติ โดยมี
จุดเดนอยูท่ี LFPD ตองการความชวยเหลือจากผูเช่ียวชาญในการกําหนด seed set สําหรับเร่ิมตน 
การทํางาน LFPD มีการทํางานแบงไดเปนสามข้ันตอน ไดแก การสรางกลุมเว็บไซตอนาจารเร่ิมตน 
การรวบรวมขอมูลเว็บ และการตรวจจับเวบ็ไซตอนาจาร  ในการตรวจจับเว็บไซตอนาจารนั้น 
LFPD จะใชการตรวจสอบโครงสรางเสนเช่ือมของกลุมเว็บไซตอนาจาร เพื่อหาเสนเช่ือมช้ีไป 
และกลับ (common link) ระหวางเวบ็ไซตท่ีถูกตรวจสอบกับเว็บไซตอนาจาร หากเว็บไซตท่ีถูก
ตรวจสอบมีจํานวน common link มากกวาขีดเร่ิมเปล่ียน T ท่ีกําหนดเวบ็ไซตนั้นจะถูกระบุใหเปน
เว็บไซตอนาจารและนําเขาสู seed set  จากนั้น LFPD ก็จะทํางานในรอบตอไป 
 
 ในการออกแบบ LFPD เราไดศึกษาความสัมพันธระหวางโครงสรางเสนเช่ือมของเวบ็ไซต
อนาจารกับเวบ็ไซตท่ัวไปโดยการทบทวนผลการศึกษาวิจัยท่ีผานมาประกอบกับการสังเกตเพ่ิมเติม 
พบวาเราสามารถกําหนดสมมุติฐานของความสัมพันธระหวางโครงสรางเสนเช่ือมของเว็บไซต
อนาจารกับเวบ็ไซตท่ัวไปไดสามประการ ไดแก โครงสรางความสัมพันธระหวางกลุมเว็บไซต
อนาจารมีลักษณะเปนลิงกฟารมโดยมีเสนเช่ือมระหวางกนัอยางหนาแนน, เวบ็ไซตอนาจารบาง
แหงมีเสนเช่ือมช้ีไปยังเว็บไซตท่ัวไป และปกติแลวเว็บไซตท่ัวไปจะไมสรางเสนเช่ือมช้ีกลับมายัง
เว็บไซตอนาจาร ซ่ึงสมมุติฐานดังกลาวไดใชเปนหลักในการกําหนดกฎเกณฑการทํางานของ LFPD 
 

ในการทดลองเรากําหนดเว็บไซตสําหรับเร่ิมตนการทํางานหรือ seed set จํานวน 8 เวบ็ไซต 
เพื่อใหเพียงพอท่ีจะทดสอบสมมุติฐานการทดลองท่ีกําหนดข้ึน ท้ังนี้คุณลักษณะของเว็บไซต
อนาจารท่ีเหมาะท่ีจะเปน seed set นั้น ควรเปนเว็บไซตอนาจารท่ีมีเสนเช่ือมช้ีออกไปยังเว็บไซต
อนาจารอ่ืนๆ เปนจํานวนมาก และควรมีความสัมพันธโดยมีการสรางเสนเช่ือมช้ีไปและกลับ
ระหวางเว็บไซตท่ีเปน seed set ดวยกนั 
 

ผลการทดลองพบวา LFPD สามารถตรวจจับเว็บไซตอนาจารไดต้ังแต 18,725 ถึง 44,123 
เว็บไซต จากการทํางานจํานวน 3 รอบ ท้ังนี้จํานวนเว็บไซตท่ีตรวจจับไดข้ึนอยูกับคา T ท่ีใช หาก T 



 

46 

มีคามากจํานวนเว็บไซตท่ีตรวจจับไดกจ็ะมีจํานวนลดลงตามลําดับ เม่ือพิจารณาขีดความสามารถ
ของ LFPD ท่ีใหผลการตรวจจับเว็บไซตอนาจารท่ีความแมนยําสูงกวารอยละ 90 พบวาเราสามารถ
ตรวจจับเว็บไซตอนาจารได 18,725 เว็บไซต เม่ือใช T 4 และ LFPD ทํางานครบ 3 รอบ 
 

เนื่องจากคา T มีผลตอความแมนยําและอัตราการตรวจจับ ดังนั้นในการใชงาน LFPD  
เราจึงควรพิจารณาเลือกใชคา T ท่ีเหมาะสม เชน เลือกใช T ท่ีมีคาตํ่าหากเรารายช่ือเว็บไซตอนาจาร
โดยไมตองการความแมนยํามากนัก เนื่องจากเราอาจมีระบบงานอ่ืนมาชวยในการตรวจสอบและ 
คัดกรองอีกช้ันหนึ่ง หรือเลือกใช T ท่ีมีคาสูง หากเราตองการความแมนยําในการตรวจจับเว็บไซต
อนาจารเพ่ือยนืยันรายช่ือเวบ็ไซตอนาจารใหกับหนวยงานหรือระบบงานอ่ืน เปนตน 
 
 ในการรวบรวมขอมูลเว็บ เนือ่งจากวัตถุประสงคของ LFPD คือการตรวจจับเว็บไซต
อนาจาร เราจึงตองการรวบรวมขอมูลเฉพาะเว็บไซตอนาจารโดยไมตองการรวบรวมขอมูลเว็บไซต
ท่ัวไป  ดังนั้นเราจึงใช SPS เพื่อจํากัดการรวบรวมขอมูลเว็บจากเว็บไซตท่ีมีแนวโนมท่ีจะเปน
เว็บไซตอนาจารโดยเปนเว็บไซตท่ีไดรับเสนเช่ือมท่ีช้ีมาจากเว็บไซตอนาจารท่ีถูกตรวจจับแลว 
อยางนอย 1 เสน การใช SPS ดังกลาวทําใหอัตราการตรวจจับของ LFPD มีคาสูงข้ึน โดยเฉพาะเม่ือ 
LFPD ทํางานในจํานวนรอบท่ีมากข้ึนและเว็บไซตท่ีรวบรวมไดเร่ิมมีเสนเช่ือมช้ีไปยงัเว็บไซต
ท่ัวไปมากข้ึน 
 

อยางไรก็ตามจากผลการทดลองทําใหเราพบวามีการตรวจจับเว็บไซตอนาจารผิดพลาด  
ซ่ึงเปนจุดออนท่ีสําคัญของ LFPD  ขอผิดพลาดดังกลาวเกดิข้ึนเนื่องจากมีเว็บไซตท่ัวไปท่ีมีการ
สรางความสัมพันธกับเว็บไซตอนาจารอยางจงใจ โดยการสรางเสนเช่ือมช้ีไปและกลับระหวางกัน 
ปรากฏการณดังกลาวไมสอดคลองกับสมมุติฐานท่ีคาดการณไว สงผลใหการทํางานของ LFPD ใน
รอบท่ี 3 มีความแมนยําลดลงจนมีคาตํ่ากวารอยละ 90 
 
 นอกจากนี้ในการทดลองเรายังพบปญหาตางๆ เกี่ยวกับคุณลักษณะของเว็บไซตอนาจาร
และขอมูลท่ีใชในการตรวจสอบเว็บไซตอนาจาร ไดแก เว็บไซตอนาจารบางเว็บไมปรากฏขอมูลใน
รายช่ือเว็บไซตอนาจารท่ีไดรับจากเว็บไซต URLBlacklist.com  เว็บไซตอนาจารบางเว็บเปน
เว็บไซตท่ีหมดอายุ  และเวบ็ไซตอนาจารบางเว็บเปนเวบ็ไซตท่ีทดลองสรางข้ึนมา โดยเว็บไซต
ดังกลาวไมพบวามีเสนเช่ือมช้ีเขาหรือออกจากเว็บไซตแตอยางใด ท้ังนีป้ญหาดังกลาวสงผลตอ
ความสามารถและความถูกตองในการตรวจจับเว็บไซตอนาจารของ LFPD  
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ขอเสนอแนะ 
 

จากผลการทดลองเราพบจุดออนของ LFPD หลายประการ การพัฒนา LFPD ตอไปนั้น เรา
จะตองปรับปรุงการทํางานของ LFPD ในดานตางๆ ประการแรกไดแกการกําหนด seed set โดย
ผูเช่ียวชาญซ่ึงมีจุดออนในเร่ืองความยากท่ีจะกําหนด seed set ใหครอบคลุมเว็บไซตอนาจารกลุม
ตางๆ ไดท้ังหมด เนื่องจากหากปรากฏกลุมเว็บไซตอนาจารท่ีมิไดเช่ือมโยงระหวางกนัผานกลุม
เว็บไซตอนาจารหรือมีลักษณะเปน disconnected graph และผูเช่ียวชาญไมสามารถหรือมิไดกําหนด 
seed set ท่ีอยูในกลุมเว็บไซตอนาจารท่ีมีลักษณะดังกลาว ก็จะทําใหไมสามารถตรวจจับเว็บไซต
อนาจารในกลุมนั้นๆ ได ประการท่ีสองไดแกการเพิ่มขีดความสามารถในการตรวจจบัใหถูกตอง
มากยิ่งข้ึน ซ่ึงเราตองปรับสมมุติฐานท่ีผิดพลาดใหสอดคลองกับขอเท็จจริงท่ีวามีเวบ็ไซตท่ัวไปบาง
แหงสรางเสนเช่ือมช้ีไปและกลับรวมกับเวบ็ไซตอนาจาร ท้ังนี้การเพิ่มขีดความสามารถในการ
ตรวจจับดังกลาวอาจกระทําไดโดยใชการตรวจสอบคําหรือการตรวจสอบภาพท่ีปรากฏในแตละ
เว็บเพจ เพื่อระบุการเปนเวบ็ไซตอนาจารเพ่ิมเติมจากการใชโครงสรางเสนเช่ือมเพียงอยางเดยีว และ
เรายังอาจปรับปรุงเพิ่มเติมหลักเกณฑการคัดเลือกเว็บไซตท่ีไดรับการตรวจจับใหมท่ีจะนําเขาไป
เพิ่มไวใน seed set สําหรับการทํางานในรอบถัดไป เพื่อเพิ่มความแมนยําและอัตราการตรวจจับของ 
LFPD ใหสูงยิง่ข้ึน 

 
นอกจากนี้ปญหาท่ีพบในการทดลอง ไดแก ความถูกตองขอมูลท่ีใชในการตรวจสอบยืนยนั

ผลการทํางานของ LFPD กค็วรจะตองไดรับการปรับปรุง โดยอาจใชขอมูลจากแหลงขอมูลอ่ืน
เพิ่มเติม รวมท้ังการตรวจสอบเว็บไซตอนาจารท่ี LFPD ตรวจจับได แตไมปรากฏในรายช่ือเว็บไซต
อนาจารท่ีใชตรวจสอบยืนยนั ซ่ึงอาจตองใชทีมผูเช่ียวชาญหรือการตรวจสอบดวยวิธีการอ่ืนๆ 
เพื่อใหการตรวจสอบยืนยันผลการทดลองมีความสมบูรณและถูกตองยิ่งข้ึนตอไป  
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ตารางผนวกท่ี ก1  ผลการทํางานของ LFPD เม่ือไมใช SPS 
 

ผลการทํางาน 
รายการ 

รอบท่ี 1 รอบท่ี 2 รอบท่ี 3 
T 1    

เว็บไซตท่ีตรวจจับไดท้ังหมด 445 12,054 65,077 
เว็บไซตท่ีตรวจจับไดและตรงกับ Blacklist 430 11,097 50,036 
seedset + SPS ท่ีตรงกับ Blacklist 1,229 21,521 110,546 
seedset + SPS 1,360 26,064 190,639 
ความแมนยํา(Precision)(รอยละ) 96.63 92.06 76.89 
อัตราการตรวจจับ (Detection Rate) (รอยละ) 31.62 42.58 26.25 

T 2    
เว็บไซตท่ีตรวจจับไดท้ังหมด 381 9,101 45,503 
เว็บไซตท่ีตรวจจับไดและตรงกับ Blacklist 368 8,497 38,156 
seedset + SPS ท่ีตรงกับ Blacklist 1,229 21,521 110,546 
seedset + SPS 1,360 26,064 190,639 
ความแมนยํา(Precision)(รอยละ) 96.59 93.36 83.85 
อัตราการตรวจจับ (Detection Rate) (รอยละ) 27.06 32.60 20.01 

T 3    
เว็บไซตท่ีตรวจจับไดท้ังหมด 325 8,056 37,735 
เว็บไซตท่ีตรวจจับไดและตรงกับ Blacklist 313 7,545 32,731 
seedset + SPS ท่ีตรงกับ Blacklist 1,229 21,521 110,546 
seedset + SPS 1,360 26,064 190,639 
ความแมนยํา(Precision)(รอยละ) 96.31 93.66 86.74 
อัตราการตรวจจับ (Detection Rate) (รอยละ) 23.01 28.95 17.17 
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ตารางผนวกท่ี ก1  (ตอ) 
 

ผลการทํางาน 
รายการ 

รอบท่ี 1 รอบท่ี 2 รอบท่ี 3 
T 4    

เว็บไซตท่ีตรวจจับไดท้ังหมด 248 7,285 32,005 
เว็บไซตท่ีตรวจจับไดและตรงกับ Blacklist 237 6,840 28,327 
seedset + SPS ท่ีตรงกับ Blacklist 1,229 21,521 110,546 
seedset + SPS 1,360 26,064 190,639 
ความแมนยํา(Precision)(รอยละ) 95.56 93.89 88.51 
อัตราการตรวจจับ (Detection Rate) (รอยละ) 17.43 26.24 14.86 
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อัลกอริทึมในการตรวจจับเว็บอนาจารดวยลิงกฟารม 
Link Farm Based Pornographic Web Detection Algorithm 
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Abstract 

 
At present, there are a lot of pornographic 

websites. URL blocking is the one technique of 
web filtering to be protected the access to them. 
The major problem of this technique is URL list 
implement spends a large team of specialists. 
So, This study presents the semi-automatic 
technique to detect and identify the 
pornographic website, called “Link Farm Based 
Pornographic Web Detection Algorithm 
(LFPD)”. LFPD detects relation of link 
structure of pornographic websites. There are 
three steps; to identify the seed set of 
pornographic website by specialist, to collect of 
website data and to examine and identify 
pornographic website. The experimental results 
show that examine and identify pornographic 
web site of 400 times of seed set with the 
accuracy more than 90% 
 
Keywords: Pornographic Website, Web 
filtering, Web detection, Web structure 
 

บทคัดยอ 
 

ปจจุบันมีเว็บไซตที่เผยแพรเน้ือหาอนาจาร
จํานวนมาก การกรองเว็บโดยใชบัญชีรายช่ือเว็บไซต 
(URL blocking) เปนเทคนิคหน่ึงในการปองกันการ
เขาถึงเว็บไซตดังกลาว การจัดทําบัญชีรายช่ือเว็บไซต
อนาจารโดยผูเช่ียวชาญเปนงานที่สิ้นเปลืองเวลาและ
แรงงาน ดังน้ันในงานวิจัยน้ีจึงเสนออัลกอริทึม
สําหรับตรวจสอบและบงช้ีเว็บไซตอนาจารแบบ
ก่ึงอัตโนมัติ เรียกวา Link Farm Based 
Pornographic Web Detection Algorithm (LFPD) 

โดยเปนการตรวจหาความสัมพันธของโครงสรางเสน
เช่ือมระหวางกลุมเว็บไซตอนาจาร LFPD มีการ
ทํางานสามข้ัน ไดแก การกําหนดกลุมเว็บไซต
อนาจารเริ่มตนโดยผูเช่ียวชาญ การรวบรวมขอมูล
เว็บไซต และการตรวจสอบและบงช้ีเว็บไซตอนาจาร 
ผลการทดลองพบวา LFPD สามารถตรวจจับเว็บไซต
อนาจารไดไมนอยกวา 400  เทาของกลุมเว็บไซต
อนาจารเริ่มตน ที่คาความแมนยําสูงกวารอยละ 90 
 

คําสําคัญ: เว็บไซตอนาจาร, การกรองเว็บ,  

การตรวจจับเว็บ, โครงสรางเว็บ 
 

1. บทนํา 
 ปจจุบันมีเว็บไซตที่มีเน้ือหาอนาจารจํานวนมาก 
ดังน้ันจึงมีการปองกันการเขาถึงเว็บไซตอนาจาร โดย
ตรวจจับขอความหรือภาพอนาจาร หรือปดก้ันโดยใช
บัญชีรายช่ือเว็บไซตอนาจาร ปญหาในการจัดทําบัญชี
รายช่ือเว็บไซต ไดแก การรวบรวมและตรวจสอบ
รายช่ือ เน่ืองจากเว็บไซตอนาจารมีจํานวนมากและ
เพ่ิมขึ้นทุกวัน ทําใหการรวบรวมและตรวจสอบ
รายช่ือเว็บไซตโดยผูเช่ียวชาญเปนงานที่สิ้นเปลือง
แรงงานและเวลาเปนอยางมาก 

จากการศึกษาโครงสรางเสนเช่ือมกลุมเว็บไซต
อนาจารพบวามีการสรางเสนเช่ือมระหวางเว็บไซต
ภายในกลุมเปนจํานวนมาก ทําใหโครงสรางเสนเช่ือม
ของกลุมเว็บไซตอนาจารคลายกับลิงกฟารม (link 
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farm)      ซึ่งมีผูศึกษาวิจัยเก่ียวกับการตรวจหาลิงก
ฟารมที่เกิดจากการสแปมเว็บโดยใชโครงสรางเสน
เช่ือม 

ในงานวิจัยน้ีจะนําเทคนิคการตรวจจับสแปมเพ
จขางตนมาประยุกตใช เพ่ือตรวจสอบและบงช้ี
เว็บไซตอนาจารแบบก่ึงอัตโนมัติ ซึ่งจะสามารถลด
ระยะเวลาและแรงงานเมื่อเปรียบเทียบกับการ
ตรวจหาดวยผูเช่ียวชาญเพียงอยางเดียว 

 

2. หลักการท่ีเก่ียวของ 
2.1 ระบบการกรองเว็บ (web filtering)  
 ระบบกรองเว็บในปจจุบันแบงไดเปน 4 ลักษณะ 
ไดแก 
2.1.1 Keyword blocking เปนการใชชุดคําสําคัญ 
(keyword) ที่จัดทําขึ้นเพ่ือระบุเว็บเพจที่ไมเหมาะสม 
[1] 
2.1.2 Image blocking เปนการตรวจจับสีของผิวหนัง
มนุษยที่ปรากฏ (skin detection) ตามเกณฑที่กําหนด 
[2] 
2.1.3 Rating System เปนการกล่ันกรองเว็บโดยให
ผูพัฒนาเว็บหรือองคกรอิสระพิจารณาเน้ือหา และติด
สัญลักษณ (label) ระบุประเภทของเน้ือหาไวที่เว็บ
เพจ [3] 
2.1.4 URL blocking เปนการปดก้ันโดยใชบัญชี
รายช่ือเว็บที่ไม ปลอดภัย (blacklists) เทคนิคการ
กรองเว็บน้ีมีปญหาสําคัญเน่ืองจากเว็บไซตอนาจารมี
จํานวนมากและเพ่ิมขึ้นทุกวัน จึงตองปรับปรุงรายช่ือ
เว็บไซตอยางตอเน่ือง การใชผูเช่ียวชาญรวบรวมและ
ตรวจสอบรายช่ือเว็บไซตอนาจารเพียงอยางเดียวจึง
สิ้นเปลืองเวลาและแรงงานเปนอยางมาก [1] 
2.2 โครงสรางเว็บ (web structure)  

โครงสรางเว็บเปรียบไดกับกราฟแบบมีทิศทาง 
(direct graph) เว็บโหนด หมายถึง เว็บเพจ  เว็บ
ไดเร็คทอรี่ หรือเว็บไซต อยางใดอยางหน่ึง เทียบได

กับโหนด (nodes) ของกราฟ และไฮเปอรลิงก 
(hyperlinks) หรือเสนเช่ือมระหวางเว็บโหนด เทียบ
ไดกับเสนเช่ือม (egdes) ของกราฟ [4] 

ในป 1998 Larry Page และคณะเปรียบเทียบผล
การจัดอันดับโดย PageRank กับขอมูลการใชงานเว็บ 
(web usage) พบวามีการใชงานเว็บไซตอนาจาร
จํานวนมาก แต PageRank ของกลุมเว็บไซตอนาจาร
กลับมีคาไมสูงนัก จึงสรุปวา “ในขณะที่คนทั่วไปมัก
เขาใชเว็บไซตอนาจาร แตก็ไมตองการสรางเสนเช่ือม
ที่ช้ีจากเว็บไซตของพวกเขาไปยังเว็บไซตอนาจาร” 
[5] 
2.3 การสแปมเว็บ (web spam)  

การสแปมเว็บเปนความพยายามสรางหรือ
ดัดแปลงเว็บเพจ เพ่ือใหเครื่องมือคนหาขอมูลบนเว็บ 
(search engine) ไดรับขอมูลนอกเหนือจากที่ควร 
สงผลใหเว็บเพจเปาหมายไดรับการจัดอันดับสูงกวา
ปกติ [6] ทั้งน้ีการสแปมเว็บเพ่ือเพ่ิมผลการจัดอันดับ
มักปรากฏโดยเฉพาะในกลุมของเว็บไซตอนาจาร  [7] 
2.4 ลิงกฟารม (link farm)  

ลิงกฟารม หมายถึง กลุมของเว็บเพจที่มีเสน
เช่ือมระหวางกันอยางหนาแนน [8] ลิงกฟารมที่สราง
ขึ้นเพ่ือเพ่ิมผลการจัดอันดับเว็บ เรียกวา สแปมฟารม 
(spam farm) [6] เพ่ือใหการจัดอันดับเว็บเที่ยงตรง 
จึงมีการตรวจหาสแปมฟารม เพ่ือนําขอมูลไป
ปรับปรุงผลการจัดอันดับเว็บตอไป 
2.4.1 TrustRank [9] Gyongyi และคณะเสนอ
อัลกอริทึม TrustRank ซึ่งใชแยกเว็บเพจดีออกจากส
แปมเพจแบบก่ึงอัตโนมัติ โดยมีแนวความคิดวา “เว็บ
เพจดีมักช้ีไปยังเว็บเพจดีดวยกัน และนอยครั้งที่จะช้ี
ไปยังเว็บเพจที่ไมดี” การทํางานของ TrustRank จะ
ใชผูเช่ียวชาญเลือกเว็บเพจดีจํานวนหน่ึงจากเว็บเพจ
ทั้งหมดเพ่ือใชเปนขอมูลเริ่มตน  การเลือกเว็บเพจ
เริ่มตนโดยผูเช่ียวชาญทําใหมั่นใจไดวาเว็บเพจที่ถูก
เลือกเปนเว็บเพจดี อยางไรก็ตามเปนการยากที่จะ
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เลือกกลุมของเว็บเพจดีใหเพียงพอท่ีจะเปนตัวแทน
ของเว็บไซตแตละกลุม [10] 
2.4.2 Wu และ Davison [8] เสนอการตรวจจับสแปม
เพจ (spam pages) ภายในลิงกฟารมแบบอัตโนมัติ 
โดยมีการทํางานสามขั้นตอน ไดแก 

• การสราง seed set  เปนการตรวจหากลุม
ของสแปมเพจเริ่มตน โดยตรวจหาเว็บเพจที่
มีเสนเช่ือมช้ีไปกลับ (reciprocal links) ซึ่ง
ในงานวิจัยน้ีเรียกวา common  link 
ระหวางกัน และเรียกคูของเว็บเพจดังกลาว
วา common nodes กําหนดขีดเริ่มเปล่ียน 
(threshold) Tio เพ่ือใชเปนคาตํ่าสุดในการ
ตัดสินวาจะตองมี common nodes จํานวน
เทาใดเว็บเพจจึงจะถือเปน seed set ของส
แปมเพจภายในลิงกฟารม  

• การขยายการตรวจจับ (Expansion step) 
สแปมเพจจะมีเสนเช่ือมช้ีไปยังสแปมเพจ
ดวยกัน หากเว็บเพจใดมีเสนเช่ือมช้ีไปยังส
แปมเพจมากกวาคาที่กําหนดจะถือวาเว็บเพ
จดังกลาวเปนสแปมเพจ โดยกําหนดขีดเริ่ม
เปล่ียน Tpp (Threshold ParentPenalty) 
เพ่ือใชในการตัดสินการเปนสแปมเพจ 

• การปรับการจัดอันดับ  เปนการปรับปรุง
ลการจัดอันดับเว็บเพจใหถูกตอง 

เทคนิคในการตรวจจับสแปมเพจของ Wu และ
คณะมีจุดเดนที่ทํางานแบบอัตโนมัติ อยางไรก็ตามไม
อาจเช่ือมั่นไดวาเว็บเพจที่ถูกระบุในขั้นการตรวจหา 
seed set จะเปนสแปมเพจ 
 

3. การตรวจจับและยืนยันเว็บไซตอนาจาร 
เน่ืองจากโครงสรางเสนเช่ือมของกลุมเว็บไซต

อนาจารมีลักษณะคลายคลึงกันกับลิงกฟารม เราจึง
พัฒนาเทคนิคการตรวจจับเว็บไซตอนาจาร เรียกวา 
Link Farm Based Pornographic Web Detection 
Algorithm (LFPD) โดยนําการตรวจจับสแปมฟารม

มาประยุกตใชในการตรวจจับเว็บไซตอนาจาร ดวย
การผสานการกําหนดเว็บเพจเริ่มตนดวยผูเช่ียวชาญ
ของ TrustRank  [9] และการหาตรวจหา seed set 
ของ Wu  และ Davison [8] เขาดวยกัน 

 
Start

End

Generate
seed set

Seed set

in and out links

Collected data Suspect
pornographic site

(SPS)

Detected porn site

Detected new
SPS

Found
Yes

No

 
รูปที่ 1  แสดงขั้นตอนการทํางาน 
 
3.1 ขั้นตอนวิธี 

LFPD ทํางานในลักษณะเวียนเกิด (recursive) 
แบงการทํางานเปนสามขั้นตอน ตามรูปที่ 1 ไดแก  

• Generate seed set เปนการสราง seed set 
ของเว็บไซตอนาจารโดยผูเช่ียวชาญ  

• Collected data เปนการรวบรวมขอมูลเสน
เช่ือมที่ช้ีเขาและออกจาก seed set และ
เว็บไซตตองสงสัย  

• Detected porn site เปนการตรวจจับและ
บงช้ีเว็บไซตอนาจาร หากพบเว็บไซต
อนาจารใหมก็จะกลับไปรวบรวมขอมูลเว็บ
เพ่ิมเติมจนกวาจะครบจํานวนรอบที่กําหนด
หรือไมพบเว็บไซตอนาจาร 
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รูปที่ 2 แสดงภาพจําลองเว็บไซตจํานวน 7 เว็บไซต 
 
3.2 การบงชี้เว็บไซตอนาจาร 

การบงช้ีเว็บไซตอนาจารกระทําโดยการหาคูของ
เว็บไซต (common nodes) ที่มีเสนเช่ือมช้ีไปและ
กลับ(common link) ระหวางเว็บไซตที่ตรวจสอบกับ
เว็บไซตอนาจาร จากรูปที่ 2 หากเว็บไซต 1, 2 และ 3 
เปนเว็บไซตอนาจารที่ไดรับการยืนยัน และเว็บไซต 4 
เปนเว็บไซตที่ถูกตรวจสอบ เห็นไดวาเว็บไซต 4 มี 
common link หรือมีเสนเช่ือมช้ีเขาและออกรวมกับ
เว็บไซต 1, 2 และ 3 หรือกลาวไดวาเปน common 

nodes กับเว็บไซต 1, 2 และ 3  หากเรากําหนดขีด
ตํ่าสุด(Threshold, TH) สําหรับตัดสินวาเว็บไซตใด
จะเปนเว็บไซตอนาจารเทากับสาม  ดังน้ันเว็บไซต 4 
จะถูกพิจารณาวาเปนเว็บไซตอนาจาร  สําหรับ
เว็บไซต 5 และเว็บไซต 6 ไมเปนเว็บไซตอนาจาร 
เน่ืองจากมี common nodes รวมกันเว็บไซตอนาจาร
นอยกวาสาม สวนเว็บไซต 7 และ 8 ก็ไมเปนเว็บไซต
อนาจารเชนกัน เน่ืองจากไมมี common link รวมกับ
เว็บไซตอนาจาร   
 
3.3 เว็บไซตตองสงสัย (suspect pornographic 
site, SPS) 
 เน่ืองจากเว็บไซตอนาจารอาจมีเสนเช่ือมช้ีไปยัง
เว็บไซตทั่วไป หากเรารวบรวมเว็บไซตทั้งหมดที่พบ 
ก็อาจรวบรวมขอมูลเว็บไซตอนาจารและเว็บไซต
ทั่วไปไปพรอมกัน ทําใหสูญเสียประสิทธิภาพในการ
รวบรวมขอมูล ดังน้ันเราจึงจะรวบรวมขอมูลจาก

เว็บไซตที่มีแนวโนมวานาจะเปนเว็บไซตอนาจาร 
โดยถือวาเว็บไซตไดรับเสนเช่ือมช้ีออกมาจาก
เว็บไซตอนาจารเปนเว็บไซตที่มีแนวโนมที่จะเปน
เว็บไซตอนาจาร หรือเรียกวาเว็บไซตตองสงสัย 
(suspect pornographic site, SPS) ซึ่งในการทดลอง
น้ี  SPS ไดแก เว็บไซตที่ไดรับเสนเช่ือมที่ช้ีมาจาก
เว็บไซตอนาจารอยางนอย 1 เสน  
 

4. วิธีการทดลอง 
4.1  เคร่ืองมือและการรวบรวมขอมูล 
 เราพัฒนาโปรแกรมรวบรวมขอมูลเว็บ (web 

crawler) และ LFPD ดวยภาษา JAVA โดยใช 
NetBeans IDE 6.1 และเก็บขอมูลเว็บที่รวบรวมได
ในฐานขอมูล MySQL Server 5.0  

เน่ืองจากเราตองการเปรียบเทียบการทํางานของ 
LFPD ที่คา Threshold(TH) ตางกัน และตองการ
ทดสอบการขยายการตรวจจับโดยไมตองรวบรวม
ขอมูลเว็บมากเกินความจําเปน ในการทดลองน้ีจึงใช 
seed set  สําหรับเริ่มตนการทํางานของ LFPD 
จํานวน 8 เว็บไซต 
4.2  การประเมินผลการทดลอง (Evaluation) 

การประเมินผลการทดลองกระทําโดยการ
เปรียบเทียบความแมนยํา (precision) ความระลึก 
(recall) และประสิทธิภาพ (efficiency) ของ LFPD 
ที่ TH ที่แตกตางกัน โดยขอมูลที่ใชยืนยันผลการ
ทํางานของ LFPD น้ัน นํามาจากรายช่ือเว็บไซต
อนาจารที่เผยแพรใน URLBlasklist.com [11] 
 

5. ชุดขอมูลและผลการทดลอง 
5.1 ชุดขอมูล  
 จาก seed set เริ่มตน จํานวน 8 เว็บไซต ทําการ
เก็บขอมูลเว็บในหวงกันยายน - ตุลาคม 2551 ขอมูลที่
ไดประกอบดวย 3,550,803 URLs จาก  190,733 
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เว็บไซต  และเราบงช้ีเว็บไซตอนาจารไดโดยใชคา 
TH ในหวงต้ังแต 1 – 4  
5.2 ผลการทดลอง 
 

Threshold (TH) 
รายการ 

1 2 3 4 

เว็บไซต
บงช้ี 

10,264 7,401 5,820 3,564 

เว็บไซต
บงช้ีและ
ตรงกับ 
Blacklist 

9,500 7,022 5,539 3,388 

Seed set 
และ SPS ที่
ตรงกับ 
Blacklist 

19,259 18,422 16,433 11,110 

ตารางที่ 1 แสดงผลการทดลองในรอบท่ี 2 
 

Threshold (TH) 
รายการ 

1 2 3 4 

เว็บไซต
บงช้ี 

54,518 37,069 29,916 20,440 

เว็บไซต
บงช้ีและ
ตรงกับ 
Blacklist 

44,123 32,298 26,549 18,725 

Seed set 
และ SPS ที่
ตรงกับ 
Blacklist 

94,329 84,786 
 

77,794 
 

58,746 
 

ตารางที่ 2 แสดงผลการทดลองในรอบท่ี 3 
 
 ผลการทดลองในตารางที่ 1 และ 2 แสดงใหเห็น
วา เมื่อ LFPD ทํางานไปครบ 3 รอบ เราสามารถ
ตรวจสอบและบงช้ีเว็บไซตอนาจารไดต้ังแต 18,725 
จนถึง  44,123 เว็บไซต ขึ้นอยูกับ TH หาก TH มีคา

เพ่ิมขึ้น เว็บไซตอนาจารที่ตรวจจับไดในแตละรอบจะ
ลดลงตามลําดับ 
 

Precision

80.000

82.000

84.000

86.000

88.000

90.000

92.000

94.000

96.000

98.000

1 2 3

round

TH 1 TH 2 TH 3 TH 4

รูปที่  3  กราฟแสดงคาความแมนยํา (Precision)  
 
 เน่ืองจากเว็บไซตอนาจารที่ถูกบงช้ีในรอบกอน
หนาจะถูกนํากลับมาใชเปน seed set ในรอบถัดไป 
ประสิทธิภาพในแตละรอบการทํางานของ LFPD จึง
ขึ้นอยูกับความถูกตองของการบงช้ีในรอบกอนหนา 
ทําให LFPD เกิดขอจํากัดเน่ืองจากมีเว็บไซตที่บงช้ี
ผิดพลาดสะสมเพ่ิมมากขึ้นในแตละรอบ โดยผลการ
ทดลองในรอบที่ 3 ตามรูปที่ 3 เห็นไดวาความแมนยํา
(precision) ลดลงอยางมาก เน่ืองจากการบงช้ี
ผิดพลาดสะสมในรอบที่ 1 และ 2 
 อยางไรก็ตามสรุปไดวา “เมื่อใช seed set ซึ่งเปน
เว็บไซตอนาจารที่อยูภายในกลุมของเว็บไซตอนาจาร
จํานวนหน่ึง LFPD สามารถตรวจสอบและบงช้ี
เว็บไซตอนาจารเพิ่มเติมไดภายใตการทํางานไมนอย
กวา 2 รอบ โดยมีความแมนยําสูงกวารอยละ 90  หรือ
มีอัตราการขยายการตรวจจับในหวงประมาณ 400 – 
1,000 เทา” 
 เมื่อตรวจสอบขอมูลเว็บไซตอนาจารที่บงช้ี
ผิดพลาดพบวา การบงช้ีผิดพลาดจะเพ่ิมขึ้นตาม
จํานวนรอบการทํางานที่เพ่ิมขึ้น และยังสัมพันธกับคา 
TH ที่ตํ่าลง เว็บไซตทั่วไปที่ถูกบงช้ีเปนเว็บไซต
อนาจารสามารถแยกเปนกลุมที่สําคัญ เชน กลุมดาวน
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โหลดภาพยนตร, กลุมการบริการเงินสด , กลุมการ
พนัน, กลุมหาคู, กลุมเกมส เปนตน 
 ดังน้ันสรุปไดอีกวา “มีเว็บไซตที่มิใชเว็บไซต
อนาจารซึ่งมีเสนเช่ือมช้ีมายังเว็บไซตอนาจารโดย
เจตนา” 
 

6. สรุปและแนวทางการวิจัยในอนาคต 

งานวิจัยน้ีเปนการนําเทคนิคในการตรวจหาส
แปมเพจภายในลิงกฟารมโดยใชโครงสรางเสนเช่ือม
มาประยุกตใชในการตรวจสอบและบงช้ีเว็บไซต
อนาจาร เรียกวา LFPD ผลการทดลองพบวา เมื่อ
ติดตามความสัมพันธของเสนเช่ือมช้ีไปกลับ 
(common link) ระหวาง seed set กับเว็บไซตที่มี
ความสัมพันธกับ seed set เราสามารถขยายการ
ตรวจหากลุมของเว็บไซตอนาจารเพิ่มเติมไดไมนอย
กวา 400 เทาของจํานวน seed set เริ่มตน อยางไรก็
ตามเราพบวามีเว็บไซตทั่วไปบางประเภทที่มีการ
สรางเสนเช่ือมช้ีไปกลับกับกลุมของเว็บไซตอนาจาร
โดยเจตนา ดังน้ันความแมนยําของ LFPD จึงจํากัดอยู
ที่การทํางานไมเกิน 2 รอบ ดังน้ันปจจัยหลักในการ
ปรับปรุงประสิทธิภาพของ LFPD จึงอยูที่การลด
ความผิดพลาดในการบงช้ี ซึ่งอาจเพ่ิมเติมการบงช้ี
เว็บไซตอนาจารในลักษณะอื่น เชน การตรวจสอบคํา
หรือขอความท่ีปรากฏ ฯลฯ ซึ่งเช่ือวาจะลดขอจํากัด
ในการทํางานดังกลาว 
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