
 
 

 

บทที ่5 
บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

 
5.1 บทสรุป 

จากการศึกษาจะพบวา่ปัญหายาเสพติดในประเทศไทยนั้นทวีความรุนแรงข้ึนอยา่งมาก
ตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบนั โดยก่อให้เกิดผลเสียหายทั้งดา้นความมัน่คงในชีวิต ทรัพยสิ์น เศรษฐกิจ 
สังคม และการเมือง และท่ีประเทศไทยไม่สามารถปราบปรามการกระท าความผดิเก่ียวกบัยาเสพติด
หรืองค์กรอาชญากรรมยาเสพติดไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพก็เน่ืองมาจากหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งในการ
ปราบปรามไม่สามารถเขา้ถึงตวัการส าคญัหรือผูท่ี้อยูเ่บ้ืองหลงัในการกระท าผดิได ้เพราะพวกท่ีเป็น
ผูก้ระท าความผิดรายใหญ่มกัจะระมดัระวงัตวัอย่างมาก มีการด าเนินการท่ีซ่อนเร้น มีแบบแผน 
รัดกุม อีกทั้งยงัมีบุคคลท่ีช านาญการในหลายๆ ดา้นมารวมตวักนั ดงันั้นการท่ีเจา้หนา้ท่ีจะสาวถึงตวั
บุคคลเหล่านั้นจึงกระท าไดย้ากล าบาก แต่หน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้ง กล่าวคือ กระทรวงสาธารณะสุข
และส านักงานคณะกรรมการป้องกนัและปราบปรามยาเสพติด (ป.ป.ส.) ก็มีความเช่ือท่ีว่าผูท่ี้รู้
ขอ้มูลในการกระท าดีท่ีสุดก็คือผูท่ี้ร่วมกระท าความผิดด้วยกนั จึงได้ร่วมกนัเสนอมาตรการการ
ต่อรองขอ้มูลส าคญัในคดียาเสพติดเพื่อเป็นเคร่ืองมือของเจา้หนา้ท่ีในการปราบปรามยาเสพติด 

โดยการต่อรองขอ้มูลส าคญัและเป็นประโยชน์อย่างยิ่งในการปราบปรามการกระท า
ความผิดเก่ียวกบัยาเสพติดตามพระราชบญัญติัยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 100/2 นั้น มี
หลกัการและแนวคิดมาจากการต่อรองค ารับสารภาพและการกันผูก้ระท าความผิดไวเ้ป็นพยาน 
รวมทั้งอนุสัญญาสหประชาชาติว่าดว้ยการต่อตา้นการลกัลอบคา้ยาเสพติดและวตัถุท่ีออกฤทธ์ิต่อ
จิตและประสาท ค.ศ. 1988 และอนุสัญญาสหประชาชาติเพื่อต่อตา้นอาชญากรรมขา้มชาติท่ีจดัตั้ง
ในลกัษณะองคก์ร ค.ศ. 2000 ท่ีอาจกล่าวไดว้า่เป็นการจูงใจให้ผูก้ระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติด
นั้นให้ขอ้มูลข่าวสารอนัเป็นประโยชน์ในการปราบปรามองคก์รอาชญากรรมยาเสพติด และผูท่ี้ให้
ขอ้มูลนั้นตอ้งไดรั้บผลประโยชน์ตอบแทน คือ ไดรั้บการลดหยอ่นโทษถา้หากขอ้มูลนั้นสามารถ
น าไปขยายผลเพื่อปราบปรามการกระท าความผดิเก่ียวกบัยาเสพติดได ้

ดงันั้น การให้ข้อมูลส าคญัและเป็นประโยชน์อย่างยิ่งในการปราบปรามการกระท า
ความผิดเก่ียวกบัยาเสพติดตาม มาตรา 100/2 จึงถือเป็นเคร่ืองมือส าคญัของหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งท่ี
จะสามารถใช้ในการสืบทราบขอ้มูลจนกระทัง่ปราบปรามผูท่ี้อยู่เบ้ืองหลงัการกระท าความผิดได้
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ส าเร็จ โดยวิธีการในการต่อรองนั้นจะเร่ิมจาก พนักงานฝ่ายปกครองหรือต ารวจ หรือพนักงาน
สอบสวน แจง้สิทธ์ิหรือขอ้ความตามกฎหมายใหแ้ก่ผูก้ระท าความผดิทราบ โดยผูก้ระท าความผิดจะ
ใหข้อ้มูลหรือไม่นั้นตอ้งอยูท่ี่ความสมคัรใจของเขาเอง จะไปบงัคบั ขู่เข็ญ จูงใจ หรือมีค ามัน่สัญญา
ให้ผูก้ระท าผิดให้ขอ้มูลมิได ้และถา้เกิดมีการให้ขอ้มูลแลว้ เจา้หน้าท่ีดงักล่าวก็จะน าขอ้มูลนั้นไป
ขยายผลตามท่ีผูก้ระท าความผิดกล่าวอา้ง ถ้าสามารถขยายผลปราบปรามการกระท าความผิดได้
ส าเร็จ ซ่ึงหมายถึงการท่ีเจา้หนา้ท่ีสามารถจบักุมผูก้ระท าความผิดรายอ่ืนได ้หรือยึดอายดัของกลาง
ยาเสพติดหรือทรัพยสิ์นท่ีไดม้าจากการกระท าความผดิเพิ่มได ้เจา้หนา้ท่ีก็จะบนัทึกขอ้เท็จจริงลงไป
ในส านวนเสนอต่อพนกังานอยัการ และพนกังานอยัการก็จะสั่งฟ้องคดีและเสนอส านวนต่อศาลเพื่อ
พิจารณา ซ่ึงกระบวนการในชั้นพิจารณาของศาลถือเป็นกลไกท่ีส าคญั เพราะศาลถือเป็นองค์กรท่ี
รักษาความยุติธรรม ดงันั้น กฎหมายมาตรา 100/2 จึงบญัญติัให้ศาลเป็นผูใ้ช้ดุลพินิจพิจารณา
ขอ้เท็จจริงดงักล่าว แลว้ตดัสินว่าขอ้มูลท่ีจ  าเลยให้ต่อหน่วยงานท่ีบงัคบัใชก้ฎหมายนั้นเป็นการให้
ขอ้มูลส าคญัและเป็นประโยชน์อย่างยิ่งในการปราบปรามการกระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติด
หรือไม่ และถา้ศาลเห็นวา่เป็นการให้ขอ้มูลส าคญัแลว้ ศาลก็จะใชดุ้ลยพินิจต่อไปวา่ควรจะลดโทษ
ใหแ้ก่จ าเลยมากนอ้ยเพียงใด 

จึงเห็นไดว้า่การใชดุ้ลพินิจของศาลในการลดโทษใหแ้ก่จ าเลยท่ีให้ขอ้มูลส าคญัในคดียา
เสพติดนั้น มีความส าคญัอยา่งมาก แต่จากการท่ีผูเ้ขียนไดศึ้กษาค าพิพากษาศาลฎีกาท่ีเก่ียวขอ้งกบั
มาตรา 100/2 โดยละเอียด พบวา่ยงัมีปัญหาในทางปฏิบติัอยูบ่า้ง โดยในคดีท่ีมีขอ้เท็จจริงใกลเ้คียง
กนัในบางคดี ศาลกลบัตดัสินไปคนละแนวทางกนั กล่าวคือ ในคดีจ าเลยไดใ้ห้ขอ้มูลเก่ียวกบัการ
กระท าความผิดของตนเองและพาเจา้พนกังานต ารวจไปตรวจคน้ท่ีบา้นพกัของตนจนสามารถยึด
ของกลางเพิ่มได ้กรณีเช่นน้ี ค าพิพากษาฎีกาบางฉบบัตดัสินวา่เป็นการให้ขอ้มูลส าคญั จึงลดโทษ
ใหแ้ก่จ าเลย แต่ค าพิพากษาฎีกาบางฉบบัท่ีมีขอ้เทจ็จริงใกลเ้คียงกนั ศาลกลบัตดัสินวา่ไม่ถือเป็นการ
ใหข้อ้มูลส าคญั และมิไดล้ดโทษให้แก่จ าเลย โดยศาลให้เหตุผลวา่ ไม่วา่จ  าเลยจะให้ขอ้มูลดงักล่าว
หรือไม่ก็ตาม เจา้พนกังานต ารวจยอ่มน าตวัจ าเลยไปคน้หายาเสพติดท่ีบา้นพกัของจ าเลยอยูแ่ลว้ จึง
เห็นไดว้่าการท่ีศาลใช้ดุลพินิจในการพิพากษาคดีเช่นน้ี ดูไม่ค่อยจะเป็นธรรมกบัจ าเลยท่ีไม่ไดรั้บ
การลดโทษมากนัก ทั้งๆ ท่ีขอ้เท็จจริงอาจจะปรากฏว่าจ าเลยได้ให้ขอ้มูลอนัเป็นประโยชน์ท่ีจะ
น าไปสู่การปราบปรามการกระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติดดว้ยความสมคัรใจ และส านึกตวัได้
แลว้ 

ดงันั้น ถา้ศาลมีมาตรฐานในการใชดุ้ลพินิจในการพิพากษาลดโทษให้แก่จ าเลยท่ีไดใ้ห้
ขอ้มูลท่ีส าคญัในคดียาเสพติด ตามมาตรา 100/2 มากข้ึนกวา่ท่ีเป็นอยู ่ก็จะท าให้ศาลสามารถตดัสิน
คดีได้อย่างเป็นธรรม ค าพิพากษาคดีของศาลก็จะเป็นไปในแนวทางเดียวกัน และเม่ือศาลมี
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หลกัเกณฑ์ท่ีแน่นอนแลว้ ก็จะเป็นการคุม้ครองสิทธิของจ าเลยชั้นหน่ึง ท่ีเขาจะพยายามให้ขอ้มูลท่ี
เป็นประโยชน์ในการปราบปรามการกระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติดให้เขา้หลกัเกณฑ์ดงักล่าว 
เพื่อให้ตนเองไดรั้บประโยชน์ในการลดโทษ และในทางกลบักนัก็จะท าให้เจา้หน้าท่ีของรัฐหรือ
หน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งในการปราบปรามยาเสพติดก็สามารถน าขอ้มูลท่ีไดรั้บไปขยายผลเพื่อจบักุม
ผูก้ระท าความผิดรายอ่ืนได้ หรือยึดอายดัของกลางยาเสพติดหรือทรัพย์สินท่ีได้จากการกระท า
ความผดิเพิ่มได ้รวมทั้งการท าลายองคก์รอาชญากรรมเก่ียวกบัยาเสพติดไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ 

 
5.2 ข้อเสนอแนะ 

จากการท่ีผูเ้ขียนไดศึ้กษาถึงบทบญัญติัเก่ียวกบัการให้ขอ้มูลส าคญัในคดียาเสพติดตาม
มาตรา 100/2 โดยศึกษาจากหนงัสือค าอธิบายเก่ียวกบักฎหมายยาเสพติดให้โทษ ค าพิพากษาศาล
ฎีกา แนวทางในการปฏิบติัของหน่วยงานท่ีบงัคบัใช้กฎหมาย และมาตรการท่ีเก่ียวข้องในการ
ปราบปรามยาเสพติด รวมทั้งศึกษาเปรียบเทียบกบักฎหมายต่างประเทศ ผูเ้ขียนมีความเห็นวา่การใช้
ดุลยพินิจของศาลในการลดโทษใหแ้ก่จ าเลยท่ีให้ขอ้มูลส าคญัในคดียาเสพติดจะมีมาตรฐานมากข้ึน
กว่าในปัจจุบนั และจะท าผูท่ี้เก่ียวข้องทุกฝ่ายได้รับความยุติธรรมอย่างเต็มท่ี ต้องมีการแก้ไข
เพิ่มเติมกฎหมายเก่ียวกบัรายละเอียดท่ีจ าเป็นเพื่อประกอบการใชดุ้ลยพินิจของศาล และมีการออก
ระเบียบภายในของประธานศาลฎีกา เพื่อวางหลกัเกณฑถึ์งการใหข้อ้มูลท่ีส าคญัในคดียาเสพติดตาม
มาตรา 100/2 วา่ขอ้เทจ็จริงอยา่งใดบา้งท่ีศาลควรจะใชดุ้ลพินิจในการลดโทษให้แก่จ าเลย    รวมทั้ง
มีการเพิ่มบทบาทของพนกังานอยัการในการเสนอขอ้เท็จจริงต่างๆ เก่ียวกบัตวัผูก้ระท าความผิด 
ขอ้เท็จจริงเก่ียวกบัการให้ขอ้มูลส าคญัในคดียาเสพติด และเสนออตัราโทษท่ีเห็นว่าจ าเลยสมควร
ไดรั้บต่อศาล ซ่ึงผูเ้ขียนขออธิบายดงัต่อไปน้ี  

5.2.1 ควรแก้ไขเพิ่มเติมกฎหมายเก่ียวกบัรายละเอียดท่ีจ าเป็น โดยให้เพิ่มนิยามของค าว่า 
“ขอ้มูลท่ีส าคญัและเป็นประโยชน์อยา่งยิ่งในการปราบปรามการกระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติด
ให้โทษ” ลงในวรรคสอง ของมาตรา 100/2 พระราชบญัญติัยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 ทั้งน้ีก็
เพื่อให้เกิดความชัดเจนแน่นอนในการบงัคบัใช้กฎหมาย ผูท่ี้เก่ียวขอ้งทุกฝ่ายจะได้มีความเขา้ใจ
ตรงกนัว่าขอ้มูลท่ีผูก้ระท าความผิดได้ให้ไวต่้อพนักงานฝ่ายปกครอง หรือต ารวจ หรือพนักงาน
สอบสวนนั้น ถือเป็นข้อมูลท่ีส าคัญและเป็นประโยชน์อย่างยิ่งในการปราบปรามการกระท า
ความผิดเก่ียวกับยาเสพติดให้โทษท่ีผูก้ระท าความผิดควรจะได้รับการลดโทษหรือไม่ และค า
พิพากษาของศาลในกรณีท่ีขอ้เท็จจริงใกลเ้คียงกนั ผลของค าตดัสินก็จะเป็นไปในแนวทางเดียวกนั 
ท าใหเ้กิดความยติุธรรมแก่ทุกฝ่าย ซ่ึงในกรณีดงักล่าวน้ี ผูเ้ขียนมีความเห็นวา่ ควรเพิ่มบทบญัญติัใน
มาตรา 100/2 วรรคสองวา่ “ขอ้มูลท่ีส าคญัและเป็นประโยชน์อยา่งยิ่งในการปราบปรามการกระท า
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ความผดิเก่ียวกบัยาเสพติดใหโ้ทษนั้น หมายถึง ขอ้มูลท่ีเก่ียวกบัการกระท าความผิดของตนเองหรือ
ผูอ่ื้น ซ่ึงผูก้ระท าความผิดได้ให้ไวโ้ดยสมคัรใจต่อเจา้หน้าท่ีตามวรรคหน่ึง จนสามารถขยายผล
จบักุมผูก้ระท าความผิดรายอ่ืนได ้หรือยึดอายดัของกลางยาเสพติดเพิ่มได ้หรือยึดอายดัทรัพยสิ์นท่ี
ได้มาจากการกระท าความผิดเพิ่มได้ ทั้ งน้ี ต้องค านึงถึงหลักเกณฑ์ในเร่ืองของการชั่งน ้ าหนัก
ระหวา่งความหนกัเบาของการกระท าความผิดของผูก้ระท าความผิดกบัความส าคญัของขอ้มูลท่ีถูก
เปิดเผย” 

5.2.2 ประธานศาลฎีกาควรออกระเบียบภายในศาลยุติธรรม เพื่อวางหลกัเกณฑ์ถึงการให้
ขอ้มูลท่ีส าคญัในคดียาเสพติดตามมาตรา 100/2 วา่ขอ้เทจ็จริงอยา่งใดบา้งท่ีศาลควรจะใชดุ้ลพินิจใน
การลดโทษใหแ้ก่จ าเลย ซ่ึงหลกัเกณฑด์งักล่าวนั้น ผูเ้ขียนขออธิบายดงัต่อไปน้ี 

1) ผูต้อ้งหาวา่กระท าความผิดหรือมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติด
ใหโ้ทษ เป็นผูใ้หห้รือเปิดเผยขอ้มูล 

2) การใหข้อ้มูลนั้นตอ้งเป็นการให้ต่อพนกังานฝ่ายปกครอง หรือต ารวจ หรือพนกังาน
สอบสวนเท่านั้น และการใหข้อ้มูลดงักล่าวจะใหใ้นชั้นไหนก็ได ้แต่ตอ้งใหก่้อนคดีถึงท่ีสุด 

3) การเสนอขอ้เท็จจริงวา่ผูก้ระท าความผิดให้ขอ้มูลส าคญัตามมาตรา 100/2 นั้น ตอ้ง
เป็นการเสนอก่อนท่ีคดีจะถึงท่ีสุด โดยพนกังานอยัการจะเสนอ หรือผูก้ระท าความผิดจะเสนอเองก็
ได ้

4)  การใหข้อ้มูลนั้นตอ้งเป็นขอ้มูลท่ีเจา้หนา้ท่ีไม่เคยรู้มาก่อนไม่วา่ทั้งหมดหรือแต่เพียง
บางส่วน โดยผูก้ระท าความผิดจะเปิดเผยข้อมูลทั้งหมดท่ีตนได้รับรู้มาหรือไม่นั้น ไม่ใช่ข้อ
สาระส าคญั แต่ประเด็นอยูต่รงท่ีวา่ ขอ้มูลท่ีเปิดเผยออกมานั้น เพียงพอท่ีจะน าไปสู่การปราบปราม
การกระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติดได้หรือไม่ ถา้เพียงพอ ผูก้ระท าความผิดก็ควรไดรั้บการลด
โทษ นอกจากน้ี การให้ขอ้มูลจะตอ้งเป็นการให้ขอ้เท็จจริงท่ีจบัตอ้งไดเ้ป็นรูปธรรม ดงันั้น การให้
ขอ้มูลในลกัษณะท่ีเป็นขอ้สันนิษฐานใด ๆ ไม่ถือวา่เป็นการเพียงพอ 

5) การให้ขอ้มูลดงักล่าว ตอ้งเป็นไปโดยสมคัรใจ มิใช่เกิดข้ึนจากการจูงใจ มีค ามัน่
สัญญา ขู่ เข็ญ หลอกลวง หรือโดยมิชอบประการอ่ืน อันจะมีผลต้องห้ามมิให้รับฟังเป็น
พยานหลกัฐานตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญามาตรา 226 

6) การให้ขอ้มูลตอ้งมีความเหมาะสมท่ีจะน าไปสู่การปราบปรามการกระท าความผิด
เก่ียวกบัยาเสพติด กล่าวคือ จากการใหข้อ้มูลของผูก้ระท าความผิดจะตอ้งท าให้สามารถระบุตวัของ
ผูส้งสัยวา่ไดก้ระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติด และตอ้งสามารถพิสูจน์การกระท าความผิดของผู ้
ตอ้งสงสัยดงักล่าวไดด้ว้ย นอกจากน้ี การให้ขอ้มูลตอ้งสามารถท าให้การกระท าความผิดท่ียงัไม่
เปิดเผยไดรั้บการเปิดเผย หรือการกระท าความผดิท่ีเปิดเผยแลว้ไดรั้บการเปิดเผยมากยิง่ข้ึน 
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7)  การใหข้อ้มูลไม่จ  าเป็นตอ้งเป็นการใหข้อ้มูลของผูก้ระท าความผดิรายอ่ืน แมเ้ป็นการ
ใหข้อ้มูลเก่ียวกบัการกระท าความผดิของตนเอง ก็เขา้หลกัเกณฑท่ี์จะไดรั้บการพิจารณาลดโทษแลว้ 
ถา้น าไปสู่การยดึอายดัของกลางยาเสพติดหรือทรัพยสิ์นท่ีไดม้าจากการกระท าความผดิเพิ่มได ้

8) การให้ข้อมูลของตนเองนั้น ถ้าศาลเห็นว่าของกลางยาเสพติดนั้ นอยู่ในวิสัยท่ี
เจา้หนา้ท่ีสามารถคน้พบไดโ้ดยง่าย ผูก้ระท าความผิดก็ไม่ควรไดรั้บการลดโทษ ในทางกลบักนั ถา้
ศาลเห็นวา่ของกลางยาเสพติดนั้นไม่อยูใ่นวสิัยท่ีเจา้หนา้ท่ีสามารถคน้พบไดโ้ดยง่าย หรือเป็นขอ้มูล
ท่ีเจา้หน้าทีไม่ทราบมาก่อน ก็ตอ้งถือว่าจ าเลยเป็นผูใ้ห้ขอ้มูลส าคญัในการปราบปรามการกระท า
ความผดิเก่ียวกบัยาเสพติดแลว้ 

9) การใหข้อ้มูลไม่จ  าเป็นตอ้งเป็นการให้ขอ้มูลของผูก้ระท าความผิดรายท่ีใหญ่กวา่ แม้
เป็นการให้ข้อมูลของผู ้กระท าความผิดรายย่อย ก็ถือเป็นเหตุเพื่อลดโทษได้ แต่ต้องค านึงถึง
หลกัเกณฑใ์นเร่ืองของการชัง่น ้ าหนกัประโยชน์ระหวา่งความหนกัเบาของการกระท าความผิดของ
ผูก้ระท าความผิดกบัความส าคญัของขอ้มูลท่ีถูกเปิดเผย อนัจะท าให้การบงัคบัใช้กฎหมายมีความ
แน่นอนมากยิง่ข้ึน 

10) ถ้าผูก้ระท าความผิดได้ให้ข้อมูลแก่เจ้าหน้าท่ีจนสามารถขยายผลได้ส าเร็จ แต่
ปฏิเสธขอ้กล่าวหาทั้งในชั้นสอบสวนและในชั้นศาลวา่ไม่ไดก้ระท าความผิด เช่นน้ีศาลก็ลดโทษให้
ได ้เพราะสาระส าคญัอยูท่ี่วา่ขอ้มูลท่ีผูก้ระท าความผิดให้นั้น เจา้หนา้ท่ีสามารถน าไปขยายผลจนถือ
เป็นประโยชน์ในการปราบปรามยาเสพติดหรือไม่ 

11) เจตนารมณ์ของมาตรา 100/2 มีข้ึนเพื่อปราบปรามการกระท าความผิดเก่ียวกบัยา
เสพติด ซ่ึงการปราบปรามก็คือ การปราบปรามตวัผูก้ระท าความผิด การปราบปรามตวัยาเสพติด 
และการปราบปรามทรัพยสิ์นท่ีไดม้ากจากการกระท าความผิด ดงันั้น ถา้ขอ้มูลท่ีผูก้ระท าความผิด
ไดใ้ห้ไว ้เจา้หนา้ท่ีสามารถน าไปขยายผลจนปราบปรามส่ิงหน่ึงส่ิงใดไดใ้นสามประการน้ี ก็ถือว่า
ขอ้มูลนั้นเป็นประโยชน์อยา่งยิง่ในการปราบปรามยาเสพติดแลว้ 

12) การลดโทษตามมาตรา 100/2 เป็นดุลพินิจของศาล กล่าวคือ ศาลมีอ านาจใช้
ดุลพินิจท่ีจะพิจารณาว่าขอ้มูลท่ีจ  าเลยให้นั้นเป็นขอ้มูลท่ีส าคญัและเป็นประโยชน์อย่างยิ่งในการ
ปราบปรามการกระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติดหรือไม่ และถา้ศาลเห็นวา่เป็นขอ้มูลท่ีส าคญัแลว้ 
ศาลก็มีดุลพินิจท่ีจะลงโทษผูก้ระท าความผิดนอ้ยกวา่อตัราโทษขั้นต ่าท่ีก าหนดไวส้ าหรับความผิด
นั้นเพียงใดก็ได ้หรือจะไม่ลดโทษต ่ากวา่อตัราโทษขั้นต ่าท่ีก าหนดไวส้ าหรับความผิดนั้นก็ได ้ทั้งน้ี
ข้ึนอยู่กบัขอ้เท็จจริงในคดีว่าจ  าเลยมีส่วนร่วมในการกระท าผิดมากนอ้ยเพียงใด และการให้ขอ้มูล
นั้นเป็นประโยชน์ต่อการปราบปรามการกระท าความผิดเก่ียวกบัยาเสพติดมากน้อยเพียงใดด้วย  
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ส่วนการลดโทษนั้นก็ตอ้งลดทั้งโทษจ าคุกและโทษปรับ ศาลจะใชดุ้ลพินิจลดให้เพียงอยา่งใดอยา่ง
หน่ึงไม่ได ้

5.2.3 ควรเพิ่มบทบาทของพนกังานอยัการ โดยใหพ้นกังานอยัการเจา้ของส านวนมีบทบาทใน
การเสนอขอ้เท็จจริงต่างๆ เก่ียวกบัตวัผูก้ระท าความผิด รวมทั้งขอ้เท็จจริงเก่ียวกบัการให้ขอ้มูล
ส าคญัในคดียาเสพติด และเสนออตัราโทษท่ีเห็นวา่จ าเลยสมควรไดรั้บต่อศาล เช่นเดียวกบับทบาท
ของพนกังานอยัการในประเทศฝร่ังเศสและประเทศเยอรมนี เพื่อให้ศาลไดรั้บขอ้มูลท่ีครบถว้นทั้ง
ขอ้เทจ็จริงเฉพาะตวัของจ าเลยเองและขอ้เท็จจริงในคดี ซ่ึงจะท าให้การใชดุ้ลยพินิจของศาลเป็นไป
ด้วยความรวดเร็ว มีความรอบคอบ และเกิดความยุติธรรมสูงสุดแก่คู่ความในคดี ด้านพนักงาน
อยัการก็แสดงให้เห็นถึงความโปร่งใสในการด าเนินกระบวนการยุติธรรม ยืนอยู่บนหลกัความ
ถูกตอ้งของขอ้เทจ็จริงและพยานหลกัฐาน และเม่ือมองในมุมกลบักนัถา้การตดัสินคดีในกรณีเช่นวา่
น้ีมีประสิทธิภาพ โดยจ าเลยซ่ึงให้ข้อมูลส าคญัในคดียาเสพติดได้รับการลดโทษและลงโทษท่ี
เหมาะสมกบัการกระท าความผดิ ก็จะเป็นการจูงใจใหผู้ก้ระท าความผดิรายอ่ืนเปิดเผยขอ้มูลเก่ียวกบั
การกระท าความผิดต่อเจา้หนา้ท่ี และเม่ือเจา้หนา้ท่ีน าขอ้มูลนั้นไปขยายผลจนสามารถปราบปราม
องคก์รอาชญากรรมยาเสพติด หรือผูท่ี้อยูเ่บ้ืองหลงัซ่ึงเป็นตวัการใหญ่ในการกระท าความผิดไดแ้ลว้ 
ประโยชน์ดงักล่าวก็จะตกแก่ประเทศชาติ ท าให้เจา้หนา้ท่ีสามารถปราบปรามการกระท าความผิด
เก่ียวกบัยาเสพติดไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ 

5.2.4 ขอ้เสนอแนะเพิ่มเติม 
1) หน่วยงานท่ีบงัคบัใช้กฎหมาย เม่ือได้ออกระเบียบหรือค าสั่งภายในเก่ียวกับการ

ปฏิบติัตามมาตรา 100/2 แลว้ ควรส่งระเบียบนั้นให้ศาลพิจารณา หรือควรจดัให้มีการสัมมนากนั
ระหว่างผูน้ าองค์กรของหน่วยงานท่ีบงัคบัใชก้ฎหมาย โดยเชิญประธานศาลฎีกาหรือตวัแทนของ
ศาลท่ีมีหนา้ท่ีโดยตรงในคดียาเสพติด เขา้ปรึกษาหารือและแลกเปล่ียนขอ้มูลกนัเก่ียวกบัแนวทาง
ปฏิบติัของหน่วยงานท่ีบงัคบัใช้กฎหมาย และการพิจารณาพิพากษาคดีของศาลในกรณีท่ีจ าเลยให้
ขอ้มูลส าคญัในคดียาเสพติด ทั้งน้ีก็เพื่อให้มีความเขา้ใจตรงกนั ทราบถึงการปฏิบติัหนา้ท่ีของแต่ละ
องคก์ร และจะไดร่้วมกนัวางแนวทางแกปั้ญหาท่ีเกิดข้ึนและอาจจะเกิดข้ึนในอนาคต  

 แมร้ะเบียบหรือค าสั่งภายในต่างๆ เหล่านั้นจะไม่เก่ียวกบัการด าเนินคดีของศาลเลย   
แต่ก็ควรใหศ้าลไดรั้บรู้วา่หน่วยงานท่ีบงัคบัใชก้ฎหมายมีการด าเนินการในทางปฏิบติัอยา่งไร ซ่ึงจะ
ท าให้ศาลสามารถเขา้ใจและตีความบทบญัญติัของกฎหมายไดต้รงตามเจตนารมณ์ อนัจะส่งผลให้
ผูก้ระท าความผิดจะได้รับความเป็นธรรมในการท่ีศาลจะใช้ดุลพินิจในการวินิจฉัยว่าจะลดโทษ
ให้แก่เขาหรือไม่ และท าให้กระบวนการยุติธรรมทางอาญามีประสิทธิภาพ รวมทั้ งท าให้การ
ปราบปรามองคก์รอาชญากรรมเก่ียวกบัยาเสพติดไดผ้ลสัมฤทธ์ิสูงสุดดว้ย 
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2) การใชดุ้ลพินิจในการลดโทษของศาลนั้น นอกจากจะพิจารณาจากขอ้เท็จจริงในคดี
แล้ว ศาลควรพิจารณาถึงขอ้เท็จจริงท่ีเก่ียวกับตวัผูก้ระท าความผิดแต่ละรายไป เพราะผูก้ระท า
ความผิดต่างรายกนั ยอ่มมีลกัษณะเฉพาะตวั เหตุผลในการกระท าความผิด ภูมิหลงัของการด าเนิน
ชีวิตท่ีแตกต่างกัน จึงควรได้รับการลงโทษต่างกันไปตามข้อเท็จจริงอนัเป็นการเหมาะสมกับ
ผูก้ระท าผิดรายบุคคล นอกจากนั้นยงัตอ้งค านึงดว้ยวา่ผูก้ระท าความผิดจะกลบัมาใช้ชีวิตตามปกติ
ในสังคม เม่ือพ้นโทษแล้วได้เพียงใด จึงจะเกิดความเป็นธรรมสูงสุดแก่ตัวจ าเลยเองและ
กระบวนการยติุธรรม 
 


