
บทท่ี 2  

 

การตรวจเอกสาร 

 

 การศึกษาเรื่องภมิูทัศนของเมืองกับพื้นท่ีสีเขียว: มูลคาของพื้นท่ีสีเขยีวในมุมมองทางเศรษฐศาสตร

ไดรวบรวมแนวคิด ทฤษฎีและงานวิจัยท่ีเกี่ยวของ ไดแก แนวคิดทางเศรษฐศาสตรทรัพยากรธรรมชาติและ

สิ่งแวดลอม ท่ีเกี่ยวของกับสินคาและบริการสาธารณะ การวัดการเปลี่ยนแปลงสวัสดกิารของผูบริโภค  การ

ประเมินมูลคาสิ่งแวดลอมโดยใชวิธีการสมมตเิหตกุารณใหประมาณคา  (Contingent Valuation Method: 

CVM)  แนวคดิการมีสวนรวมของประชาชน  แนวคิดเรื่องความตระหนัก  แนวคิดเรื่องพื้นท่ีสีเขยีว  และ

แนวคดิการพฒันาเมืองนาอยู อันเปนการประมวลองคความรูในดานตางๆ ดังกลาว เพื่อนํามาพฒันาเปน

กรอบแนวคดิในการวิจัย  ซึ่งจะใชเปนแนวทางสําหรับการวิจัยตอไป   

 

2.1 แนวคิดทางเศรษฐศาสตรทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอม 

 2.1.1 แนวคิดเร่ืองสินคาและบริการสาธารณะ 

 โสมสกาว (2546) ไดสรุปไววา ทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอมมีลักษณะพิเศษ

ประการหนึ่งคือ เปนสินคา/บริการสาธารณะ (Public Goods/Services) ซึ่งมีลักษณะตางจากสินคา /บริการ

เอกชน (Private Goods/ Services) หรือสินคา/บริการทั่วไปท่ีมรีาคาซื้อขายกันในระบบตลาด โดยสินคา

หรือบริการสาธารณะมีลักษณะสําคัญ 2 ประการ คอื 

1) การไมแบงปนในการบริโภค (Non-rival in Consumption) หมายถึง การบริโภค

สินคาหรือบริการของบุคคลใดบุคคลหนึ่งไมไดลดจํานวนสินคา /บริการหรืออรรถประโยชนในการ

บริโภคของบุคคลอื่นลง โดยตนทุนเพิ่มในการจัดหาสินคา/บริการใหแกผูบริโ ภคท่ีเพิ่มขึ้นมีคาเทากับ

ศูนย ตวัอยางเชน นาย A เขาไปใชบริการสวนสาธารณะเพื่อการพกัผอนหยอนใจ   เดินเลนหรือออก

กําลังกาย โดยกิจกรรมดงักลาวของนาย A ไมไดรบกวนกิจกรรมการพกัผอนของนาย B หรือคนอื่นๆ ท่ี

เขามาใชบริการในสวนสาธารณะในชวงที่ไมเกิดความแออัดข องการใชบริการสวนสาธารณะ 

(Congestion) จะเห็นไดวาตนทุนเพิ่มในการใชบริการสวนสาธารณะเทากับศูนย  ท้ังนี้เพราะ

สวนสาธารณะไดสรางเสร็จเรียบรอยแลวและไมมีความแออัดของการใชบริการเกิดขึ้น เปนตน 

2) การไมกีดกนัในการบริโภค (Non-excludability) หมายถึง การบริโภคของบุคคลใด

บุคคลหนึ่งไมสามารถกีดกนัการบริโภคของบุคคลอื่นๆได โดยผูบริโภคทุกคนสามารถใชสินคา /บริการ

ดงักลาวไดโดยไมตองจายเงิน  ตัวอยางเชน  สวนสาธารณะที่เมืองจัดไวใหกับประชาชน  ดังนั้น
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ประชาชนทุกคนในเมืองตางไดรับประโยชนเทาเทียมกันทุกคน และสามารถเขาไปใชบริการและไดรับ

ประโยชนจากสวนสาธารณะได โดยไมตองเสียคาใชจาย เปนตน  

สินคาหรือบริการสาธารณะท่ีมีลักษณะทั้ง 2 ประการดังกลาวขางตน เรียกวา สินคา/บริการ

สาธารณะแบบแทจริง (Pure Public Goods/Services) ซึ่งเปนสินคาหรือบริการสาธารณะท่ีกอใหเกิ ด

ประโยชนกับผูบริโภคโดยมีตนทุนเพิ่มในการใชสินคา/บริการดงักลาวเทากับศูนย  และไมมีบุคคลใด

สามารถกีดกันบุคคลอื่นจากการบริโภคสินคา/บริการดังกลาวได 

ในการศึกษาครั้งนี้พื้นท่ีสีเขียวใน กรุงเทพมหานคร มีลักษณะเปนสินคา /บริการ

สาธารณะท่ีกรุงเทพมหานครมีใหกับประชาชนท่ีอาศัยในกรุงเทพมหานคร   

 2.1.2 มูลคาทางเศรษฐศาสตรของทรพัยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอม 

 การบริหารจัดการทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอมที่มีอยูอยางจํากัดตามหลัก

เศรษฐศาสตร ก็คอืการนําทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอมมาใชอยางมีประสิทธิภาพและกอใหเกิด

ประโยชนสูงสุดโดยสอดคลองกับแนวทางการพฒันาท่ียั่งยืนซึ่งมุงใหคนในสังคม   สิ่งแวดลอม และ

ระบบเศรษฐกิจดาํเนินไปดวยกัน   โดยมนุษยตองปรับเปลี่ยนวิธีการดาํรงชีวิตและกิจกรรมในระบบ

เศรษฐกิจใหมีผลกระทบตอทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอมนอยท่ีสุด และสามารถใชประโยชนจาก

ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอมไดทั้งในปจจุบันและอนาคต 

 มูลคาทางเศรษฐศาสตรของทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอมเกิดขึ้นเม่ือมนุษยนํา

ทรัพยากรธรรมชาตแิละสิง่แวดลอมมาใชใหเกิดประโยชน โดยการใชดงักลาวกอใหเกิดอรรถประโยชนกับ

มนุษย ซึ่งมนุษยจะแสดงออกถึงระดบัความพอใจหรือระดบัอรรถประโยชนท่ีเกิดขึ้นดงักลาวในรูปของ มูล

คาท่ีมีตอทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอมนั้น   ดงันั้นอาจกลาวไดวามูลคาทางเศรษฐศาสตรของ

ทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอม วัดไดจากจํานวนเงินท่ีมนุษยมีความเตม็ใจท่ีจะจาย (Willingness to Pay: 

WTP) เพื่อใชหรือไดรับบริการจากทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม หรือจํานวนเงินท่ีมนุษยยินดท่ีีจะรับ

เพื่อชดเชย (Willingness to Accept: WTA) สําหรับการไมไดใชหรือรับบริการจากทรัพยากรธรรมชาติและ

สิ่งแวดลอมนั้น โดยท่ัวไปนักเศรษฐศาสตร (เชน Kolstad, 2000 ; Kahn, 2005 ; Harris, 2006 เปนตน) ได

จําแนกมูลคาทางเศรษฐศาสตรของทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอม ออกเปน 2 ประเภท (ภาพท่ี  2.1) 

ไดแก  

 1) มูลคาท่ีมีการใช (Use Value) คือ มูลคาจากการท่ีทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม

ใหประโยชนท่ีเปนรูปธรรมกับมนุษย ซึ่งแบงเปน 3 ประเภท ไดแก 

 1.1) มูลคาของการใชโดยตรง (Direct Use Value) เปนมูลคาท่ีแสดงถึงประโยชน

โดยตรงท่ีมนุษยไดรับจากทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอม  ท้ังจากการใชเพื่อการดาํรงชีวิต การใช
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บริการ  หรือเพื่อเปนการคา  เชน การนําไมมาใช   การเขาชมอุทยานแ หงชาติ   การเขามาใชบริการ

สวนสาธารณะ เปนตน 

 1.2) มูลคาของการใชทางออม  (Indirect Use Value) เปนมูลคาท่ีสะทอนความ

พอใจของสังคมท่ีไดจากการท่ีสิ่งแวดลอมทําหนาที่ตามธรรมชาติและเปนประโยชนตอมนุษย โดยผาน

กระบวนการผลิต เชน ปาชายเลนชวยปองกันการพังทลายของชายฝง  คุณภาพน้ําในแมน้ําท่ีสะอาดชวย

ลดตนทุนการผลิตน้ําประปาทําใหคาน้ําประปาลดลง  สวนสาธารณะใหความรมรื่นและชวยใหความ

รมเย็น  รวมท้ังชวยดูดซับกาซคารบอนไดออกไซดใหแกประชาชนในเมือง เปนตน  

 1.3) มูลคาเผื่อใช (Option Value) เปนมูลคาที่มนุษยคาดวาจะไดประโยชนหรือมี

โอกาสใชประโยชนจากการสงวนหรือเก็บทรัพยากรหรือสิ่งแวดลอมไวใชในอนาคต เชน มูลคาท่ีเกิดจาก

การท่ีประชาชนเตม็ใจท่ีจะจายเพื่อสงวนพื้นท่ี ท่ีมีความหลากหลายทางระบบนิเวศนไวเพื่อใชในอนาคต

หรือใหคนในอนาคตมีระบบนิเวศนเหลานี้อยู เปนตน  

2) มูลคาท่ีไมมีการใช  (Non-Use Value) เปนมูล คาของทรัพยากรธรรมชาตแิละ

สิ่งแวดลอมท่ีไมไดใชในปจจุบันหรืออาจมีความเปนไปไดในการนํามาใชในอนาคต โดยมูลคาท่ีไมมี

การใชแบงออกเปน 2 ประเภท ไดแก  

 2.1) มูลคาการดํารงอยู (Existence Value) คอื มูลคาจากการท่ีทรัพยากรธรรมชาติ

และสิ่งแวดลอมใหความพอใจกับมนุษยเม่ือทราบวาทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอมอยูในสภาพท่ีดี  

ไมสูญหาย โดยท่ีมนุษยอาจไมเคยไดใชประโยชนจากทรัพยากรธรรมชาตหิรือสิ่งแวดลอมนั้นเลยไมวา

ทางตรง หรือทางออม  แตมนุษยปรารถนาที่จะสงวนหรือเก็บทรัพยากรหรือสิ่งแวดลอมนั้นไวตามที่ควร

เปน บางครั้งมูลคาประเภทนีเ้รียกวา Passive Use Value หรือ Intrinsic Value ตวัอยางเชน การดํารงอยูของ

สัตวสงวน  การดาํรงอยูทางความหลากหลายทางชีวภาพ  การดํารงอยูของพื้นท่ีสีเขยีวในเมือง เปนตน  

2.2) มูลคาเพื่อลูกหลานหรือประชาชนรุนตอไปในอนาคต (Bequest Value) เปน

มูลคาที่ไมไดใชอันเกิดจากประโยชนจากการสงวนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอมไวใหลูกหลาน

ในอนาคต เชน การตระหนักถึงปญหาภาวะโลกรอนที่จะกอความเสียหายใหกับคนรุนตอไป ดงันั้นคน

ในปจจุบันจึงมีความเต็มใจท่ีจะจายเพื่อลดความเสียหายที่จะเกิดขึ้นในอนาคต ถึงแมวาผลกระทบหรือ

ความเสียหายดังกลาวจะเกิดขึ้นในระยะยาวในอนาคตกต็าม  เปนตน  

 อยางไรก็ตามจะพบวาการจําแนกประเภทมูลคาทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอมมีการ

พฒันาอยูเสมอ เชน Pagiola et al. (2004) และ Padilla and Penporn (2008) ไดจัดมูลคาเพื่อลูกหลานหรือ

ประชาชนรุนตอไปในอนาคต (Bequest Value) ไวในกลุมของมูลคาท่ีมีการใช เปนตน ในการวิจัยคร้ังนี้จะ

แบงประเภทมูลคาทางเศรษฐศาสตรของทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอมตามท่ีมีการแบงโดยท่ัวไปดงัท่ี
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กลาวมาแลวขางตน  ดงัภาพที่  2.1 โดยในการวิจัย ครั้งนี้เปนการประเมินมูลคาพื้นท่ีสีเขียวใน

กรุงเทพมหานครท่ีเกิดจากการที่ประชาชนเขาไปใชพื้นท่ีสีเขยีวเพื่อการนันทนาการโดยตรง รวมท้ังมูลคา

จากการใชประโยชนของพื้นที่สีเขยีวทางออม  เชน การชวยดูดซับเสียงดังในเมือง  การชวยดูดซั บ 

กาซคารบอนไดออกไซด  การชวยเพิ่มความชุมชื้นใหผิวดิน เปนตน ซึ่งมูลคาท้ัง  2 ประเภทเปนมูลคาท่ี

ประชาชนสามารถรับรูไดชัดเจน 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที ่ 2.1 มูลคาทางเศรษฐศาสตรของทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม 

ท่ีมา: Kolstad (2000) 

 

 2.1.3 การวัดการเปลี่ยนแปลงสวัสดิการของผูบริโภค 

  ตามทฤษฎีเศรษฐศาสตรสวัสดกิารนั้น หลักเกณฑของพาเรโต (Pareto Optimum) ท่ีใช

ในการจัดสรรทรัพยากรใหเกิดประสิทธิภาพสูงสุดนั้น มีหลักวาสวัสดกิารของสังคมจะเพิ่มขึ้นตอเมื่อมี

การเปลี่ยนแปลงใดๆ ที่มีผลใหคนในสังคมอยางนอยท่ีสุดหนึ่ งคนดขีึ้น  โดยไมมีใครในสังคมนั้นมี

ความเปนอยูแยลง ซึ่งเมื่อสภาพของสังคมบรรลุถึงหลักของพาเรโตแลว  การเปลี่ยนแปลงใดๆจะไม

สามารถทําใหคนกลุมหนึ่งในสังคมดขีึ้นโดยไมทําใหคนอีกกลุมหนึ่ง แยลง (โสมสกาว, 2546) ซึ่งการ

วัดสวัสดกิาร (Welfare Measurement) มักพจิารณาจากสวนเกินผูบริโภคและสวนเกินผูผลิต 

  ดาว  มงคลสมัย (2542) ไดกลาวไววาสวนเกินผูบริโภค  (Consumer Surplus: S) เปน

เครื่องวัดความเปลี่ยนแปลงสวัสดกิาร  (Welfare) หรือความพอใจท่ีผูบริโภคไดรับจากกิจกรรม  

โครงการ หรือนโยบายของรัฐบาล ซึ่งสวนเกินผูบริโภค หมายถึงสวนเกินท่ีผูบริโภคไดรับเนื่องจากมี

มูลคาทางเศรษฐศาสตรของ

ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม 

(Total Economic Value) 

มูลคาการใชโดยตรง

(Direct Use Value) 

มูลคาที่มีการใช 

(Use Value) 

มูลคาการใชโดยออม

(Indirect Use Value) 

มูลคาเผื่อจะใช 

(Option Value) 

มูลคาที่ไมมีการใช 

(Non-Use Value) 

มูลคาการดํารงอยู 

(Existence Value) 

มูลคาเพื่อลูกหลาน 

(Bequest Value) 
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ความเตม็ใจจายสูงกวาท่ีจายจริงในการซื้อสินคา/บริการจํานวนหนึ่ง โดยสามารถวัดสวนเกินผูบริโภค

ไดจากพื้นท่ีใตเสนอุปสงคแบบธรรมดา  (Ordinary Demand หรือ Marshallian Demand) ที่อยูเหนือ

ระดบัราคา ดังภาพท่ี 2.2 

  จากภาพท่ี 2.2  แกนนอนแสดงปริมาณสินคา X แกนตั้งแสดงราคาสินคา X โดยเสน D 

คอื เสนอุปสงคของสินคา X  ซึ่งเปนสวนกลับของฟงกชันอุปสงคตอสินคา X (Inverse Demand Function)  

ซึง่บอกความเต็มใจจายของผูบริโภค โดยการซื้อสินคา X แตละหนวย ผูบริโภคมีความเตม็ใจจายเทากับจุด

บนเสน D เชน การซื้อสินคา X จํานวน 1 หนวย  ผูบริโภคยินดีจาย  P1 บาท  เปนตน แตในระบบตลาด

สินคา X  ถูกขายในราคา P0 บาท  ดังนั้นการซื้อสินคา X หนวยท่ี 1 นั้น  ผูบริโภคมีความเตม็ใจจายมากกวา

ราคาที่จายจริงเทากับ P1P0  บาท  ซึ่งก็คอืพื้นท่ีใตเสนอุปสงคแตอยูเหนือระดับราคาสินคาดลุยภาพ ดงันั้น

การซื้อสินคาจํานวน X1 หนวย ผูบริโภคจะมีสวนเกินหรือท่ีเรียกวา  Consumer Surplus (S) เทากับพื้นท่ี 

PEP0 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที ่2.2  สวนเกินผูบริโภค  

ท่ีมา:  ดาว  มงคลสมัย (2542) 

 Randall (1987) และ อดิศร  อิศรางกูร ณ อยุธยา (2541) สรุปไววาการนําสวนเกินผูบริโภค 

(S) มาใชเปนวิธีการวัดสวัสดิการผูบริโภคนั้นไดกระทํากันอยางแพรหลาย เพราะเปนวิธีการท่ีงายในการ

เขาใจและมีขั้นตอนการคํานวณไมยากนัก แตวิธีการนี้ก็มีขอจํากัดของการใชหลกัการสวนเกินผูบริโภค 2 

ประการ คอื ประการแรก ณ จุดตางๆ บนเสน Marshallian Demand มีระดบัอรรถประโยชน (Utility) ไมคงท่ี

ทําใหคาการคํานวณสวัสดิการดวยวิธี วัดสวนเกินผูบริโภค (S) ไมเท่ียงตรง ประการท่ีสอง การคํานวณ

สวัสดกิารดวยวิธีนี้มีลักษณะเปน Path Dependence หมายความวา สมมติใหมีการเปลี่ยนแปลงราคาสินคา

มากกวาหนึ่งชนิดขึ้นไป จะทําใหผลของขนาดสวนเกิน ผูบริโภคเปลี่ยนแปลงไมเทากัน  ขึ้นอยูกับการ

เปลี่ยนแปลงของราคาสินคาวาราคาใดจะเปลี่ยนแปลงกอนหลัง  ดังนั้นเพื่อหลีกเลี่ยงขอจํากัดของการใช

E 

D = เสนอุปสงค  

X1 1 

P1 

P 

P0 

0 

ราคาสินคา X 

ปริมาณสินคา X 
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สวนเกินผูบริโภคในการวัดสวัสดกิารของผูบริโภคตามแนวคดิของ Marshall  จึงใชวิธีวัดสวัสดิการผูบริโภค

ตามแนวคดิของ Hicks ซึ่งเปนวิธีวัดสวนเกินของผูบริโภคจากเสนอุปสงคท่ีคาํนึงถึงอรรถประโยชนหรือ

ความพอใจของผูบริโภคท่ีมีตอสินคาบริการ ซึ่งมีอยู 4 วิธีไดแก 1) วิธีวัด Compensating Variation (CV) 2) 

วิธีวัดEquivalent Variation (EV) 3) วิธีวัด Compensating Surplus (CS) และ 4) วิธีวัด Equivalent Surplus (ES) 

 โดย CV และ EV จะใชวัดการเปลี่ยนแปลงสวัสดกิารของผูบริโภค  เนื่องจากการ

เปลี่ยนแปลงดานราคาของสินคาบริการ สําหรับสินคาทรัพยากรธรรมชาตหิรือสิ่งแวดลอมนั้นเปนสินคาท่ี

ไมสามารถแบงแยกความเปนเจาของไดอยางชัดเจนและไมมีระบบตลาดรองรับ  จึงทําใหไมสามารถวัด

ระดบัสวัสดิการของผูบริโภคไดจากพื้นท่ีใตเสนอุปสงคธรรมดา  (Ordinary Demand หรือ Marshallian 

Demand) แตสามารถวัดไดจากพื้นท่ีใตเสนอุปสงคชดเชย (Compensated Demand หรือ Hicksian Demand) 

ซึ่งการวัดระดบัสวัสดกิารของผูบริโภคในกรณี ท่ีสินคาทรัพยากรธรรมชาติ และสิ่งแวดลอม มีการ

เปลี่ยนแปลงปริมาณหรือคณุภาพ   แลวทําใหระดบัความพอใจหรือระดับสวัสดิการของผูบริโภค

เปลี่ยนแปลงเพิ่มขึ้น  (Welfare Gain) หรือลดลง (Welfare Loss) สามารถวัดไดจากการพจิารณาคา  

Compensating Surplus (CS) หรือคา Equivalent Surplus (ES) ดงัแสดงไวในภาพท่ี 2.3 

 จากภาพท่ี 2.3 กําหนดใหแกนตั้งเปนสินคาเอกชน  (X) และแกนนอนเปนสินคา

ทรัพยากร ธรรมชาตหิรือสิ่งแวดลอม (Z) หากทรัพยากรธรรมชาติหรือสิ่งแวดลอมมีการเปลี่ยนแปลง

ในทางท่ีดีขึ้นหรือมีปริมาณเพิ่มขึ้นจาก Z0 เปน Z1 แลว จะทําใหระดบัความพอใจหรือระดบัสวัสดิการ

ของผูบริโภคเพิ่มขึ้นจาก U0 เปน U1 ในทางกลับกันถาหากทรัพยากรธรรมชาติมีการเปลี่ยนแปลงไป

ในทางท่ีแยลงหรือมีปริมาณลดลงจาก Z1 เปน Z0 แลว จะทําใหระดบัความพอใจหรือระดบัสวัสดิการ

ของผูบริโภคลดลงจาก U1 เปน U0  โดยกําหนดให I คอืงบประมาณของผูบริโภคในการซื้อสินคาบริการ

ตางๆ ดงันั้นการวัดการเปลี่ยนแปลงของระดับความพอใจหรือระดบัสวัสดกิารของผูบริโภคสามารถ

พจิารณาไดทั้งหมด 4 เหตกุารณ (Freeman, 1993) ดังตอไปนี ้

 เหตกุารณท่ี 1 เมื่อสภาพของทรัพยากรธรรมชาตหิรือสิ่งแวดลอมเปลี่ยนแปลงจาก Z0 เปน 

Z1 แลว ทําใหผูบริโภคมีระดบัความพอใจหรือระดบัสวัสดิการเพิ่มขึ้นจาก  U0 เปน U1 คา Compensating 

Surplus (CS) จะเปนจํานวนเงินท่ีมากท่ีสดุท่ีผูบริโภคเตม็ใจจาย (Willingness To Pay: WTP) เพื่อใหผูบริโภค

อยูบนสถานการณใหมท่ีเกิดขึ้น (Z1) และมีระดบัความพอใจหรือระดบัสวัสดกิารเทาเดิม (U0) ซึ่งคา CS มีคา

เทากับ BC ในภาพที ่2.3 หรือสามารถเขยีนไดดงัสมการ (2.1.1)   

CS1 = U0( I – WTP, Z1) = U0 (I, Z0)   (2.1.1) 

 เหตกุารณที ่2 เมื่อสภาพของทรัพยากรธรรมชาตหิรือสิ่งแวดลอมเปลี่ยนแปลงจาก Z0 เปน 

Z1 แลว ทําใหผูบริโภคมีระดบัความพอใจหรือระดบัสวัสดกิารเพิ่มขึ้นจาก U0 เปน U1  คา Equivalent Surplus 
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(ES) จะเปนจํานวนเงินท่ีนอยท่ีสุดท่ีผูบริโภคยอมรับเปนคาชดเชย (Willingness To Accept Compensation: 

WTAC)  เพื่อใหผูบริโภคอยูบนสถานการณเดิม (Z0) และมีระดบัความพอใจหรือระดับสวัสดกิารเพิ่มขึ้น  

(U1) ซึ่งคา ES มีคาเทากับ AD ในภาพท่ี 2.3 หรือสามารถเขียนเปนสมการได ดังนี ้

ES1 = U1(I + WTAC, Z0) = U1 (I, Z1)   (2.1.2) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที ่2.3 คา Compensating Surplus (CS) และคา Equivalent Surplus (ES) ท่ีเกิดขึ้นจากการเปลี่ยน 

แปลงปริมาณหรือคณุภาพของทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม  เมื่อราคาของสินคา

ทรัพยากรและสิ่งแวดลอมเทากับศูนย   

ท่ีมา: ดัดแปลงจาก Freeman (1993  p.78) 

 

 เหตกุารณท่ี 3 เม่ือสภาพของทรัพยากรธรรมชาตหิรือสิ่งแวดลอมเปลี่ยนแปลงจาก Z1 

เปน  Z0 แลวทําใหผูบริโภคมีระดับความพอใจหรือระดบัสวัสดกิารลดลงจาก  U1 เปน  U0   คา 

Compensating Surplus(CS) เปนจํานวนเงินท่ีนอยท่ีสุดท่ีผูบริโภคยอมรับเปนคาชดเชย (WTAC) เพื่อให

ผูบริโภคอยูบนสถานการณใหม (Z0) และทําใหผูบริโภคมีระดบัความพอใจหรือระดบัสวัสดิการเทาเดิม 

(U1) ซึ่งคา CS มีคาเทากับ AD ในภาพท่ี 2.3 หรือสามารถเขยีนเปนสมการไดดงัสมการ (2.1.3) 

CS2 = U1( I + WTAC, Z1) = U1 (I, Z0)   (2.1.3) 

D 

B 

C 

A 

ES1, CS2 

CS1, ES2 
U1 

U0 

Z 

X 

Z0 Z1 
0 

I + ES 

X=I  

I - CS 
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 เหตกุารณท่ี 4 เม่ือสภาพของทรัพยากรธรรมชาตหิรือสิ่งแวดลอมเปลี่ยนแปลงจาก Z1 

เปน Z0 แลวทําใหผูบริโภคมีระดบัความพอใจหรือระดับสวัสดกิารลดลงจาก U1 เปน U0   คา Equivalent 

Surplus (ES) จะเปนจํานวนเงินท่ีมากท่ีสุดที่ผูบริโภคเตม็ใจจาย  (WTP) เพื่อใหผูบริโภคยังคง อยูบน

สถานการณเดมิ (Z1) และมีระดบัความพอใจหรือระดบัสวัสดิการอยูในระดบัใหม  (U0) ซึ่งคา ES มีคา

เทากับ BC ในภาพท่ี 2.3 หรือสามารถเขยีนเปนสมการไดดังสมการ (2.1.4) 

ES2 = U0( I – WTP, Z0) = U0 (I, Z1)   (2.1.4) 

 การวัดสวัสดกิารของผูบริโภคโดยอาศัยการวัดจา กคาความเตม็ใจจาย  (WTP) ดงัท่ี

กลาวมาแลวนั้น ทําไดโดยการประมาณคาความเต็มใจจายหรือคาคาดหวังของคาความเตม็ใจจาย  

(Expected Willingness To Pay : E(WTP))   โดยคาความเต็มใจจายในการศึกษาคร้ังนี้จะไดจากการ

ประเมินคาโดยการสมมตเิหตุการณ  ซึ่งคาดงั กลาวท่ีประมาณไดจะมีความแตกตางกันตามรูปแบบ

คาํถามที่ใช ไมวาจะเปนรูปแบบคาํถามปลายปดขั้นเดยีว คาํถามปลายปดสองขั้น หรือคําถามปลายปด

หลายขั้น ซึ่งจะกลาวถึงตอไป  

 

 2.1.4 วิธีการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมโดยวิธทีางเศรษฐศาสตร 

  สําหรับวิธีการประเมินมูลคาทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอมทางเศรษฐศาสตรนั้น  

อาจแบงออกเปน 3 วิธีการหลักดงัตอไปนี ้

 1) วิธีการใชมูลคาตลาด (Market Value Approach) เปนการวัดผลกระทบสิ่งแวดลอม

ทางกายภาพและประเมินคาเปนตวัเงินโดยใชมูลคาตลาดท่ีเกี่ยวของ   ตามแนวคิดท่ีวาเม่ือมีการ

เปลี่ยนแปลงคณุภาพของทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอมแลวจะทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงในรูปตวั

เงินของรายไดหรือรายจาย  ดงันั้นการเปลี่ยนแปลงในรูปตวัเ งินนี้สามารถใชแทนมูลคาของ

ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอมทีเ่ปลี่ยนแปลงไป ซึ่งเทคนิคในการประเมินดวยวิธีการนี้มีหลายวิธี 

อาท ิการวัดมูลคาการเปลี่ยนแปลงของความสามารถในการผลิต (Change in Productivity) หรือมูลคา

คาใชจายในการปองกัน  (Preventive Expenditure) เปนตน 

 2) วิธีการวิเคราะหความเชื่อมโยงระหวางอุปสงคตอสินคาสิ่งแวดลอมนั้นกับอุปสงคตอ

สินคาตัวแทน (Surrogate Market Value Approach) วิธีการนีจ้ะนํามาใชประเมินมูลคาทรัพยากรธรรมชาติและ

สิ่งแวดลอมท่ีไมสามารถประเมินมูลคาตลาดไดโดยตรง แตจะประเมินผานสินคาหรือบริการตวัแทนท่ีมีราคา

ในระบบตลาด เทคนิคท่ีใชมีหลายเทคนิค เชน การประเมินมูลคาดานนันทนาการของอุทยานแหงชาต ิโดย

อาศัยคาใชจายในการเดินทาง  (Travel Cost Method: TCM) หรือการประเมินมูลคาโดยใชฮีโดนิกส  

(Hedonic Price Method: HPM) ท่ีนําเอาราคาสินคา/บริการตัวแทนที่มีราคาในตลาด เชน บานหรือท่ีดิน มา
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ใชอธิบายการเปลี่ยนแปลงของทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอมท่ีเปนองคประกอบหนึ่งของบานหรือ

ท่ีดนิ เปนตน  

 3) วิธีการประเมินคาโดยใ ชตลาดสมมติ  (Hypothetical Market Approach) เปนการ

ประเมินมูลคาโดยอาศัยการสรางสถานการณสมมติ (Scenario หรือ Hypothetical Situation) ซึ่งเทคนิคการ

ประเมินมูลคามีหลายเทคนิคดวยกัน แตท่ีนิยมคือวิธีสมมตเิหตกุารณท่ีจะเกิดการผลิตสินคาหรือบริการท่ี

เกี่ยวของกับสิ่งแวดลอมนั้นๆ ขึ้นมา เพื่อสอบถามมูลคาความเต็มใจจาย (WTP) หรือมูลคาความเตม็ใจท่ีจะ

รับการชดเชย (Willingness To Accept Compensation: WTAC) ที่มีตอสินคาหรือบริการ ดานทรัพยากร 

ธรรมชาตหิรือสิ่งแวดลอมนั้นจากประชาชนโดยตรง 

 ท้ังนี ้หากพิจารณาเทคนิคการประเมินมูลคาทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอมท่ีใช

กันโดยท่ัวไป อาจแบงออกเปน 2 กลุมใหญ คือ การประเมินมูลคาโดยใชเสนอุปสงคและการประเมิน

มูลคาโดยไมใชเสนอุปสงค ดงัแสดงในภาพท่ี 2.4 โดยเทคนิคการประเมินมูลคาท่ีอาศัยเสนอุปสงคนั้น

แบงออกเปนวิธีการประเมินมูลคาดวยวิธีทางตรงและวิธีทางออม โดยการประเมินมูลคาดวยวิธีทางตรง 

(Direct Valuation Method  หรือ Stated Preference Method)  เปนวิธีการประเมินมูลคาความเต็มใจจาย

ทางตรงซึ่งไดแก  วิธีสมมติเหตกุารณใหประเมินคา  (Contingent Valuation Method: CVM) สวนการ

ประเมินมูลคาดวยวิธีทางออม (Indirect Valuation Method  หรือ Revealed Preference Method) เปนการ

ประเมินมูลคาความเตม็ใจจายทางออมท่ีผานสินคาหรือบริการตัวแทนท่ีมีราคาในระบบตลาด เชน วิธีท่ี

ใชคาใชจายในการเดินทาง (Travel Cost Method: TCM) หรือ Hedonic Pricing Method (HPM) ซึ่งการ

ประเมินคาดวยเทคนิคดงักลาวจะทําใหทราบถึงก ารเปลี่ยนแปลงสวัสดกิารของสังคม  และการ

เปลี่ยนแปลงสวนเกินผูบริโภค  ในขณะท่ีเทคนิคการประเมินมูลคาโดยไมใชเสนอุปสงคนั้นไมไดชี้ถึง

การเปลี่ยนแปลงสวัสดกิารของสังคมแตจะเปนการวิเคราะหประโยชนในเชิงนโยบายเทานั้น 

 อยางไรก็ตาม แมวาเทคนิคการประเมินมูลคาของทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม

ท่ีกลาวถึงแลวนั้นจะใหคาํตอบในเบื้องตนเกี่ยวกับมูลคาของทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอมได แต

ก็ยังไมสามารถแนใจไดวามูลคาสิ่งแวดลอม ท่ีประเมินคาไดดวยวิธีตาง  ๆ มีความถูกตองมากนอย

เพยีงใดนักเศรษฐศาสตรจึงนิยมอาศัยวิธีการประเมินคามากกวาหนึ่งวิธีเพื่อเปรียบเทียบคาท่ีไดดวย

วิธีการประเมินคาท่ีตางกัน  เพื่อตรวจสอบความสมเหตุสมผลและความคงเสนคงวาของคาท่ีประมาณ

ได อยางไรก็ตามในการศึกษาครั้งนี้จะประเมินมูลคาของพื้นท่ีสีเขยีวโดยใชตลาดสมมตเิปนวิธีใน

การศึกษาเทานั้น ซึ่งจะกลาวถึงวิธีการนี้โดยละเอียดในหัวขอถัดไป 
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ภาพที ่ 2.4 เทคนิคการประเมินคาผลกระทบดานสิ่งแวดลอม 

ท่ีมา: ดัดแปลงจาก อุดมศักดิ ์ศีลประชาวงศ (2542) 

 

2.1.5 การประเมินมูลคาทรพัยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอมโดยวิธี การสมมติเหตุการณให

ประมาณคา (Contingent Valuation Method: CVM) 

  Mitchell and Carson (1989) กลาววาการประเมินมูลคาดวยวิธีสมมติเหตกุารณให

ประมาณคามีสมมติฐานท่ีสําคัญคือมูลคาของสินคาและบริการทุกชนิดสามารถแสดงออกมาในรูปของ

ตวัเงินได โดยใหผูบริโภคสะทอนมูลคาของสินคาและบริการผานความเตม็ใจที่จะจาย   และมูลคาท่ี

ผูบริโภคแสดงออกมานั้นเปนมูล คาท่ีเกิดขึ้นจริงกับบุคคลนั้น  ซึ่งอดิศรและคณะ (2543) ไดสรุปวา

วิธีการประเมินนี้เปนการประเมินมูลคาทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล อมโดยใชวิธีการสัมภาษณ

โดยตรง ซึ่งเปนการสัมภาษณเพื่อสํารวจทัศนคติของประชาชนดวยแบบสอบถาม  เปนการถามผูบริโภค

ดวยคําถามท่ีทําใหผูบริโภคตองบอกระดับประโยชนหรือโทษในรูปของมูลคาท่ีมีต อการเปลี่ยนแปลง

ของทรัพยากรธรรมชาตหิรือสิ่งแวดลอมท่ีกําลังเกิดขึ้นจริงหรือสมมตขิึ้น  (Hypothetical Markets) เชน  

1) การสอบถามความเตม็ใจท่ีจะจาย  มากท่ีสุดจํานวนเทาใด เพื่อปรับปรุงคณุภาพ

ของทรัพยากรธรรมชาติหรือสิ่งแวดลอมใหดขีึ้น หรือ 

วิธีทางออม 

(Revealed Preference) 

วิธีทางตรง 

(Stated Preference) 

ไมไดวัดการเปลี่ยนแปลงสวัสดิการ 

 แตผลการวิเคราะหเปนประโยชนในเชิงนโยบาย 

ไมใชเสนอุปสงค 

 

การเปลี่ยนแปลง 

สวัสดิการ 

เสนอุปสงคของ Marshall 

การเปล่ียนแปลง 

สวนเกินผูบริโภค 

เสนอุปสงคของ Hicks 

วิธีตนทุนเดินทาง 

(TCM) 

วิธีฮีโดนกิส 

(HPM) 

วิธีสถานการณสมมต ิ

(CVM) 

ใชแนวคิดอปุสงค 

เทคนิคการประเมินคาผลกระทบดานสิ่งแวดลอม 

ไมใชแนวคิดอปุสงค 

วิธีผลตอบสนอง 

(Dose-response) 

โครงการเงา 

(Shadow Project) 

 ตนทุนฟนฟู

(Replacement Cost) 

ตนทุนปองกัน 

(Averting Cost) 

ตนทุนคาเสียโอกาส 

(Opportunity Cost) 



 16 

2) การสอบถามวาจะยอมรับเงินชดเชยเทาใด เพื่อทดแทนการท่ีรัฐจะไมดาํเนินโครงการ

พฒันาคุณภาพของทรัพยากรธรรมชาตหิรือสิ่งแวดลอมท่ีไดรับผลกระทบ  

3) การสอบถามวาจะจายเงิน จํานวน X บาทหรือไม เพื่อชวยปรับปรุงคณุภาพของ

ทรัพยากรธรรมชาตหิรือสิ่งแวดลอมใหดขีึ้น  หรือ 

4) การสอบถามวาจะยอมรับเงิน จํานวน X บาทหรือไม เพื่อทดแทนการท่ีรัฐจะไม

ดาํเนินโครงการพฒันาปรับปรุงคณุภาพของทรัพยากรธรรมชาตหิรือสิ่งแวดลอม

ใหดขีึ้น  เปนตน 

 การหามูลคาทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอมดวยวิธีการสมมตเิหตกุารณให

ประมาณคา (CVM) และใหผูบริโภคแสดงความเตม็ใจจาย  (WTP) หรือความเตม็ใจท่ีจะยอมรับ

คาชดเชย (WTAC) โดยการตอบคําถามดงักลาวขางตนแลว  ยังขึ้นอยูกับความนาจะเปนของเหตุการณ 

ซึ่งจะกลาวถึงตอไป  แตอยางไรก็ตาม จะเห็นไดวาการใหผูบริโภคตอบคาํถามตางๆดังกลาวขางตน  

รูปแบบการตั้งคําถามเพื่อใหผูบริโภคตองบอกระดบัประโยชนในรูปของมูลคาท่ีมีตอการเปลี่ยนแปลง

ของทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอมก็มีความสําคัญ 

2.1.5.1 รูปแบบการตั้งคําถามของ CVM  

   วิธีการสมมติเหตกุารณใหประมาณคามีรูปแบบการตั้งคาํถามหลายวิธ ีซึ่งจะมี

การนําไปปฏิบัตภิายใตเง่ือนไขและสถานการณที่แตกตางกัน โดยการปรับลักษณะของคาํถามท่ีใชให

ตรงกับเหตุการณเกิดขึ้นในการสํารวจทัศนคตขิองประชาชนซึ่งตองมีการออกแบบสอบถาม  ทดสอบ

แบบสอบถาม  สํารวจความคิดเห็นดวยเครื่องมือทางสถิต ิซึ่งอาจแบงรูปแบบของแบบสอบถามท่ีใชใน

การสัมภาษณโดยวิธีสมมตเิหตุการณใหประมาณคาไดดงันี ้(Cameron  and  James, 1987; เรณ ู, 2543) 

1) คาํถามแบบปลายเปด (Open-Ended) เปนวิธีการตั้งคาํถามใหผูบริโภคแสดง

ความพอใจ โดยใหมูลคาแกทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอมนั้นๆ  ดวยตนเอง  โดยวิธีนี้ผูบริโภคจะ

ระบุจํานวนเงินสูงสุดท่ีเตม็ใจจาย  แตวิธีนี้มีจุดออนคอืถาผูบริโภคไมคุนเคยกับทรัพยากรหรือสิ่งแวดลอม

ท่ีถูกถาม อาจไมสามารถระบุคาความเต็มใจจายไดจริง   จึงทําใหมูลคาท่ีระบุออกมานั้นไมตรงกับความ

ตองการท่ีแทจริง 

2) คาํถามท่ีให ผูบริโภค เลือกจํานวนเงินจากการดแผน  (Payment Card) 

วิธีการนี้จะเขยีนจํานวนเงินคาความเต็มใจจายบนแผนการด และใหผูบริโภคเลือกจํานวนเงินจากแผน

การดท่ีผูบริโภคเตม็ใจจาย วิธีนี้มีขอดคีอืผูบริโภคไมตองพดูตอบ ซึ่งไมเปนการชักนําการตอบของผูอื่น 

3) คาํถามแบบถามซ้ํา (Bidding Game) โดยเปนการถามคลายกับการตอรอง

ราคาในตลาดสินคา กลาวคือ โดยในขั้นแรกจะเสนอคาเร่ิมตนของทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอมท่ี
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ตองการศึกษาใหผูบริโภคเลือก เมื่อผูบริโภคเลือกหรือรับคาดงักลาวแลว  ก็จะเพิ่มระดบัของคาเงินเริ่มตน

นั้นขึ้นไปเร่ือยๆ จนกระท่ังผูบริโภคไมเลือกตอ  แตหากในขั้นแรกที่เสนอคาเงินเริ่มตนแลว  ผูบริโภคไม

เลือกก็จะลดระดบัของคาเงินเริ่มตนนั้นลงเร่ือยๆ จนกระท่ังถึงระดับต่ําสุดท่ีผูบริโภคจะรับได  ดงันั้นสรุป

ไดวาวิธีการตั้งคําถามลักษณะนี้จะทําใหมีการตอบจนแนใจวาถึงระดบัท่ี ผูบริโภคเตม็ใจจายอยางแทจริง  

รูปแบบคําถามนี้จะชวยใหไดผลของคาความเต็มใจท่ีจะจายในหลายชวง และครอบคลุมชวงของคาความ

เตม็ใจท่ีจะจายอยางเพยีงพอท่ีจะสามารถนําไปใชประโยชนในการกําหนดนโยบายไดตอไป 

4) คาํถามท่ีให ผูบริโภค เรียงลําดับความเตม็ใ จจายในแตละทางเลือก  

(Contingent Ranking) โดยอาจเรยีงคาความเตม็ใจจายจากมากไปนอย หรือจากนอยไปมากก็ได โดยใน

การวิเคราะหจะใชเทคนิคสถิตแิบบ Ordered Logit Model 

5) คาํถามแบบปลายปด (Close-Ended) เปนการระบุจํานวนเงินเริ่มตนของคา

ความเต็มใจจายในแบบสอบถาม เพื่อใหผูบริโภคตดัสินใจเลือกเพยีงสองทางเลือก  เชน ยินดจีายหรือไม

ยินดีจาย หรือ ใชหรือไมใช (Yes/No) เทานั้น ซึ่งคําถามแบบนี้จะชวยผูบริโภคไดมากในกรณีท่ีผูบริโภคไม

คุนเคยกับทรัพยากรธรรมชาตหิรือสิ่งแวดลอมนั้น วิธีการตั้งคาํถามแบบนี้ชวยแกไขปญหาอคตท่ีิเกิดจาก

การกําหนดจํานวนเงินเริ่มตน (Starting Point Bias) ได โดยคาํถามแบบปลายปดนี้มีทั้งแบบคําถามปลายปด

ขั้นเดียว (Single Bounded) คาํถามปลายปดสองขั้น  (Double Bounded) และคาํถามปลายปดหลายขั้น  

(Multiple Bounded) โดยในท่ีนี้จะขอกลาวถึงเพยีงคาํถามปลายปดสองขั้นซึ่งจะใชในการวิจัยคร้ังนีเ้ทานั้น  

คําถามแบบปลายปดสองขั้น  (Double Bounded) 

 Cameron and James (1987) ไดเสนอรูปแบบคําถามแบบปลายปด  และเสนอราคาสองราคา  

 ซึ่งเรียกวา Double Bounded โดยเปนการตั้งคาํถามกับผูบริโภควาเตม็ใจจายเงินจํานวน B บาท เพื่อรวม

สนับสนุนโครงการ X หรือไม  โดยมีคาํตอบใหผูบริโภค เพยีง “ยินดจีาย  (Yes)”  กับ  “ไมยินดจีาย  

(No)” หากผูบริโภ คยินดจีายก็จะเพิ่มราคาเสนอขึ้นอีกหนึ่งเทาของราคาเงินเริ่มตน  (BU) และยังให

ผูบริโภคตอบวายินดีจาย (Yes) หรือไมยินดีจาย (No) เชนเดิม สวนในกรณีทีผู่บริโภคตอบวาไมยินดจีาย

ก็จะลดราคาเสนอขั้นท่ีสองลงครึ่งหนึ่ งของราคาเงินเริ่มตนในครั้งแรก  (BL) และใหผูบริโภคตอบ

เชนเดมิวา ยินดจีาย (Yes) หรือไมยินดจีาย (No) เชนกัน 

การกําหนดคาเงินเริ่มตนและคาเงินขั้นที่สอง 

 Alberini (1995) และเรณ ู(2543) ไดเสนอวาการกําหนดคาเงินเร่ิมตนควรกําหนดอยางนอย  4 

กลุม  แตไมควรเกิน  6 กลุม  โดยคาเ งินเริ่มตนอาจหาไดจาก การทดสอบแบบสอบถาม (Pretest 

Questionnaire) และนําผลท่ีไดมาหาคาฐานนิยม  โดยเลือกคาฐานนิยมที่มีผูตอบมากท่ีสุด 4-6 คา เพื่อเปน

คาเงินท่ีเสนอเริ่มตน (B)  และคาเงินเสนอขั้นท่ีสองท่ีเปนคาท่ีสูงกวาคาเริ่มตนใหเพิ่มคาเงินเริ่มตนขึ้นอีก
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หนึ่งเทา (BU)  สวนคาเงินขั้นท่ีสองท่ีนอยกวาคาเงินเริ่มตนใหลดคาเงินเริ่มตนลงครึ่งหนึ่ง (BL) และใน

การเก็บแบบสอบถามควรกระจายคาเงินเริ่มตนท่ีจะเก็บในแตละกลุมตวัอยางในสัดสวนท่ีเทาๆ กัน 

 คาขอบบน(Upper Bound)  และคาขอบลาง (Lower Bound)  

 จากภาพท่ี 2.5 แสดงใหเห็นความเปนไปไดของเหตุการณท่ีผูบริโภคจะตอบคาความเต็มใจจาย

ท่ีแทจริง (Real WTP) จากคําถามเกี่ยวกับคาเงินเริ่มตน (B) ท่ีเสนอ ซึ่งในท่ีนีส้มมตวิาคาเงินเร่ิมตนคอื 

200 บาท  ดงันั้นความเปนไปไดของเหตกุารณท่ีเกิดขึ้นจึงม ี4 เหตกุารณ ดงันี ้  

 เหตกุารณท่ีหนึ่ง  ผูบริโภคยอมรับท้ัง B และ BU ซึ่งเปนกรณี “Yes,Yes” โดยคาความเต็มใจท่ี

จะจายจริง (WTP) ของผูบริโภคจะอยูระหวาง BU และคาอนันต (∞) ในท่ีนี้เรียกคา   BU วาคาขอบลาง 

(Lower Bound) และเรียกคา ∞ วาคาขอบบน (Upper Bound)  และเรียกความนาจะเปนของเหตกุารณนี้

วา  Pr(Yes,Yes) 

 เหตกุารณท่ีสอง  ผูบริโภคยอมรับ B แตปฏิเสธ BU ซึ่งเปนกรณ ี“Yes,No”  โดยคาความเตม็ใจท่ี

จะจายจริงของผูบริโภคจะอยูระหวาง B และ BU ในที่นี้เรียกคา  B วาคาขอบลาง  และคา BU วาคาขอบ

บน และเรียกวาความนาจะเปนของเหตกุารณนี้วา  Pr(Yes,No) 

 เหตกุารณท่ีสาม  ผูบริโภคปฏิเสธ B แตยอมรับ BL ซึ่งเปนกรณ ี“ No,Yes”  โดยคาความเต็มใจ

ท่ีจะจายจริงของผูบริโภคจะอยูระหวาง B และ BL  ในท่ีนี้เรียกคา BL  วาคาขอบลาง และคา B  วาคาขอบ

บน และเรียกความนาจะเปนของเหตุการณนี้วา Pr(No,Yes) 

 เหตกุารณท่ีสี ่ ผูบริโภคปฏิเสธ B และ BL  ซึ่งเปนกรณี “ No,No”  โดยคาความเต็มใจท่ีจะจาย

จริงของผูบริโภคจะอยูระหวาง 0 และ BL   ในท่ีนี้เรียกคา 0 วาคาขอบลาง และคา  BL วาคาขอบบน  และ

เรียกความนาจะเปนของเหตุการณนี้วา Pr(No,No) 

Cameron (1988) แนะนําวาการกําหนดคาขอบบน (Upper Bound) และคาขอบลาง (Lower 

Bound)  ในกรณีท่ีผูบริโภคตอบ “Yes,Yes”  และ  “No,No” ควรกําหนดใหเปนคาอนันต  (∞) และคา

ศูนย (0) ตามลําดบั  เนื่องจากไมทราบวาคาความเตม็ใจจายสูงสุดและต่ําสุดท่ีแทจริงนั้นเปนเทาใด   แต

จะอยูระหวางคาอนันตและคาศูนย  อยางไรก็ตาม Johansson (1993)  แนะนําวาคาความเต็มใจจายสูงสุด

ของผูบริโภคไมควรเกินระดับรายไดท่ีบุคคลนั้นมีอยู   ดังนั้นคาขอบบนในกรณีท่ีผูบริโภคตอบ  

“Yes,Yes” นาจะเปนคาความเต็มใจที่จะจายสูงสุดท่ีสะทอนออกมาภาย ใตระดบัรายไดท่ีมีอยู   และคา

ขอบลางในกรณีท่ีผูบริโภคสนองตอบ  “No,No” อาจไมเทากับศูนย   การท่ีผูบริโภคปฏิเสธท้ังคาเงิน

เร่ิมตนและคาเสนอขั้นที่สองนั้น   อาจเนื่องมาจากคาความเต็มใจจายต่ําสุดของบุคคลนั้นนอยกวาคา

เสนอครั้งท่ีสองแตมากกวาศูนยก็เปนได  
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การศึกษามูลคาของพื้นท่ีสีเขยีวในกรุงเทพมหานครครั้งนี้ไดเลือกใชเทคนิควิธีสมมตเิหตกุารณ

ใหประมาณคาดวยการออกแบบสถานการณสมมตวิากรุงเทพมหานครมีโครงการเพิ่มพื้นท่ีสีเขียวดวย

การพัฒนาพื้นท่ีสีเขียวท่ีไมไดใชประโยชน  ซึ่งการดาํเนินโครงการดงักลาวตองใชงบประมาณจํานวน

มากเพื่อดูแลบริหารจัดการและจัดหาพื้นท่ีสีเขยีวเพิ่มเติม และกรุงเทพมหานครมีงบประมาณไมเพยีงพอ

ในการดําเนินงานดังกลาว  โดยสมมติวากรุงเทพมหานครมีโครงการจัดตั้งกองทุนเพื่อดแูลและบริหาร

จัดการพื้นท่ีสีเขียวในกรุงเทพมหานคร และสอบถามผูบริโภควายินดีจายเงินเพื่อสนับสนุนกองทุนนี้

หรือไม อยางไร ซึ่งเปนการประเมินมูลคาความเตม็ใจที่จะจายเพื่อดูแลและบริหารจัดการพื้นท่ีสีเขยีว  

โดยใชรูปแบบคาํถามปลายปดสองขั้น  ซึ่งเปนรูปแบบคําถามท่ีงานวิจัยสวนใหญนิยมใชเนื่องจากเปน

รูปแบบคําถามท่ีใชสํารวจทัศนคติของประชาชนเพื่อใหประชาชนแสดงออกถึงระดับความสําคญัของ

ผลกระทบทางสิ่งแวดลอมไดอยางสมเหตสุมผล 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

 

ภาพที ่ 2.5 ความสัมพนัธระหวางคาเงินเร่ิมตน (Bid)  คาเงินเสนอขั้นที่สอง (BU และ BL) คาความเตม็

ใจที่จายท่ีแทจริง  (WTP) และความนาจะเปน (Pr) โดย  BU >B>BL  

ท่ีมา:  เพญ็พร  เจนการกิจ (2542) 

No 

No 

No 

Yes 

B 

(200) 

BU 

(400) 

BL 

(100) 

BU  <  WTP <  ∞  

(400 < WTP < ∞ ) 

(100) 

0  <  WTP < BL 

(0 < WTP < 100) 

B  <  WTP <  BU  

(200 < WTP < 400) 

BL  <  WTP < B 

(100 < WTP < 200) 

(100) 

Pr (Yes,Yes) 

Pr (No,No) 

Pr (No,Yes) 

Pr (Yes,No) 

Yes 

Yes 

คาเงินเริ่มตน  

(B) 

คาเงินเสนอข้ันที่ 2 คาความเต็มใจจายที่แทจริง 

(WTP) 

คาความนาจะเปน (Pr) 
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2.1.5.2 ปญหาที่เกดิจากการใชเทคนิคการสมมติเหตุการณใหประมาณคา 

   อยางไรก็ตามถึงแมวาการประเมินคาโดยวิธีสมมตเิหตกุารณใหประมาณคาจะ

ถูกนํามาใชในการประเมินคาทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอมอยูเนืองๆ  แตก็ยังมปีญหาหลายประการ  

เนื่องจากการประเมินคาโดยวิธีนี้เปนการสรางสถานการณสมมติ   ไมมีการซื้อขายแลกเปลี่ยนจริง  

ดงันั้นตองอาศัยการสอบถามจากบุคคลเพื่อใหไดคาความเต็มใจจาย (Diamond and Hausman, 1994; 

Mitchell and Carson, 1989; ดิเรก, 2540; เรณู, 2543) โดยปญหาหรือขอผิดพลาดอาจสรุปไดดังนี ้

1) ขอผิดพลาดท่ีเกิดจากการกําหนดสถานการณ  (Scenario Specification) 

โดยผูตอบเขาใจสถานการณไมตรงกับสิ่งท่ีผูสัมภาษณอธิบายหรือตั้งคาํถาม   เนื่องจากการสื่อสารไม

ชัดเจนหรือการใหขอมูลท่ีผิดพลาดของผูสัมภาษณ  ซึ่งแกไขโดยการทดสอบแบบสอบถามและการทํา

ความเขาใจกับผูตอบใหมีความเขาใจอยางชัดเจนในประเดน็ที่ตองการ 

2) ขอผิดพลาดท่ีเกิดจาก การถามชักนํา  (Implied Value Clues) ซึ่งเปนการ

ชี้แนะคาที่ผูสัมภาษณมีอยูในใจ และทําใหผูตอบตองตอบคาดงักลาว  ซึ่งไมใชคาท่ีผูตอบตองการตอบจริง 

3) ขอผิดพลาด ที่เกิดจากจํานวนเงินเริ่มตนในแบบสอบถาม  จากการตั้ง

คาเงินเริ่มตนในการถาม  (Starting Point)  ซึ่งเปนการบอกคาเริ่มตนท่ีจะมีผลตอความเต็มใจท่ีจะจาย

ของผูอื่น เชน ผูบริโภคเต็มใจท่ีจะจาย 100 บาท  แตไดยินบุคคลอื่นจาย  20 บาท  ผูบริโภคจึงเร่ิมลังเล

โดยตองการจะจายนอยลง หรืออาจเกิดจากจํานวนเงินเริ่มตนท่ีใชในแบบสอบถามอาจสูงเกินไปหรือต่ํา

เกินไป ซึ่งจะมีผลตอคาความเต็มใจจายที่แตกตางกัน ดงันั้นในการแกปญหาในลักษณะนี้ควรกําหนดให

มีคาของเงินเริ่มตนหลายคา   โดยแบบสอบถามแตละชุดจะมีจํานวนเงินเร่ิมตนตางกัน   และในการ

สัมภาษณควรใชวิธีการสุม โดยอาจแบงแบบสอบถามที่มีจํานวนเงินเริ่มตนในการสอบถามออกเปน

จํานวนเทาๆ กัน และสุมหยิบไปใชในการสัมภาษณ และในการวิเคราะหสามารถทดสอบวาคาความเต็ม

ใจท่ีจะจายของผูตอบแตละคนท่ีไดมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติหรือไม  อันเนื่องมาจาก

อคติท่ีเกิดจากจํานวนเงินเร่ิมตนในแบบสอบถาม 

4) ขอผิดพลาดท่ีเกิดขึ้นจากแรงจูงใจ  (Incentives to Misrepresent Values) 

กลาวคอืการมีแรงจูงใจท่ีทําให ผูบริโภคบอกคาความเตม็ใจท่ีจะจายสูงหรือต่ํากวาความเปนจริง  เชน 

กรณีทีผู่บริโภคเปนนักอนุรักษทรัพยากรธรรมชาตกิ็จะใหมูลคาที่สูง เปนตน 

5) ขอผิดพลาดทีเ่กิดจากการแยกแยะประเดน็ไมออก (Embedding Issue) ซึ่ง

อาจเกิดจากผูถูกสัมภาษณไมสามารถจําแนกระหวางปริมาณหรือคุณภาพของทรัพยากรธรรมชาติหรือ

สิ่งแวดลอมท่ีเปลี่ยนแปลง 
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6) ขอผิดพลาดท่ีอาจเกิดจากการเสแสรงโดยเสนอคาความเตม็ใจจายท่ีมาก

เกินความเปนจริง (Warm Glow) เพื่อแสดงใหเห็นวาเปนคนดี ตระหนักตอปญหาสิ่งแวดลอม   หรือ

ตองการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติหรือสิ่งแวดลอม เปนตน  

7) การนิยาม “ประชากร” ท่ีใชในการศึกษา อาจไมตรงกลุมท่ีตองการศึกษา  

ดงันั้นในการวิจัยโดยใชเทคนิคการสมมติเหตุการณใหประมาณคาควรใหความสําคญั

กับขอผิดพลาดที่อาจเกิดขึ้นดงักลาวขางตนในกระบวนการวิจัย  เพื่อปองกันไมใหขอมูลท่ีไดจาก

การศึกษามีขอบกพรอง 

2.1.5.3 คาความนาจะเปน 

   การหามูลคาของทรัพยากรธรรมช าติและสิ่งแวดลอมโดยเทคนิคการสมมติ

เหตกุารณใหประมาณคา จะคาํนวณไดจากคาความเตม็ใจจายของผูบริโภคโดย  Johansson (1993) กลาววา 

การหาคาเฉลี่ยของความเต็มใจที่จะจาย และคาความแปรปรวนของคาเฉลี่ยความเตม็ใจท่ีจะจาย สามารถหา

ไดจากฟงกชันการแจกแจงสะสมของความนาจะเปน (Cumulative Distribution Function: c.d.f) ของความเต็ม

ใจท่ีจะจาย  โดยคาความเต็มใจท่ีจะจายที่ประมาณการไดจะมีความแตกตางกันตามรูปแบบคาํถามที่ใช   ซึ่ง

อาจเปนคําถามแบบปลายปดขั้นเดียวหรือคําถามปลายปดสองขั้น  โดยในท่ีนี้จะกลาวถึงท้ัง 2 รูปแบบ ดงันี ้

1) กรณคํีาถามปลายปดขั้นเดียว (Single Bounded) 

 ในการหาคาความนาจะเปนของคาความเต็มใจท่ีจะจายนั้น  สมมตใิห G(B)  

เปนฟงกชันการแจกแจงสะสม (c.d.f) ของคาความนาจะเปนที่ผูบริโภคไมยอมรับ (ปฏิเสธ) หรือเตม็ใจจาย

นอยกวาคาเริ่มตนท่ีเสนอ (B) เนื่องจากคา B ท่ีเสนอสูงกวาความเตม็ใจท่ีจะจายท่ีผูบริโภคมีอยู  แสดงดงั

สมการ (2.2.1) 

Pr(No) = Pr(WTP < B) 

= G(B)      (2.2.1) 

ดงันั้นผูบริโภคจะยอมรับคาเริ่มตนที่เสนอ  (B) ก็ตอเมื่อคาความเตม็ใจท่ีจะ

จายท่ีแทจริงของผูบริโภคอยางนอยจะตองมากกวาหรือเทากับคา   B  ดังนั้นความนาจะเปนท่ีผูบริโภค

เตม็ใจท่ีจะจายมากกวาคา  B ท่ีเสนอ  มีคาดงัสมการ (2.2.2) 

Pr(Yes) = Pr(WTP≥B) 

= 1-G(B)      (2.2.2)  
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จากสมการ (2.2.1) และ(2.2.2) สามารถแสดงไดดงัภาพที่ 2.6 โดยแกนตั้งแสดง

ความนาจะเปนท่ีผูบริโภคยอมรับคา B ท่ีเสนอ และแกนนอนแสดงถึงคา B ท่ีเสนอ โดยพื้นท่ี 1-G(B) คือ

คาความนาจะเปนผูบริโภคมีคาความเต็มใจท่ีจะจายหรือยอมรับคา B  ท่ีเสนอ 

 

 

 

 

  

 

 

 

 

ภาพที ่ 2.6 คาความนาจะเปนของผูบริโภคท่ีสนองตอบตอคาเงินเริ่มตน  (B) กรณีคําถามปลายปด 

ขั้นเดยีว (Single Bounded) 

ท่ีมา:  เรณ ู สุขารมณ  (2543) 

2) กรณคํีาถามปลายปดสองขั้น (Double Bounded) 

สมมตใิหคาเงินเริ่มตนคือ  B และคา BL และ BU เปนคาเงินเริ่มตนขั้นท่ี

สองท่ีเสนอ โดยคา BL < B < BU  กําหนดให G(BL) เปนฟงกชันการกระจายสะสมที่แสดงถึงความนาจะ

เปนท่ีผูบริโภคเต็มใจจายนอย กวาคาเงินเริ่มตนขั้นท่ีสองท่ีเสนอ  (BL) และ G(BU ) เปนฟงกชันการ

กระจายสะสมที่แสดงถึงความนาจะเปนท่ีผูบริโภคเตม็ใจจายนอยกวาคา  BU  ดงันั้นโอกาสขอ ง

เหตกุารณท่ีจะเกิดไดทั้งหมดม ี4 เหตุการณ  โดยสามารถเขยีนใหอยูในรูปฟงกชันการแจกแจงสะสม

ของคาความเตม็ใจท่ีจะจายไดดังนี ้ (ดัดแปลงจาก Hanemann et al., 1991) 

เหตกุารณท่ี 1 กรณีที่ผูบริโภคยอมรับท้ังคาเร่ิมตน  B  และคา  BU หรือเหตกุารณ (Yes,Yes) 

Pr(Yes,Yes) = Pr(YY) =  Pr(WTP > B และ WTP > BU  ) 

  = Pr(WTP ≥ BU )  

= 1-G(BU )       (2.3.1) 

เหตกุารณท่ี  2  กรณีท่ีผูบริโภคยอมรับคาเร่ิมตน  B  แตปฏิเสธคา  BU หรือเหตกุารณ (Yes,No) 

Pr(Yes,No) = Pr(YN) =  Pr(WTP ≥ B และ WTP <  BU  ) 

= Pr (BU >  WTP ≥ B  

= G(BU )-G(B)       (2.3.2) 

Pr (Yes) 

G(B) 

1-G(B) 

0 B 

คาเงนิที่เสนอ (Bid) 
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เหตกุารณท่ี  3  กรณีท่ีผูบริโภคปฏิเสธคา B  แตยอมรับคา  BL หรือเหตกุารณ (No,Yes) 

Pr(No,Yes) = Pr(NY) =  Pr(WTP < B และ WTP ≥ BL ) 

  = Pr(B >  WTP ≥ BL )  

= G(B)-G(BL)       (2.3.3) 

เหตกุารณท่ี 4  กรณีท่ีผูบริโภคปฏิเสธท้ังคา  B  และคา  BL หรือเหตกุารณ (No,No) 

Pr(No,No) = Pr(NN) =  Pr(WTP < B และ WTP <  BL) 

= Pr( WTP < BL)  

= G(BL)        (2.3.4) 

 สมการ (2.3.1) ถึงสมการ (2.3.4) สามารถแสดงไดดงัภาพท่ี 2.7 โดยแกนตั้งคือความนาจะเปน

ท่ีผูบริโภคยอมรับคาเงินเริ่มตนท่ีเสนอ  และแกนนอนคือคาเงินเร่ิมตนท่ีเสนอ   โดยคาความนาจะเปน

ของเหตุการณแรกคือพื้นท่ีใตเสนโคงของเสนฟงกชันการแจกแจงสะสมของความเตม็ใจท่ีจะจายตั้งแต

คา  BU  ถึงคาอนันต  คาความนาจะเปนของเหตุการณท่ี  2  คอืพื้นท่ีใตเสนโคงตั้งแตคา B  ถึงคา BU  คา

ความนาจะเปนของเหตุการณท่ี 3  คือพื้นที่ใตเสนโคงตั้งแตคา BL ถึงคา B  และคาความนาจะเปนของ

เหตกุารณท่ี 4  คอื พื้นท่ีใตเสนโคงตั้งแตคา  0  ถึงคา BL 

ดงันั้นสรุปไดวาคําถามแบบปลายปดขั้นเดยีวหรือปลายปดแบบสองขั้นจะมีการกระจายสะสม

ของคาความเตม็ใจจายในลักษณะตางๆ  ซึ่งความนาจะเปนในกรณีคาํถามปลายปดสองขั้นจะมีอยู  4 

เหตกุารณ ดังที่กลาวแลวในขางตน  และคาความนาจะเปนท่ีเกิดขึ้นสามารถหาไดโดยการรวมพื้นท่ีใต

เสนฟงกชันการกระจายสะสมของคาความเตม็ใจจาย 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที ่2.7 คาความนาจะเปนของผูบริโภคที่สนองตอบตอคาเร่ิมตนท่ีเสนอ  (B) กรณีคําถามปลายปด 

สองขั้น (Double Bounded) 

ท่ีมา:  ธนาภรณ  กระสวยทอง  (2543) 

Pr (Yes) 

G(B)-G(BL) 

1-G(BU ) 

0 

G(BU )-G(B) 

BL  B BU  
คาเงนิที่เสนอ (Bid) 

G(BL) 
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2.1.5.4 คาเฉลี่ยและมัธยฐานของคาความเต็มใจที่จะจาย 

ดงัท่ีกลาวมาแลวในขางตนวา การวัดระดับสวัสดกิารของผูบริโภคโดยอาศยัการ

วัดคาความเตม็ใจท่ีจะจาย ทําไดโดยการประมาณคาความคาดหวังของคาความเตม็ใจท่ีจะจาย  (Expected 

WTP: E(WTP)) ซึง่คาดังกลาวแตกตางกันตามรูปแบบคําถามท่ีใช โดยจะหาคาเฉลี่ย (Mean) หรือคามัธยฐาน 

(Median) ของคาความเตม็ใจที่จะจาย  ซึ่งก็คอืผลรวมของพื้นท่ีใตเสนฟงกชันการแจกแจงสะสมของคา

ความเตม็ใจท่ีจะจายนั่นเอง 

   Johansson  et  al. (1989) พจิารณาคาความเตม็ใจที่จะจายท้ังที่เปนบวกและ

คาท่ีเปนลบ (Positive and Negative Value) ท้ังนี้เพราะเห็นวาเม่ือทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอมมี

การเปลี่ยนแปลงเกิดขึ้นแลว  ยอมมีท้ังผูที่พอใจและไมพอใจกับการเปลี่ยนแปลงนั้น โดยกลุมที่พอใจจะ

มีคาความเตม็ใจท่ีจะจายท่ีเปนบวก  สวนกลุมท่ีไมพอใจจะมีคาความเต็มใจท่ีจะจายเปนลบ คาเฉลี่ยของ

คาความเต็มใจจายหาไดจากการรวมพื้นที่ใตฟงกชันความนาจะเปนท่ีผูบริโภคเตม็ใจจาย  B บาทพอด ี 

โดยใชสัญลักษณ  ∏(B) แทนคาอนุพนัธท่ีหนึ่งของ G(B)  [หรือ G’(B) = ∏(B)]  สามารถเขยีนคาความ

คาดหวังของคาความเตม็ใจท่ีจะจาย  E(WTP)  ในรูปของคาเฉลี่ย  ไดดงัสมการ (2.4.1) 
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 ในขณะท่ี Hanemann (1984) พจิารณาเฉพาะคาความเตม็ใจท่ีจะจายที่เปนคาไม

ตดิลบ  (Non-Nagative Value) และสามารถเขยีนคา E(WTP) ในรูปของคาเฉลี่ยไดดังแสดงในสมการ (2.4.2) 

[ ]dBBGWTPE ∫
∞

−=
0

)(1)(  

 เม่ือพจิารณาเฉพาะคาความเต็มใจที่จะจายท่ีเปนบวก สามารถหาคาเฉลี่ยและ

คามัธยฐานของคาความเตม็ใจท่ีจะจายไดจากเสนโคงของฟงกชันการแจกแจงสะสมของคาความเต็มใจ

ท่ีจะจายได ดังภาพท่ี 2.8 โดยกําหนดใหแกนตั้งแสดงคาสัดสวนผูท่ีตอบ “เต็มใจ” จายเงินจํานวน B บาท 

หรือคาความนาจะเปนท่ีผูบริโภคยอมรับคา  B  ท่ีเสนอหรือ  Pr(Yes)  โดยม ีScale ในชวง 0-1 โดยคา

ตรงกลางคอื 0.5 และแกนนอนเปนคาจํานวนเงินเริ่มตนท่ีเสนอ (B)  โดยคาเฉลี่ยเปนผลรวมของพื้นท่ีใต

เสนโคงของฟงกชันการแจกแจงสะสม  และคามัธยฐานไดจากการลากเสนจากแกนตั้งจากจุดที่เทากับ   

0.5 ไปยังเสน Bid Curve แลวลากมายังแกนนอน  ในท่ีนี้สมมตใิหคือ B*  จะไดคามัธยฐานของคาความ

(2.4.1) 

(2.4.2) 
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เตม็ใจท่ีจะจาย  ซึ่งเปนคาท่ีแบงตัวอยางออกเปน 2 กลุมเทาๆกัน (50:50)  กลาวคอื กลุมท่ีเต็มใจจายนอย

กับกลุมท่ีเตม็ใจจายมาก  ซึ่งหมายความวาประชาชนรอยละ 50 ลงคะแนนเสียง “เต็มใจ” จายเงินจํานวน

เทากับคามัธยฐานของคาความเตม็ใจจาย 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                                                                                     

ภาพที ่ 2.8 เสนโคงฟงกชันการแจกแจงสะสม  คาเฉลี่ย  (B’)  และคามัธยฐาน (B*) ของคา  WTP   

ท่ีมา:  Jakobsson and Dragun (1996)  

2.1.5.5 แนวคิดอรรถประโยชนทางออม 

สมมตฐิานขอหนึ่งของทฤษฎีผูบริโภคตามแนวคิดของนีโอคลาสิก คอื ผูบริโภค

แตละคนจะมีความเปนเหตุและเปนผล   และตัดสินใจเลือกบริโภคหรือทํากิจกรรมตางๆ  เพื่อใหตนได

อรรถประโยชนสูงสุด  ซึ่งการตดัสินใจของผูบริโภคท้ังหลายแสดงอยูในรูปฟงกชันอุปสงคของผูบริโภค  

ภายใตงบประมาณท่ีจํากัดของตนเอง  นั่นคือ การบริโภคสินคาและบริการชนิดหนึ่งท่ีเพิ่มขึ้นยอมตองลด

การบริโภคสินคาและบริการอีกชนิดหนึ่งลง  ท้ังนี้ไมไดหมายความเพยีงสินคาและบริการในตลาดสินคา

เทานั้น  แตยังรวมถึงสินคาบริการท่ีไมผานตลาด (Non-marketed  Goods  and  Services) ดวย 

Freeman (1993) มีความคดิเห็นสอดคลองกับแนวคิดดังกลาวขางตน  โดยเห็น

วาวัตถปุระสงคหลักของกิจกรรมทางเศรษฐกิจควรจะเปนการยกระดบัความเปนอยูของบุคคลแตละคน

อันจะนําไปสูสวัสดิการของสังคมท่ีดขีึ้น  และสวัสดกิารมิไดขึ้นอยูกับการบริโภคสินคาในตลาดเทานั้น  

แตยงัรวมถึงทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอมท่ีไมผานตลาดดวย 

สําหรับทฤษฎีทางเศรษฐศาสตรท่ีนํามาอธิบายการประเมินคาทรัพยากรธรรมชาติ

และสิ่งแวดลอม โดยวิธีการสมมตเิหตุการณใหประเมินคา หรือ CVM คอื ทฤษฎีวาดวยพฤตกิรรมผูบริโภค 

(Theory of Consumer Behavior) ซึ่งแสดงถึงพฤตกิรรมผูบริโภค ภายใตขอสมมตท่ีิวาผูบริโภคแตละบุคคลมี

เหตุผลในการเลือกบริโภคกลาวคอื  ผูบริโภคจะเลือกระหวางทางเลือกตาง ๆ ท่ีเปดโอกาสใหผูบริโภคไดรับ

Bid  Curve 

จํานวนเงนิที่เสนอ (Bid) B 0 B* 

0.5 B’ 

1.0 

สัดสวนผูตอบ “Yes”   
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ความพอใจหรืออรรถประโยชนสูงสุดภายใตงบประมาณที่มีอยูอยางจํากัด ซึ่งสามารถแสดงในรูปสมการ

ไดดงันี ้

Max U(X, Z; S) (2.5.1) 

s.t. PX = I  (2.5.2) 

โดย U คือ ฟงกชันอรรถประโยชนของผูบริโภค 

X คือ เวคเตอรสินคาบริการเอกชน (Private Goods and Services) 

Z คือ เวคเตอรสินคาบริการสิ่งแวดลอม (Environmental Goods and Sevice) 

P คือ เวคเตอรของราคาสินคาบริการเอกชน 

S คือ เวคเตอรแสดงคุณลักษณะทางเศรษฐกิจ-สังคมของผูบริโภค เชน อายุ  การศึกษา  เปนตน 

I คือ รายได 

จากสมการ (2.5.1) และ (2.5.2) ดงักลาว  เม่ือใชวิธี  Langragian สามารถหาฟงกชันอุปสงค

ธรรมดา (Ordinary Demand Function หรือ Marshallian Demand)  ไดดงันี ้

 

Xi = x(P, Z, I; S) โดย i  = 1, 2, 3,..., n คือชนิดสินคาบริการ (2.5.3) 

เม่ือแทนคาสมการ (2.5.3) ในสมการ (2.5.1)  จะไดฟงกชันอรรถประโยชนทางออม  (Indirect  

Utility  Function)  ดังสมการ (2.6) 

V(P, Z, I; S) = U[x(P, Z, I), Z; S]  (2.6) 

โดยท่ีฟงกชันอรรถประโยชนทางออมนี้ขึ้นอยูกับราคาสินคา(P) รายได(I) และสินคาสิ่งแวดลอม (Z) 

ถากําหนดใหมีอยางนอย 1 หนวยของเวคเตอร Z เพิ่มขึ้น โดยท่ีปจจัยอื่นๆ คงท่ี (หมายความวา 

Z1 > Z0  ) ดงันั้นฟงกชันอรรถประโยชน ณ ระดับกอน (U0) และหลัง (U1) จากการเปลี่ยนแปลงสามารถ

แสดงไดดังสมการ (2.7)   

[U1 = V(P, Z1, I; S)] > [U0 = V(P, Z0, I; S)] (2.7) 

 ท้ังนี้คา Compensating Surplus (CS) ซึ่งวัดระดบัการเปลี่ยนแปลงของอรรถประโยชนจากการ

เปลี่ยนแปลงของสิ่งแวดลอมดงัท่ีกลาวแลวในขางตน (หัวขอ 2.1.3)  สามารถแสดงไดในรูปของฟงกชัน

อรรถประโยชนทางออม คอื 

[V(P, Z1, I – WTP; S)] = [U0 = V(P, Z0, I; S)] (2.8) 
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 คา Compensating  Surplus หรือ คา WTP  ในสมการ (2.8) คือจํานวนเงินที่เปลี่ยนแปลงเนื่องจาก

การเปลี่ยนแปลงสิ่งแวดลอมท่ีทําใหผูบรโิภคมีระดบัความพอใจท่ีเปลี่ยนไป ซึ่งในกรณนีี้การเปลี่ยนแปลง

สิ่งแวดลอมอยูในสถานภาพท่ีดขีึ้น เนื่องจาก Z1 > Z0    ดังนั้นคา C จึงเปนจํานวนเงินทีม่ากที่สุดซึ่งผูบริโภค

เตม็ใจจาย  (WTP) เม่ือไดรับประโยชนจากการเปลี่ยนแปลงเนื่องจากสิ่งแวดลอม ท่ีดีขึ้น  (Z1) ซึ่งทําให

ผูบริโภคไมแยลงไปกวาเดมิเม่ือเปรียบเทียบกับกอนมีการเปลี่ยนแปลง (Z0)  ดังนั้นการวัดการเปลี่ยนแปลง

ดวยคา  Compensating  Surplus (CS) สามารถสะทอนถึงความเตม็ใจจายเพื่อการเปลี่ยนแปลง

สภาพแวดลอม  ซึ่งการสํารวจดวยวิธ ีCVM เปนการศึกษาท่ีพยายามใหผูตอบแสดงคาดังกลาวออกมา 

Hanemann (1984) ไดใชแนวคดิดงักลาวขางตนวัดมูลคาท่ีเปนตวัเงินของสิ่งแวดลอม  และได

อธิบายเพิ่มเตมิวานอกจากปจจัยทางเศรษฐกิจและสังคมแลว  ปจจัยบางอยางที่ถูกเลือกเขามาในฟงกชัน

อรรถประโยชนไมสามารถอธิบายไดทางเศรษฐมิติ   ซึ่งถือวาเปนความคลาดเคลื่อนท่ีเกิดขึ้น  เชน 

คณุลักษณะบางอยางของทรัพยากรธรรมชาตแิละสิง่แวดลอมท่ีไมสามารถอธิบายได การเปลี่ยนแปลง

ในรสนิยมของผูบริโภคที่ไมสามารถอธิบายได  ความคลาดเคลื่อนท่ีเกิดจากการวัดและการเก็บขอมูลท่ี

ไมสมบูรณ   รวมไปถึงปจจัยบางอยางท่ีอยูเหนือการคาดการณ   ดังนั้นฟงกชันอรร ถประโยชนของ

ผูบริโภคจึงถือวาเปนฟงกชันแบบสุม  (Random Utility Function)  ดงัสมการ (2.9.2) โดยสมมตวิามีการ

เปลี่ยนแปลงของปริมาณหรือคณุภาพทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอมจากเดิม  Z0 เพิ่มขึ้นเปน Z1   

(กําหนดให  0 และ 1 คอืชวงระยะเวลากอนและหลังการเปลี่ยนแ ปลง ตามลําดับ ) ซึ่งแสดงการ

เปลี่ยนแปลงของระดบัฟงกชันอรรถประโยชนของผูบริโภค (ΔU)  ดังสมการ (2.10)  

U = V(P, Z, I; S) (2.9.1) 

U(P, Z, I; S) = V(P, Z, I; S) + 1ε  (2.9.2) 

∆ U = U(P, Z1, I; S) – U(P, Z0, I; S)  (2.10.1) 

∆ U = [V(P, Z1, I; S) + 1ε ] – [V(P, Z0, I; S) + 0ε ]  (2.10.2) 

คา 0ε  และ 1ε  เปนคาความคลาดเคลื่อนท่ีเปนตวัแปรสุม  (Random Variable) มีคาเฉลี่ยเปน

ศูนย  และมีการแจกแจงอยางเปนอิสระ  เม่ือผูบริโภคเตม็ใจสละเงินจํานวนหนึ่ง  (WTP) เพื่อใหอยูใน

ระดบัอรรถประโยชนเร่ิมตน  แสดงวา 

V(P, Z1, I – WTP; S) + 1ε  ≥  V(P, Z0, I; S) + 0ε   (2.10.3) 

หรือ 

V(P, Z1, I – WTP; S) – V(P, Z0, I; S) ≥  0ε  – 1ε    (2.10.4) 

จะได 

∆ V(⋅) ≥  ε   (2.10.5) 
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โดยท่ี  10 εεε −=  มีคณุสมบั ติเปนตวัแปรสุมเชนกัน  และไมสามารถวัดคาไดในฟงกชัน

อรรถประโยชนทางออม  และมี εF ( ∆ V(⋅)) เปนฟงกชันการแจกแจงสะสม (c.d.f) และ ∆ V(⋅) เปนความ

แตกตางของสวัสดกิารท่ีเกิดขึ้นจากการเปลี่ยนแปลงสภาพของทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอม 

 จากขอสมมตทิี่วาผูบริโภคแตละคนทราบระดบัอรรถประโยชนของตนเองอยางแนนอนในการ

เลือกตอบวาเตม็ใจท่ีจะจาย (Yes) และไมเตม็ใจท่ีจาย (No) ตามจํานวนเงินท่ีเสนอ ดังนั้นคาท่ีไดจากการ

ตอบของผูบริโภคจึงถือวาเปนตวัแปรสุมเชนกัน  โดยมีความนาจะเปนดังนี ้

 P1 = Pr {ผูบริโภคเต็มใจที่จะจาย} = Pr  {Yes} 

= Pr{V(P, Z1, I – WTP, S) + 1ε  ≥  V(P, Z0, I; S) + 0ε } 

= Pr{V(P, Z1, I – WTP, S) – V(P, Z0, I; S) ≥  ε  

= Pr{ε ≤  ∆ V(⋅)} 

= εF { ∆ V(⋅)}  (2.11.1) 

และ P0 = Pr {ผูบริโภคไมเตม็ใจท่ีจะจาย} = Pr  {No} 

 = 1-P1  (2.11.2) 

 ความนาจะเปนท่ีผูบริโภคยอมรับคาเริ่มตนท่ีเสนอในสมการ (2.11.3) และ (2.11.4) สามารถเขียน

ในรูปความนาจะเปนของคาความเตม็ใจท่ีจะจายดงันี ้

Pr{Yes} = Pr{Say Yes to WTP (Z1 – Z0)} 

= Pr{ ∆ V(⋅) ≥  ε } 

= εF ( ∆ V(⋅)) 

= 1 – G(B)  (2.11.3) 

และ 

Pr{No} = Pr{Say No to WTP (Z1 – Z0)} 

= Pr{1 – Pr(Yes)} 

= 1 – εF ( ∆ V(⋅)) 

= G(B)  (2.11.4) 

ดงัท่ีกลาวมาแลววา ฟงกชันอรรถประโยชนของผูบริโภคเปนฟงกชันแบบสุม เนื่องจากยังมีตัว

แปรบางตัวไมสามารถอธิบายไดในทางสถิติ   การสนองตอบตอการเลือกระหวางสองทางเลือกของ
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ผูบริโภคสามารถแสดงในรูปฟงกชันความนาจะเปน  และ Hanemann(1984) ยังกลาวเพิ่มเติมวาถา

ฟงกชันความนาจะเปนมีการแจกแจงแบบโลจิสตกิ (Logistic Cumulative Distribution) ในการวิเคราะห

ขอมูลจะใชแบบจําลองโลจิต  (Logit Model) แตถาฟงกชันความนาจะเปนมีก ารแจกแจงแบบปกต ิ

(Normal Distribution) ในการวิเคราะหจะใชแบบจําลองโพรบิต  (Probit  Model) และในกรณีท่ีมี

ทางเลือกมากกวาสองทางเลือก  เชน  ในกรณีของการวัดคาความเต็มใจจายของการมีคุณภาพ

ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอมในระดับตางๆ  กัน  ก็สามารถใชแบบจําลองโลจิตหรือโพรบิต   

(Multivariate Logit Model  หรือ Multivariate Probit Model)  ในการวิเคราะหได 

 จากการท่ี Hanemann (1984)  สมมติให ε  เปนตัวแปรสุมท่ีมีการแจกแจงความนาจะเปนสะสม

แบบโลจิสตกิ   ซึ่งงายตอการประมวลผลดวยโปรแกรมคอมพวิเตอรในชวงทศวรรษ   1980  ดังนั้น 

สามารถเขยีนสมการ (2.11.3) ไดใหมดังสมการ (2.12)  

Pr{Yes} = εF ( ∆ V(⋅)) = (1 + e v∆− )-1 

โดยกําหนดให εF ( ∆ V(⋅)) = 1 – G(B)  (2.12) 

 เ ม่ือใชวิธีประมาณคาความนาจะเปนสูงสุดที่เปนไปไดดวยวิธี   Maximum Likelihood  

Estimation  (MLE)  จะไดคาดังสมการ  (2.13.1) 

L = ∏
=

n

i

F
1

[ ε (∆ V(⋅))]Ri  [1 – εF (∆ V(⋅))]1-Ri ,i = 1,2, …,n 

หรือ 

L = ∏
=

n

i 1

[ 1 – G(B)]Ri  [G(B)]1-Ri ,i=1,2,…,n  (2.13.1) 

โดยท่ี  ∏
=

n

i 1

คอืผลคูณระหวางความนาจะเปนของคาความเต็มใจท่ีจะจายของผูบริโภคคนท่ี 1 

ถึงคนท่ี n และ Ri เปนคาท่ีไมตอเนื่องจะเทากับ 1 เมื่อผูบริโภคคนที่ i เต็มใจที่จะจายตามท่ีเสนอ และ

เทากับ 0 เม่ือผูบริโภคคนท่ี i ไมเต็มใจท่ีจะจาย และสามารถเขียนเปน Log-Likelihood Function (ln L)  

เพื่อนํามาประมาณคาความนาจะเปนสูงสุด ดวยวิธ ีMLE ไดดงันี ้

L = ∑
=

n

i 1
{Ri εF (∆ V(⋅)) + (1 – Ri) [1 – εF (∆ V(⋅))]} ,i = 1,2,…,n 

หรือ 

lnL = ∑
=

n

i 1
{Ri  ln[1 – G(B)] + (1 – Ri) ln G(B)} ,i = 1,2,…,n  (2.13.2) 
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เม่ือกําหนดฟงกชันอรรถประโยชนโดยออมอยาง งายคอื  V= α + β Xi  โดยขึ้นกับตัวแปร

อิสระตาง ๆ ของผูบริโภคแตละบุคคล  (Xi = {I,A,S,})  และ β  เปนคาสัมประสิทธิ์ของตวัแปรอิสระ  

ดงันั้น  ∆ V=α + β  (B)+ ε   หรือถาอยูในรูป  Log-Linear  เทากับ ∆ V=α + β  ln(B)+ε   โดยท่ี α  

คอืคาคงท่ี B คอืจํานวนเงินท่ียอมสละออกไปเพื่อรักษาสภาพแวดลอมใหอยูในระดบัเดิม และ ε  คอืคา

ความคลาดเคลื่อนซึ่งเปนตวัแปรสุม โดยการประมาณการความนาจะเปนดวยวิธี   MLE  จะไดคา  α *  

และ β * เพื่อนํามาคํานวณหาคาเฉลี่ยและคามัธยฐานไดดังสมการ (2.14) 
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และ 

∗∗−= βα /)( eWTPMedian  

 ตอมา Cameron(1988) ไดพฒันาแบบจําลองเพื่อใชวิเคราะหขอมูลของคาความเต็มใจที่จะจายท่ีได

จากการใชการประเมินคาดวยวิธี  CVM และการใชคาํถามแบบ Referendum ในรูป Double Bounded  เพื่อ

ประเมินคาทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอม โดยมีความเห็นวาขอมูลดงักลาวเปนตวัแปรสุมชนิด

ตอเนื่อง  (Continuous) และคาความเตม็ใจท่ีจะจายท่ีแทจริงของ ผูบริโภคไมสามารถทราบได แตจะอยู

ระหวางคาขอบบน (Upper Bound) และคาขอบลาง (Lower Bound) จึงประยุกตแนวคิดเรื่องฟงกชัน

อรรถประโยชนทางออม (Indirect Utility Function)  เพื่อใชในการสรางแบบจําลอง โดยกําหนดใหคาความ

เตม็ใจท่ีจะจายท่ีแทจริง  (WTP) ถูกกําหนดโดยเวคเตอรของตวัแปรอิสระ  (X) อาทิ ตวัแปรทางดาน

เศรษฐกิจและสังคม  จากนั้นหาฟงกชันการแจกแจงสะสมโดยใชแบบจําลองท่ีอธิบายในรูปของ “Censored 

Logistic Regression” กรณีท่ีฟงกชันความเตม็ใจท่ีจะจายมีการแจกแจงแบบโสจิสติก  อยางไรก็ตามหาก

ฟงกชันความเต็มใจที่จะจายมีการแจกแจงแบบปกติ แบบจําลองท่ีใชก็จะอยูในรูปของ  “Censored Normal 

Regression” และมีความเห็นวาวิธีนี้เปนวิธีท่ีงายและสะดวกกวาวิธีการของ Hanemann (1984) 

เรณ ู(2542) สรุปไววาในการคํานวณคาความเตม็ใจท่ีจะจายโดยใชแบบจําลองของ  Hanemann 

(1984) และของ  Cameron (1988) จะใหผลท่ีเหมือนกัน  แตวิธีการของ  Cameron  เปนวิธีทางตรงท่ีงาย

กวา  เพราะลดความยุงยากในการทํางานดวยคอมพวิเตอร  โดยแบบจําลองการวิเคราะหคาความเต็มใจ

จายจะกลาวถึงในหัวขอตอไป 

(2.14) 

(2.15) 
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2.1.5.6 แบบจําลองการวิเคราะหถดถอยของคาความเต็มใจจาย 

 ดงักลาวมาแลววา  Cameron (1988) ใชแนวคดิของฟงกชัน อรรถประโยชน

ทางออม (Indirect Utility Function)  ในการประมาณคา  E(WTP)  โดยกําหนดใหคาความเต็มใจจาย

(WTP)  เปนตวัแปรสุมแบบตอเนื่อง (Continuous Random Variable)  และถูกกําหนดจากเวคเตอรของ

ตวัแปรอิสระตาง  ๆ  ของผูบริโภคแตละบุคคล  (Xi ={I,A,S,…})  โดย Cameron ไดเลือกใช

แบบจําลองโลจิตสองทางเลือกท่ีใชในการประมาณดวยวิธี Maximum Likelihood (Standard Maximum 

Likelihood Binary Logit Model)  ซึ่งสามารถแสดงไดดงัสมการ (2.16) 

WTP = X/
i β + ui  (2.16) 

โดย WTP คอื เวคเตอรคาความเต็มใจจาย   

β  คอื เวคเตอรของคาสัมประสิทธิ์ท่ีไมทราบคา 

X/
i คอื เวคเตอรของตัวแปรอิสระที่กําหนดขนาดของ  WTP เชน ตัวแปร 

ดานเศรษฐกิจ-สังคม อาท ิรายได อายุ ระดบัการศึกษา เปนตน และ

คาตวัแปรคงท่ี  

ui คอื เวคเตอรของคาความคลาดเคลื่อนที่เปนคาสุม   (Random  Error Term) โดย

สมมติใหมีการแจกแจงแบบปกติ และมีคาความแปรปรวนคงท่ี ซึ่ง

นิยมเขยีนในรูปสัญลักษณ ดังนี้ N(0 , σ2I)  โดย I  คอืเวคเตอรของ

ตวัแปรชี้วัดคา WTP  ซึ่งมีคาเทากับ 0 และ 1 

การคาํนวณหาคาความเตม็ใจจายอาจแบงตามประเภทของคาํถามท่ีใชในการสอบถามผูบริโภคได

ดงันี ้

1) กรณคํีาถามปลายปดขั้นเดียว (Single Bounded) 

กรณีคาํถามปลายปดขั้นเดยีว   เม่ือเสนอคาเงินเร่ิมตน (B) แกผูบริโภค  

ความนาจะเปนท่ีเปนไปไดจะมีอยู  2  ทางเลือก คือ ผูบริโภคยอมรับคา B  เพราะวาความเตม็ใจท่ีจะจาย

ของผูบริโภคมีคามากกวาคา B ท่ีเสนอ  หรือปฏิเสธคา B  เพราะวาความเต็มใจที่จะจายของผูบริโภคมี

คาท่ีนอยกวาคา  B ท่ีเสนอ  โดย Cameron (1988)  ไดกําหนดใหคา  Ii  เปนคาท่ีไมตอเนื่อง  (Discrete 

Indicator Variable) ซึ่งจะเทากับ  1 เม่ือผูบริโภคเต็มใจจาย   และเทากับ 0 เม่ือผูบริโภคไมเต็มใจจาย   

ดงันั้น จากสมการ (2.2.1)  และสมการ (2.2.2)  สามารถเขยีนไดใหมดงัสมการ (2.17.1)  และ (2.17.2)  
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Pr(Ii  =  0) = Pr(No) = Pr(WTP < B) 

 = Pr(X/
i β  + ui < B) 

 = Pr(ui < [B - X/
i β ])  (2.17.1) 

และ 

Pr(Ii  =  1) = Pr(Yes) = Pr(WTP ≥ B) 

 = Pr(X/
i β  + ui ≥ B) 

= Pr(ui ≥ [B – X/
i β ])  (2.17.2) 

สมการ (2.17.1) และ (2.17.2)  เม่ือหารดวยคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

(σ ) จะไดคาความนาจะเปนของคาสถิตมิาตรฐาน  Z  ซึ่งมีการแจกแจงแบบปกติและมีคาความ

แปรปรวนคงที ่สามารถแสดงไดดงัสมการ (2.18.1)  และ (2.18.2) ตามลําดบั 

Pr(WTP < B1) = Pr(Zi < (B – X/
i β )/σ ) 

 = Ψ [(B – X/
i β )/σ )  (2.18.1) 

และ 

Pr(WTP ≥  B1) = Pr(Z1 ≥  (B – X/
i β )/σ ) 

 = 1 – Ψ [(B – X/
i β )/σ ]  (2.18.2) 

 

 กําหนดให ψ (⋅) เปนฟงกชันการแจกแจงสะสมของคาความเตม็ใจท่ีจะจาย

แบบปกติมาตรฐาน และจากสมการ (2.18.1) และ (2.18.2)  นํามาประมาณคาความนาจะเปนสูงสุดดวยวิธี  

Maximum Likelihood Estimation (MLE) ซึ่งเขยีนเปนสมการ  Log-Likelihood Function (1n L) ไดดัง

สมการ (2.19) 

L = ∏
=

n

i 1

{1 – Ψ [(B – Xi β )/σ ]}i {Ψ [(B – Xi β )/σ ]}l - i i =1,…,n 

lnL = ∑
=

n

i 1

{ I Y
i  ln (1 – Ψ [(B – Xi β )/σ ])} 

 = ∑
=

n

i 1

{ I N
i  ln Ψ [(B – Xi β )/σ ]} i =1,…,n  (2.19) 
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 โดยคา  Ii
Y และ  Ii

N  เปนคาท่ีไมตอเนื่องเทากับ 1 และ 0  โดยคา Ii
Y เทากับ 1 เม่ือ

ผูบริโภคคนท่ี  i  เตม็ใจท่ีจะจายตามท่ีเสนอ  และเทากับ 0 เม่ือผูบริโภคคนที ่i ไมเตม็ใจท่ีจะจาย  ในทาง

ตรงกันขาม  คา Ii
N เทากับ  1 เ ม่ือผูบริโภคคนท่ี  i ไมเตม็ใจท่ีจะจายตามท่ีเสนอ   และเทากับ  0 เ ม่ือ

ผูบริโภคคนท่ี i เตม็ใจท่ีจะจาย 

2) กรณคํีาถามปลายปดสองขั้น (Double Bounded) 

 ดงัท่ีกลาวในตอนตนแลววา รูปแบบคาํถามปลายปดสองขั้นนั้นจะใหคา

ความเต็มใจจายซึ่งไมทราบวาเปนเทาใด  ทราบแตเพยีงวาเปนคาที่อยูระหวางคาขอบลาง (Lower Bounded) 

กับคาขอบบน (Upper Bounded) ดังนั้นคาความเตม็ใจจาย (WTP) ท่ีไดจึงเปนตัวแปรสุมชนิดตอเนื่อง 

การใชคาํถามปลายปดสองขั้นมีแนวคาํถามท่ีเสนอคาเร่ิมตน  B ใหกับ

ผูบริโภคท่ีตอบแบบสอบถาม   โดยผูบริโภคจะยอมรับคาเงินเร่ิมตนดงักลาวก็ตอเม่ือคาความเต็มใจจาย

ท่ีแทจริง (WTP) ของผูบริโภคตองมากกวาหรือเทากับ  B   และถาคาความเตม็ใจจายท่ีแทจริง  (WTP) 

นอยกวาคาเงินเริ่มตน (B) ผูบริโภคจะตอบปฏิเสธ  และถากําหนดให I  เปนคาไมตอเนื่อง  (Discrete 

Variable)  ดังนั้น I = 1  ในกรณีทีย่อมรับ และ I = 0 ในกรณีท่ีปฏิเสธ  ซึ่งอาจหาคาความนาจะเปนของ

ท้ัง 2 กรณีดงักลาวไดดงัสมการ (2.20.1) และ (2.20.2)  ตามลําดบั 

Pr(Ii  =  1) = Pr(Yes) = Pr(WTP ≥ B) 

 = Pr(X/
i β  + ui ≥  B) 

 = Pr(ui ≥  [B – X/
i β ])  (2.20.1) 

Pr(Ii  =  0) = Pr(No) = Pr(WTP < B) 

 = Pr([X/
i β  + ui] < B) 

 = Pr(ui  < [B – X/
i β ])  (2.20.2) 

โดย Xi  คือ  ตัวแปรอิสระที่กําหนดคาความเตม็ใจจาย (WTP) ของผูบริโภคคนท่ี i 

สมการ (2.20.1) และ (2.20.2) เม่ือหารดวยคาสวนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (σ) 

จะไดคาความนาจะเปนของคาสถิติฐาน Z  (Zi = µ i / σ ) ดงัสมการ (2.21.1) และ (2.21.2) 

Pr(WTP ≥ B) = Pr(Zi ≥  [B – X/
i β ]/σ )  (2.21.1) 

Pr(WTP < B) = Pr(Zi < [B – X/
i β ]/σ )  (2.21.2) 
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กําหนดให ψ (⋅) เปนฟงกชันการแจกแจงสะสมของคาความเต็มใจท่ีจะ

จายแบบปกตมิาตรฐาน  สมการ (2.21.1) และ (2.21.2)  เขยีนใหมไดดงัสมการ (2.22.1)  และ (2.22.2) 

กรณีผูบริโภคตอบ “ยินด ี(Yes)” 

Pr (Ii  = 1) = Pr ( WTPi  > B) 

 = 1 - ψ [(B - X/
i β )/σ ]   (2.22.1) 

 

กรณีผูบริโภคตอบ “ไมยินด ี(No)” 

Pr (Ii  = 0) = Pr ( WTPi < B) 

 = ψ [(B - X/
i β )/σ ]  (2.22.2) 

กรณท่ีีมีผูบริโภค n คนท่ีเปนอิสระจากกัน  จะไดคาความนาจะเปนของคา

ความเตม็ใจจาย (WTP)  ออกมา n ชุด  เมื่อประมาณคา Maximum Likelihood จะไดดงัสมการ (2.23) 

 

L = ∏
=

n

i 1

ψ [(B – X/
i β )/σ ]}I [1 – Ψ (B – X/

i β )/σ ]}1-I 

lnL = ∑
=

n

i 1
[ (I lnΨ [(B – X/

iβ )/σ )]+ ∑
=

−
n

i
I

1
)1( ln[1 – Ψ (B – X/

iβ )/σ ]         (2..23) 

สําหรับกรณีคาํถามปลายปดสองขั้น   ความนาจะเปนท่ีผูบริโภค

ตอบสนองตอคาเริ่มตน (B) ท่ีเสนอ  มีท้ังหมด  4  เหตุการณ  สามารถนํามาเขยีนเปนสมการไดดงันี ้

Pr(Yes,Yes) = Pr(YY) = 1 – Ψ [(BU – X/
i β )/σ ]  (2.24.1) 

Pr(Yes,No) = Pr(YN) = Ψ [(BU– X/
i β )/σ ]– Ψ [(B– X/

i β )/σ ]  (2.24.2) 

Pr(No,Yes) = Pr(NY) = Ψ [(B– X/
iβ )/σ ] – Ψ [(BL– X/

iβ )/σ ]  (2.24.3) 

Pr(No,No) = Pr(NN) = Ψ [(BL– X/
i β )/σ ]  (2.24.4) 

โดย BU  และ  BL คอืคาขอบบนและขอบลาง ตามลําดบั  และ BL < B < BU 

 

จากสมการ (2.24) สามารถเขียนเปนสมการ Log-Likelihood Function (1nL)  

เพื่อนํามาประมาณคาความนาจะเปนสูงสุดดวยวิธี MLE โดยเปนฟงกชันความนาจะเปนรวมกันของทุก

เหตกุารณ (Joint Density Function)  ดงัสมการ (2.25) ซึ่งเปนผลคูณของคาความนาจะเปนทุกเหตุการณ 
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1n L = {Ii
YY1n[1- Ψ  [(Bu - X

/
i β )/σ ]]  

+ Ii
YN1n[ Ψ  [(BU- X/

i β )/σ ] - Ψ  [(B- X/
i β )/σ ]]  

+  Ii
NY1n[ Ψ  [ (B- X/

i β )/σ ] - Ψ  [ (BL- X/
i β )/σ ]]  

+ Ii
NN1n Ψ  [ (BL- X/

i β )/σ ]} (2.25) 

 โดยคา  Ii
YY  Ii

YN  Ii
NY  และ Ii

NN นี้ เปนคาท่ีไมตอเนื่อง  มีคาเทากับ  1และ 0  กลาวคอื  ถาหาก

ผูบริโภคคนท่ี  i  มีความเตม็ใจท่ีจะจายมากกวาคา BU  ท่ีถูกนําเสนอ หรือกรณีท่ีเกิด   Pr(Yes,Yes)  ทํา

ใหคา Ii
YY  เทากับ  1  และคา  Ii

YN  Ii
NY  และ Ii

NN  เทากับ  0  เปนตน 

 Cameron (1988)  แนะนําวาการประมาณคาเฉลี่ยและค ามัธยฐานของความเตม็ใจท่ีจะจาย  ควร

พจิารณาการแจกแจงสะสมของความนาจะเปนของคาความเต็มใจจาย  3 แบบ ไดแก การแจกแจงแบบ  

Lognormal, Loglogistic และ Weibull โดยเลือกคาเฉลี่ยและคามัธยฐานท่ีเหมาะสมท่ีสุดจากการพจิารณา

คาสถิติ  Log-likelihood ท่ีมีคามากที่สุดหรือมีคาตดิลบนอยที่สุด  และนําคาสัมประสิทธิ์  β  และ σ  ที่เปน

คาคงท่ี (Intercept) และคา Scale ตามลําดบั จากการคาํนวณหรือประมวลผล มาคํานวณหาคาเฉลี่ยและคามัธย

ฐานของความเตม็ใจท่ีจะจาย 

กรณีท่ีคาความเต็มใจท่ีจะจายมีการแจกแจงสะสมแบบ   Lognormal จะสามารถคาํนวณหา

คาเฉลี่ยและมัธยฐานของความเต็มใจท่ีจะจาย ไดดังนี ้

 Mean  WTP = exp [ β +0.5 2δ ] (2.26.1) 

 Median  WTP = exp [ β ]  (2.26.2) 

 CI of Mean WTP  = Mean WTP ±1.96 (SD of Mean WTP) (2.26.3) 

 CI of Median WTP  = Median WTP ±1.96 (SD of Mean WTP) (2.26.4) 

 Pseudo  R2 =1-(1n L1/1n L0) (2.26.5) 

โดย CI คอื ชวงความเชื่อม่ัน (Confidence  of  Interval) ของเฉลี่ยและคามัธยฐานของความ 

  เต็มใจที่จะจาย  ซึ่งกําหนดระดบัความเชื่อมั่นท่ีรอยละ 95 

SD คอื คาความเบ่ียงเบนมาตรฐาน(Standard Deviation)  ท่ีไดจากการคํานวณ 

1n L1 คอื คาประมาณของ Log-likelihood  สูงสุดของแบบจําลองท่ีไมมีตวัแปร X 

1n L0 คอื คาประมาณของ Log-likelihood  สูงสุดของแบบจําลองท่ีมีตวัแปร X  
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หากผลการวิเคราะหพบวาคาคว ามเต็มใจท่ีจะจายมีการแจกแ จงแบบ Weibull คาเฉลี่ยและ

คามัธยฐานสามารถคํานวณไดดงัสมการ (2.24.1) และ (2.24.2)  ซึ่งคาเฉลี่ยของความเตม็ใจท่ีจะจายท่ีมี

การแจกแจงแบบ Weibull  จะอยูในรูปฟงกชันการแจกแจงสะสมแกมมา  (A Gamma Distribultion: T)  

ในฐานะฟงกชันหนึ่งของ Scale Parameter (ศูนยเศรษฐศาสตรนิเวศ  คณะเศรษฐศาสตร จุฬาลงกรณ

มหาวิทยาลัย, 2543) ดงัสมการตอไปนี ้

 Mean  WTP = exp ( β ) ⋅ Γ (1+σ ) (2.27.1) 

 Median  WTP = exp( β ) ⋅ (1n2) σ  (2.27.2) 

 CI of Mean WTP  = Mean WTP±1.96 (SD of Mean WTP) (2.27.3) 

 CI of Median WTP   =  Median WTP±1.96 (SD of Median WTP) (2.27.4) 

 Pseudo R2 = 1-(1n L1/1n L0) (2.27.5) 

สําหรับการศึกษาเพื่อประเมินคาความเตม็ใจท่ีจะจายเพื่อดูแลและบริหารจัดการพื้นท่ีสีเขยีวใน

กรุงเทพมหานครนี ้ เลือกใชเทคนิคการสมมติเหตุการณใหประมาณคาโดยใชคาํถามปลายปดแบบสองขั้น 

(Double Bounded)  พรอมใหเสนอคาความเต็มใจท่ีจะจายต่ําสุดและสูงสุดในการสอบถามความเต็มใจท่ีจะ

จาย และใชแบบจําลองของ Cameron (1988) ซึ่งมีสมมติฐานใหคาความเต็มใจท่ีจะจายเปนตวัแปรสุมชนิด

ตอเนื่อง  ในการประเมินคาความเต็มใจท่ีจะจายสําหรับการดแูลและบริหารจัดการพื้นท่ีสีเขียวดังกลาว 

2.2 แนวคิดเร่ีองการรับรู 

 วิมลสิทธิ์  (2541) ไดสรุปไววา  มนุษยกับสภาพแวดลอมทางกายภาพมีความสัมพนัธกันทาง

พฤตกิรรม โดยผานกระบวนการทางพฤติกรรม 3 กระบวนการ คอื 

 1) กระบวนการรับรู (Perception) คือ กระบวนการท่ีรับขาวสารจากสภาพแวดลอม  โดยผาน

ทางระบบประสาทสัมผัส กระบวนการนี้จึงรวมการรูสึก (Sensation) ดวย 

 2) กระบวนการรู (Cognition) คอื กระบวนการท่ีเกี่ยวของกับกระบวนการทางจิตท่ีรวมการ

เรียนรู   การจํา   การคดิ  ซึ่งกระบวนการทางจิตรวมถึงการพฒันาดวย  ดงันั้นกระบวนการรูจึงเปน

กระบวนการทางปญญา  

 โดยในกระบวนการรับรูและกระบวนการรูท่ีเกิดขึ้นพรอมกันนี้กอใหเกิดการตอบสนอ ง

ทางดานอารมณ  เกิดกระบวนการทางดานอารมณ (Affect)  โดยทั้งกระบวนการรับรู  กระบวนการรู

และกระบวนการทางอารมณจัดเปนพฤติกรรมภายใน (Covert Behavior) 
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 3) กระบวนการเกิดพฤตกิรรมในสภาพแวดลอม (Spatial Behavior) คือ กระบวนการท่ีบุคคล

มีพฤติกรรมเกิดขึ้นในสภาพแวดลอม มีความสัมพนัธกับสภาพแวดลอมผานการกระทําท่ีสังเกตุไดจาก

ภายนอก เปนพฤตกิรรมภายนอก (Overt Bahavior) 

  โดยกระบวนการทางพฤตกิรรมทั้ง 3 กระบวนการนี้มีความตอเนื่องและสัมพันธกันอยางซับซอน  

และไมไดปรากฎอยางชัดเจน  อยางไรก็ตาม การรับรู(Perception) และการรู(Cognition) มีความแตกตางกัน 

กลาวคอื การรับรู หรือ Perception หมายถึง การรับรูสิ่งเราภายนอกผานการรูสึก (Sensation)  โดยเขามาทาง

ประสาทสัมผัส  ซึ่งนักจิตวิทยาทางบุคลิกภาพมักใชการรับรูในความหมายท่ีครอบคลุมมากกวาคอื รวมทั้ง

การรับรูบุคคลอื่นและความรูสึกที่มีตอบุคคลอื่น สําหรับนักสังคมวิทยา นักภมิูศาสตรทางสังคม และนัก

ปกครอง ไดรวมการรับรู ความจํา การเกิดจินตภาพ ความชอบพอ  ทัศนคติ ฯลฯ ซึ่งเปนการรวมกระบวน 

การทางจิตวิทยาท่ีเกี่ยวของกับสภาพแวดลอมดวย 

 นอกจากนี ้วิมลสิทธิ ์(2541) ยังไดสรุปวา  กระบวนการรับรูเปนกระบวนการท่ีเกิดขึ้นในขณะนั้น

และเกี่ยวของกับสิ่งเรา  กลาวคอืมีพฤติกรรมตอบสนองทันทีเม่ือเกิดการกระตุนผานทางประสาทสัมผัส   

การตอบสนองที่เรียกวากระบวนการเรียนรูนั้นสวนมากเกี่ยวเนื่องกับคุณสมบัตทิางกายภาพของสิ่งเรา  สวน

กระบวนการรูนัน้เปนกระบวนการทางพฤตกิรรมท่ีเกิดการตอบสนองที่ไมไดเกิดขึ้นในทันทีตามหลังสิ่งเรา

และไมจําเปนตองอาศัยสิ่งเรา  พฤตกิรรมท่ีเกิดขึ้นไมไดขึ้นอยูกับกลไกของกระบวนการรับรู  แตขึ้นอยูกับ

กลไกของกระบวนการเรียนรูภายในตวัมนุษย ซึ่งไดแก การใชกระบวนการคดิ การตัดสินใจ  การจํา  การมี

สมมตฐิาน 

ประเภทความสัมพนัธระหวางมนุษยและสภาพแวดลอมทางกายภาพ 

 วิมลสิทธิ์  (2541) ไดสรุปวา  สภาพแวดลอมทางกายภาพมีคุณสมบัติตางๆ  ที่กอใหเกิด

ความสัมพนัธกับมนุษยในมิตติางๆ ดงันี ้

 1. ความสัมพนัธทางสภาวะแวดลอม เชน ระดับเสียง ความสวาง ความบริสุทธิ์ของอากาศ 

เปนตน โดยมนุษยมีความสัมพนัธกับสภาพแวดลอมทางดานสรีรวิทยาและดานจิตวิทยา โดยสภาพทาง

ชีวภาพของมนุษยมีความจํากัดในความสัมพนัธกับระดับหรือสภาวะตางๆ เชน ระดบัเสียง เปนตน 

 2. ความสัมพนัธทางการรูสึก  โดยผานทางประสาทสัมผั สทั้งหา  ไดแก  ตา หู จมูก ปาก 

ผิวหนัง ซึ่งสิ่งท่ีมนุษยรับรูนี้เปนสวนของสภาพแวดลอมท่ีเกี่ยวกับการรูสึก เชน รูปราง กลิ่น เปนตน 

 3. ความสัมพนัธทางมิต ิเปนความสัมพนัธที่เกี่ยวของกับกายวิภาคทางสรีรวิทยา  ทางจิตวิทยา  

ตลอดจนระบบนิเวศนของมนุษย เชน ขนาด ความสูง ระยะหาง เปนตน  
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 4. ความสัมพนัธทางทิศทาง  เปนตวักําหนดพฤติกรรมเกี่ยวกับการเคลื่อนท่ี   การเลือกท่ีตั้ง  

ความสัมพนัธของบุคคลกับสิ่งตางๆ เชน อาคารสูง ยอดเขา เปนตน  

 5. ความสัมพนัธทางสัญลักษณ เปนคณุสมบัติในการคาดคะเนพฤติกรรมท่ีเหมาะสม ท่ีควร

เกิดขึ้นในสภาพแวดลอมนั้นๆ เพื่อใหบุคคลปฏิบัตติวัไดถูกตอง  โดยความสัมพนัธทางสัญลักษณอาจ

อยูในรูปของภาษา  สื่อความหมายตางๆ ทางสังคม  รวมท้ังความสัมพนัธดานสุนทรียภาพท่ีมีผลกระทบ

ตอความรูสึก เชน ปาย เปนตน 

 6. ความสัมพนัธทางการกระทําระหวางกั นทางสังคม  เกิดจากความจําเปนท่ีมนุษยตองมี

ความ สัมพนัธกันทางสังคม  มีความสัมพันธกับสภาพแวดลอมทางกายภาพ เชน การกั้นรั้วสูง   ทําให

เพื่อนบานไมอาจมีการกระทําหรือกิจกรรมระหวางกันไดสะดวก เปนตน  

 7. ความสัมพนัธทางการผสานรวมกันทางวัฒนธรรม เปนการกอใหเกิดความเปนอันหนึ่งอัน

เดยีวกันของสังคม ซึ่งคุณสมบัติดงักลาวสะทอนมาจากระบบคุณคาของวัฒนธรรม เชน ระบบเครือญาต ิ 

ระดบัชั้นทางสังคม เปนตน  

อทิธิพลที่มีตอการรับรูสภาพแวดลอมทางกายภาพ 

 วิมลสิทธิ ์(2541) ไดสรุปวา ปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอการรับรูสภาพแวดลอม ประกอบดวย 

 1. สภาพแวดลอมกายภาพท่ีบุคคลรับรู ซึ่งรวมถึงอิทธิพลของสภาวะแวดลอมอื่นๆ ที่มีผลตอ

การรับรู เชน การรับรูความลึก  การรับรูทางวัตถ ุ(เชน ขนาด  หรือรูปราง) เปนตน 

2. ประสบการณในอดตีของบุคคลที่รับรูสภาพแวดลอมทางกายภาพ ซึ่งมีความสําคัญอยางย่ิง

ตอกระบวนการรับรูท่ีเกิดขึ้น ท้ังนี้เพราะมีสวนมาจากประสบการณในอดตีท่ีตางกันของบุคคล  ซึ่งอาจ

ขึ้นอยูกับลักษณะของขาวสาร  ผูรับรู  ประสบการณในอดีตของผูรับรู  

 3. ความตองการตามความจําเปนหรือเปาหมายในปจจุบันหรืออนาคต ซึ่งกอใหเกิดความใส

ใจ (Attention) และการใหคุณคา (Value) ตอสิ่งตางๆในขณะรับรู   ซึ่งความใสใจในการรับรูหมายถึง

ความสนใจที่มีตอขาวสารท่ีเปนสิ่งเรา โดยขาวสารที่มีอยูนั้นผานการรับรูเฉพาะในสวนท่ีสอดคลองกับ

ความสนใจของบุคคลในขณะนั้น การใหคุณคาตอสิ่งรับรูมีผลทําใหเกิดความแตกตางในการรับรู เพราะ

ความแตกตางของระบบคณุคาท่ีบุคคลยึดถือเปน ไปตามความแตกตางของวัฒนธรรมของกลุมสังคม 

โดยระบบคณุคาเกิดจากความสัมพนัธของคณุคาตางๆท่ีบุคคลยึดถือ ซึ่งแตกตางจากทัศนคติท่ีเปนทาที

ของบุคคลที่มีตอสิ่งตางๆ หรือตอสถานการณ  ดังนั้นทัศนคตอิาจเปนสวนหนึ่งของคุณคาท่ีบุคคลยึดถือ 

 ในการวิจัยคร้ังนี้ไดใชแนวคิดเกี่ยวกับการรับรูเปนแนวทางในการศึกษาเร่ือง  การรับรูปญหา

โดยท่ัวไปและปญหาดานทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอมของประชาชนในกรุงเทพมหานคร 
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2.3 แนวคิดเร่ืองความตระหนัก  

โสมสกาว และคณะ (2546) ไดรวบรวมนิยามของคาํวา  ความตระหนัก (Concern) จาก

การศึกษาหลายๆ เรื่องท่ีผานมาไวดงัตอไปนี ้

Good (1973) ใหความหมายความตระหนัก (Awareness) วาหมายถึง การกระทําที่แสดงวาจําได 

มีการรับรู   การมีความรูหรือมีความสํานึก   (Consciousness) ในขณะท่ี ศิริวรรณ  ประเศรษฐานนท 

(2537) ไดสรุปความหมายของความตระหนักวา “เปนพฤติกรรมขั้นต่ําสุดทางดานความรู  (Cognitive 

Domain) หรือความรูในระดับตนซึ่งเปนการวัดในระดับแรกของการวัดความรูและเปนขั้นต่ําสุดของ

ภาคอารมณ” ดังที่ Bloom et al. (1971) ไดเคยกลาวไววาความตระหนักนั้นไมเกี่ยวกับความจําหรือ

ความสามารถระลึกได ซึ่งสอดคลองกับนิยามของสมหมาย  วันสอน (2522) ดวยเชนกัน  นอกจากนี ้

สมหมาย วันสอน (2522) และทิพวรรณ  กาลกฤษณ (2528) ยังไดกลาวเพิ่มเตมิวา  “ความตระหนักเปน

เร่ืองของการรับรู  ฉุกคดิหรือมีความรูสึกตอเหตกุ ารณใดเหตกุารณหนึ่ง ” ซึ่งคลายกับการศึกษาของ 

Wolman และBanjamin (1973) ที่กลาววา ความตระหนักเปนภาวะการณท่ีบุคคลเขาใจหรือสําเนียกถึง

บางสิ่งบางอยางของเหตกุารณหรือวัตถุสิ่งของได 

สําหรับการศึกษาของ Dollard and Miller (1950) ไดแบงความตระหนักเปน  3 ระดับ คือ ระดับมี

จิตสํานึก ระดับกอนจะมีจิตสํานึก  และระดบัขาดจิตสํานึก ในขณะท่ี Adam (1972) ไดอธิบายถึงความ

ตระหนักไว 3 รูปแบบ คือ ความตระหนักตามธรรมชาต ิความตระหนักในตน และความตระหนักตอสิ่งเรา

ภายนอก 

ในงานศึกษาของประภาส บุญยินด ี(2536) ไดใหความหมายความตระหนักวาหมายถึง “ความ

สํานึก ความรูสึกนึกคิด และความปรารถนาตางๆตอสิ่งหนึ่งหรือเหตกุารณใดเหตกุารณหนึ่ง  โดยมี

เหตกุารณสภาพแวดลอมในสังคมหรือสิ่งเราภายนอกเปนปจจัยท่ีทําใหบุคคลเกิดความตระหนัก ” ซึ่ง

คลายกับนิยามท่ีกลาวโดย Bloom et al. (1971) และประภาสไดกลาวถึงองคประกอบสําคัญท่ีกอใหเกิด

ความตระหนักมี 3 ประการ คือ  

1. พทุธิปญญาหรือความรูความเขาใจ (Cognitive or Belief Component) จะเร่ิมตนจากระดบั

งานและมีการพฒันาขึ้นตามลําดับ 

2. อารมณความรูสึก  (Affective Component) เปนความรูสึกดานทัศนคติ  คานิยม ความ

ตระหนัก ชอบหรือไมชอบ ดีหรือไมด ีเปนองคประกอบในการประเมินสิ่งเราตางๆ 

3. พฤตกิรรม (Behavioral Component) เปนการแสดงออกทั้งทางวาจา กริยา ทาทาง ท่ีมีตอสิ่ง

เราหรือแนวโนมท่ีบุคคลจะกระทํา ดังนั้นบุคคล สถานการณ กลุมสังคม การเรียนรู และประสบการณ
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จึงเปนป จจัยท่ีมีผลตอความตระหนัก  โดยมีความรูความเขาใจ  ความรูสึกและพฤติกรรมเปน

องคประกอบที่กอใหเกิดความตระหนัก 

ในการศึกษาของ ประพล มิลินทจินดา (2542) ไดรวบรวมนิยามของคําวาความตระหนักจาก

การศึกษาหลายๆ เรื่องท่ีผานมาไวดงัตอไปนี ้

วิชัย  วงศใหญ (2523: 133) ไดกลาวถึงความตระหนักไววา “ความตระหนักเปนพฤตกิรรมขั้น

ต่ําสุดทางดานความรู  แตความตระหนักนั้นไมไดเกี่ยวกับความจําหรือความสามารถระลึกได  ความ

ตระหนัก หมายถึง ความสามารถนึกคิด ความรูสึกท่ีเกิดขึ้นในสภาวะจิตใจ” 

ประภาเพ็ญ  สุวรรณ (2526: 133) ใหความหมายวา ความตระหนัก หมายถึง การท่ีบุคคลฉุกคดิ

ได  ซึ่งการเกิดขึ้นในความรูสึกวามีสิ่งหนึ่ง  เหตกุารณหนึ่ง  หรือสถานการณหนึ่ง ซึ่งความรูสึกมีการได

ฉุกคิดสิ่งใดสิ่งหนึ่งนี ้ เปนความรูสึกท่ีเกิดขึ้นในสภาวะของจิตใจ 

Runes (1971: 32) ไดกลาววา ความตระหนักเปนการกระทําท่ีเกิดจากความสํานึก   แต Koffka 

 (1978: 32) ไดเสนอแนวความคิดวา ความตระหนักมีความหมายเหมือนกับความสํานึก  ซึ่งเปนสภาวะ

ทางจิตท่ีเกี่ยวกับสภาวะท่ีบุคคลไดรับความรู  หรือไดประสบการณตางๆ  แลวมีการประเมินคาและ

ตระหนักถึงความสําคัญของตนเองท่ีมีตอสิ่งแวดลอมนั้นๆ  ซึ่งเปนเรื่องของสภาวะตื่นตวัทางจิตใจตอ

เหตกุารณหรือสถานการณนั้นๆ ซึ่งหมายความวา ระยะเวลาหรือประสบการณหรือสถานการณแวดลอม 

หรือสิ่งเราภายนอกเปนปจจัยท่ีทําใหบุคคลเกิดความตระหนักขึ้น 

จากความหมายของความตระหนักของนักวิชาการในสาขาตางๆ ไดใหความหมายไวดงัขางตน จึง

พอสรุปไดวา ความตระหนัก หมายถึง การแสดงออกซึ่งความรูสึก ความสํานึก ความคิดเห็น หรือการรับรู

ตอสิ่งใดสิ่งหนึ่ง  เหตกุารณใดเหตุการณหนึ่ง  ดวยการพดู เขียน หรืออื่นๆ เปนภาวะท่ีบุคคลเขาใจและ

ประเมินสถานการณท่ีเกิดขึ้นเกี่ยวกับตนเองได โดยอาศัยระยะเวลาหรือประสบการณ หรือสภาพ แวดลอม

ในสังคมเปนสิ่งชวยในการแสดงออกซึ่งพฤตกิรรมนั้นๆ  นั่นคือ  เม่ือมีสิ่งเรามากระตุนจึงเกิดความ

ตระหนักมากขึ้น 

นอกจากนี้ โสมสกาว และคณะ (2546) ไดศึกษาและพฒันามาตรวัดระดับความตระหนัก

ทางดานสิ่งแวดลอม (Environmental Concern Scale: ECS) ซึ่งเปนมาตรวัดที่พฒันาจากมาตรวัดของ 

Van Liere and Dunlap (1978) โดยประกอบดวยมาตรวัดระดบัความตระหนักในดานตางๆ  5 ดาน อัน

ไดแก  มาตรวัดระดับการรับรูปญหาทางดานมลพษิและทรัพยากรธรรมชาติ  (PNRS) มาตรวัด

กฎระเบียบทางดานสิ่งแวดลอม (ERS) มาตรวัดคาใชจายท่ีเกี่ยวของทางดานสิ่งแวดลอม (ESS) มาตรวัด

องคกรท่ีเกี่ยวของทางดานสิ่งแวดลอม (EOS) และมาตรวัดพฤติกรรมทางดานสิ่งแวดลอม  (EBS)  ซึ่ง
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การวิจัยคร้ังนี้จะใชเปนแนวทางในการวัดระดบัความตระหนักของประชาชนท่ีมีตอทรัพยากรธรรมชาติ

หรือสิง่แวดลอม  โดยเฉพาะในกรณีของพื้นท่ีสีเขยีว 

2.4 แนวคิดเร่ืองการมีสวนรวมของชุมชน  

การมีสวนรวมของชุมชน (Community Participation) มีวิวัฒนาการมาตามลําดับ  ท้ังจากการ

ผลักดนัขององคกรทางสังคมผนวกกับการเปลี่ยนแปลงความคาดหวังของสังคม ไมวาจะเปนเรื่องความ

เปนประชาธิปไตย  สิทธิมนุษยชน การพัฒนาเทคโนโลยีขอมูลขาวสาร และท่ีสําคญัคือการตื่นตวัของ

ประชาชนในการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาตแิละสิ่งแวดลอม   

กลุมผูเชี่ยวชาญองคการสหประชาชาติ  กลาววา การนิยามความหมาย “ การมีสวนรวมของ

ประชาชน”  ควรจะมีลักษณะจํากัดเฉพาะในระบบเศรษฐกิจ สงัคม และการเมืองหนึ่งๆ เทานั้น อยางไร

ก็ตาม กลุมผูเชี่ยวชาญดงักลาวไดขยายความ การมีสวนรวมของประชาชน โดยครอบคลุมประเดน็

ดงัตอไปนี ้

1) การมีสวนรวมของประชาชนครอบคลุมการสรางโอกาสท่ีเอื้อใหสมาชิกทุกคนของชุมชน 

และของสังคมไดรวมกิจกรรม   ซึ่งนําไป สูและมีอิทธิพลตอกระบวนการพฒันาและเอื้อใหไดรับ

ประโยชนจากการพฒันาโดยเทาเทียมกัน 

2) การมีสวนรวมสะทอนการเขาเกี่ยวของโดยสมัครใจและเปนประชาธิปไตย ในการเอื้อให

เกิดความพยายามพฒันา การแบงสรรผลประโยชนจากการพฒันาโดยเทาเทียมกัน และการตัดสินใจเพื่อ

กําหนดเปาหมาย นโยบาย การวางแผน และการดาํเนินโครงการพฒันาทางเศรษฐกิจและสังคม 

3) การมีสวนรวมของประชาชนในการตดัสินใจ ไมวาจะเปนในระดบัทองถิ่น  ภมูิภาคและ

ระดบั ชาตจิะชวยกอใหเกิดความเชื่อมโยงระหวางสิ่งท่ีประชาชนลงทุนลงแรงกับประโยชนท่ีเกิดขึ้น 

4) ลักษณะของการมีสวนรวมของประชาชนอาจแตกตางกันไปตามสภาพเศรษฐกิจของ

ประเทศ นโยบายและโครงสรางการบริหาร รวมทั้งลักษณะเศรษฐกิจสังคมของประชากร โดยการมี

สวนรวมของประชาชนมิไดเปนเพยีงเทคนิควิธีการ  แตเปนปจจัยสําคญัในการประกันใหเกิด

กระบวนการพฒันาที่มุงเอื้อประโยชนตอประชาชน 

ดงันั้นอาจสรุปไดวา  การมีสวนรวมคือ  กระบวนการแลกเปลี่ยนขอมูลและความคดิเห็นเพื่อ

แสวงหาทางเลือก และการตัดสินใจตางๆ เกี่ยวกับโครงการท่ีเหมาะสมและเปนท่ียอมรับรวมกัน ทุกฝาย

ท่ีเกี่ยวของจึงเขารวมในกระบวนการนี้ตั้งแตเริ่มแรกจนกระท่ังถึงการตดิตามและการประเมินผล เพื่อให

เกิดความเขาใจและการรับรู-เรียนรู การปรับเปลี่ยนโครงการรวมกัน ซึ่งจะเปนประโยชนตอทุกฝาย 
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ความสําคัญของการมีสวนรวมของชุมชน 

 การมีสวนรวมของชุมชนมีความสําคัญสรุปไดดงันี ้

1) ชุมชนตระหนักในปญหาของตนเองและตระหนักถึงความสําคญัของการมสีวนรวมในการแกไข

ปญหา 

2) ชุมชนมีโอกาสท่ีจะไดใชพัฒนาความสามารถของตนเอง 

3) เปนการระดมทรัพยากรบุคคลมาใชใหเกิดประโยชนสูงสุด 

4) ชุมชนมีความรูสึกเปนเจาของทําใหการพฒันามีความม่ันคงถาวรและตอเนื่อง 

5) เปนการสงเสริมระบบประชาธิปไตย ทําใหประชาชนนั้นมีความคิดอิสระในการตดัสินใจ 

6) เพื่อใหประชาชนมีสวนรวมรับผิดชอบ และมีอํานาจในการพฒันาชุมชนของตนเอง 

กระบวนการมีสวนรวมของชุมชน  

ชุมชนอาจมีสวนรวมในดานตางๆดงันี ้

1) การรวมในการวางแผน (Participation in Planning) คือ การมีสวนรวมในการวิเคราะหปญหา  

กําหนดลําดบัความสําคัญ  ตั้งเปาหมาย  กําหนดแนวทางดําเนินการติดตาม  ประเมินผล  และตัดสินใจ 

2) การรวมในการดาํเนินกิจกรรม  (Participation in Implementation) ประกอบดวยการ

สนับสนุนดานทรัพยากรและการประสานความรวมมือ 

3) การรวมในการใชประโยชน (Participation in Utilization) คอื การนําเอากิจกรรมมาใชให

เกิดประโยชน ซึ่งเปนการเพิ่มระดับการพึ่งพาตนเองและควบคุมทางสังคม 

4) การรวมในการไดรับประโยชน  (Participation in Benefit Sharing) คือการแจกจาย

ผลประโยชนจากการพฒันาอยางยุติธรรม 

5) การรวมในการประเมินผล (Participation in Evaluation)  เปนการเขารวมเพื่อใหประชาชน

ในชมุชนไดทราบถึงปญหาอุปสรรคตางๆ เพื่อรวมกันดาํเนินการหาทางแกไขตอไป 

การมีสวนรวมของชุมชนในการพิทกัษส่ิงแวดลอม 

 ม่ิงสรรพ (2538) ไดกลาววา การมีสวนรวมของชุมชนอาจแบงตามขั้นตอนเปน 3 ประเภทคอื 

1) การมีสวนรวมในการตดัสินใจโครงการสาธารณะ  

 การท่ีจะใหประชาชนมีสวนรวมในการตดัสินใจในโครงการสาธารณะอยางมีเหตุผลและมี

ประสิทธิภาพจะตองมีองคความรูที่มีระบบและขอมูลที่เท่ียงตรงเปนพื้นฐานโดยรัฐตองเปดเผยขอมูล
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ขาวสารรวมท้ังผลกระทบท่ีชัดเจนแกผูเกี่ยวของทุกฝาย จึงจะสามารถหาขอยุติปญหาและความขดัแยง

ได หัวใจสําคัญของการลดความขดัแยงอันเกิดจากโครงการสาธารณะก็คอืการตีคาผลกระทบทางสังคม

และสิ่งแวดลอมใหเท่ียงตรง และสามารถใหประชาชนตรวจสอบไดกอนท่ีจะมีการดําเนินการ 

2) การมีสวนรวมในการตดิตามรักษาสภาพสิ่งแวดลอม 

 ในปจจุบันยังไมมีแนวทางหรือนโยบายท่ีชัดเจนท่ีสนับสนุนใหประชาชนมีสวนรวมใน

การติดตามสภาพแวดลอม ถึงแมจะมีความพยายามในบางแหง โดยท่ีชุมชนในทองที่รวมกับเจาหนาท่ี

ในจังหวัดไดรวมกันตดิตามสภาพสิ่งแวดลอมในพื้นท่ี เชน ในกรณีแมน้ํานอย จังหวัดสิงหบุรี  เปนตน 

สําหรับ การพิทักษทรัพยากรธรรมชาติ   ดงันั้น หากมีการจัดการการใช ทรัพยากรธรรมชาตแิละ

สิ่งแวดลอมโดยใหชุมชนมีสิทธิในการเขาไปใชทรัพยากรและมีเง่ือนไขผูกพนักับการรักษาสิ่งแวดลอม 

โอกาสท่ีชุมชนจะสามารถเขามาชวยพทัิกษสิ่งแวดลอมก็จะมากขึ้น 

 3) การมีสวนรวมในการรับภาระตนทุนบําบัดและฟนฟสูิ่งแวดลอม 

ประชาชนควรมีสวนรวมในการดูแลรักษาสิ่งแวดลอมดวยการรับภาระในเรื่องตนทุนการ

บําบัดและฟนฟสูิ่งแวดลอมดวย  ท้ังนี้เพราะประชาชนทุกคนตางเปนผูสรางมลพษิ ตัวอยางเชน จํานวน 

3 ใน 4 ของปริมาณน้ําเสียในกรุงเทพมหานครฯ เกิดจากชุมชน แตทุกครั้งท่ีจะมีการใหประชาชน

รับภาระตนทุนการบําบัดและฟนฟสูิ่งแวดลอม  ก็มักจะมีเสียงคัดคานจากประชาชนโดยอางวา

สถานภาพทางเศรษฐกิจไมด ีหรือจากนักการเมืองท่ีถือโอกาสหาเสียงกับประชาชน หรือกรณกีารศึกษา

ความยินดท่ีีจะรับภาระคาบําบัดน้ําเสียในภเูก็ตของสถาบัน วิจัยเพื่อการพฒันาประเทศไทย  พบวา 

ประชาชนในจังหวัดภเูก็ตยินดจีายคาบําบัดเพยีง 2-3 บาทตอลูกบาศกเมตร ในขณะที่ตนทุนการบําบัด

สูงถึง 7-8 บาทตอลูกบาศกเมตร ท้ังนี้โดยอางวาไมเชื่อถือความสามารถของรัฐ หรือคิดวาเปนหนาที่ของ

รัฐในการใหบริการ หรืออาจจะพยายามรักษาประโยชนของตนโดยเสนอราคาซื้อใหต่ําไวกอน เปนตน 

ในการวิจัยนี้จะนําเรื่องการมีสวนรวมของประชาชนมาเปนตัวแปรในการอธิบายความเตม็

ใจท่ีจะจายเพื่อการพฒันาพื้นที่สีเขียวของประชาชนในเมือง  

2.5 แนวคิดเร่ืองพื้นที่สีเขยีว 

 ศูนยวิจัยปาไม คณะวนศาสตร มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร (2547) ไดกลาวถึงพื้นที่สีเขียวในเขต

ชุมชนวาเปนพื้นท่ี ท่ีมีพชืพรรณเปนองคประกอบหลัก  เพื่อเสริมสรางภมูิทัศนให เอื้ออํานวยตอการ

พกัผอนหยอนใจ และทําหนาท่ีเปนปอดของเมืองอยางย่ังยืน  โดยพื้นที่ท่ีจัดวาเปนพื้นท่ีสีเขยีวในเขต

ชุมชน แบงเปน 4 ประเภทไดแก  

1) พื้นที่ธรรมชาต ิหมายถึง พื้นท่ีแหลงน้ํา ลําธาร  คคูลอง  ทะเลสาบ  พรุ  บึง  ชายหาด  เนิน

เขา  ภเูขาและปาไม  ซึ่งจําเปนตองอนุรักษไว 
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2) พื้นที่สีเขยีวเพื่อบริการ ไดแก สวนสาธารณะ  สนามกีฬากลางแจง  สนามเดก็เลน  ลาน

เมือง  สวนพฤกษศาสตร  สวนรุกขชาต ิ สวนสัตว  ฯลฯ  ซึ่งประชาชนสามารถเขาไปใชบริการได 

3) พื้นที่สีเขยีวเพื่อสิ่งแวดลอม ไดแก พื้นท่ีสวนผลไมยืนตน  สวนปา  พื้นท่ีสีเขยีวใน

หนวยงานราชการและในท่ีดินของเอกชน  แมประชาชนจะไมสามารถเขาไปใชบริการไดโดยตรงแตมี

คณุคาดานสิ่งแวดลอมตอชุมชนโดยรวม  ซึ่งเปนเสมือนปอดของชุมชน 

4) พื้นที่สีเขยีวริมเสนทางสัญจร ไดแก พื้นที่แนวถนน  เกาะกลางถนน  ทางเดิน  แนวถอยรน  

ริมแมน้ําและริมทางรถไฟ 

 ในการวิจัย คร้ังนี้ไดใหนิยามของ  “พื้นที่สีเขียว ” วาหมายความถึง  พื้น ท่ีสีเขยีวใน

กรุงเทพมหานคร ท่ีมีไวเพื่อ ใหบริการแกประชาชน  โดยประชาชนสามารถเขาไปใชประโยชนได   

รวมถึงพื้นที่สีเขียวเพื่อสิ่งแวดลอมท้ังท่ีเปนของรัฐและเอกชน ท้ังท่ีประชาชนสามารถเขาไปใชบริการ

และไดรับประโยชนได   และไมสามารถเขาไปใชบริการไดแตมีคุณคาดานสิ่งแวดลอมตอชุมชน

โดยรวม  และพื้นท่ีสีเขยีวทีเ่ปนพื้นที่ธรรมชาตท่ีิกรุงเทพมหานครฯ ตองอนุรักษไว   

2.6 แนวคิดการพฒันาเมืองนาอยู  

 ปรีดิ ์(2546) ไดสรุปไววา สํานักงานองคการอนามัยโลกไดเร่ิมกลาวถึงการพฒันาเมืองนาอยู  

โดยเล็งเห็นวามนุษยจะมีสุขภาพกายและใจท่ีดไีดนั้น   สิ่งแวดลอมในถิ่ นฐานท่ีมนุษยอาศัยตองมี

ลักษณะท่ีสําคัญคือความนาอยู  ซึ่งความนาอยูจะเกิดผลไดนั้น ควรอยูภายใตแนวทาง 11 ประการ ไดแก  

1) มีสิ่งแวดลอมทางกายภาพและท่ีอยูอาศัย สะอาด  ปลอดภัย 

2) มีระบบนิเวศอยูในภาวะดลุยภาพและย่ังยืน  

3) มีชุมชนเขมแขง็ ชวยเหลือเกื้อกูล ไมเอารัดเอาเปรียบกัน 

4) ประชาชนมีสวนรวมในการกําหนด ควบคมุ ตดัสินใจเกี่ยวกับเร่ืองที่มีผลกระทบตอสุขภาพ  

5) ประชาชนไดรับปจจัยพื้นฐานของชีวิต (อาหาร น้ํา ท่ีพกัอาศัย ความปลอดภยั มีรายไดและมีงานทํา) 

6) ประชาชนมีสิทธิ มีโอกาสรับรูขาวสาร มีการตดิตอประสานงานและระดมความคิด รวมท้ัง 

ประสบการณเพื่อทํางานรวมกันในชุมชน 

7) มีระบบเศรษฐกิจท่ีหลากหลาย มีชีวิตชีวา  มีนวัตกรรมอยูเสมอ 

8) มีการเชื่อมโยงมรดกทางวัฒนธรรม วิถีการดาํรงชีวิต รวมท้ังเอกลักษณของกลุมชนแตละชุมชน 

9) มีการพฒันาเปนไปอยางกลมกลืน และสงเสริมคุณลักษณะท่ีดีท่ีมีมาในอดตี 
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10) มีระบบบริการทางสาธารณะสุข และการรักษาพยาบาลที่ท่ัวถึง เหมาะสมสําหรับประชาชนทุกคน 

11) ประชาชนมีสภาวะสุขภาพด ีมีอัตราการเจ็บปวยในระดบัต่ํา 

 จากแนวทางการพฒันาเมืองท่ีนาอยูดังกลาว เอกรินทร (2546) ไดสรุปนิยามของ “ เมืองนาอยู 

(Livable City)” หรือ “เมืองท่ีย่ังยืน (Sustainable City)” วาหมายถึง “ …เมืองท่ีมีความสวยงาม  มีความ

เทาเทียมกนั มีสมดลุในดานตางๆท่ีเหมาะสม ประชาชนมีสวนรวมในกิจกรรมตางๆ ของเมือง  มีวิถีชีวิต

ท่ีสอดคลองและพฒันาไดท้ังในปจจุบันและอนาคต...”  ซึ่งสอดคลองกับนิยาม “เมืองนาอยูและชุมชน

นาอยู” ของปรีดิ์  (2546) ท่ีหมายความถึง  “… ชุมชนท่ีอยูอาศัยท้ังในเขตเมืองและชนบทท่ีมี

สภาพแวดลอมและคณุภาพชีวิตท่ีด ี มีสังคมท่ีเอื้ออาทร มีชุมชนท่ีเขมแขง็ มีความสะดวกสบายปลอดภัย

ในชีวิตและทรัพยสิน  มีระบบเศรษฐกิจดม่ัีนคง  มีวัฒนธรรมและจิตวิญญาณท่ีเปนเอกลักษณของเมือง

และชุมชน...” อยางไรก็ตาม ปรีดิ ์ไดมีขอสังเกตวา องคการอนามัยโลก (WHO) ไมเคยใชคาํศัพทเมือง

นาอยูวา  Livable City แตใชคาํวา Healthy City แทน 

 โดยการพฒันาเมืองนาอยูอยางย่ังยืน  ตามกรอบแนวคดิแผนปฏิบัติการ 21 เร่ิมตนจากชุมชน

ขนาดเล็กกอนขยายสูชุมชนขนาดใหญ  เพื่อเริ่มตนกําหนดกรอบการพฒันาที่สอดรับกับความตองการ

ของชุมชนกอนขยายสูสังคมขนาดใหญในระดบัชุมชนเมือง  โดยตองพจิารณาในองครวมทั้งดาน

กายภาพ ดานสังคม  และทางผังเมือง กลาวคือ  

1) มิติดานกายภาพ หมายถึงรูจักคณุสมบัตทิางธรรมชาติของทรัพย ากรท่ีดินท่ีจะพฒันาวามี

ความพรอมท่ีจะพฒันาใหเกิดประโยชนในดานใดดานหนึ่ง  เชน  เพื่อเปนพื้นท่ีใหบริการดาน

นันทนาการ  เพื่อเปนพื้นท่ีการเกษตร  เปนตน รวมถึงทรัพยากรสิ่งแวดลอมในดานตางๆ  ท่ีปรากฏ

โดยรอบชุมชน  ซึ่งการนํามาใชตองกอใหเกิดประโยชนสูงสุดและใชอยางยั่งยืน 

2) มิติดานสังคม  หมายถึงการมีสวนรวมของชุมชนและประชาชนในพื้นท่ี โดยการพัฒนา

นั้นๆ ตองเกิดจากความเห็นพองตองกันของประชาชนในชุมชน การมีสวนรวมในการกําหนดบทบาท  

แนวทางการเลือกและแกไขปญหา โดยคาํนึงถึงประโยชนในระยะยาว  และประโยชนของชุมชนเปน

สําคญั  เพื่อใหตอบรับกับโครงสรางทางวัฒนธรรมและสังคมของชุมชนอยางแทจริง 

3) มิติทางผังเมื อง เปนการพจิารณาการใชประโยชนพื้นที่อยางย่ังยืน   โดยมีการกําหนด

สัดสวนพื้นที่การพัฒนาตามความสมดลุและเหมาะสม  ระหวางพื้นท่ีใชสอย พื้นที่วางตามธรรมชาตท่ีิ

ตองอนุรักษเพือ่เสริมสรางสิ่งท่ีดีใหแกชุมชน   เพื่อสรางแนวพื้นท่ีธรรมชาตอิันเปนหลักประกันดาน

มาตรฐานคุณภาพชีวิตและสิ่งแวดลอม โดยใหเกิดความเหมาะสมกับพฤตกิรรมการดาํรงชีวิตของชุมชน 

จากแนวทางดงักลาวขางตน จะเห็นไดวาพื้นท่ีสีเขยีวซึ่งเปนสิ่งแวด ลอมทางกายภาพและระบบ

นิเวศท่ีดแีละมีสมดลุอยางยั่งยืนเปนปจจัยท่ีสําคัญในการสนับสนุนแนวทางการพฒันาเมืองท่ีนาอยู 
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2.7 การทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวของ 

 การทบทวนวรรณกรรมในสวนนี้ไดศึกษางานวิจัยท่ีเกี่ยวของกับพื้นท่ีสีเขยีว   วิธีการนํา

เครื่องมือ CVM มาใชในการประเมินมูลคาทางดานสิ่งแวดลอม และงานวิจัยอื่นๆ ท่ีเกี่ยวของ  ซึ่งเปน

งานวิจัยของตางประเทศและของประเทศไทย ดงันี ้

 2.7.1 งานวิจัยเรื่องประโยชนและมูลคาของพื้นที่สีเขยีวในตางประเทศ 

งานวิจัยดานทัศนียภาพ ทิวทัศน พื้นท่ีโลง  หรือพื้นท่ีสีเขยีว  ในตางประเทศมีมานาน

แลว เชน Lothian (1999) ไดเสนอมุมมองการประเมินคุณภาพภูมิทัศนของเมืองวา นอกจากตองคาํนึงถึง

ลักษณะทางกายภาพของภมิูทัศนแลว ยังตองคาํนึงถึงการรับรูของคนท่ีมีตอภมิูทัศนดวย   ซึ่งมุมมอง

ดงักลาวเปนแนวคดิพื้นฐานของเศรษฐศาสตรท่ีใชในการประเมินมูลคาสิ่งแวดลอมดานภูมิ ทัศนหรือ

ทัศนียภาพ  การศึกษาของ Nilsson (2002) พบวา  ในทวีปยุโรป  ประชาชนท่ีอาศัยอยูในเมืองให

ความสําคัญกับคณุภาพสิ่งแวดลอมซึ่งรวมถึงพื้นที่สีเขยีวดวย   ทั้งนี้เพราะการมีพื้นที่สีเขยีวของเมือง

นอกจากจะดึงดดูใหคนเขามาใชและพฒันาพื้นที่ในบริเวณและรอบบริเวณพื้นท่ีสีเขยีวแลว ยังชวยให

ราคาท่ีดินเพิ่มสูงขึ้นและดงึดดูกิจกรรมทางเศรษฐกิจของเมืองดวย (Patel, 1992 ; Tyrvainen, 1999)  ซึ่ง

สอดรับกับการศึกษาของ Curran et al. (2001) ซึ่งศึกษาผลประโยชนทางเศรษฐศาสตรในการอนุรักษ

พื้นท่ีสีเขียวตามธรรมชาติ ซึ่งพบวา การมีพื้นท่ีสีเขยีวในบริเวณใกลท่ีพกัอาศัย  ทําใหราคาท่ีพกัอาศัย

สูงขึ้น โดยผูซื้อเต็มใจที่จะจายเงินเพิ่มขึ้นเพื่อซื้อท่ีพกัซึ่งอยูใกลพื้นท่ีสีเขยีว รวมท้ังยินดทีี่จะจายเงินเพื่อ

การอนุรักษพื้นที่สีเขยีวในบริเวณรอบๆท่ีพกัอาศัยอีกดวย  Wolf  (2004) ไดสรุปวาสวนสาธารณะ  ปา 

และพื้นท่ีโลงของเมืองไดกอใหเกิดความสุนทรียแกประชาชนผูอาศัยอยูในเมือง   ซึ่งประชาชนไมได

รับรูถึงมูลคาของความสุนทรียดังกลาวโดยตรง  แตอยางไรก็ตามผูบริหารเมืองควรนํามูลคาดังกลาวมา

ใชในการวางแผนและจัดการทรัพยากรของเมืองเพื่อใหเกิดประสิทธิภาพอยางยั่งยืนตอไป 

นอกจากนี้การศึกษาของ Morancho (2003) ไดใชวิธี ฮีโดนิกสศึกษามูลคาของพื้นท่ีสี

เขยีวในเมืองของประเทศสเปนโดยผานราคาบาน ซึ่งผลการศึกษาพบวาราคาบานคอนขางแพง เม่ืออยู

ใกลพืน้ที่สีเขยีวของเมือง เชนเดียวกับการศึกษาของ Gao and Asami (2006) ซึ่งศึกษาผลกระทบของภูมิ

ประเทศตอราคาที่ดินในเมือง  Tokyo และเมือง Kitakyushu ของประเทศญี่ปุน โดยใชวิธี ฮีโดนิกส

เชนเดยีวกัน และพบวาความกลมกลืนของสิ่งกอสรางกับพื้นท่ีสีเขยีวมีอิทธิพลตอราคาท่ีดนิดวยเชนกัน 

นอกจากนี้ Nielsen et al. (2007) ไดศึกษาเรื่อง พื้นท่ีสีเขยีวกับผลกระทบตอสุขภาพ 

โดยสํารวจประชาชนชาวเดนมารกท่ีใชบริการพื้นที่สีเขียว พบวา การมีท่ีพกัอาศัยอยูใกลพื้นท่ีสีเขียวของ

ประชาชนทําใหมีความเครียดนอยลง  และความนาจะเปนต่ําท่ีจะอวน ซึ่งระยะทางในการเขาถึงพื้นท่ี  

สีเขยีวเปนตัวบงชีก้ารทํากิจกรรมนอกบานและรูปแบบการทองเท่ียวเพื่อสุขภาพ  สวนงานศึกษาของ 
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Cho et al. (2007) พบวามูลคาความสวยงามของทัศนียภาพของพื้นท่ีโลงสีเขยีว (Green Open Space) ทั้ง

ในเชิงปริมาณและคณุภาพถูกกําหนดโดยขนาด  องคประกอบของพื้นท่ี และแหลงท่ีตั้งของพื้นท่ีดวย   

 การประเมินมูลคาโดยใชเทคนิค CVM ท่ีเกี่ยวของกับพื้นท่ีสีเขียวและภูมิทัศนของเมือง

ไดแก งานศึกษาของ Leon (1996) ที่ไดทําการประเมินมูลคาการอนุรักษภมิูทัศนของอุทยานที่ ตั้งอยูในท่ี

ราบสูงแกรนแคนนาเรีย (Grand Canaria Highlands) ในหมูเกาะแคนารี (Canary Islands) ประเทศสเปน  

โดยใชเทคนิค CVM ผลการศึกษาพบวามูลคาดานนันทนาการของพื้นท่ีดังกลาวคดิเปนสัดสวนท่ีนอยมาก

เม่ือเปรียบเทียบกับมูลคาทั้งหมดจากการอนุรักษภมิูทัศนในพื้นท่ีดงักลาว  เชนเดียวกับงานศึกษาของ   

Suk (1996) ท่ีไดใช CVM ในการศึกษามูลคาของสวนสาธารณะในกรุงโซล ประเทศเกาหลี เพื่อชวยภาครัฐ

ในการตัดสินใจวาควรจะนําพื้นท่ีสวนสาธารณะมาพฒันาเปนโครงการตางๆ  เชน หองสมุด สนามกีฬา 

หรือการขยายถนนหรือไม  เนื่องจากขอจํากัดของท่ีดนิในกรุงโซล   ผลการศึกษาพบวา มูลคาของ

สวนสาธารณะประมาณ 269 ลานวอนตอเดือน ซึ่งเปนมูลคาท่ีสูงมาก   ซึ่งภาครัฐตองนํามูลคาดงักลาวไป

เปรียบเทียบกับผลประโยชนท่ีจะไดรับจากการนําพื้นท่ีสวนสาธารณะไปดําเนินโครงการตางๆ นอกจากนี้

การศึกษาของ Liisa et al. (1998) เพื่อหามูลคาทางเศรษฐศาสตรของพื้นท่ีสีเขยีวในเมือง  Joensuu ประเทศ

ฟนแลนด โดยใชเทคนิค CVM พบวา กลุมตวัอยางสวนใหญเต็มใจท่ีจะจายเงินสําหรับดแูลและอนุรักษ

พื้นท่ีสีเขียวเพื่อการพกัผอนหยอนใจ  โดยมีกลุมตวัอยางประมาณคร่ึงหนึ่งของทั้งหมดท่ีมีความเตม็ใจ

จายเงินเพื่อใชดําเนินการขัดขวางการเปลี่ยนแปลงพื้นท่ีสีเขยีวไปใชประโยชนท่ีดินในรูปแบบอื่นๆ 

 งานของ Saz-Salazar and Rausell-Koster (2005) ไดใช CVM ประเมินมูลคาผลประโยชน

จากการมีสวนสาธารณะใหมในเมืองวาเลนเซีย ประเทศสเปน ผลการศึกษาพบวาประชาชนท่ีอาศัยอยูใกล

สวนสาธารณะมีความเตม็ใจจายมากกวาผูท่ีอาศัยอยูไกลออกไป นอกจากนี้มีงานศึกษาของ Groothuis et al. 

(2006) ไดศึกษามูลคาทางเศรษฐศาสตรของทิวทัศนภเูขา  ใน Watauga County มลรัฐ North Carolina 

ประเทศสหรัฐอเมริกา  พบวาประชาชนมีความเตม็ใจที่จะจายประมาณ 109 ดอลลารสหรัฐตอครัวเรือน ใน

การปรับปรุงการเห็นทิวทัศนของภเูขาโดยการใหยาย ปายโฆษณาออกไป  เชนเดยีวกับ Helfand et al. 

(2006) ท่ีไดประเมินความเตม็ใจจายตอการออกแบบสรางสนามหญารอบบานโดยใชพชืพื้นเมือง  ในพื้นท่ี

ทางทิศตะวันออกเฉียงใตของเมืองมิชิแกน  ประเทศสหรัฐอเมริกา ผลการศึกษาพบวา ประชาชนยินดี

จายเงินเพิ่มมากขึ้นสําหรับสนามหญ ารอบบานท่ีมีการออกแบบโดยใชพชืพื้นเมือง  ซึ่งจะทําใหสภาพ 

ภมิูทัศนและคณุภาพสิ่งแวดลอมของเมืองดขีึ้น  

นอกจากนี้ยังมีงานศึกษาของ Jim and Chen (2006) ท่ีไดศึกษามูลคาพื้นท่ีสีเขียวเพื่อ

นันทนาการของเมือง Guangzhou ในประเทศจีน ซึ่งผลการศึกษาพบวา มูลคาของพื้นที่สีเขยีวในเมือง  

Guangzhou มีคาประมาณ  66 ลานดอลลารสหรัฐตอป  ซึ่งสูงกวาคาใชจายในก ารดูแลถึง  6 เทา  โดย

ประชาชนมีความเต็มใจจายเพื่อใชพื้นท่ีสีเขียวประมาณคนละ 2.10 ดอลลารสหรัฐตอเดือน และสมาชิก
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ในครอบครัวของผูท่ีอาศัยในเมืองใชบริการสวนสาธารณะของ เมืองรวมกันคอนขางมาก  นอกจากนี้

ประชาชนใชพื้นท่ีสีเขยีวในหนวยงานตางๆ  เปนบริการทดแทนสวนสาธารณะ   และรายไดของ

ประชาชนมีผลตอคาความเตม็ใจจายเพื่อใชพื้นท่ีสีเขียวของเมือง  ซึ่งสอดคลองกับการศึกษาของ Chen 

et al. (2006) ที่พบวาความเต็มใจจายของประชาชนในการอนุรักษพื้นท่ีสีเขยีวขึ้นอยูกับเพศ   รายได  

ความตระหนักของประชาชนในการเขามามีสวนรวมและรับรูถึงประโยชนของพื้นที่สีเขยีว  ซึ่ง

สอดคลองกับการศึกษาของ Verbic and Erker  (2007) ท่ีพบวา ระดบัความเตม็ใจจายสอดคลองกับรายได 

ความตระหนักและความเขาใจเกี่ยวกับพื้นท่ีสีเขยีวและมรดกทางวัฒนธรรม  อัตราการใชพื้นท่ีสีเขียว  

และความเขาใจถึงความเสียหายท่ีเกิดขึ้นไดในอนาคต  

การศึกษาของ Chaudhry (2006) ไดประเมินมูลคาทางนันทนาการของพื้นท่ีสีเขยีวในเมือง 

Chandigarh ของประเทศอินเดีย โดยศึกษาความเต็มใจจายเพื่อการอนุรกัษของประชาชนและนักทองเท่ียวท่ี

เขามาเที่ยวในพื้นท่ีสีเขียวของเมือง  Chandigah ผลการศึกษาพบวา นักทองเท่ียวมีความยินดจีายเงินเขา

กองทุนเพื่อการอนุรักษ 308 รูป/การมาเยี่ยมชม สวนประชาชนในพื้นท่ีมีความยินดจีายเพื่อการอนุรักษ 153 

รูป/ครัวเรือน/ป และพบวา ระดบัความเต็มใจจายสําหรับการกอตั้งกองทุนสิ่งแวดลอม  ระดับการศึกษาและ

รายไดของครัวเรือน มีความสัมพนัธกัน ท้ังนี้ Saz-Salazar and Rausell-Koster (2008) ไดนําวิธีการ CVM 

ศึกษาเพิ่มเติมเรื่องมูลคาของพื้นท่ีสีเขียวในเมืองวาเลนเซีย   ประเทศสเปน ซึ่งพบวาความเตม็ใจจายเพื่อ

สนับสนุนการมีสวนสาธารณะและพื้นที่เปดโลงมีความสัมพนัธกับรายไดและการศึกษาของประชาชน   

และไดสมมติวาถากําหนดใหอายุของสวนสาธารณะในการศึกษาประมาณ 25 ป มูลคาผลประโยชนทาง

สังคมของสวนสาธารณะท่ีคาดวาจะเกิดขึ้นขั้นต่ําประมาณ 38.1  ลานยูโร (เมื่อกําหนดอัตราคดิลดรอยละ 3)  

และมูลคามากท่ีสุดประมาณ 61.7 ลานยูโร (เมื่อกําหนดอัตราคดิลดรอยละ 1)  

 2.7.2 งานวิจัยเรื่องประโยชนและมูลคาของพื้นที่สีเขยีวในประเทศไทย 

อยางไรก็ตาม  ในประเทศไทย เริ่มมีการนําองคความรูดานการประเมินมูลคาทาง

เศรษฐศาสตรมาบูรณาการกับการจัดการเมืองในมิตติางๆ เชน การนําวิธีการสมมติเหตุการณ (CVM) มา

ใชในการประเมินคาประโยชนดานการลดมลภาวะทางกลิ่นของโรงควบคมุคุณภาพน้ํา  (มาริสา และ

เรืองเดช, 2548)  การประเมินคาความเต็มใจท่ีจะจายคาธรรมเนียมกําจัดมูลฝอยอันตรายจากบานเรือนใน

กรุงเทพมหานคร (ทศพล และโสมสกาว, 2548)  เปนตน  อยางไรก็ตามงานท่ีเกี่ยวของกับทัศนียภาพ

หรือพื้นท่ีสีเขยีวของเมืองยังมีไมมากนัก โดยงานวิจัยท่ีไดมีการศึกษาเกี่ยวกับทัศนียภาพของเมืองไดแก 

งานวิจัยของ อรรถกร และคณะ (2548) ท่ีไดศึกษาการประเมินมูลคาความสูญเสียทาง ทัศนียภาพของ

โบราณสถานในเขตเทศบาลนครเชียงใหม โดยใชวิธีการสมมติเหตกุารณในการประมาณคา  (CVM) 

และสอบถามกลุมตัวอยางจํานวน 400 ตวัอยาง  ซึ่งจากการศึกษาพบวา  ในป พ.ศ.  2547 คาเฉลี่ยความ

เตม็ใจจายของประชาชนในการปรับปรุงทัศนียภาพโบราณสถานในเขตเทศบาลนครเชียงใ หมมี
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คาประมาณ 317 บาทตอคนตอป และมูลคาความสูญเสียทางทัศนียภาพของโบราณสถานในเขตเทศบาล

นครเชียงใหมมีคาประมาณ 273 ลานบาทตอป  โดยปจจัยท่ีมีผลตอคาความเตม็ใจท่ีจะจายเพื่อปรับปรุง

ทัศนียภาพโบราณสถานในเขตเทศบาลนครเชียงใหมท่ีระดับความเชื่อมั่นรอยละ  95 ไดแก  รายได 

บริเวณท่ีอยูอาศัย การศึกษา  อาชีพ การเสียภาษีเงินไดสวนบุคคลของกลุมตวัอยาง   

ท้ังนี้ยังมีการศึกษาที่เกี่ยวของกับพื้นที่สีเขยีวเชน งานศึกษาในชั้นเรียนของ  นิลุบลและ

คณะ (2545) ท่ีไดศึกษาเกี่ยวกับผูไมใชสวนสาธารณะในกรุงเทพมหานคร โดยมุงศึกษาเฉพาะกลุมวัยรุนตอน

ปลาย พบวา การท่ีกลุมวัยรุนไมไดเขาไปใชประโยชนสวนสาธารณะเนื่องจาก การเขาถึงสวนสาธารณะไม

สะดวกพอท่ีจะเขาไปใชประโยชนไดโดยงาย สวนสาธารณะไมมีสิ่งดึงดูดความสนใจใหเขามาใชประโยชน 

นอกจากนีใ้นสวนขององคประกอบยอยของสวนสาธารณะนั้นวัยรุนมีความพงึพอใจตอสวนสาธารณะที่มี

ลักษณะเปนสวนประดษิฐเลียนแบบธรรมชาตแิละรูปแบบท่ีคอนขางเปนธรรมชาตอิยางมาก 

 งานวิจัยสวนใหญในประเทศไทยที่เกี่ยวของกับพื้นที่สีเขยีวมักใชเทคนิคตนทุน

คาใชจายในการเดินทาง  (TCM) มาใชประเมินมูลคาดานนันทนา การของพื้นท่ีสีเขยีว  ซึ่งไดแก  

สวนสาธารณะตางๆ หรืออุทยานแหงชาติ  เชน จรัญ  แซอึ้ง  (2546) ไดทําการประเมินมูลคาทาง

นันทนาการของสวนสันติภาพ กรุงเทพมหานคร ดวยวิธีวิเคราะหตนทุนการเดนิทางแบบแบงเขต  

(ZTCM) พบวา ในพ.ศ. 2545 สวนสันตภิาพมีมูลคาทางนันทนาการเทากับ 41.72 ลานบาท ในของสวน

วนิดา รัตนพันธุ  (2547) ท่ีไดทําการประเมินมูลคาและการจัดการดานนันทนาการของถ้ําเลเขากอบ  

จังหวัดตรัง ดวยวิธีการคาํนวณคาใชจายการเดนิทางในระดบับุคคล (ITCM) ซึ่งพบวา ในพ.ศ. 2546 ถ้ําเล

เขากอบมีมูลคาของพื้นท่ีเทากับ 250,018,800 บาท เชนเดียวกับกมลศักดิ์  วงศศรีแกว (2547) ท่ีไดทําการ

ประเมินมูลคาทางนันทนาการของอุทยานสวรรค จังหวัดนครสวรรคดวยวิธีคาํนวณตนทุนคาใชจายใน

การเดนิทางแบบระดบับุคคล โดยพบวามูลคาของอุทยานสวรรคในพ .ศ. 2546 เทากับ 51.43 ลานบาท

ทางดานศศิกาญจน  รัตนทวีโสภณ (2549) ไดทําการประเมินมูลคาประโยชนดานนันทนาการของอุทยาน

แหงชาตภิูกระดึงและคาดการณการเปลี่ยนแปลงมูลคาประโยชนดานนันทนาการในกรณีมีการสราง

กระเชาไฟฟา โดยใชวิธีวิธีคาใชจายในการเดนิทางระดบัเขต พบวา ในพ.ศ. 2548 มูลคาประโยชนดาน

นันทนาการของอทุยานแหงชาตภิูกระดึงเทากับ 76,427,964 บาท และมีมูลคาประโยชนดานนันทนาการ

ในกรณีที่มีการสรางกระเชาไฟฟาเทากับ 134,895,890 บาท สวนจรีวรรณ  มณีเมือง (2550) ไดประเมิน

มูลคาทางนันทนาการของสวนเบญจกิต ิ กรุงเทพมหานคร โดยใชวิธีคิดตนทุนคาใชจายในการเดินทาง

แบบบุคคล (ITCM) พบวาในพ.ศ. 2549 สวนเบญจกิตมีิมูลคาทางนันทนาการเทากับ 76,765,091 บาท   
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จะเ ห็นไดวางานวิจัยที่ผานมา ไมได นํา เทคนิค  CVM มาใชปร ะเ มินมูลคาของพื้น ท่ี  

สีเขยีวหรือสวนสาธารณะในประเทศไทย  ดังนั้นงานวิจัยคร้ังนีจึ้งนําเทคนิค CVM มาใชประเมินมูลคา

พื้นท่ีสีเขียวในกรุงเทพมหานคร  เพื่อใชประกอบการกําหนดนโยบายและการจัดสรรงบประมาณท่ี

เกี่ยวกับพื้นท่ีสีเขยีวของกรุงเทพมหานครอยางมีประสิทธิภาพตอไป 


