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การศึกษาคร้ังนี้มีวัตถุประสงค์ เพื่อศึกษาข้อมูลเชิงปริมาณของป่าชายเลนชุมชนบ้านเปร็ด
ในได้แก่ค่าดัชนีความส าคัญ มวลชีวภาพ ปริมาณการร่วงหล่นและการสลายตัวของซากพืช โดยการ
วางแนวส ารวจเป็นแนวยาวจากพื้นดินไปถึงฝั่งทะเลระยะทาง 1.8 กิโลเมตร ท าการวางแปลง
ตัวอย่างขนาด 10 x 10 เมตร แต่ละแปลงมีระยะห่าง 100 เมตร ท าการวางแปลงย่อยขนาด 5  x  5 และ 
1 x 1 เมตร ท าการวัดขนาด นับจ านวน และ จ าแนกชนิดของไม้ใหญ่ (tree) ไม้รุ่น (sapling) และ
กล้าไม้ (seedling) ประเมินผลผลิตมวลชีวภาพของต้นไม้ในแปลงตัวอย่าง ปริมาณการร่วงหล่นและ
ปริมาณสารอาหารของซากพืช วางกระบะรองรับซากพืช (litter traps) ขนาด 1  x  1  เมตร เพื่อเก็บ
ซากพืชและปริมาณสารอาหารในซากพืช  ศึกษาการย่อยสลายซากพืชโดยวางถุงย่อยสลายซากพืช
ขนาด 50 x 50 เซนติเมตร เพื่อเก็บข้อมูลการย่อยสลายของซากพืช 

 
ผลการศึกษาแสดงให้เห็นว่าพื้นที่ศึกษามีพรรณไม้จ านวน 10 ชนิด ค่าดัชนีความ

หลากหลาย 0.56 ความสูงเฉลี่ย  7.40 เมตร เส้นผ่านศูนย์กลางเฉลี่ย 9.31  เซนติเมตร  ความหนาแน่น
ไม้ยืนต้น เท่ากับ 2978 ต้น/เฮกแตร์ ความหนาแน่นของไม้รุ่นและกล้าไม้ เท่ากับ  7222และ 8333ต้น/
เฮกแตร์ ชนิดไม้ที่มีดัชนีความส าคัญสูงที่สุดคือ  โปรงแดง (Ceriops tagal) มีค่าเท่ากับ 86.27 มวล
ชีวภาพรวมของไม้ใหญ่ทุกชนิดมีค่า 113.70     ตัน/เฮกแตร์  อัตราการร่วงหล่นของซากพืช  8.75 ตัน/
เฮกแตร์/ปี ความเข้มข้นของสารอาหารในซากพืชนั้นพบว่า  แคลเซียม มีปริมาณมากที่สุดและ น้อย
ที่สุดคือ ฟอสฟอรัส ตามล าดับ การสลายตัวของซากพืชในช่วงระยะเวลา 1 ปี มีค่าสัมประสิทธิ์ของ
การย่อยสลาย (k) เท่ากับ 1.01 การเปลี่ยนแปลงความเข้มข้นของสารอาหารในซากพืชที่ย่อยสลาย 
พบว่าสารอาหารไนโตรเจนนั้นมีปริมาณน้อยในช่วงแรกและเพิ่มขึ้นในช่วงเดือนหลังๆ ไนโตรเจน
ในซากพืชมีแนวโน้มที่จะเพิ่มขึ้น อัตราการคืนกลับของสารอาหาร ไนโตรเจน มีมากที่สุด และ 
ฟอสฟอรัสมีปริมาณน้อยที่สุด เท่ากับ 0.09 และ 0.01 กิโลกรัม/เฮกแตร์/ปี ตามล าดับ  
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 The objectives of the present study were to determine quantitative characteristics of 
mangrove forest at Prednai Community, Trat Province, including important value index, biomass 
and litter production, as well as litter decomposition . At were set diameter at breast height and 
height as well as number of  the left corner of each plot The study was held by line transect which 
was from the 1.8 kilometers long coast to the land. The 10 x 10 plots were set along the transect 
line. The distance between plot is 100 m, the subplot with the sig of 5  x  5 and 1 x 1 meter. trees, 
saplings and seedlings were measured. Biomass productions were estimated by biomass equations 
earlier reported. Litter production and decomposition were collected by using litter traps and litter 
decomposition bags. Nutrients in litter were analysed. 
 

The results showed that mangrove forest consisted of 10 species with the  
diversity index of 0.56. Ceriops tagal showed the highest important value index of 86.27. The 
average density of tree was 2,978 trees/ha, while the densities of sapling and seedling were 7,222 
and 8,333 trees/ha, respectively. The averages of height and diameter at breast height (DBH) of 
trees in this forest were 7.40 meters and 9.31 centimeters, respectively. The total aboveground 
biomass of trees was 113.70 ton/ha with the  litterfall production of 8.75 ton/ha/yr. The highest 
litterfall was found in November. Calcium showed the highest concentration in litter while 
phosphorus showed the lowest concentration. The coefficient of decomposition (k) was 1.01 in 
one year peroid. The change of a nutrient concentrate during litter decomposition showed the 
increase of  nitrogen content. The rate of nutrient return was highest for nitrogen and lowest for 
equivalent to phosphorus was lowest which had nutrient about 0.09, 0.01 kilogram/hector/year   
 
 
         Studen’s signature    Thesis Advisor’s signature 



 
 

กิตติกรรมประกาศ 
 

ขอขอบคุณผู้ช่วยศาสตราจารย์ ลดาวัลย์  พวงจิตร ประธานกรรมการปรึกษาวิทยานิพนธ์
หลัก และรองศาสตราจารย์ มณฑล จ าเริญพฤกษ์ รองที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ร่วมที่ได้ให้ค าแนะน า
และตรวจสอบแก้ไขวิทยานิพนธ์ จนเสร็จสมบูรณ์ 

 
ขอขอบคุณคุณธนิต แสงวิสุทธ์ หัวหน้าสถานีพัฒนาป่าชายเลนที่ 4 (น้ าเชี่ยว) และ 

เจ้าหน้าที่ในสถานีที่ได้ให้ความร่วมมือช่วยเหลือในการเก็บข้อมูลคร้ังนี้ ขอขอบคุณ โครงการ 
ASEAN – KOREA ENVIRONMENTAL COOPERATION PROJECT (AKECOP) ที่ได้สนับทุน
ในการท าวิทยานิพนธ์ ขอบคุณคุณพ่อจรัส คุณแม่วิภา พัฒนสิงห์ ภก.ชนุลักษ์ จ าปาทอง และ 
คุณรัชนู เกิดเชิดชู ที่ได้ให้ก าลังใจผู้วิจัยมาตลอดในทุกเร่ือง ขอขอบคุณเพื่อนนิสิตปริญญาโทสาขา
เทคโนโลยีวนวัฒน์ทุกคนที่ช่วยสนับสนุนช่วยเหลือ  

 
       นรารัตน์ พัฒนสิงห์ 

     เมษายน 2555 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 



(1) 
 

สารบัญ 
หน้า 

 
สารบัญ                          (1) 
สารบัญตาราง            (2) 
สารบัญภาพ            (4) 
ค าน า                  1 
วัตถุประสงค์                 3 
การตรวจเอกสาร                            4 
อุปกรณ์และวิธีการ                        25 
 อุปกรณ์                         25 
 วิธีการ            26 
ผลและวิจารณ์            34 
สรุปและข้อเสนอแนะ           55 
 สรุป            55 
 ข้อเสนอแนะ           56 
เอกสารและสิ่งอ้างอิง           57 
ภาคผนวก            65 
ประวัติการศึกษาและการท างาน          69 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



(2) 
 

 

สารบัญตาราง 
 ตารางท่ี 

 
 

หน้า 
 

1 แสดงค่าความเค็มของน้ าสูงสุดที่พรรณไม้ในป่าชายเลนในประเทศ
ออสเตรเลียสามารถขึ้นอยู่ได้ 6 

2 แสดงการย่อยสลายของเศษใบไม้ (Litter decomposition) ในป่าชายเลน
พื้นที่ต่างๆ 15 

3 แสดงปริมาณสารอาหารที่ส าคัญได้จากเศษใบไม้ในป่าชายเลนพื้นที่ต่างๆ 16 
4 สภาพภูมิอากาศของจังหวัดตราดในช่วงที่ท าการศึกษา (มี.ค. 2552 – ก.พ. 

2553)     23 
5 แสดงความแตกต่างของสังคมพืชในแปลงทดลอง 28 
6 สมการประมาณมวลชีวภาพของไม้ป่าชายเลนชนิดต่าง ๆ 31 
7 ความหนาแน่นของ ป่าชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดใน จังหวัดตราด 38 
8 ความหนาแน่นสัมพัทธ์ ความถี่สัมพัทธ์  ความเด่นสัมพัทธ์ และ ดัชนี

ความส าคัญของ ไม้ยืนต้น  39 
9 ความสูงและเส้นผ่านศูนย์กลางเฉลี่ย บริเวณป่าชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดใน 

จังหวัดตราด  41 
10 มวลชีวภาพของไม้ยืนต้นชนิดต่างๆ โดยจ าแนกเป็นส่วนของ ล าต้น กิ่ง ใบ 

และมวล ชีวภาพรวม ในป่าชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดใน จังหวัดตราด 43 
11 มวลชีวภาพ และ ปริมาณการเพิ่มพูนมวลชีวภาพ ในป่าชายเลนชุมชนบ้าน

เปร็ดใน จังหวัดตราด 44 
12 ปริมาณการร่วงหล่นของซากพืชทั้งหมดในแต่ละเดือนในรอบ 1 ปี ของป่า

ชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดใน จังหวัดตราด 45 
13 ปริมาณสารอาหารในซากพืชที่ร่วงหล่น ของป่าชายเลน ชุมชนบ้านเปร็ด

ใน จังหวัดตราด 47 
14 การสลายตัวของซากพืชในป่าชายเลน ชุมชนบ้านเปร็ดใน จังหวัดตราด 50 
15 ความเข้มข้นของสารอาหาร N P K Ca และ Mg ในซากใบพืชที่ย่อยสลาย

ของป่าชายเลนชุมชนบ้าน เปร็ดใน จังหวัดตราด 52 

 



(3) 
 

 

สารบัญตาราง  (ต่อ) 
 

 ตารางผนวกท่ี 
 

หน้า 
 

1 ประเภทป่าและพรรณไม้ที่พบในแต่ละแปลงศึกษา บริเวณป่าชายเลน
ชุมชนบ้านเปร็ดใน จังหวัดตราด 67 

2 พรรณไม้ที่พบในบริเวณป่าชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดใน จังหวัดตราด 69 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



(4) 
 

 
สารบัญภาพ 

 

       ภาพท่ี 
 

 

            หน้า 
 

1 แสดงแผนที่ป่าชายเลนบ้านเปร็ดในและพื้นที่ป่าชายเลนในจังหวัดตราด     22 
2 การวางแปลงเพื่อศึกษามวลชีวภาพและการย่อยสลายซากพืชในป่าชาย

เลนบ้านเปร็ดใน 26 
3 ปริมาณการร่วงหล่นของซากพืชทั้งหมดแต่ละเดือนในรอบ 1 ปี ของป่า

ชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดใน จังหวัดตราด  46 
4 ปริมาณของสารอาหารในรอบ 1 ปี ของป่าชายเลน ชุมชนบ้านเปร็ดใน 

จังหวัดตราด 48 
5 ความเข้มข้นของสารอาหาร N, P, K, Ca, และ Mg ในซากใบพืชที่ก าลัง

ย่อยสลาย ของป่าชายเลน ชุมชนบ้าน เปร็ดใน จังหวัดตราด 53 
6 อัตราการคืนกลับของสารอาหารที่ได้จากจากการซากพืชในระยะเวลา1ปี 

ของป่าชายเลนชุมชนบ้าน เปร็ดใน จังหวัดตราด 54 



1 
 

ผลผลิตมวลชีวภาพ ปริมาณการร่วงหล่นและการสลายตัวของซากพืช ในป่าชายเลน
ชุมชนบ้านเปร็ดใน จังหวัดตราด 

 
Biomass Production, Litterfall and Litter Decomposition Prednai Community 

Mangrove Forest of Trat Province 
 

ค าน า 
 
ป่าชายเลนเป็นป่าไม้ประเภทไม่ผลัดใบพบอยู่บริเวณชายฝั่งทะเล ซึ่งจะมีสังคมพืชขึ้นอยู่

บนดินเลนตามแนวชายฝั่งทะเล พืชในป่าชายเลนนั้นขึ้นอยู่ในเขตน้ าลงต่ าสุดและเขตน้ าขึ้นสูงสุด 
จะพบป่าชายเลนบริเวณชายฝั่งทะเล ปากแม่น้ าหรืออ่าว ซึ่งสังคมพืชในป่าชายเลนก็เป็นสังคมที่
ต้องการปัจจัยสิ่งแวดล้อมที่แตกต่างจากสังคมป่าประเภทอ่ืน ซึ่งได้แก่ ภูมิประเทศชายฝั่ง ภูมิอากาศ 
น้ าขึ้นน้ าลง คลื่นและกระแสน้ า ความเค็มของน้ า ออกซิเจน ดิน และ สารอาหาร ปัจจัยสิ่งแวดล้อม
เหล่านี้ท าให้เกิดสังคมป่าชายเลน ในประเทศไทยพบป่าชายเลนบริเวณชายฝั่งทะเลภาคตะวันออก 
ภาคกลางและภาคใต้ซึ่งจะพบทั้งฝั่งอ่าวไทย และฝั่งอันดามัน จากการศึกษาของศูนย์วิจัยป่าไม้ 
(2548) พบพื้นที่ป่าชายเลนในประเทศไทย 1.5 ล้านไร่ พบมากที่สุดในพื้นที่ภาคใต้ฝั่งทะเลอันดามัน
โดยมีพื้นที่เฉลี่ยร้อยละ 73 ของพื้นที่ป่าชายเลนทั้งหมดของประเทศ รองลงมาคือภาคใต้ฝั่งอ่าวไทย
ร้อยละ 13 ภาคตะวันออกร้อยละ 10 และภาคกลางร้อยละ 4 ทั้งนี้พบว่าป่าชายเลนยังมีความส าคัญ
ในด้านเศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดล้อม ซึ่งความส าคัญเหล่านี้ส่งผลไปถึงความเป็นอยู่ของชุมชน
ใกล้เคียงป่าชายเลนอย่างมาก ในด้านเศรษฐกิจนั้นป่าชายเลนมีความส าคัญคือ ไม้สามารถมาท าฟืน 
ไม้โกงกางสามารถท าชิ้นไม้สับใช้ในอุตสาหกรรมเยื่อกระดาษ และยังพบพืชชนิดอ่ืนๆ ที่มี
ประโยชน์ในแง่ของสมุนไพรที่ชุมชนท้องถิ่นใช้รักษาโรคเช่นโปรงแดงน ามาต้มใช้ท าความสะอาด
แผล  ในด้านสังคมเป็นแหล่งจับสัตว์น้ าเพราะในป่าชายเลนมีสารอาหารอุดมสมบูรณ์เหมาะแก่การ
ด ารงชีวิตของสัตว์น้ าซึ่งยังเป็นแหล่งอนุบาลสัตว์น้ าอีกด้วยในด้านของสิ่งแวดล้อมนั้นป่าชายเลน
ให้ประโยชน์คือ เป็นแนวกันคลื่นและลม ช่วยฟอกอากาศ ช่วยดักตะกอน ดูดสารพิษที่ไหลจาก
แผ่นดิน และพบว่าป่าชายเลนเป็นแหล่งรวบรวมความหลากหลายทางชีวภาพไว้ด้วย พืชพรรณป่า
ชายเลนยังมีการดูดซับคาร์บอนจากบรรยากาศน าไปใช้ในการสังเคราะห์แสงเพื่อสร้างอาหารใช้ใน
การเติบโต และยังเก็บสะสมในพื้นที่ของป่าในรูปของมวลชีวภาพ (วิพักตร์ และโนบูทากะ, 2537) 
จากประโยชน์ของป่าชายเลนที่มีหลายด้านท าให้เกิดการบุกรุกพื้นที่ป่าชายเลนเพื่อท าประโยชน์ใน 
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ด้านการเกษตรกรรมเช่น การท านากุ้ง ตัดไม้เผาถ่าน หรือการน าไม้มาท าเฟอร์นิเจอร์ ส่งผล
ให้ป่าชายเลนเร่ิมเสื่อมโทรมลง  

 
จากความส าคัญของป่าชายเลนที่ได้กล่าวแล้วข้างต้นท าให้มนุษย์เห็นถึงผลกระทบของการ

ลดลงของพื้นที่ป่าชายเลนจึงให้ความส าคัญกับปัญหาการบุกรุกพื้นที่ป่าชายเลน มีการฟื้นฟูป่าชาย
เลนที่เสื่อมโทรมจากการถูกท าลาย ป่าชายเลนที่มีการฟื้นฟูอย่างเป็นระบบและประสบความส าเร็จ
ในการฟื้นฟูคือป่าชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดใน ต าบลห้วงน้ าขาว อ าเภอเมือง จังหวัดตราด   ซึ่งใน
พื้นที่ป่าชายเลนแห่งนี้ได้ถูกบุกรุกเพื่อเอาพื้นที่ไปท านากุ้งอย่างมากท าให้ในปี พ.ศ. 2526 มีชาวบ้าน
บางกลุ่มไม่เห็นด้วยกับการบุกรุกป่าชายเลนซึ่งส่งผลกระทบต่อความเป็นอยู่ของชาวบ้านในชุมชน
เป็นอย่างมาก จากความร่วมมือกันของชาวบ้านท าให้ในปี 2530 ชุมชนแห่งนี้ไม่มีนายทุนเข้ามาบุก
รุกและใน พ.ศ. 2541 ชุมชนได้จัดตั้งกลุ่มอนุรักษ์ป่าชายเลน หลังจากนั้นได้มีการเร่ิมกระบวนการ
จัดการป่าชายเลนโดยศึกษาสภาพป่า ท าแนวเขต ท าแผนที่ แบ่งพื้นที่ในการจัดการสร้างข้อตกลงใน
การใช้ประโยชน์ในแต่ละพื้นที่ (ศูนย์ฝึกอบรมวนศาสตร์ชุมชนแห่งภูมิภาคเอเชีย, 2550) จาก
ความส าเร็จในการบริหารจัดการของชาวบ้านในป่าชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดใน น่าจะเป็นตัวอย่างที่
ดีในการฟื้นฟูป่าชายเลนท าให้ป่าชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดในมีความน่าสนใจในการศึกษาวิจัยเพื่อ
ประเมินมูลค่าของป่าชายเลน 

  
การศึกษาการประมาณผลผลิตในรูปของมวลชีวภาพปริมาณการร่วงหล่นและการสลายตัว

ของซากพืช บริเวณป่าชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดใน ต าบลห้วงน้ าขาว อ าเภอเมือง จังหวัดตราด ของ
ไม้ใหญ่ชนิดส าคัญที่พบในบริเวณพื้นที่ศึกษา ท าให้ได้ข้อมูลเชิงปริมาณอันได้แก่ การเติบโตทั้ง
ทางด้านขนาดเส้นผ่านศูนย์กลาง ความสูง รวมถึงปริมาณมวลชีวภาพซึ่งจะสามารถใช้เป็นข้อมูล
พื้นฐานที่มีส่วนสนับสนุนต่อการศึกษาวิจัยต่างๆ ที่เกี่ยวข้องกับป่าชายเลน การศึกษาคร้ังนี้ยังท าให้
ทราบถึงผลผลิตมวลชีวภาพของป่าชายเลน ป่าชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดในและทราบอัตราการ
ปลดปล่อยสารอาหารจากการย่อยสลายของซากพืชกลับสู่ดิน ซึ่งหากอัตราการปลดปล่อย
สารอาหารกลับสู่พื้นที่เป็นไปในอัตราที่เหมาะสมจะก่อให้เกิดประโยชน์ต่อผู้ผลิต ผู้บริโภคด้วย 
เช่น พืชในป่าชายเลน สัตว์น้ า ดังนั้นการสลายตัวของซากพืชอย่างช้าๆ จะท าให้สิ่งมีชีวิตในนิเวศ
นั้นสามารถใช้สารอาหารที่ปลดปล่อยออกมาเพื่อใช้ในการเติบโตได้อย่างสมดุลระหว่างการ
ปลดปล่อยสารอาหารและการน าสารอาหารไปใช้ประโยชน์ แต่ถ้าการสลายตัวของซากพืชเป็นไป
อย่างรวดเร็วจะพบว่า สารอาหารที่มีในพื้นที่ก็จะถูกพัดพาออกไปนอกพื้นที่เนื่องจากพืชยังไม่
สามารถใช้ได้ทัน ดังนั้นการศึกษาเร่ืองการคืนกลับของสารอาหารนั้นจึงเป็นเร่ืองที่มีความส าคัญยิ่ง 
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วัตถุประสงค ์

 
1. เพื่อศึกษามวลชีวภาพของไม้ป่าชายเลนชนิดที่มีความส าคัญในพื้นที่ป่าชายเลนบ้าน 

เปร็ดในในบริเวณที่อยู่ระหว่างคลองที่ 7 และคลองที่ 8 
 

2. เพื่อศึกษาปริมาณการร่วงหล่นและอัตราการสลายตัวและปริมาณสารอาหารในซากพืช 
ของป่าชายเลนบ้านเปร็ดใน 
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การตรวจเอกสาร 

 
ป่าชายเลน 

 
ป่าชายเลนหรือป่าโกงกาง (mangrove forest หรือ intertidal forest) เป็นกลุ่มสังคมพืชซึ่ง

ขึ้นอยู่ในเขตน้ าลงต่ าสุดถึงเขตน้ าขึ้นสูงสุด บริเวณชายฝั่งทะเล ปากแม่น้ าหรืออ่าว เป็นสังคมพืชที่
ไม่ผลัดใบ (evergreen forest)ซึ่งอยู่ภายใต้ปัจจัยสิ่งแวดล้อมที่มีความส าคัญต่อการด ารงชีวิต ได้แก่ 
ภูมิประเทศชายฝั่ง ภูมิอากาศ น้ าขึ้นน้ าลง คลื่นและกระแสน้ า ความเค็มของน้ า ออกซิเจน ดิน 
สารอาหาร ส่วนใหญ่ประกอบด้วยพรรณไม้สกุลโกงกาง (Rhizophora) เป็นไม้ส าคัญ และมีไม้
ตระกูลอ่ืนบ้างเช่น ล าพู ล าแพน (Sonneratia)  ตะบูน ตะบัน (Xylocarpus) (สนิท, 2532) มักพบมาก
ในเขตร้อนที่เส้นละติจูดที่  25 องศาเหนือถึง 25 องศาใต้ ป่าชายเลนสามารถอยู่ได้ในเขตร้อน
เนื่องมาจากอิทธิพลจากกระแสน้ าอุ่นไหลผ่านและการผันแปรของชนิดพรรณไม้จะลดลงเมื่อเส้น
ละติจูดเพิ่มขึ้น (Odum et al, 1982) พื้นที่ป่าชายเลนทั่วโลกมีพื้นที่ประมาณ 113,428,089 ไร่ 
กระจายอยู่ในพื้นที่เขตร้อน 3 เขต คือเขตร้อนทวีปเอเชีย เขตร้อนอเมริกา และเขตร้อนอัฟริกา 
(สนิท, 2532) ในประเทศไทยมีการส ารวจพื้นที่ป่าชายเลนในปี พ.ศ. 2545 มีพื้นที่ป่าชายเลน
ประมาณ 1,579,696 ไร่ ซึ่งในประเทศไทยพบได้ในพื้นที่ตามชายฝั่งทะเลภาคตะวันออก ภาคกลาง
และภาคใต้โดยจะพบมากในบริเวณชายฝั่งทะเลอันดามันโดยจะพบป่าชายเลนขึ้นหนาแน่นตั้งแต่
จังหวัดระนองไปจนถึงจังหวัดสตูล (ศูนย์วิจัยป่าไม้, 2548) 

 
พรรณไม้ในป่าชายเลน มีทั้ง ไม้พุ่ม (shrub) ไม้ใหญ่ (tree) เถาวัลย์ (climber) ปาล์ม (palm) 

พืชอิงอาศัย (epiphyte) และสาหร่าย (algae) ป่าชายเลนทั่วโลก พบพรรณไม้ป่าชายเลนประมาณ 55 
สกุล 90 ชนิด  ส าหรับประเทศไทยนั้นจากการศึกษาของ Santisuk (1983) พบพรรณไม้จ านวน 35 
วงศ์ 53 สกุล 74 ชนิด โดยพบว่าพรรณไม้เด่นของป่าชายเลนนั้นอยู่ในวงศ์ Rhizophoraceae พรรณ
ไม้ในวงศ์นี้ได้แก่ สกุลโกงกาง (Rhizophora) สกุลถั่ว (Bruguiera) วงศ์ Sonneratiaceae ได้แก่ สกุล
ล าพู ล าแพน (Sonneratia) วงศ์ Verbenaceae ได้แก่ สกุลแสม (Avicennia) นอกจากพรรณไม้ที่ได้
กล่าวมาในข้างต้นแล้วยังพบว่ามีพรรณไม้ชนิดอ่ืนๆ อีก ได้แก่ วงศ์ Meliaceae ได้แก่ สกุลตะบูน 
ตะบัน (Xylocarpus) วงศ์ Combretaceae ได้แก่ สกุลฝาด (Lumnitzera) และในวงศ์ Euphorbiaceae 
ได้แก่ สกุลตาตุ่มทะเล(Excoecarai) เป็นต้น 

 

 

http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B9%82%E0%B8%81%E0%B8%87%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%87&action=edit&redlink=1
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พรรณไม้ในป่าชายเลนนั้นมีลักษณะการขึ้นอยู่แตกต่างจากป่าบก คือการขึ้นของพรรณไม้
นั้นจะขึ้นเป็นแนวเขต โดยที่จะมีความแตกต่างกันของพรรณไม้จากพื้นที่ชายฝั่งไปจนถึงพื้นที่ดอน 
สนิท (2542) กล่าวว่า ปัจจัยที่ส่งผลต่อการเติบโตของพรรณไม้ในป่าชายเลนนั้นมีด้วยกัน 8 ปัจจัยที่
ส าคัญ ได้แก่ 

 
1. ภูมิประเทศชายฝั่ง ป่าชายเลนมักชอบขึ้นอยู่บริเวณชายฝั่งทะเลที่มีสภาพเป็นดินเลนและ

ที่ราบบริเวณกว้าง มีน้ าทะเลท่วมถึงสม่ าเสมอ ลักษณะภูมิประเทศเป็นปัจจัยส าคัญที่มีอิทธิพลต่อ
ลักษณะโครงสร้างโดยเฉพาะชนิดและการกระจายของพรรณไม้ 

 
2. ภูมิอากาศ ป่าชายเลนในเขตร้อนนั้นอุณหภูมิเป็นปัจจัยส าคัญต่อกระบวนการทาง

สรีรวิทยาดังนั้นป่าชายเลนในเขตร้อนจะเติบโตได้ไม่ดีเท่าที่ควรถ้าหากว่าอุณหภูมิต่ า พบว่าไม้แสม
ทะเลนั้นจะแตกใบอ่อนที่ช่วงอุณหภูมิ 18 – 20 องศาเซลเซียส และใบอ่อนของไม้โกงกางจะมีอัตรา
ลดลงเมื่ออุณหภูมิสูงกว่า 20 องศาเซลเซียส (สนิท, 2541) นอกจากนี้ป่าชายเลนยังต้องการปริมาณ
น้ าฝนที่มีความเหมาะสมคือ ประมาณ 1,500 – 3,000 มิลลิเมตรต่อปี ระยะเวลาที่ฝนตกอยู่ในช่วง 8 
– 10 เดือนต่อปี 

 
3. น้ าขึ้นน้ าลง เป็นปัจจัยที่ส าคัญในการก าหนดการแบ่งเขตการขึ้นอยู่ของพรรณไม้และ

สัตว์น้ า ช่วงเวลาน้ าขึ้นน้ าลงมีอิทธิพลต่อการเปลี่ยนแปลงของความเค็ม ในพื้นที่บริเวณป่าชายเลน 
ในเวลาที่น้ าขึ้นนั้นค่าปริมาณความเค็มของน้ าห่างจากชายฝั่งจะสูงขึ้น และเมื่อน้ าทะเลลดลงความ
เค็มของน้ าจะลดลงด้วย 

 
  4. คลื่นและกระแสน้ า ส่งผลกระทบทั้งทางตรงและทางอ้อมต่อการเปลี่ยนแปลงลักษณะ
โครงสร้างและกิจกรรมในระบบนิเวศป่าชายเลน ในทางตรงนั้นท าให้เกิดการแพร่กระจายของ
พรรณไม้โดยเฉพาะพวกที่อาศัยคลื่นและกระแสน้ า ซึ่งจะเป็นพวกที่มีฝัก เช่น  โกงกาง 
(Rhizophoraceae) ในทางอ้อม คลื่นและกระแสน้ าเป็นตัวการท าให้มีการตกตะกอนบริเวณชายฝั่ง
เกิดเป็นสันทราย หาดทรายบริเวณปากอ่าว และพื้นที่เหล่านี้ก็จะมีพรรณไม้ป่าชายเลนไปขึ้นอยู่ 
 

5. ความเค็มของน้ าในดิน มีความส าคัญมากในการแบ่งเขตของป่าชายเลน การเติบโต การ
รอดตาย โดยในบริเวณน้ ากร่อยซึ่งมีค่าความเค็มในน้ าและความเค็มในดินอยู่ระหว่าง 10 – 30 %°  ก็
จะพบพรรณไม้ป่าชายเลนขึ้นอยู่และค่าความเค็มในดินที่เหมาะสมกับการเติบโตของพรรณไม้ป่า 
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ชายเลนมีค่าระหว่าง  28 – 34  ‰ (Aksornkoae et al.,1989) พรรณไม้ป่าชายเลนหลายชนิด

สามารถอยู่และทนทานได้ในพื้นที่ซึ่งมีความเค็มของน้ าสูงมากจากการศึกษาของ Wells (1982) 
พบว่าพรรณไม้ในป่าชายเลนในประเทศออสเตรเลียสามารถขึ้นอยู่ได้ในน้ าเค็มที่มีค่าสูงสุดดังนี ้
(ตารางที่ 1) 
 
ตารางท่ี 1  แสดงค่าความเค็มของน้ าสูงสุดที่พรรณไม้ในป่าชายเลนในประเทศออสเตรเลียสามารถ   

    ขึ้นอยู่ได้ 
 

ชนิดไม้ ค่าความเค็มของน้ าสูงสุด (‰) 
แสมทะเล (Avicennia marina) 85 
ตาตุ่มทะเล (Excoecaria agallocha) 85 
แสมด า (Avicennia officinalis) 63 
โปรง (Ceriops spp.) 72 
ล าพู (Sonnerratia spp.) 44 
โกงกางใบเล็ก (Rhizophora apiculata) 65 
โกงกาง (R. stylosa) 74 
ตะบูนขาว (Xylocarpus granatum) 34 

ถั่ว (Bruguiera spp.) 37 
 
ท่ีมา: สนิท (2542) 
 

6. ออกซิเจน ปริมาณออกซิเจนละลายในน้ าบริเวณป่าชายเลนจะมีการเปลี่ยนแปลงอยู่
ตลอดเวลาโดยมีค่าต่ าสุดในเวลากลางคืนและปริมาณจะสูงสุดในเวลากลางวัน ในป่าชายเลนมี
สิ่งมีชีวิตทั้งพืชและสัตว์น้ าอยู่เป็นจ านวนมากและกิจกรรมต่างๆ ของสิ่งมีชีวิตในป่าชายเลนจ าพวก
พืช สาหร่าย ออกซิเจนออกมาจากสิ่งมีชีวิตจ าพวกนี้จะได้มาจากกระบวนการสังเคราะห์แสง ส่วน
ในสิ่งมีชีวิตจ าพวก สัตว์น้ า จุลินทรีย์ ก็ปล่อยออกซิเจนออกมาจากขบวนการหายใจ กิจกรรม
เหล่านั้นส่งผลให้ปริมาณออกซิเจนละลายในน้ ามาก 
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7. ดิน ลักษณะของทั้งกายภาพและเคมีของดินจะต่างกันตามเขตของพรรณไม้ที่ขึ้นอยู่และ
ยังแตกต่างจากดินที่อยู่นอกป่าชายเลนอีกด้วย (Aksornkoae et al., 1978) โกงกางใบใหญ่เติบโตได้ดี 

ในดินเลนที่ค่อนข้างลึก (Steenis, 1958) ไม้แสมทะเลและไม้พังกาหัวสุมสามารถเติบโตได้
ดีในดินเลนบนทราย (Gledhill, 1963)  

  
8. สารอาหารในป่าชายเลนมี 2 ประเภท คือ อนินทรียสาร ซึ่งสารอาหารประเภทนี้ในป่า

ชายเลนพบว่าเกือบทุกชนิดมีปริมาณเพียงพอ ยกเว้น ไนโตรเจน และฟอสฟอรัสซึ่งมีปริมาณ
ค่อนข้างน้อย จึงมักเป็นตัวจ ากัดการเติบโตของพรรณไม้ในป่าชายเลน สารอาหารอีกประเภทคือ
อินทรียสารซึ่งสารอาหารประเภทนี้ได้มาจากแพลงก์ตอนพืช ไดอะตอม ซากสัตว์ สิ่งขับถ่ายจาก
สัตว์ ตะกอนดินที่ถูกพัดพามาจากชายฝั่ง  

 
โครงสร้างป่าชายเลน 
 
 โครงสร้างป่าชายเลนขึ้นอยู่กับปัจจัยสิ่งแวดล้อม และลักษณะของพรรณไม้แต่ละชนิด 
ประกอบด้วยโครงสร้างในแนวต้ัง โครงสร้างในแนวราบ และมีความมากมายของแต่ละชนิดพรรณ
ซึ่งจะแตกต่างกันไปในแต่ละพื้นที่ 
  

1. ชนิดพรรณไม้ Aksornkaoe (1976) ได้ท าการศึกษาโครงสร้างป่าชายเลนในพื้นที่อ าเภอ 
ขลุง จังหวัดจันทบุร ีพบพันธุ์ไม้จ านวน 33 ชนิด สนใจและคณะ(2538) ได้ท าการศึกษาพรรณไม้ป่า
ชายเลนในเขตพื้นที่ จังหวัดสมุทรสงคราม ซึ่งเป็นพื้นที่ป่าชายเลนที่มีหาดงอกใหม่ พบว่ามีพรรณ
ไม้เบิกน า (Pioneer species) 2 ชนิด ได้แก่ แสมขาว และล าพู ส่วนป่าชายเลนในพื้นที่อ าเภอเมือง
จังหวัดพังงาพบพรรณไม้ป่าชายเลนจ านวน 24 ชนิด (พิสิษฐ์, 2531) ในขณะที่โสภณ (2528) ได้
ท าการศึกษาลักษณะโครงสร้างของป่าชายเลนที่ได้รับผลกระทบจากการท าเหมืองแร่ ที่อ าเภอเมือง
จังหวัดพังงา ท าให้ทราบว่ามีพรรณไม้ส าคัญที่เป็นไม้ใหญ่จ านวน 11 ชนิด และพรรณไม้ประเภท
อ่ืนๆ อีก 3 ชนิด รวมทั้งหมด 14 ชนิด 
 

2. การแบ่งโซนของพรรณไม้ป่าชายเลน ในป่าชายเลนนั้นพบว่ามีความแตกต่างจากป่าบก คือ  
การแพร่กระจายจะมีลักษณะเป็นแนวเขต (zonation) โดยในพื้นที่แต่ละเขตจะมีความแตกต่างกันไป 
ทั้งนี้เป็นผลจาก ลักษณะทางกายภาพและเคมีของดิน รวมไปถึงความเค็มของน้ า ความถี่ของน้ า
ทะเลที่ท่วมถึง และ ลักษณะของภูมิอากาศ 
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3. ความหนาแน่นของพรรณไม้ จากการศึกษาของพิสิษฐ์ (2531) พบความหนาแน่นของ 
พรรณไม้ป่าชายเลนในพื้นที่ อ าเภอเมือง จังหวัดพังงา มีไม้ใหญ่หนาแน่นประมาณ 345 ต้น/เฮกแตร์ 
ในขณะที่ฝ่ายจัดการป่าชายเลน (2535) รายงานว่าในพื้นที่ท่าฉัตรไชย อ าเภอถลาง จังหวัดภูเก็ต มี
ความหนาแน่นของไม้ใหญ่ประมาณ 719 ต้น/เฮกแตร์ นอกจากนี้ยังมีการศึกษาของ สนใจ และ 
คณะ (2528) ซึ่งท าการศึกษาในพื้นที่จังหวัดสมุทรสงคราม พบความหนาแน่นของพรรณไม้
ประมาณ 930 ต้น/เฮกแตร์ 

 
4. การสืบพันธุ์ของพรรณไม้ป่าชายเลน ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตั้งตัวของกล้าไม้ขึ้นอยู่กับอัตร 

การขึ้นลงของกระแสน้ า ความเร็วของกระแสน้ า แสงสว่าง รวมไปถึงอุณหภูมิ (Aksonkoae, 1976) 
การศึกษาในพื้นที่อ าเภอเมือง จังหวัดพังงาพบว่าการสืบพันธุ์ของไม้ป่าชายเลนที่มีการเกิดขึ้นตาม
ธรรมชาตินั้น มีความหนาแน่นของกล้าไม้และไม้รุ่นรวมอยู่ประมาณ 2,954 ต้น/เฮกแตร์ (พิสิษฐ์, 
2531) 

 
5. ปริมาตรไม้ ในพื้นที่บริเวณหนึ่งปริมาตรจะมีค่ามากกว่าหรือน้อยกว่า ขึ้นอยู่กับความ 

หนาแน่นของพรรณไม้ ขนาดของไม้ และรวมไปถึงชนิดของพรรณไม้ (Macnae, 1968) Aksonkoae 
(1976) ท าการศึกษาป่าชายเลนในพื้นที่อ าเภอขลุง จังหวัดจันทบุรี ท าให้ทราบว่าปริมาตรของไม้ มี
ค่าแปรผันเร่ิมตั้งแต่บริเวณขอบของป่าซึ่งเป็นพื้นที่ติดกับทะเลรวมไปถึงบริเวณที่ห่างจากทะเลมาก 
บริเวณป่าชายเลนที่ติดกับชายทะเลนั้นมีปริมาตรไม้อยู่ประมาณ 35 ลูกบาศก์เมตร/เฮกแตร์ 
เนื่องมาจากในพื้นที่ดังกล่าวมีขนาดของไม้ที่มีขนาดเล็ก รวมไปถึงพรรณไม้ที่มีความหลากหลาย
น้อย ในบริเวณที่ถัดเข้าไปพบว่าปริมาตรไม่มีอยู่ประมาณ 120 ลูกบาศก์เมตร/เฮกแตร์ ซึ่งพบว่าไม้มี
ขนาดใหญ่และยังประกอบด้วยพรรณไม้หลายชนิด บริเวณที่ติดกับป่าซึ่งเป็นพื้นที่สุดท้ายก่อนถึง
ป่าบก ปริมาตรไม้มีประมาณ 84 ลูกบาศก์เมตร/เฮกแตร์ จากการศึกษาของฝ่ายจัดการป่าชายเลน 
(2535) ในพื้นที่ท่าฉัตรไชย อ าเภอถลาง จังหวัดภูเก็ต พื้นที่นี้พบปริมาตรไม้ 12 ลูกบาศก์เมตร/เฮก
แตร์ 
 
ความหลากของชนิดพืช 
 

Kreb (1972) กล่าวว่า ความหลากหลายของชนิดพืช (species diversity) หมายถึง ความมาก
น้อยของชนิดพรรณซึ่งอาศัยอยู่ในระบบนิเวศใดระบบนิเวศหนึ่ง จะมีความสัมพรรณกับความเด่น
ของชนิดพรรณ Shimwell (1971) กล่าวว่าสังคมพืชถ้าปัจจัยแวดล้อมในพื้นที่นั้นมีความผันแปรมาก 
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ก็จะส่งผลให้มีชนิดพรรณที่หลากหลาย ในสังคมที่พบว่ามีชนิดพรรณเด่นเป็นจ านวนมากก็
จะพบว่าจะมีชนิดพรรณอ่ืนลดลงซึ่งความหลากหลายของชนิดพรรณจะเป็นตังบ่งชี้ให้เห็นถึงเสียร
ภาพ (stability) ของสังคมพืช และจะเพิ่มขึ้นไปตามช่วงของการทดแทนของพรรณพืช คือในช่วง
ต้นนั้นจะพบเพียงไม่กี่ชนิด ซึ่งการเพิ่มจะเพิ่มจะเพิ่มถึงจุดๆ หนึ่งที่ค่อนข้างเสถียร (stability) ความ
หลากหลายของชนิดพรรณจะเพิ่มขึ้นตามสภาพแวดล้อมที่เหมาะสมของพื้นที่ การวิเคราะห์ความ
หลากหลายของชนิดพรรณ มี 2 องค์ประกอบที่ส าคัญ ได้แก่ 1. ความมากของชนิดพรรณ (species 
richness) คือจ านวนชนิดพรรณทั้งหมดที่มีอยู่ในสังคมพืช 2. ความสม่ าเสมอ (eveness) คือการ
กระจายจ านวนในแต่ละชนิดพรรณที่มีทั้งหมดในสังคม จากองค์ประกอบทั้งสอง นักนิเวศวิทยาได้
รวมค่า 2 ค่านี้เข้าด้วยกันรวมเรียกว่า ดัชนีความหลาหหลาย (diversity index) 

 

ความหนาแน่นของพรรณพืช 

 

ความหนาแน่น คือ จ านวนของพรรณพืชชนิดใดชนิดหนึ่งต่อหน่วยพื้นที่แห่งหนึ่ง (อิศรา
,2526) ในการศึกษาสังคมพืช ความหนาแน่นของพรรณพืชจะเป็นจ านวนต้นของพืชชนิดนั้น ๆ ต่อ
หน่วยเนื้อที่หรือต่อแปลงควอแดรท (quardrat) (Kershaw, 1964) ความหนาแน่นนี้จะท าการนับใน
แปลงขนาดเล็ก ขนาดแปลงตัวอย่างที่เหมาะสมส าหรับต้นไม้ คือ ขนาด 10 x 10 ตารางเมตรส่วน
แปลงขนาด 4 x 4 ตารางเมตร เหมาะส าหรับไม้พื้นล่างที่มีความสูงจนถึง 3 เมตร และขนาด 1 x 1 
ตารางเมตร ส าหรับพืชล้มลุก รูปร่างของแปลงตัวอย่างที่ใช้หาค่าความหนาแน่นของต้นไม้จะมีผล
ต่อความถูกต้องในการนับจ านวนต้นไม้นั้น แปลงตัวอย่างที่เป็นรูปสี่เหลี่ยมผืนผ้าจะมีประสิทธิภาพ
และถูกต้องแน่นอนมากกว่าแปลงตัวอย่างที่เป็นรูปวงกลมหรืออ่ืน ๆ เพราะโดยทั่วไปแล้วพรรณพืช
มักขึ้นอยู่รวมกันเป็นกลุ่มหรือเป็นหมู่ 
 
ความถี่ของพรรณพืช 
 

ความถี่ เป็นค่าที่ชี้การกระจายของพรรณพืชแต่ละชนิดในบริเวณนั้น ซึ่งมักจะบอกค่าของ
ความถี่นั้นเป็นเปอร์เซ็นต์ (สมศักดิ,์ 2520) ค่าความถี่แต่ละชนิดอาจหาได้จากการสุ่มตัวอย่างพรรณ
พืชโดยใช้แปลงตัวอย่างหรือควอแดรท แล้วบันทึกชนิดพืชที่ขึ้นอยู่ในแต่ละแปลงควอดแดรทนั้น 
และความถี่จะมีความสัมพันธ์กับจ านวนคร้ังที่พบชนิดพืชในแปลงตัวอย่าง ซึ่งค่าความถี่จะเป็น
วิธีการวิเคราะห์ในเชิงปริมาณ ที่ด าเนินการได้อย่างรวดเร็วมากกว่าการนับจ านวนต้นไม้แต่ละต้น 

 



10 
 

หรือวัดการปกคลุม ซึ่งโดยทั่วไปแล้วค่าความถี่นี้จะแสดงไว้ในรูปของเปอร์เซ็นต์ความถี่
พืชที่มีการกระจายทั่วพื้นที่โอกาสที่จะปรากฏอยู่ในแปลงควอแดรทที่ศึกษาทุกแปลงจะมีมากและ
ค่าความถี่ จะมีค่าสูงเกือบ 100 เปอร์เซ็นต์ ส่วนพืชที่มีการกระจายอยู่เพียงบริเวณพื้นที่ใดพื้นที่หนึ่ง
ของป่า ถึงแม้จะมีจ านวนต้นมาก แต่กระจายไม่ทั่วพื้นที่ ดังนั้นความถี่ของพืชชนิดนั้นจะมีค่าต่ า 
ด้วยเหตุนี้พืชชนิดใดมีค่าความถี่สูงจะเป็นพืชที่มีการกระจายสม่ าเสมอทั่วพื้นที่นั้น 
 
ความเด่นของพรรณพืช 
 

ความเด่นของพรรณพืช เป็นค่าแสดงให้เห็นว่า พืชชนิดนั้นมีอิทธิพลต่อสังคมพืชที่ขึ้นอยู่
มากน้อยเพียงใด พรรณพืชที่มีความเด่นมาก จะเป็นพรรณพืชที่มีอิทธิพลต่อพื้นที่นั้นมากกล่าวคือ มี
อิทธิพลในการบดบังแสงสว่างที่ส่องลงไปถึงพื้นดินและมีอิทธิพลต่อคุณสมบัติของดินเป็นต้น 
Shimwell (1971) กล่าวว่า ความอุดมสมบูรณ์ (abundance) นั้นสัมพันธ์กับองค์ประกอบของชนิด
พรรณพืชและเป็นค่าประมาณจ านวนต้นของพืชชนิดหนึ่ง ๆ ต่อแปลงควอแดรทที่พืชชนิดนั้น
ปรากฏอยู่ ซึ่งความเด่นของพืชนี้สามารถบอกได้ในรูปของการปกคลุม ซึ่งหมายถึงเนื้อที่ของพื้นดิน
ที่ถูกปกคลุมโดยเรือนยอดหรือส่วนที่อยู่เหนือพื้นดินของพืช มักจะบอกเป็นเปอร์เซ็นต์ของเนื้อที่
ของแปลงควอแดรท การวัดหรือการประมาณการปกคลุมนี้ อาจจะวัดโดยตรงโดยท าการบันทึก
พื้นที่ที่พืชปกคลุมลงบนกระดาษกราฟ เพื่อหาเนื้อที่โดยใช้ planimeter หรือline intercept ก็ได้ 
พื้นที่หน้าตัดก็เป็นค่าที่ชี้ถึงความเด่นของพรรณพืชได้ เพราะพื้นที่หน้าตัดย่อมสัมพันธ์กับขนาด
ของเรือนยอด กล่าวคือ พรรณพืชที่มีพื้นที่หน้าตัดมากจะมีความเด่นมากโดยการวัดพื้นที่หน้าตัด
ของต้นไม้จะวัดที่ความสูงเพียงอก นอกจากนี้ค่าปริมาตรและน้ าหนักแห้งหรือมวลชีวภาพของพืช
ยังเป็นตัวชี้ความเด่นของพรรณพืชได้เช่นกัน (Shimwell, 1971) ซึ่งพรรณพืชเด่น คือ พรรณพืชที่มี
มวลชีวภาพมากที่สุด ส าหรับความเด่นของพรรณพืชนี้สามารถบอกได้ในรูปของความเด่นสัมพัทธ์ 
(relative dominance) ซึ่งเป็นอัตราส่วนระหว่างความเด่นของพรรณพืชชนิดนั้นกับผลรวมของความ
เด่นของพรรณพืชทุกชนิดที่ปรากฏอยู่ 
 
ดัชนีความส าคัญ 
 

ดัชนคีวามส าคัญ (importance value index, IVI) เป็นการรวมค่าความถี่สัมพัทธ์ (relative 
frequency, RF) ความหนาแน่นสัมพัทธ์ (relative density, RD) และความเด่นสัมพัทธ์ (relative 
dominance, RDO) เข้าด้วยกัน ซึ่งท าให้เห็นภาพพจน์ความส าคัญทางนิเวศของพืชชนิดใดชนิดหนึ่ง 
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สมศักดิ์ (2520) กล่าวว่า ดัชนีความส าคัญเป็นค่าที่ใช้แสดงความส าเร็จทางนิเวศวิทยาของ
ชนิดไม้ต่าง ๆ ที่ครอบครองพื้นที่นั้น กล่าวคือ พรรณไม้ใดที่มีค่าดัชนีความส าคัญสูงแสดงว่าพรรณ
ไม้นั้นเป็นไม้เด่นและส าคัญในพื้นที่นั้น ซึ่งค่าดัชนีความส าคัญของพืชชนิดหนึ่ง ๆจะมีค่าตั้งแต่ 0 – 
300 นอกจากนั้นการพิจารณาว่าพรรณไม้ชนิดใดเป็นไม้เด่นนั้น ยังสามารถหาได้จากพื้นที่หน้าตัด
ของต้นไม้ต่อพื้นที่แปลงตัวอย่าง โดยท าการค านวณหาพื้นที่หน้าตัดในรูปของ ร้อยละ 
 
มวลชีวภาพ 
 

มวลชีวภาพ (biomass) หมายถึง น้ าหนักของสิ่งมีชีวิตที่พบอยู่ในระบบนิเวศวัดเป็น
น้ าหนักแห้ง (dry weight) หรือน้ าหนักแห้งที่ปราศจากขี้เถ้า (ash – free dry weight ) อาจเป็น
น้ าหนักต่อหน่วยพื้นที่ โดยปกติมักใช้พื้นที่ 1 ตารางเมตร หรือ 1 เฮกแตร์ ขึ้นอยู่กับชนิดของสังคม
พืช มวลชีวภาพดังที่กล่าวมาของพืชสีเขียวนั้นได้มาจากกระบวนการสังเคราะห์แสง มวลชีวภาพ
ของต้นไม้ คือ ผลรวมของน้ าหนักแห้งของล าต้น กิ่ง ใบ ดอก ผล และราก ทั้งที่อยู่เหนือพื้นดินและ
ใต้พื้นดิน ซึ่งมวลชีวภาพเป็นตัวชี้บอกถึงการเติบโต และความอุดมสมบูรณ์ในแง่ของผลผลิตของ
ต้นไม้ ซึ่งจะแตกต่างกันไปตามปัจจัยสิ่งแวดล้อมและการจัดการ (Satoo and Madgwick, 1982) 

 
การศึกษาการประมาณมวลชีวภาพของป่าไม้ สามารถท าได้ 2 วิธี วิธีแรก ชั่งน้ าหนัก

ทั้งหมด เป็นวิธีการตัดฟันไม้ทุกต้น ในพื้นที่ออกมาเรียกวิธีนี้ว่า harvest method วิธีนี้เป็นการหา
ผลผลิตของหมู่ไม้โดยตรง วัดหาปริมาณโดยการตัดไม้ออกโดยแบ่งไม้ตัวอย่างออกป็นชั้นๆ โดย
ช่วงความหนาของชั้นนั้นเท่าๆ กัน  
 

วิธีที่สองคือ การชั่งน้ าหนักบางส่วนของพืชน ามาหาความสัมพันธ์กับมิติ (dimension) ของ
ส่วนต่างๆ ของพืช วิธีการนี้เรียกว่า allometric method (Kira and Shidei, 1967) มีสมการดังนี้ 

 
Y = aXb 

 
หรือ     log Y = log a + b log X 

 
เมื่อ Y และ X เป็นตัวแปรที่วัดได้จากตัวอย่าง โดยที่ Y เป็นตัวแปรตาม X เป็นตัวแปร

อิสระ เช่นค่า Y เป็นน้ าหนักของล าต้น กิ่ง ใบ ราก ค่าใดค่าหนึ่ง ค่า X เป็นเส้นผ่านศูนย์กลางของ 
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ล าต้นที่ระดับความสูงเพียงอกหรือค่าร่วมกันระหว่างเส้นผ่านศูนย์กลางกับความสูง  ส่วน
ค่า a และ b เป็นค่าคงที่ของสมการ ดังนั้นสมการ allometry ของการประมาณมวลชีวภาพของต้นไม้
แยกเป็นส่วนต่าง ๆ ดังนี้ 

 
ล าต้น WS = A (D2H)b  (WS : น้ าหนักแห้งของล าต้น) 
 
ใบ WL = A (D2H)b  (WL : น้ าหนักแห้งของใบ) 
 
กิ่ง WB = A (D2H)b  (WB : น้ าหนักแห้งของกิ่ง) 
 
ราก WR = A (D2H)b  (WR : น้ าหนักแห้งของราก)  

 
Whittaker and Woodwell (1971) ได้เสนอแนะการประมาณมวลชีวภาพโดยวิธี allometric 

relation ดังนี้  
 
1. ต้นไม้ที่เลือกมาเป็นตัวอย่างนั้นไม่ควรเลือกเฉพาะต้นไม้ที่มีลักษณะที่ดีทั้งรูปร่างและ

การเติบโต เพราะท าให้การประมาณมวลชีวภาพของไม้ในแปลงได้ค่ามากเกินความจริง 
  
2. การเลือกต้นไม้ที่มีขนาดใหญ่ที่สุดในแปลงมาใช้ในการประมาณค่ามวลชีวภาพจะท าให้

ค่าความคลาดเคลื่อนได้อย่างมากเพราะเมื่อน าความสัมพันธ์มาประมาณค่ามวลชีวภาพในไม้ที่มี
ขนาดเล็กพบว่าได้ค่าที่มากกว่าความจริง 

 
3. การเอาความสูงของต้นไม้มาเป็นตัวแปรอิสระร่วมกับขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก

ในรูปของ parabolic volume (D2H) นั้นช่วยแก้ไขความผิดพลาดให้น้อยลงทั้งยังท าให้มีความ
แม่นย ายิ่งขึ้น 

 
จากการศึกษามวลชีวภาพเหนือดินของป่าชายเลนธรรมชาติบริเวณจังหวัดระนองซึ่งแบ่ง

ตามเขตการขึ้นอยู่ของพรรณไม้พบว่า เขตไม้โกงกางใบเล็ก  เขตไม้ถั่ว เขตไม้ล าแพนและตะบูนมี
มวลชีวภาพ 18.19, 6.24, 3.29 และ 0.51 ตันน้ าหนักแห้ง/เฮกแตร์ ตามล าดับ (สนิทและคณะ, 2530) 
จากการศึกษาลักษณะโครงสร้างป่าชายเลนฝั่งขวาปากแม่น้ าเพชรบุรีพบว่าปริมาณมวลชีวภาพ 
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เหนือพื้นดินของไม้ใหญ่มีค่าเท่ากับ 72.07 ตัน/เฮกแตร์ โดยแยกเป็นส่วนของล าต้น กิ่ง ใบ 
มีค่ามวลชีวภาพ 49.02, 14.71 และ 8.35 ตัน/เฮกแตร์ ตามล าดับ (ประธาน, 2548) การประมาณมวล
ชีวภาพของไม้ใหญ่ในสวนศึกษาธรรมชาติป่าชายเลน จังหวัดพังงา เมื่อท าการประเมินมวลชีวภาพ
เหนือพื้นดินของไม้ใหญ่ทุกชนิดมีค่ารวมประมาณ 108 ตัน/เฮกแตร์ (ปฎิมาพร, 2545)  

 
ซากพืชและการย่อยสลายซากพืช 
 

ซากพืช (litter) หมายถึง ส่วนประกอบต่างๆ ของพืชที่ตายและร่วงสู่ดิน หรือส่วนที่สะสม
อยู่บนพื้นดิน ได้แก่ ใบไม้ กิ่งไม้ เปลือก ดอก ผล หรือเมล็ด และรากตาย แล้วร่วงหล่นหรือยังคงอยู่
ภายในดิน ปริมาณของซากพืชที่อยู่เหนือพื้นดินนั้นหาปริมาณได้จากการใช้สิ่งรองรับที่เรียกว่า 
litter trap  และปริมาณการร่วงหล่นของซากพืชจะแตกต่างนั้นมีผลเน่ืองมาจาก 

 
1. ชนิดของหมู่ไม้ การศึกษาลักษณะโครงสร้างและการหมุนเวียนสารอาหารในป่าชายเลน 

บริเวณโครงการจัดการน้ าเสีย จังหวัดสมุทรปราการ พบว่าชนิดของสังคมพืชที่แตกต่างกันมี
อิทธิพลท าให้การหมุนเวียนสารอาหารแตกต่างกันไป (นันทวรรณ, 2544)  

 
2. อายุของหมู่ไม้   ไม้สนที่มีอายุแตกต่างกัน จะมีปริมาณผลผลิตของซากพืชเพิ่มขึ้นตาม

อายุของหมู่ไม้จนกระทั่งเรือนยอดชิดกันแล้วปริมาณการร่วงหล่นก็มีแนวโน้มที่จะคงที่ (Vitousek, 
1984) 

 
3. ความหนาแน่นของหมู่ไม้ จากการศึกษาปริมาณซากพืชมีแนวโน้มลดลงเมื่อความ

หนาแน่นของหมู่ไม้ลดลง (สรายุทธ และ คณะ, 2530) 
 
4. เขตภูมิอากาศ ส่งผลให้ผลผลิตของพืชในเขตภูมิอากาศที่แตกต่างกันมีปริมาณไม่เท่ากัน

พบว่า ในเขต tundra จะมีผลผลิตซากพืชต่ ากว่าในป่าเขตร้อน เขตหนาวและเขตอบอุ่น (Bray and 
Gorham, 1964)   

 
5. ความอุดมสมบูรณ์ของดิน ส่งผลต่อปริมาณการร่วงหล่นของซากพืชพบว่าการที่ดินมี

ความอุดมสมบูรณ์เพิ่มมากก็ท าให้ซากพืชมีปริมาณเพิ่มขึ้นเช่นกัน (Tsutsumi et al., 1983) 
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6. ทิศทางในการรับแสงสว่าง พบว่าทิศตะวันตกจะให้ผลผลิตต่ ากว่าทิศด้านลาดที่หันไป
ทางทิศตะวันออก ปริมาณซากพืชมากที่สุด คือ ทิศตะวันออกเฉียงเหนือ ซึ่งได้รับความร้อนจาก
แสงอาทิตย์น้อยกว่า และผลผลิตต่ าสุด คือ ด้านตะวันตกเฉียงใต้ซึ่งได้รับความร้อนจากแสงอาทิตย์
มากที่สุดยังพบว่าช่วงบ่ายก็จะได้รับความร้อนจัดท าให้มีการระเหยของน้ ามาก (Moller, 1947; 
Jensen, 1974; Gessel and Turner, 1974) 
 

ส าหรับการย่อยสลายซากพืชนั้น Mason (1977) กล่าวว่า การย่อยสลาย (decomposition) 
หมายถึง กระบวนการหลายอย่างที่เกิดร่วมกัน เป็นผลท าให้ซากอินทรีย์แตกหักออกจากกันจนเป็น
อนุภาคเล็กๆ จนอยู่ในรูปของสารอาหารที่พืชน าไปใช้ประโยชน์ได้ การย่อยสลายซากพืชสามารถ
จ าแนกออกเป็นกระบวนการ 3 ประการคือ การชะล้าง (leaching) การผุพัง (weathering) และการ
กระท าจากสิ่งมีชีวิต (biological action) ตารางที่ 2 แสดงการย่อยสลายซากพืชในป่าชายเลนจากพืน
ที่ต่างๆ ซึ่งการสลายตัวของซากพืชขึ้นอยู่กับปัจจัยหลักที่มีอิทธิพล 3 ปัจจัย คือ  

 
1. ปัจจัยสิ่งแวดล้อม ที่มีความส าคัญ ได้แก่ อุณหภูมิ ปริมาณน้ าฝน และความชื้น  
 
2. คุณสมบัติของซากพืช มีผลทางตรงต่อการย่อยสลาย ซึ่งองค์ประกอบทางเคมีของซาก

พืชเช่น น้ าตาล hemicelluloses, cellulose, lignin, waxes, และ phenols นั้นพบว่าองค์ประกอบ
เหล่านี้มีไม่เท่ากันในพืชที่ต่างชนิดกัน ส่งผลให้อัตราการย่อยสลายไม่เท่ากัน 

 
3. กลุ่มผู้ย่อยสลาย เป็นตัวการส าคัญที่ส่งผลโดยตรงต่อการย่อยสลายซากพืช การมีทั้งชนิด

และจ านวนผู้ย่อยสลายในจ านวนมากย่อมท าให้การย่อยสลายเกิดขึ้นได้มากเช่นกัน  (Waring and 
Schlesinger, 1985)  
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ตารางท่ี 2  แสดงการย่อยสลายของเศษซากพืช (litter decomposition) ในป่าชายเลนพื้นที่ต่าง ๆ 
 
ชนิดไม้ ท้องที่ อัตราการย่อยสลายของเศษซากพืช 
พรรณไม้ผสม จันทบุรี ย่อยสลาย ร้อยละ50  ของน้ าหนักแห้ง (1 ปี) 
พรรณไม้ผสม ระนอง ย่อยสลาย ร้อยละ41.3 ของน้ าหนักแห้ง (1 ปี) 
แสมทะเล ภูเก็ต ย่อยสลาย ร้อยละ50 ของน้ าหนักแห้ง (3 สัปดาห์) 
แสม ภูเก็ต ย่อยสลาย ร้อยละ50  ของน้ าหนักแห้ง (4 สัปดาห์) 
โกงกางใบเล็ก ภูเก็ต ย่อยสลาย ร้อยละ40  ของน้ าหนักแห้ง (4 สัปดาห์) 
โกงกางใบเล็ก ภูเก็ต ย่อยสลาย ร้อยละ50  ของน้ าหนักแห้ง (6 สัปดาห์) 
โกงกางใบเล็ก มาเลเซีย ย่อยสลาย ร้อยละ70.8 ของน้ าหนักแห้ง (20 วัน) 
พรรณไม้ถั่ว มาเลเซีย ย่อยสลาย ร้อยละ88.6 ของน้ าหนักแห้ง (20 วัน) 
กลุ่มพรรณไม้ผสม อินโดนีเซีย ย่อยสลาย ร้อยละ100  ของน้ าหนักแห้ง (100 วัน) 
พรรณไม้ผสมมีไม้
แสมด าและโปรง
ขาวเป็นไม้เด่น ฟิลิปปินส์ ย่อยสลาย ร้อยละ82  ของน้ าหนักแห้ง (1 ปี) 
แสมทะเล ออสเตรเลีย ย่อยสลาย ร้อยละ50  ของน้ าหนักแห้ง (8 สัปดาห์) 
แสมทะเล นิวซีแลนด์ ย่อยสลาย ร้อยละ50  ของน้ าหนักแห้ง (6-8 สัปดาห์) 
Rhizophora 
mangle 

ฟลอริดา, 
อเมริกา ย่อยสลาย ร้อยละ50  ของน้ าหนักแห้ง (45 วัน) 

 
ท่ีมา : สนิท (2542) 
 
การหมุนเวียนของสารอาหาร  
 

การหมุนเวียนสารอาหาร คือ การถ่ายเทพลังงาน สิ่งมีชีวิตทุกชนิด ที่มีชีวิตและไม่มีชีวิต 
การหมุนเวียนของพลังงานไปในทิศทางเดียวกันเสมอ คือ จากผู้ผลิตไปสู่ผู้บริโภค เช่น ถ่ายทอด
พลังงานจากพืชไปสู่สัตว์กินพืชไปสู่สัตว์กินเนื้อ ซึ่งเรียกว่า ห่วงโซ่อาหาร (food chain) ใน
ธรรมชาติระบบนิเวศจะประกอบด้วยโครงข่ายของลูกโซ่การถ่ายเทอาหารจ านวนมากเกี่ยวโยงกัน 
เรียกว่า การถ่ายเทอาหาร (food web) พลังงานอาหารต่ าเมื่อมีการบริโภคต่ าและจะมีมากในระดับที่
สูงขึ้นไป ในระดับการบริโภคสูงสุด ปริมาณพลังงานอาหารที่ประกอบจะมีต่ าสุด การหมุนเวียน 
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สารอาหารในระบบนิเวศตามธรรมชาตินั้นประกอบด้วยกระบวนการที่มีความส าคัญ 3 
กระบวนการ 
 1. กระบวนการที่สารอาหารไหลเข้าสู่ระบบนิเวศ (input process) ซึ่งเป็นการเพิ่ม
สารอาหารที่หมุนเวียนอยู่ในระบบ โดยสารอาหารที่ถูกปลอดปล่อยออกมานั้นได้มาจากดิน หิน 
รวมทั้งสารอาหารที่อยู่ในน้ าฝน สารอาหารที่ตรึงได้จากบรรยากาศ 
 
 2. กระบวนการสารอาหารสะสมอยู่ในมวลชีวภาพซึ่งยังมีชีวิตอยู่รวมไปถึงเศษซากของ
สิ่งมีชีวิตชนิดต่าง ๆ (retention process) 
 
 3. กระบวนการที่สารอาหารสูญเสียไปจากระบบ (losing process) ซึ่งเป็นการสูญเสีย
สารอาหารไปจากระบบของการหมุนเวียนโดยการชะล้างพังทะลายของดิน การกระท าที่เกิดจาก
มนุษย์ สัตว์ รวมไปถึงภัยธรรมชาติ (Brown, 1978) 
 

การหมุนเวียนสารอาหารมีการเคลื่อนที่เปลี่ยนไปมาระหว่างสิ่งมีชีวิตกับสิ่งแวดล้อมซึ่งจะ
หมุนเวียนเป็นวัฎจักร  สารอาหารที่ส าคัญ (ตารางที่ 3) มีดังนี ้

 
ตารางท่ี 3  แสดงปริมาณสารอาหารที่ส าคัญได้จากเศษซากพืชในป่าชายเลนพื้นที่ต่างๆ 
 

สารอาหาร 
ปริมาณสารอาหารที่ผลิตได้จากเศษซากพืช (กิโลกรัม/ไร่/ปี) 

ระนอง จันทบุรี มาเลเซีย 
ไนโตรเจน 8.9 11.1 7.5 
ฟอสฟอรัส 0.7 1.5 0.8 
โพแทสเซียม 8.4 9.3 4.1 
แคลเซียม 18.2 8.5 15.9 

แมกนีเซียม 3.9 4.3 5.5 
โซเดียม 8.9 8.2 5.1 
รวม 49 42.9 38.9 

 
ท่ีมา: สนิท (2542) 
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คาร์บอนมีการหมุนเวียนโดยเกิดจากการสังเคราะห์แสงของพืช มีการดูดซับก๊าซ

คาร์บอนไดออกไซด์ ในอากาศมาท้าปฏิกิริยากับน้้าท้าให้เกิดเป็นคาร์โบไฮเดรต โดยมีแสง 
คลอโรฟิลล์ และเอนไซม์เป็นตัวท้าปฏิกิริยา ผลผลิตที่ได้มาก็คือคาร์โบไฮเดรตซึ่งอยู่ในรูปของ
น้้าตาล พลังงานที่ได้มาจะถูกแบ่งออกเป็น 2 ส่วน ส่วนแรกจะใช้เป็นพลังงานในการด้ารงชีวิต ส่วน
ที่สองพืชจะสะสมไว้ในรูปของแป้งหรืออาจน้าไปใช้ในการสร้างโปรตีน, ไขมัน และ เก็บสะสมไว้
ในส่วนต่างๆ ของพืช คาร์บอนจะถูกส่งผ่านไปยังสัตว์ได้โดยการเป็นอาหารสัตว์ที่กินพืช คาร์บอน
ในสารต่างๆ ที่พืชสะสมไว้เปลี่ยนรูปเพื่อการใช้ประโยชน์และสะสมไว้ในสัตว์ที่กินพืช คาร์บอน
ในสัตว์กินพืชถ่ายทอดไปยังสัตว์กินเนื้อ คาร์บอนในเนื้อเยื่อของพืช สัตว์กินพืช สัตว์กินเนื้อ ส่วน
หนึ่งถูกน้ามาใช้ในการหายใจและปลดปล่อยก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์สู่บรรยากาศ และส่วนที่เหลือ
ถูกใช้ไปในการเติบโตและเป็นซากพืชเมื่อตายลง ซากพืชและสัตว์จะถูกย่อยสลายโดยแบคทีเรีย
และเชือ้รา ซึ่งเป็นการปลดปล่อยก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์กลับคืนสู่บรรยากาศดังเดิม (อุทิศ, 2542) 
ธาตุเหล่านี้มักพบอยู่ในน้ าและอากาศ ซึ่งการหมุนเวียนของธาตุเหล่านั้นมีอากาศเป็นตัวกลาง การ
หมุนเวียนของธาตุจะครบวัฎจักรรวดเร็ว  พืชจะใช้คาร์บอน ออกซิเจน จากคาร์บอนไดออกไซด์ใน
อากาศรวมกับไฮโดรเจนที่มีอยู่ในน้ า เกิดเป็นสารประกอบน้ าตาลสะสมในพืชและจากนั้นจะถูก
ถ่ายทอดไปสู่ผู้บริโภคจนไปถึงผู้ย่อยสลายอินทรียสาร ผู้ย่อยสลายก็จะปลดปล่อยสารอาหารไปสู่
บรรยากาศ โดยกระบวนการหายใจ (Salisbury and Ross, 1992; Perry, 1994) 

 
ไนโตรเจนเป็นธาตุที่มีปริมาณมากอยู่ในบรรยากาศในรูปของ N2 NOx ประมาณ 79 

เปอร์เซ็นต์ นอกจากนี้ไนโตรเจนยังเป็นองค์ประกอบส าคัญของโปรตีน กรดอะมิโน ที่เป็น
องค์ประกอบส าคัญ ของสิ่งมีชีวิต พืชสามารถใช้ไนโตรเจนในรูปของแอมโมเนียมไอออน (NH4

+) 
และไนเทรตไอออน (NO3

- ) เท่านั้น ไนโตรเจน (organic nitrogen) ที่สะสมอยู่ในสิ่งมีชีวิต จะ
เปลี่ยนรูปไปเป็นอนินทรีย์ไนโตรเจนก็ต่อเมื่อผ่านกระบวนการสลายตัว  (decomposition) หรือ
กระบวนการทางชีวภูมิเคมี (biogeochemical) กระบวนการเหล่านี้จะเกิดขึ้นในบริเวณผิวดินโดยจะ
เปลี่ยนจากอินทรีย์ไนโตรเจนในรูปของ NH3 เป็น NH4

+ เรียกกระบวนการเหล่านี้ว่าการเปลี่ยนเป็น 
รูปอนินทรีย์ mineralization ที่ประกอบไปด้วยกระบวนการเปลี่ยนเป็นแอมโมเนียม 

ammonification และ กระบวนการเปลี่ยนเป็นไนเทรต nitrification ที่สิ่งมีชีวิตพวกแบคทีเรีย รา 
และ actinomycetes เป็นตัวที่ท าให้เกิดกระบวนการเหล่านี้ขึ้นมา กระบวนการตรึงไนโตรเจน 
(nitrogen fixation) พบว่าไนโตรเจนที่อยู่ในดินของระบบนิเวศบนบก มีต้นก าเนิดมาจากบรรยากาศ
โดยผ่านกระบวนการตรึงไนโตรเจน ซึ่งเป็นกระบวนการเปลี่ยนรูปของไนโตรเจนที่มีความเฉื่อยสูง 

 

javascript:;
javascript:;
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และไม่สามารถเป็นประโยชน์ต่อพืชในบรรยากาศให้อยู่ในรูปที่พืชสามารถน าไปใช้ประโยชน์ได้  
กระบวนการตรึงไนโตรเจน จ าแนกได้ 3 รูปแบบ ได้แก่    
 

1. การตรึงไนโตรเจนจากอากาศ (atmospheric fixation) เป็นกระบวนการที่เกิดขึ้นใน
ขณะที่เกิดฟ้าแลบฟ้าผ่า 

 
2. การตรึงไนโตรเจนโดยกระบวนการทางอุตสาหกรรม (industrial fixation) เป็น

กระบวนการ ซึ่งสามารถเปลี่ยนรูปไนโตรเจนไปเป็นปุ๋ย แอมโมเนียมไนเตรท (NH4NO3 ) ได้ 
 
3. การตรึงไนโตรเจนโดยอาศัยสิ่งมีชีวิต (biological fixation) เป็นการตรึงไนโตรเจน โดย

อาศัยสิ่งมีชีวิตบางกลุ่มที่เรียกว่า nitrogen fixing organism ซึ่งอาจเกิดขึ้นโดยสิ่งมีชีวิตขนาดเล็ก
เพียงชนิดเดียวหรือเกิดขึ้นจากการร่วมกันกระท าของสิ่งชีวิตในรูปแบบสมชีพ (symbiosis) ระหว่าง
แบคทีเรียกับพืชก็ได้ 

 
นอกจากนี้ กระบวนการของไนโตรเจนยังมีรูปแบบอ่ืนๆ ดังนี้ ammonification เป็น

กระบวนการเปลี่ยนรูปของไนโตรเจนจากกรดอะมิโนเป็นแอมโมเนีย (NH3 ) Nitrification เป็น
กระบวนการ enzymatic oxidation ด้วย nitrifying bacteria พวก autotrophic bacteria เปลี่ยนรูปของ
ไนโตรเจน NH+4 หรือ NH3 ไปเป็น NO-2 และ NO-3 ตามล าดับ denitrification เป็นกระบวนการ
ย้อนกลับของ nitrification เปลี่ยนรูปของไนโตรเจน NO-2 และ NO-3 ไปเป็น NH3 เป็นกระบวนการ 
enzymic redution ของแบคทีเรียพวก heterotrophic bacterria ที่เกิดขึ้นในสภาวะที่ขาดออกซิเจน 
(Salisbury and Ross, 1992; Perry, 1994) 

 
ฟอสฟอรัสเป็นสารอาหารที่มีความส าคัญต่อการเติบโตของต้นไม้มากและพบว่า

ฟอสฟอรัสในดินไม่เพียงพอต่อความต้องการของพืช ฟอสฟอรัสจึงจัดเป็นธาตุที่ต้องเพิ่มให้กับดิน 
ฟอสฟอรัสพบเฉพาะวัตถุต้นก าเนิดที่อยู่ในกลุ่มหินตะกอนเท่านั้น ฟอสฟอรัสที่สลายตัวจากวัตถุ
ต้นก าเนิดดินจะละลายอยู่ในสารละลายดิน ที่เป็นประโยชน์ต่อพืชได้โดยตรง แต่มีฟอสฟอรัส
ปริมาณมากที่พืชไม่สามารถน าไปใช้ประโยชน์ได้เน่ืองจากมีสภาวะแวดล้อมไม่เหมาะสม เช่น ค่า 
pH สูงหรือต่ าเกินไป หรือถูกตรึงไว้ในดินในรูปที่พืชไม่สามารถใช้ประโยชน์ได้ สัตว์จะได้รับ
ฟอสฟอรัสด้วยการกินพืชที่มีฟอสฟอรัสเป็นองค์ประกอบอยู่ และเมื่อพืชและสัตว์ตายลง 
ฟอสฟอรัสจะถูกย่อยสลายเป็นสารอนินทรีย์และกลับสู่ดินอีกครั้ง ฟอสฟอรัสที่อยู่ในรูปของ PO4

- 

javascript:;
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มักจะไม่ถูกดูดซับไว้ด้วยอนุภาคของดินเกิดการสูญเสียออกจากระบบนิเวศนั้นๆ ด้วยการ
ถูกกษัยการ (erosion) และถูกชะล้าง (leaching) ได้โดยง่าย ซึ่งมีน้ าเป็นตัวน าฟอสฟอรัสไปสู่ระบบ
นิเวศในน้ าต่อไป (Salisbury and Ross, 1992; Perry, 1994)  

 
ก ามะถันหมุนเวียนในระบบนิเวศนั้นเกิดจากการสลายของตัวของหิน ซึ่งเป็นแหล่งของ

ก ามะถัน และการชะล้างลงสู่แหล่งน้ า นอกจากนี้ยังมีกิจกรรมของมนุษย์ที่มีส่วนต่อการเคลื่อนย้าย
ของก ามะถัน เช่นการเผาไหม้เชื้อเพลิง การถลุงแร่และการผลิตปุ๋ย ก ามะถันในดินมาจากการชะล้าง 
ผุพัง ของดิน รวมทั้งการใส่ปุ๋ย ก ามะถันในดินจะถูกเปลี่ยนรูปไปโดย ปฎิกิริยาเคมีและสิ่งมีชีวิต ดิน
ชั้นบนก ามะถันจะอยู่ในรูปของสารอินทรีย์ ส่วนดินชั้นล่างจะอยู่ในรูปสารอนินทรีย์ ดินที่มีการ
ระบายอากาศดี ก ามะถันจะอยู่ในรูปของซัลเฟต แต่ในทางกลับกัน เช่น มีน้ าท่วมขัง ก ามะถันจะอยู่
ในรูปซัลไฟด์ แต่เมื่อมีก๊าซออกซิเจนเพิ่มขึ้นซัลไฟด์จะเปลี่ยนเป็นซัลเฟต พบว่าซัลเฟตที่ละลายน้ า
ได้ดีจึงถูกชะล้างออกจากดินได้ง่าย การย่อยสลายสารอินทรีย์ที่มีก ามะถันเป็นองค์ประกอบจะในรูป
ของก๊าซ ส่วนหน่ึงจะระเหยไปสู่บรรยากาศ อีกส่วนจะกลับไปอยู่ในรูปของซัลเฟต เมื่อก ามะถันเข้า
สู่สิ่งมีชีวิตจะถูกน าไปสร้างเป็นโปรตีน วิตามิน หรือสารประกอบอ่ืนๆ และจะถูกเปลี่ยนกลับเป็น
ซัลเฟต หรือ สารประกอบอ่ืนๆ ของก ามะถันได้เมื่อสิ่งมีชีวิตตาย  สารประกอบของก ามะถันใน
บรรยากาศได้แก่ ก๊าซซัลเฟอร์ไดออกไซด์ (SO2) ก๊าซไฮโดรเจนซัลไฟด์ (H2S) สารประกอบ
อินทรีย์ของก ามะถันที่ระเหยได้ และซัลเฟตในบรรยากาศ ซึ่งเกิดจาก ก๊าซที่มาจากการระเบิดของ
ภูเขาไฟ ฝุ่นละอองที่มากับลม ก๊าซจากสิ่งมีชีวิต และกิจกรรมของมนุษย์ ซึ่งก๊าซเหล่านี้อยู่ใน
บรรยากาศสั้นมาก การออกซิไดส์ของก๊าซเหล่านี้ขึ้นกับอุณหภูมิ ความชื้น และแสงอาทิตย์  ก๊าซ
ซัลเฟอร์ไดออกไซด์ส่วนใหญ่มาจากการกระท าของมนุษย์ ในขณะที่จุลินทรีย์จะผลิต COS, CS2, 
และ (CH3)2S ผลิตภัณฑ์สุดท้ายจากการออกซิไดส์ก๊าซไฮโดรเจนซัลไฟด์และก๊าซที่มีก ามะถันอ่ืน ๆ 
คือ ก๊าซซัลเฟอร์ไดออกไซด์และซัลเฟต ซัลเฟตจะเข้าสู่บรรยากาศโดยละอองน้ าและฝุ่นละอองที่มา
กับลม และออกจากบรรยากาศโดยการรวมตัวกับน้ า เกิดเป็นฝนกรด ลงสู่พื้นดิน หรือรวมตัวกับ
ธาตุอ่ืนๆ แล้วตกมาสู่พื้นดิน ก ามะถันในน้ าจะอยู่ในรูปซัลเฟตที่ละลายน้ า ซึ่งมาจากแม่น้ าและฝน 
พบว่าดินตะกอนจะมีสารประกอบก ามะถันในสภาพรีดิวซ์ปะปนอยู่ ก ามะถันจะออกจากแหล่งน้ า
โดยเจือปนไปกับละอองน้ า หรือจากการระเหยในรูปก๊าซที่ เกิดจากกิจกรรมของจุลินทรีย์ 
(Salisbury and Ross, 1992; Perry, 1994) 

 
โพแทสเซียม แคลเซียม และแมกนีเซียม รูปที่พบในดินและสิ่งมีชีวิตจะพบในรูปของประจุ 

(cation) ซึ่งจะแตกตัวในน้้าและของเหลว พบว่าวัฎจักรของธาตุเหล่านี้จะไม่ครบวงจรสาเหตุ 
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เนื่องมาจาก cation จะถูกชะล้างไปจากพื้นที่ แต่จะได้รับการทดแทนมาจากวัตถุต้นก้าเนิด
ดิน (Salisbury and Ross, 1992; Perry, 1994) 

 
เหล็ก สังกะสี ทองแดง แมงกานีส และโมลิบดินัม โดยทั่วไปพบว่าไม่ละลายน้้า แต่พืชจะ

สามารถน้าไปใช้ประโยชน์ได้ก็ต่อเมื่อรวมตัวกับ โมเลกุลอินทรีย์เรียกว่า chelate เกิดเป็น
สารประกอบชนิดใหม่เรียกว่า chelate complex ซึ่งพืชสามารถดูดเข้าไปใช้ได้ ซึ่งสุดท้ายก็จะ
ปลดปล่อยออกสู่ดินเมื่อสิ่งมีชีวิตตายลง 
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พื้นที่ศึกษา 

 
ลักษณะพื้นที่ 
 

บ้านเปร็ดในตั้งอยู่หมู่ที่ 2 ต าบลห้วงน้ าขาว อ าเภอเมือง จังหวัดตราด ห่างจากที่ว่าการ
อ าเภอไปทางทิศใต้ประมาณ 13 กิโลเมตร มีพื้นที่รวมทั้งหมดประมาณ 3,000 ไร่ (ศูนย์ฝึกอบรมวน
ศาสตร์ชุมชนแห่งภูมิภาคเอเชียแปซิฟิก, 2550) มีพื้นที่ป่าชายเลนที่เป็นป่าสงวนแห่งชาติทั้งหมด
ประมาณ 1,200 ไร่ ซึ่งอยู่ในเขตป่าสงวนแห่งชาติป่าตะเภาและป่าเลนน้ าเชี่ยว (ภาพที่ 1) มีอาณาเขต
ติดต่อดังนี ้

   
ทิศเหนือ ติดกับ ต าบลหนองโสน ต าบลหนองคันทรง 
ทิศตะวันออก ติดกับ ต าบลอ่าวใหญ่ 
ทิศใต้  ติดกับ อ่าวเมืองตราด 
ทิศตะวันตก ติดกับ อ่าวไทย 

 
ลักษณะภูมิประเทศ 
 

บ้านเปร็ดใน มีสภาพภูมิประเทศเป็นพื้นที่ราบลุ่ม ชายฝั่งทะเลสลับกับลกูคลื่นเทเอียงลาด
จากทิศตะวันออกไปยังทิศตะวันตกซึ่งทั้งหมด เป็นพื้นที่ป่าชายเลน โดยมีการสร้างบ้านเรือนไป
ตามแนวชายฝั่งทะเล   
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ภาพท่ี 1  แผนที่ป่าชายเลนบ้านเปร็ดในและพื้นที่ป่าชายเลนในจังหวัดตราด 
 
สภาพภูมิอากาศ 
 

ภูมิอากาศของจังหวัดตราด มีลักษณะแบบร้อนชื้น มีฝนตกชุกเกือบตลอดปี ภูมิอากาศ แบ่ง
ออกเป็น 3 ฤดู ดังนี้ ฤดูหนาว อยู่ในช่วงพฤศจิกายน - กุมภาพันธ์ อากาศไม่หนาวมาก ฤดูร้อน คือ
ช่วง มีนาคม -  เมษายน และ ฤดูฝน อยู่ในช่วงพฤษภาคม - ตุลาคม โดยทั่วไปอุณหภูมิเฉลี่ยอยู่ที่ 26 
– 29 องศาเซลเซียส (ส านักงานสถิติจังหวัดตราด, 2548)  
 

จากข้อมูลสภาพอากาศของสถานีอุตุนิยมวิทยาจังหวัดตราด ซึ่งได้ท าการตรวจวัดที่อ าเภอ
คลองใหญ่ ในช่วงระยะเวลาที่ท าการศึกษาวิจัยนั้นพบว่าในจังหวัดตราดมีปริมาณน้ าฝนเฉลี่ยที่ 
513.69 มิลลิเมตร/ปี ช่วงเดือนที่มีปริมาณน้ าฝนสูงสุดคือเดือน กันยายน มีปริมาณน้ าฝน ประมาณ 
1920.80 มิลลิเมตร จ านวนวันที่ฝนตกเฉลี่ยพบว่ามีจ านวน 17.25 วัน/ปี เดือนที่มีฝนตกมากที่สุดคือ
เดือน กรกฎาคม จ านวนวันที่ฝนตกถึง 28 วัน ส าหรับความชื้นสัมพัทธ์นั้น มีค่าเฉลี่ยในระยะเวลาที่
ท าการศึกษาวิจัยคือ ร้อยละ 81.08 ช่วงเดือนที่มีความชื้นสัมพัทธ์เฉลี่ยมากที่สุดคือ เดือน กันยายน มี
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ค่าความชื้นสัมพัทธ์เฉลี่ย ร้อยละ 88  ในขณะที่อุณหภูมิต่ าสุดเฉลี่ยมีค่าประมาณ 23.98 องศา
เซลเซียส อุณหภูมิสูงสุดเฉลี่ยอยู่ที่ 31.87 องศาเซลเซียส โดยพบว่าช่วงเดือนที่มีอุณหภูมิต่ าสุดคือ 
เดือน ธันวาคม มีอุณหภูมิต่ าสุดประมาณ 22.60 องศาเซลเซียส เดือนที่มีอุณหภูมิสูงสุด คือ เดือน
เมษายน มีอุณหภูมิสูงสุดอยู่ที่ 33.10 องศาเซลเซียส ในส่วนของ โดยแสดงรายละเอียดไว้ในตารางที่ 4  
 
ตารางท่ี 4  สภาพภูมิอากาศของจังหวัดตราดในช่วงที่ท าการศึกษา (มีนาคม 2552  

     – กุมภาพันธ์ 2553) 
 

เดือน ปริมาณน้ าฝน (มม.) 
จ านวนวัน 
ที่ฝนตก 

ความชื้นสัมพัทธ์  
(ร้อยละ) 

อุณหภูมิ (°C) 

สูงสุด ต่ าสุด เฉลี่ย 

มี.ค. 52 216 20 80 32.7 24.2 27.9 

เม.ย. 52 367.1 22 82 33.1 24.7 28.3 

พ.ค. 52 557.9 21 84 32.3 24.5 27.7 
มิ.ย. 52 522.2 26 86 31.7 24.7 27.6 

ก.ค. 52 1497.7 28 86 30.4 24.4 27.1 

ส.ค. 52 397 25 85 31.6 25 27.8 

ก.ย. 52 1920.8 27 88 30.3 24.1 26.7 
ต.ค. 52 421.7 18 86 31.2 23.5 26.7 

พ.ย. 52 15.7 6 72 32.6 23.4 27.7 

ธ.ค. 52 105 4 71 32.4 22.6 27.2 

ม.ค. 53 47.5 8 75 31.8 22.8 27.2 
ก.พ. 53 95.7 2 78 32.3 23.8 28.2 

รวม 6164.3 207 - - - - 
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ข้อมูลพื้นที่ป่าชายเลน 
 
ป่าชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดใน อยู่ในป่าสงวนแห่งชาติป่าท่าตะเภาและป่าเลนน้ าเชี่ยว  มี

เน้ือที่ 24,687 ไร่ อยู่ในพื้นที่ต าบลห้วงน้ าขาว ซึ่งอยู่ในความดูแลรักษาของราษฎรบ้านเปร็ดใน 
ประมาณ 1,200ไร่ ในอดีตพื้นที่ป่าชายเลนแห่งนี้ได้มีสัมปทานการท าไม้และได้มีการยกเลิก
สัมปทานใน พ.ศ. 2539  
 
พรรณไม้ 

 
ในพื้นที่ชุมชนชายเลนบ้านเปร็ดใน อ าเภอเมือง จังหวัดตราด พบพรรณไม้ชนิดส าคัญดังนี้ 

ตาตุ่มทะเล (Excoecaria  agallocha L.) โปรงแดง (Ceriops  tagal (Perr.) C.B. Rob ) ล าแพน 
(Sonneratia  ovata Back) ฝาดดอกขาว ( Lumnitzera  racemosa Willd.)  ฝาดดอกแดง                            
( Lumnitzera  littorea Voigt ) ถั่วขาว ( Bruguiera  cylindrica Bl.)  โกงกางใบเล็ก                
(Rhizophora  apiculata Bl. ) และโกงกางใบใหญ่ (Rhizophora mucronata Poir) (ศูนย์ฝึกอบรมวน
ศาสตร์ชุมชนแห่งภูมิภาคเอเชียแปซิฟิก, 2550) 
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อุปกรณ์และวิธีการ 
 

อุปกรณ์ 
 

   1. อุปกรณ์ที่ใช้ในภาคสนาม 
    1.1 เทปวัดระยะทาง (measuring tape) 
    1.2 เทปวัดเส้นผ่านศูนย์กลางต้นไม้ (diameter tape และ caliper) 
    1.3 เคร่ืองวัดความสูงของต้นไม้ (haga hypsometer) 
    1.4 เทปพลาสติกเรียงหมายเลข (plastic tape) 
    1.5 กระบะรับซากพืช (Litter traps) ขนาด 1 x 1 เมตร จ านวน 18 อัน 
    1.6 ถุงย่อยสลายซากพืช (Litter bag) ขนาด 50 x 50 เซนติเมตร จ านวน 120 อัน 
    1.7 เคร่ืองเขียน 

 
2. อุปกรณ์ที่ใช้ในห้องปฎิบัติการ 
    2.1 ตู้อบ 
    2.2 เคร่ืองชั่ง 
    2.3 เคร่ืองบดพืชในห้องปฎิบัติการ (laboratory mill) 
    2.4 เคร่ือง CN Analyzer 
    2.5 เคร่ือง Spectrophotometer 
    2.6 เคร่ือง Atomic Absorption Spectrophotometer 
    2.7 คอมพิวเตอร์ 
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วิธีการ 
 
 การวางแปลงทดลอง 
 

วางแปลงทดลองในป่าชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดใน อ าเภอเมือง จังหวัดตราด โดยท าการวาง
แนวส ารวจ 1 แนว เป็นแนวยาวจากพื้นดินไปจนถึงฝั่งทะเลเป็นระยะทาง 1.8 กิโลเมตร ในแนว
ส ารวจ ท าการวางแปลงขนาด 10 x 10 เมตร โดยที่แต่ละแปลงมีระยะห่างกัน 100 เมตร รวมทั้งหมด 
18 แปลง ที่มุมซ้ายของแปลงขนาด 10 x 10 เมตร ท าการวางแปลงย่อยขนาด 5 x 5 เมตร และ 1 x 1 
เมตร ตามล าดับ (ภาพที่ 2) 
 
 

 
 
 
ภาพท่ี 2  การวางแปลงเพื่อศึกษามวลชีวภาพและการย่อยสลายซากพืช ในป่าชายเลนบ้านเปร็ดใน 
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การเก็บข้อมูลโครงสร้างป่าและการเติบโตของต้นไม้ 
 

ในแปลงขนาด 10 x 10 เมตร  ท าการวัดความโต (girth) โดยวัดเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก 
(diameter at breast height)  และวัดความสูงทั้งหมด (total height) ของไม้ใหญ่ (tree) ซึ่งมีขนาดเส้น
ผ่านศูนย์กลางที่ระดับอกมากกว่า 4.5 เซนติเมตร ในกรณีของไม้โกงกางให้วัดความโตที่ระดับ 20 
เซนติเมตร เหนือคอราก (root collar) ติดหมายเลขด้วยเทปพลาสติกเรียงหมายเลข ไม้ใหญ่ทุกต้นใน
แปลง ในแปลงขนาด 5 x 5 เมตร ท าการนับจ านวนและจ าแนกชนิดของไม้รุ่น (sapling) ซึ่งมีขนาด
เส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอกน้อยกว่า 4.5 เซนติเมตร ในแปลงขนาด 1 x 1 เมตร ท าการนับจ านวนและ
จ าแนกชนิดของกล้าไม้ (seedling) ซึ่งมีขนาดความสูงน้อยกว่า 1.30 เมตร ในการเก็บข้อมูลเส้นผ่าน
ศูนย์กลางและข้อมูลความสูงนั้นได้ท าการเก็บข้อมูลเป็น 2 ช่วงเวลาด้วยกัน คือ คร้ังที่ 1 เดือน
มีนาคม 2552 คร้ังที่ 2 เดือน กุมภาพันธ์ 2553 
 
การศึกษาปริมาณการร่วงหล่น ของซากพืช 
 

ที่จุดกึ่งกลางแปลงทดลองทุกแปลง ทั้งหมดจ านวน 18 แปลง ท าการวางกระบะรองรับซาก
พืช (litter traps) โดยกระบะรองรับซากพืชมีขนาด 1 x 1 เมตร และสูงจากพื้นดิน 1.30 เมตร เก็บ
ซากพืชที่ร่วงหล่นในตะแกรงรองรับซากพืชทุกเดือน เพื่อศึกษาปริมาณซากพืชที่ร่วงหล่นในแต่ละ
เดือน เมื่อท าการเก็บมาแล้วชั่งน้ าหนักซากพืชในกระบะรองรับซากพืช น าไปอบในตู้อบที่อุณหภูมิ 
85 องศาเซลเซียส เป็นเวลา 48 ชั่วโมง บันทึกน้ าหนักแห้งของซากพืช 

 
การศึกษาการย่อยสลายของซากพืช    

 
ท าการเก็บซากพืชจากพื้นป่าชายเลนใส่ในถุงตาข่ายขนาด 50 x 50 เซนติเมตร ถุงละ 500 

กรัม (น้ าหนักสด) จ านวน 120 ถุงโดยวางที่พื้นต าแหน่งใกล้ๆ กับตะแกรงรองรับซากพืช การศึกษา
การย่อยสลายของซากพืชด าเนินการในแปลงทดลอง จ านวน 10 แปลง ที่มีลักษณะของสังคมพืชที่
แตกต่างกันดังรายละเอียดในตารางที่ 5 คือ แปลง 2, 6, 8, 9, 10, 12, 15, 16, 17 และ 18 ในการวางถุง
ย่อยสลายบนพื้นดินต้องผูกถุงย่อยไว้กับรากพืช เพื่อป้องกันการหลุดของถุงย่อยจากคลื่นน้ าทะเล 
แต่ละเดือนท าการเก็บตัวอย่างถุงย่อยแปลงละ 1 ถุง น าซากพืชที่ได้จากถุงย่อยสลายซากพืชแต่ละถุง
ไปล้างเพื่อน าดินออก ผึ่งให้แห้งด้วยลม อบแห้งที่อุณหภูมิ 85 องศาเซลเซียส เป็นเวลา 48 ชั่วโมง 
แล้วชั่งน้ าหนักแห้ง เพื่อค านวณน้ าหนักที่หายไป เนื่องจากการย่อยสลายในแต่ละเดือนต่อไป 
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ตารางท่ี 5  ความแตกต่างของสังคมพืชในแปลงทดลอง 
 

แปลงที่ ชนิดพืช ประเภท 

1 ตาตุ่มทะเล, โปรงแดง, ล าแพน ป่าธรรมชาติ 
2 ตาตุ่มทะเล, โปรงแดง ป่าธรรมชาติ 
3 ตาตุ่มทะเล, โปรงแดง ป่าธรรมชาติ 
4 โปรงแดง ป่าปลูก 
5 โปรงแดง ป่าปลูก 
6 โปรงแดง ป่าปลูก 
7 โปรงแดง ป่าปลูก 
8 โปรงแดง ป่าปลูก 
9 โกงกางใบเล็ก,โปรงแดง ป่าธรรมชาติ 

10 โกงกางใบเล็ก ป่าปลูก 
11 โกงกางใบเล็ก ป่าปลูก 
12 โกงกางใบเล็ก, โกงกางใบใหญ่ ป่าปลูก 
13 โกงกางใบเล็ก, โกงกางใบใหญ่ ป่าปลูก 
14 โกงกางใบเล็ก ป่าปลูก 
15 โกงกางใบเล็ก ป่าปลูก 
16 โปรงแดง ป่าธรรมชาติ 
17 แสมทะเล, โปรงแดง ป่าธรรมชาติ 
18 โปรงแดง, โกงกางใบใหญ่,  

โกงกางใบเล็ก, ถั่วขาว, แสม 
ทะเล แสมขาว 

ป่าธรรมชาติ 

 
การวิเคราะห์ในห้องปฎิบัติการ 
  

สุ่มตัวอย่างซากพืชในถุงย่อยสลายซากพืชเพื่อวิเคราะห์สารอาหารที่จ าเป็น 5 ชนิด ได้แก่
ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส โพแทสเซียม แคลเซียม และ แมกนีเซียม โดยการวิเคราะห์ ไนโตรเจน ใช้
วิธีของ Dumus หรือ dry combustion ด้วยเคร่ือง CN Analyzer รุ่น CN CORDER MT – 700 ส่วน 
ฟอสฟอรัส, โพแทสเซียม, แคลเซียม และ แมกนีเซียม จะท าการสกัดด้วยวิธี Wet ashing ด้วยกรด 
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HNO3- H2SO4-HClO4 acid mixture ในอัตราส่วน HNO3: H2SO4: HClO4 เท่ากับ 5: 1: 2 โดยการ
วิเคราะห์ ฟอสฟอรัส ใช้วิธี Vanadomolybdateyellow color ด้วยเคร่ือง Spectrophotometer  ที่ความ
ยาวคลื่น 440 นาโนเมตร วิเคราะห์โพแทสเซียม แคลเซียม และ แมกนีเซียม โดยใช้เคร่ือง atomic 
absorption spectrophotometer (ทัศนีย์ และ จงรักษ์, 2542) เพื่อหาปริมาณสารอาหารในซากพืช 
 
การวิเคราะห์ข้อมูล 
 

1. ดัชนีความหลากชนิด วิเคราะห์โดยใช้ Shannon – Wiener Index ค านวณจากสูตร 
 

                   

 

   

  

 
       เมื่อ H’ = ดัชนีความหลากชนิด 

Pi  = สัดส่วนระหว่างจ านวนต้นของพรรณไม้หนึ่ง (i)  
                  ต่อจ านวนต้นของพรรณไม้ทั้งหมดในแปลง(s) 

S   = จ านวนชนิดพรรณไม้ทั้งหมดในแปลงที่ศึกษา 
 

2. ดัชนีความส าคัญ (importance value index, IVI) ค านวณจากผลรวมค่าความหนาแน่น
สัมพัทธ ์(relative density, RD) ความถี่สัมพัทธ ์(relative frequency, RF) และ ความเด่นสัมพัทธ์ 
(relative dominance, RDO) ดังนี ้

 
IVI = RD + RF + RDO 

 
2.1 ความหนาแน่นสัมพัทธ์ของพรรณไม้แต่ละชนิด (Relative Density: RD) 

 
RD = จ านวนต้นของพรรณไม้ชนิดนั้น x 100 
          จ านวนต้นไม้ทั้งหมดทุกชนิด 
 

เมื่อ   D =  จ านวนของชนิดไม้นั้นที่พบในแปลงตัวอย่าง 
พื้นที่แปลงตัวอย่างทั้งหมดที่ท าการศึกษา 
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2.2 ความถี่สัมพัทธ์ของพรรณไม้แต่ละชนิด (Relative Frequency: RF) 
 

RF = ความถี่ของพรรณไม้ชนิดน้ัน x 100 
                                                             ความถี่รวมของพรรณไม้ทุกชนิด 
    

เมื่อ F = จ านวนแปลงตัวอย่างที่ชนิดไม้นั้นปรากฎ 
  จ านวนแปลงตัวอย่างทั้งหมด 
 

2.3 ความเด่นสัมพัทธ์ของพรรณไม้แต่ละชนิด (Relative Dominance: RD0) 
 

RD0 = พื้นที่หน้าตัดของไม้ชนิดน้ัน x 100 
                                                                 พื้นที่หน้าตัดของไม้ทุกชนิด 
 
   เมื่อ D0 = พื้นที่หน้าตัดรวมทั้งหมดของไม้ชนิดนั้น 
     พื้นที่ทั้งหมดที่ท าการส ารวจ 
 
    BA = ¶ (DBH)2 

          4 
    DBH คือ เส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก 
 

3. หาค่าความสูงเฉลี่ยและเส้นผ่านศูนย์กลางเฉลี่ย  
 

4. การประมาณมวลชีวภาพ 
 

น าข้อมูลเส้นผ่านศูนย์กลางและความสูงของต้นไม้ที่ได้มาแทนค่า ในสมการประมาณ
มวลชีวภาพตามชนิดของพรรณไม้ที่มีผู้ท าการศึกษาไว้แล้วซึ่งได้แสดงรายละเอียดของสมการไว้ใน
ตารางที่ 6 
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ตารางท่ี 6  สมการประมาณมวลชีวภาพของไม้ป่าชายเลนชนิดต่าง ๆ 
 

ชนิดไม้ สมการมวลชีวภาพ 
สัมประสิทธ ์

ตัวก าหนด (r2) 

โกงกางใบเล็ก  logWs=-1.117143+0.881750 (logD2H) 0.9899 

 

logWB=-1.745870+0.951062 (logD2H) 0.9216 

 

logWL=-1.072607+0.600880 (logD2H) 0.9042 

โกงกางใบใหญ่  logWs=-1.259330 + 0.935224 (logD2H) 0.9722 

 

logWB=-1.409218+0.786635 (logD2H) 0.9178 

 

logWL= - 1.246857 + 0.622163 (logD2H) 0.9030 

ตาตุ่มทะเล  logWs= - 1.315407 + 0.928433 (logD2H) 0.9852 

 

logWB= -1.975896 + 1.009039 (logD2H) 0.9244 

 

logWL= -1.079285 + 0.573519 (logD2H) 0.8675 

ถั่วขาว  logWs= - 1.173820 + 0.890752 (logD2H) 0.9905 

 

logWB= - 1.958986 + 0.960582 (logD2H) 0.8775 

 

logWL= -1.398221 + 0.725531 (logD2H) 0.8775 

โปรงแดง  logWs= -0.925693 + 0.0808488 (logD2H) 0.9571 

 

logWB= - 2.079677 + 1.077757 (logD2H) 0.9017 

 
logWL= - 1.814940 + 0.856716 (logD2H) 0.9212 

ฝาดดอกขาว  logWs= - 0.923683 + 0.784095 (logD2H) 0.9697 

 

logWB= -2.585542 + 1.158140 (logD2H) 0.8901 

  logWL= - 1.682677 + 0.742926 (logD2H) 0.8978 
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ตารางท่ี 6  (ต่อ) 
 

ชนิดไม้ สมการมวลชีวภาพ 
สัมประสิทธ ์

ตัวก าหนด (r2) 

ฝาดดอกแดง  logWs= - 0.923683 + 0.784095 (logD2H) 0.9697 

 

logWB= -2.585542 + 1.158140 (logD2H) 0.8901 

 

logWL= - 1.682677 + 0.742926 (logD2H) 0.8978 

ล าแพน  logWs= - 1.141472 + 0.853377 (logD2H) 0.9911 

 

logWB= - 2.543337 + 1.153740 (logD2H) 0.9433 

 

logWL=-0.635249 + 0.328671 (logD2H) 0.9256 

แสมขาว  logWs= - 1.212497 + 0.875603 (logD2H) 0.9812 

 

logWB= -2.750265 + 1.238747 (logD2H) 0.9755 

  logWL= - 2.573129 + 0.923686 (logD2H) 0.9411 
 
หมายเหตุ  WS = มวลชีวภาพในส่วนที่เป็นล าต้น (กิโลกรัม) 

    WB = มวลชีวภาพในส่วนที่เป็นกิ่ง (กิโลกรัม) 
    WL  = มวลชีวภาพในส่วนที่เป็นใบ (กิโลกรัม) 
    D   = เส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก (เซนติเมตร) 
    H   = ความสูง (เมตร) 

 
ท่ีมา:  กรมทรัพยากรทางทะเลและชายฝั่ง (2551)  
 

5. การประมาณปริมาณสารอาหาร 
 

5.1 ค านวณหาปริมาณสารอาหารท าการประเมินปริมาณสารอาหารแต่ละชนิดใน
ซากพืชโดยค านวณจาก 

 
สารอาหารในซากพืช =    ความเข้มข้นของสารอาหารในซากพืช x มวลชีวภาพของซากพืช 
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6. การวิเคราะห์อัตราการย่อยสลายของซากพืช 
 

ค านวณหาอัตราการย่อยสลายตัวของซากพืชโดยใช้สมการของ Olson (1963) ดังนี้ 
 

x/x0 = e-kt 
k = -[ln(x/x0)]/t 

 
เมื่อ x0  คือ น้้าหนักแห้งของซากพืชเมื่อเริ่มสลายตัว 

x  คือ น้้าหนักแห้งของซากพืชที่เวลา t 
t  คือ เวลาที่ใช้ในการย่อยสลายซึ่งนิยมใช้เป็นปี 

 
7. การวิเคราะห์อัตราการคืนกลับ ค านวณจากสูตร 

 
อัตราการคืนกลับ = ปริมาณซากพืช X อัตราการย่อยสลาย X ความเข้มข้นของสารอาหาร 
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ผลและวิจารณ์ 
 

จากการศึกษาผลผลิตมวลชีวภาพ ปริมาณการร่วงหล่นและการสลายตัวของซากพืช ในป่า
ชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดใน จังหวัดตราด ปรากฏผลการศึกษาดังนี้  

 
ลักษณะโครงสร้างและองค์ประกอบของชนิดพรรณ 

 
1. ชนิดพรรณไม้ 
 

ชนิดพรรณไม้ที่พบในพื้นที่ศึกษามีไม้ใหญ่ 10 ชนิด ได้แก่ โกงกางใบเล็ก (Rhizophora 
apiculata) โกงกางใบใหญ่ (Rhizophora mucronata) ตาตุ่มทะเล (Excoecaria agallocha ) ถั่วขาว 
(Bruguiera cylindrica) โปรงแดง (Ceriops tagal) ฝาดดอกขาว (Lumnitzera racemosa) ฝาดดอก
แดง (Lumnitzera littorea) ล าแพน (Sonneratia ovate) แสมขาว (Avicennia alba) และ แสมทะเล 
(Avicennia marina) ส าหรับไม้รุ่นพบ 9 ชนิด ได้แก่ โกงกางใบเล็ก (R. apiculata) โกงกางใบใหญ่ 
(R. mucronata) ตะบูนขาว (Xylocarpus granatum) ตะบูนด า (Xylocarpus moluccensis) ตาตุ่มทะเล 
(E. agallocha) ถั่วขาว (B. cylindrica) โปรงแดง (C. tagal) สมอทะเล (Sapium indicum) และ แสม
ทะเล (A. marina) ส่วนกล้าไม้พบ 4 ชนิด ได้แก่ โกงกางใบเล็ก (R. apiculata) โกงกางใบใหญ่ (R. 
mucronata) ถั่วขาว (B. cylindrica) และ โปรงแดง (C. tagal)  

 
เมื่อท าการเปรียบเทียบกับ การศึกษา) พบพรรณไม้ป่าชายเลนในบริเวณ อ าเภอขลุง จังหวัดจันทบุรี 
มีจ านวน 33 ชนิด (Aksornkoae, 1976 และ ในป่าชายเลนในอ าเภอเมือง และอ าเภอแหลมงอบ 
จังหวัดตราด มีจ านวนพรรณไม้ 35 ชนิด (มุ่งรักษ์, 2550) เมื่อเปรียบเทียบกับป่าชายเลนในพื้นที่ภาค
กลาง เฉลิมชัย (2539) ศึกษาลักษณะโครงสร้างป่าชายเลนที่บริเวณอ าเภอบ้านแหลม จังหวัด
เพชรบุรี พบพรรณไม้ป่าชายเลน จ านวน 6 ชนิด ในป่าชายเลนฝั่งขวา แม่น้ าเพชรบุรี พบพรรณไม้ 5 
ชนิด (ประธาน, 2548) ป่าชายเลนบริเวณปากแม่น้ าท่าจีน จังหวัดสมุทรสาคร พบพรรณไม้ป่าชาย
เลน จ านวน 15 ชนิด (สนิท, 2542) ในพื้นที่ภาคใต้ฝั่งอ่าวไทย วชิร (2531)ได้ศึกษาพรรณไม้ป่าชาย
เลนบริเวณอ่าวบ้านดอน จังหวัดสุราษฎร์ธานี พบพรรณไม้จ านวน 30 ชนิด เมื่อเปรียบเทียบกับป่า
ชายเลนฝั่งทะเลอันดามันนั้นพบว่าจากการศึกษาของ พิสษิฐ์ (2531) ซึ่งได้ท าการศึกษาที่ป่าชายเลน
บริเวณอ าเภอเมือง จังหวัดพังงา พรรณไม้ที่พบในพื้นที่แห่งนี้มีจ านวน 24 ชนิด และ วิจารณ์ (2537) 
ซึ่งศึกษาไม้ป่าชายเลนในพื้นที่ อ าเภอกะเปอร์ จังหวัดระนองนั้นพบ 
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พรรณไม้ป่าชายเลนจ านวน 19 ชนิด ต่อมา ปฎิมาพร (2545) ได้ศึกษาในสวนศึกษาธรรมชาติวิทยา
ป่าชายเลน จังหวัดพังงา พรรณไม้ป่าชายเลนมีจ านวน 14 ชนิด ซึ่งการศึกษาครั้งน้ีพบว่าพรรณไม้ใน
พื้นที่ท าการศึกษามีน้อยกว่าพื้นที่ใกล้เคียงทั้งนี้เนื่องมาจาก ป่าชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดใน อ าเภอ
เมือง จังหวัดตราด เป็นป่าที่เกิดจากการพื้นฟูพื้นที่เสื่อมโทรมจากกการบุกรุกเพื่อน าไปท านากุ้งซึ่ง
ภายหลังได้มีการปลูกพรรณไม้ป่าชายเลนเข้าไปทดแทนโดยใช้กล้าไม้ในพื้นที่ท าให้พบพรรณไม้
น้อยกว่าพื้นที่อื่นๆ  
 
2. ความหลากของชนิดพรรณไม้ 
 

จากการค านวณค่าดัชนีความหลากของชนิดพรรณโดยวิธี Shannon–Wiener Index 
ประกอบด้วยไม้ใหญ่จ านวน 10 ชนิด ค่าดัชนีความหลากมีค่าเท่ากับ 0.56 แสดงให้เห็นว่าพื้นที่
ศึกษาแห่งนี้มีความหลากของชนิดพรรณต่ า พรรณไม้แต่ละชนิดมีจ านวนแตกต่างกัน โดยค่าดัชนี
ความหลากของชนิดพรรณที่ได้ท าการศึกษาในคร้ังนี้ใกล้เคียงกับการศึกษาของประธาน (2548) ซึ่ง
ได้ท าการศึกษาในพื้นที่ป่าชายเลนฝั่งขวาปากแม่น้ าเพชรบุรี ค่าความหลากของชนิดพรรณมีค่า
เท่ากับ 0.44 แต่พบว่าน้อยกว่าที่สวนศึกษาธรรมชาติวิทยาป่าชายเลน จังหวัดพังงาซึ่งมีค่าเท่ากับ 
0.61  (ปฏิมาพร, 2545) Shimwell (1971) ได้กล่าวว่าค่าดัชนีความหลากของชนิดพรรณ เป็นค่าที่
รวมความสม่ าเสมอ และความมากมายของชนิดพรรณเข้าด้วยกัน ถ้าชนิดพรรณแต่ละชนิดมีจ านวน
ใกล้เคียงกันค่าดัชนีความหลากของชนิดพรรณจะมีค่าสูง หากจ านวนในแต่ละชนิดพรรณแตกต่าง
กันมากก็จะส่งผลให้ค่าดัชนีความหลากทางชนิดพรรณจะต่ าไปด้วย  
 
3. ความหนาแน่น 

 
พรรณไม้ใหญ่ที่พบในพื้นที่ศึกษามีจ านวน 10 ชนิด มีความหนาแน่น 2978 ต้น/เฮกแตร์ 

โดยพรรณไม้ที่มีความหนาแน่นมากที่สุดคือ โปรงแดง มีความหนาแน่น เท่ากับ 240 ต้น/ไร่ หรือ
เท่ากับ 1500 ต้น/เฮกแตร์ รองลงมาคือ โกงกางใบเล็ก มีค่าความหนาแน่น คือ 944 ต้น/เฮกแตร์
แสดงรายละเอียดในตารางที่ 7  

 
เมื่อเปรียบเทียบความหนาแน่นของไม้ใหญ่กับพื้นที่ใกล้เคียงพบว่ามีค่ามากกว่าเพียงเล็กน้อยเมื่อ
เทียบกับการศึกษาของ พิพัฒน์ (2522) ซึ่งได้ท าการศึกษาที่ อ าเภอเขาสมิง จังหวัดตราด โดยความ
หนาแน่นของไม้ใหญ่มีประมาณ 2,213 ต้น/เฮกแตร์  ในพื้นที่อ าเภอขลุง จังหวัดจันทบุรี 
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ซึ่งมีความหนาแน่นของไม้ใหญ่ประมาณ 1,644 ต้น/เฮกแตร์ (Aksornkoae, 1976) เมื่อเปรียบเทียบ
กับพื้นที่ป่าชายเลนภาคกลางพบว่าความหนาแน่นของไม้ใหญ่ของป่าชายเลนท้องที่อ าเภอบ้าน
แหลม จังหวัดเพชรบุรี นั้นมีค่าน้อยกว่าพื้นที่ศึกษา โดยมีความหนาแน่นของไม้ใหญ่ ประมาณ 
2,244 ต้น/เฮกแตร์ (เฉลิมชัย, 2539) ในพื้นที่จังหวัดเพชรบุรีโดยการศึกษาของประธาน (2548) 
พบว่ามีความหนาแน่นของไม้ใหญ่ 2,185 ต้น/เฮกแตร์ ป่าชายเลนบริเวณโครงการก าจัดน้ าเสีย 
จังหวัดสมุทรปราการ มีความหนาแน่น 2,740 - 3,350 ต้น/เฮกแตร์ (นันทวรรณ, 2544) ความ
หนาแน่นในพื้นที่ภาคใต้ ที่ได้ท าการศึกษาในพื้นที่ศึกษาธรรมชาติวิทยาป่าชายเลน จังหวัดพังงาพบ
ความหนาแน่นของไม้ใหญ่มีจ านวน 1,547 ต้น/เฮกแตร์  ซึ่งมีความหนาแน่นน้อยกว่าพื้นที่ศึกษา
เนื่องจากพื้นที่นี้ผ่านการท าไม้มาก่อนและได้รับอิทธิพลมาจากการท าเหมืองแร่ (ปฎิมาพร, 2545) 

 
การศึกษาพื้นที่ป่าชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดใน อ าเภอเมือง จังหวัดตราด พบไม้รุ่นจ านวน 9 

ชนิด มีความหนาแน่นของไม้รุ่น เท่ากับ 7222 ต้น/เฮกแตร์ เมื่อแยกเป็นชนิดไม้รุ่นที่มีความ
หนาแน่นมากที่สุด คือ โปรงแดง มีความหนาแน่นเท่ากับ 5,056 ต้น/เฮกแตร์ รองลงมาคือ โกงกาง
ใบเล็ก มีค่าความหนาแน่นคือ 667 ต้น/เฮกแตร์ และพบว่า มีไม้รุ่นขึ้นกระจายอยู่ค่อนข้างน้อยตลอด
แนวพื้นที่ศึกษา เนื่องจากพรรณไม้ที่พบส่วนใหญ่จะเป็นไม้ใหญ่ ซึ่งไม้ใหญ่มีเรือนยอดปกคลุม
ติดต่อกันตลอดพื้นที่ ท าให้ไม้รุ่นแก่งแย่งอาหารและแสงสว่างเพื่อใช้ในการเติบโตและอยู่รอดได้
น้อย จะพบไม้รุ่นในบริเวณที่ไม่มีไม้ใหญ่ปกคลุมหรือ มีการกระจายของไม้ใหญ่น้อยเท่านั้น และ
จากการศึกษาคาดว่าในอนาคตข้างหน้าสังคมป่าแห่งนี้ว่าอาจจะมี ความคล้ายคลึงกับสังคมป่าใน
ปัจจุบันคือมี โปรงแดง เป็นองค์ประกอบหลัก และรองลงมาคือโกงกางใบเล็ก  

     
กล้าไม้ในพื้นที่ศึกษามีจ านวน 4 ชนิด ความหนาแน่นของกล้าไม้ เท่ากับ 8333 ต้น/เฮกแตร์ 

เมื่อแยกเป็นชนิดพบว่ากล้าไม้ที่มีความหนาแน่นมากที่สุดคือ โปรงแดง  มีความหนาแน่นเท่ากับ 
6111 ต้น/เฮกแตร์ รองลงมาคือ ถั่วขาว มีความหนาแน่นเท่ากับ 1111 ต้น/เฮกแตร์ ท าให้ทราบว่าการ
เจริญทดแทนของกล้าไม้ในป่าชายเลนบริเวณที่ศึกษามีโปรงแดง ที่มีการเจริญทดแทนได้มากที่สุด
และรองลงมาคือ ถั่วขาว โกงกางใบเล็ก และโกงกางใบใหญ่ แต่การทดแทนของกล้าไม้ของป่าชาย
เลนบริเวณนี้มีน้อยซึ่งเป็นผลเนื่องมาจากป่าชายเลนบริเวณนี้มีไม้ใหญ่ขึ้นอยู่อย่างหนาแน่นท าให้
ความสามารถในการงอกของกล้าไม้มีน้อย ดังนั้นควรให้ความรู้กับชาวบ้านในชุนชนรอบป่าชาย
เลนในเร่ืองการจัดการโดยการน าวนวัฒนวิธี (silvicultural practices) มาใช้กับพื้นที่ เช่น การลิดกิ่ง 
(pruning) การตัดสางขยายระยะ(thinning) เป็นต้น 
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เมื่อเปรียบเทียบกับพื้นที่ใกล้เคียงพบว่าการศึกษาในคร้ังนี้มีความหนาแน่นของไม้รุ่นและ

กล้าไม้ต่ ากว่าการศึกษาของมุ่งรักษ์ (2550) ในพื้นที่แหลมงอบ อ าเภอเมืองจังหวัดตราด ซึ่งมี ความ

หนาแน่นของกล้าไม้ มีค่าเท่ากับ 9687 - 12187 ต้น/เฮกแตร์ และความหนาแน่นของกล้าไม้ มีค่า

เท่ากับ 4050 -  4650 ต้น/เฮกแตร์ ตามล าดับ เมื่อเปรียบเทียบกับพื้นที่ป่าชายเลนในพื้นที่ภาคกลาง

พบว่าการศึกษาในคร้ังนี้พบความหนาแน่นของไม้รุ่นและกล้าไม้มากกว่าป่าชายเลน จังหวัด

สมุทรสงคราม ที่มีความหนาแน่นของไม้รุ่นและกล้าไม้ เท่ากับ 916 และ 6,714 ต้น/เฮกแตร์ 

ตามล าดับ (สนใจ และคณะ, 2538) แต่มีปริมาณกล้าไม้น้อยกว่าการศึกษาของ ประธาน (2548) ที่ได้

ท าการศึกษาในพื้นที่ป่าชายเลนฝั่งขวาปากแม่น้ าเพชรบุรี อ าเภอบ้านแหลม จังหวัดเพชรบุรี พบไม้

รุ่นจ านวน 2260 ต้น/เฮกแตร์ และกล้าไม้จ านวน10,266 ต้น/เฮกแตร์  ป่าชายเลนบริเวณปากแม่

น้ าท่าจีน จังหวัดสมุทรสาคร มีความหนาแน่นของไม้รุ่น 5,200 และกล้าไม้ 11,250 ต้น/เฮกแตร์ 

(สนิท, 2542) เมื่อเปรียบเทียบกับป่าชายเลนในฝั่งอ่าวไทยพบว่า  มีความหนาแน่นของไม้รุ่น

ใกล้เคียงกับพื้นที่อ่าวบ้านดอน จังหวัดสุราษฎร์ธานี ซึ่งมีความหนาแน่นของไม้รุ่น 7,952 ต้น/เฮก

แตร์ ในพื้นที่ป่าชายเลนฝั่งทะเลอันดามัน พิสิษฐ์ (2531) พบว่า ป่าชายเลนบริเวณอ าเภอเมือง 

จังหวัดพังงา มีความหนาแน่นของไม้รุ่นประมาณ 2,924 ต้น/เฮกแตร์ แสดงให้เห็นว่าป่าแห่งนี้

สามารถด ารงการสืบพันธุ์ตามธรรมชาติอยู่ได้ จึงควรมีการสนับสนุนให้ชุมชนมีการดูแลเอาใจใส่

เพื่อให้ป่าชายเลนอุดมสมบูรณ์ตลอดไป  
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ตารางท่ี 7  ความหนาแน่นของ ป่าชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดใน จังหวัดตราด 
 

ชนิดไม้ 
ความหนาแน่น (ต้น/เฮกแตร์) 

    ไม้ใหญ่    ไม้รุ่น  กล้าไม ้             รวม 

โกงกางใบเล็ก 944 667 556 2167 

โกงกางใบใหญ่ 217 56 556 828 

ตะบูนขาว - 56 - 56 

ตะบูนด า - 56 - 56 

ตาตุ่มทะเล 122 111 - 233 
ถั่วขาว 33 333 1111 1478 

โปรงแดง 1500 5056 6111 12667 

ฝาดดอกขาว 33 - - 33 

ฝาดดอกแดง 6 - - 6 
ล าแพน 17 - - 17 

สมอทะเล - 444 - 444 

แสมขาว 6 - - 6 

แสมทะเล 100 444 - 544 

รวม 2978 7222 8333 18533 
 
4. ดัชนีความส าคัญของไม้ใหญ่ 
 

ดัชนคีวามส าคัญ (importance value index, IVI) เป็นดัชนีที่บ่งบอกความส าคัญ ของพืชแต่
ละชนิดที่ขึ้นอยู่ในพื้นที่แห่งใดแห่งหนึ่ง ซึ่งเป็นผลรวมของค่าเปอร์เซ็นต์สัมพัทธ์ของความ
หนาแน่น ความถี่ และความเด่นของพืชแต่ละชนิด และ เมื่อพิจารณาดัชนีความส าคัญของพรรณไม้
ในพื้นที่ศึกษา พบว่าพรรณไม้ที่มีค่าดัชนีความส าคัญของพรรณไม้สูงที่สุดคือ โปรงแดง รองลงมา
คือ โกงกางใบเล็ก มีค่าดัชนีความส าคัญของพรรณไม้ เท่ากับ 86.27 และ 54.79 ตามล าดับ 
รายละเอียดได้แสดงไว้ในตารางที่ 8 ชนิดพรรณไม้ที่มีอิทธิพลต่อพื้นที่ศึกษานี้เป็นชนิดพรรณไม้ที่
สามารถขึ้นอยู่และตั้งตัวได้ดีกว่าชนิดพรรณไม้อื่น คือ โปรงแดง ซึ่งได้พิจารณาจากค่าดัชนี
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ความส าคัญซึ่งมีค่าสูงสุด แสดงว่า โปรงแดง เป็นพรรณไม้ที่พบว่ามีจ านวนและการกระจายมาก
ที่สุดในพื้นที่ศึกษา   

 

ตารางท่ี 8  ความหนาแน่นสัมพัทธ์ ความถี่สัมพัทธ์  ความเด่นสัมพัทธ์ และ ดัชนีความส าคัญของไม้          

ใหญ ่ในป่าชายเลน ชุมชนบ้านเปร็ดใน จังหวัดตราด 

 

ชนิดไม้ 
ความหนาแน่น
สัมพัทธ์ (RD) 

ความถี่สัมพัทธ์
(RF) 

ความเด่นสัมพัทธ์
(RD0) 

ค่าดัชนี
ความส าคัญ 

(IVI) 
โกงกางใบเล็ก 31.72 23.08 0.29 54.79 
โกงกางใบใหญ่ 7.28 10.26 0.81 17.53 
ตาตุ่มทะเล 4.10 7.69 46.92 11.80 
ถั่วขาว 1.12 7.69 2.22 8.81 
โปรงแดง 50.37 35.90 0.28 86.27 
ฝาดดอกขาว 1.12 2.56 0.88 3.68 
ฝาดดอกแดง 0.19 2.56 36.15 2.75 
ล าแพน 0.56 2.56 6.42 3.12 
แสมขาว 0.19 2.56 5.73 2.75 
แสมทะเล 3.36 5.13 0.29              8.49 
รวม 100 100 100              300 

 
 เมื่อเปรียบเทียบค่าดัชนีความส าคัญ (IVI) ที่ท าการศึกษาครั้งน้ีกับการศึกษาค่าดัชนี
ความส าคัญของพรรณไม้ในพื้นที่ใกล้เคียงโดยศึกษาที่ ป่าชายเลนในพื้นที่อ าเภอเขาสมิง จังหวัด
ตราด พบว่า โกงกางใบเล็ก (127.76) มีค่าดัชนีความส าคัญมากที่สุด รองลงมาคือ แสมขาว (55.) 
ล าพู (33.13) พังกาหัวสุมดอกแดง (3.23) พังกาหัวสุมดอกขาว (27.85) โกงกางใบใหญ่ (27.39) 
ตะบูนขาว (13.11) และ ตะบูนด า (12.21) (พิพัฒน์ , 2522) ในพื้นที่ภาคกลางที่ท าการศึกษาที่ป่าชาย
เลนฝั่งขวาปากแม่น้ าเพชรบุรีพบชนิดพรรณไม้ที่มีค่าดัชนีความส าคัญมากที่สุดคือ แสมด า (232.34) 
รองลงมา ได้แก่ แสมขาว (46.48) แสมทะเล (10.74) โกงกางใบเล็ก (5.27) และโกงกางใบใหญ่ 
(5.17) (ประธาน, 2548) ในสว่นของป่าชายเลนภาคใต้โดยการศึกษาของปฎิมาพร (2545) ได้ศึกษา 
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ในพื้นที่สวนป่าธรรมชาติวิทยาป่าชายเลน จังหวัดพังงา พบว่าค่าดัชนีความส าคัญของพรรณไม้ที่ได้
ท าการศึกษา พบว่าชนิดพรรณไม้ที่มีค่าดัชนีความส าคัญสูงสุดคือ ถั่วขาว (90.85) รองลงมา คือ 
ล าแพน (85.37) โกงกางใบเล็ก (56.49) ตะบูนขาว (26.52) แสมด า (17.79  )   
 
5. ขนาดของพรรณไม้ 
 

จากการศึกษาค่าเฉลี่ยของเส้นผ่านศูนย์กลางและความสูงของไม้ใหญ่จ านวน 10 ชนิด 
พบว่ามีค่าความสูงเฉลี่ย 7.40 เมตร เส้นผ่านศูนย์กลางเฉลี่ย 9.31 เซนติเมตร เมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ย
ของความสูงและเส้นผ่านศูนย์กลางเฉลี่ยแยกเป็นแต่ละชนิดพรรณไม้พบว่าต้นแสมขาวมีความสูง
กว่าไม้ชนิดอ่ืน โดยมีค่าความสูงเฉลี่ย 9.00 เมตร เส้นผ่านศูนย์กลางเฉลี่ย 11.14 เซนติเมตร ชนิดที่มี
ค่าน้อยที่สุดคือ แสมทะเล มีค่าเฉลี่ยของส่วนสูง 7.68 เมตร และเส้นผ่านศูนย์กลางเฉลี่ย 10.38 
เซนติเมตร ตามล าดับ โดยแสดงรายละเอียดไว้ในตารางที่ 9 และเมื่อพิจารณาค่าเฉลี่ยเส้นผ่าน
ศูนย์กลางและความสูงพบว่าโดยส่วนมากแล้วมีค่าดังกล่าวไม่แตกต่างกันมาก จากการศึกษาพบว่า
แสมขาวมีค่าความสูงมากกว่าไม้ชนิดอ่ืนเนื่องมาจากเป็นชนิดพรรณไม้ป่าชายเลนที่สามารถเติบโต
ได้อย่างรวดเร็ว ทั้งนี้เป็นเพราะแสมขาวสามารถตอบสนองต่อปัจจัยสิ่งแวดล้อมอ่ืนๆได้ดี ปัจจัย
ดังกล่าว ได้แก่ สภาพดิน ความเค็มของน้ าทะเล และการขึ้นลงของระดับน้ าทะเล ท าให้พรรณไม้
ชนิดน้ีเติบโตมากกว่าไม้ชนิดอ่ืน  
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ตารางท่ี 9  ความสูงและเส้นผ่านศูนย์กลางเฉลี่ย บริเวณป่าชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดใน  
 จังหวัดตราด 
 

ชนิดไม้ 
ความสูง เส้นผ่านศูนย์กลาง 

หมายเหตุ 
(เมตร) (เซนติเมตร) 

โกงกางใบเล็ก 6.99 ± 1.35 5.49 ± 2.04  

โกงกางใบใหญ่ 7.66 ± 1.42 6.75 ±2.43  

ตาตุ่มทะเล 8.00 ± 0.84 11.26 ±3.68  

ถั่วขาว 7.10 ± 0.92 7.69 ±1.89  

โปรงแดง 7.13 ± 0.98 7.82 ±2.15  

ฝาดดอกขาว 6.21 ± 2.58 7.46 ± 2.29  

ฝาดดอกแดง 7.11±0.00 10.82 ± 0.00 พบเพียงต้นเดียว 

ล าแพน 7.12 ± 2.39 14.33 ±6.28  

แสมขาว 9.00 ± 0.00 11.14 ±0.00 พบเพียงต้นเดียว 

แสมทะเล 7.68 ± 2.80 10.38 ± 4.61  

เฉลี่ย 7.40 ± 1.00 9.31 ± 1.93  

 
เมื่อเปรียบเทียบกับการศึกษาในพื้นที่อ่ืนท าให้ทราบว่าค่าเฉลี่ยของความสูงและเส้นผ่าน

ศูนย์กลางของไม้ใหญ่ในพื้นที่ศึกษามีค่าใกล้เคียงกับการศึกษาของ ประธาน  (2548) ที่ได้
ท าการศึกษาในพื้นที่ป่าชายเลนฝั่งขวาปากแม่น้ าเพชรบุรี ซึ่งมีค่าเฉลี่ยความสูงและเส้นผ่าน
ศูนย์กลางมีค่าเท่ากับ 9.22 เมตร และ 7.93 เซนติเมตร ตามล าดับ ปฎิมาพร (2545) ได้ศึกษาในสวน
ศึกษาธรรมชาติวิทยาป่าชายเลน จังหวัดพังงา ปรากฏว่าขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางเฉลี่ย และความสูง
เฉลี่ยของไม้ใหญ่มีค่าใกล้เคียงกับการศึกษาคร้ังนี้คือมีค่าเท่ากับ 8.45 เซนติเมตร และ 8.25 เมตร 
ตามล าดับ  
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6. มวลชีวภาพและความเพิ่มพูนของพรรณไม้ 
 

จากการประมาณมวลชีวภาพเหนือพื้นดินของไม้ใหญ่ ในป่าชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดใน 
อ าเภอเมือง จังหวัดตราด โดยใช้สมการ allometric equation ของกรมทรัพยากรทางทะเลและชายฝั่ง
(2551) น ามาหาความสัมพันธ์ระหว่างค่าความสูงทั้งหมด (H) และค่าเส้นผ่านศูนย์กลางเพียงอก 
(DBH) โดยใช้ทั้ง 2 ค่านี้แทนลงในสมการมวลชีวภาพ เมื่อแทนค่าลงในสมการแล้วได้ผลการ
ทดลองดังนี ้มวลชีวภาพรวมของไม้ป่าชายเลนแห่งนี้ มีค่าเท่ากับ 113.70  ตัน/เฮกแตร์ โดยแบ่งเป็น
มวลชีวภาพของ ล าต้น, กิ่ง และ ใบ มีค่าดังนี้ 68.92, 30.99 และ 12.23 ตัน/เฮกแตร์ ตามล าดับ มีเพียง
โกงกางใบเล็ก และ โกงกางใบใหญ่ ที่มีรากเหนือดินคิดเป็นมวลชีวภาพเท่ากับ 1.29 และ 0.26 ตัน/
เฮกแตร์ ตามล าดับเมื่อแยกเป็นแต่ละชนิดพบว่า พรรณไม้ที่มีปริมาณมวลชีวภาพสูงสุดได้แก่  โปรง
แดง (44.85) รองลงมาคือ โกงกางใบเล็ก (39.76) แสมทะเล (10.63) ตาตุ่มทะเล (7.10) โกงกางใบ
ใหญ ่(6.62) ล าแพน (1.47) ถั่วขาว (0.80) ฝาดดอกขาว (0.52) แสมขาว (0.23) และพรรณไม้ที่มีมวล
ชีวภาพน้อยที่สุดคือ ฝาดดอกแดง (0.18) ตัน/เฮกแตร์ (ตารางที่ 12) และเมื่อคิดเป็นร้อยละพบว่าใน
ส่วนของล าต้นมีปริมาณมวลชีวภาพมากที่สุดรองลงมาคือส่วนของ กิ่ง  ใบ และ รากเหนือดิน 
ตามล าดับ คิดเป็นร้อยละ 60.61, 27.25, 10.75 และ 1.36 ตามล าดับ โดยแสดงรายละเอียดต่างๆ ไว้
ในตารางที่ 10 จากการศึกษามวลชีวภาพในคร้ังนี้ท าให้ทราบว่าโปรงแดงมีมวลชีวภาพมากกว่า
พรรณไม้ชนิดอ่ืนๆ สอดคล้องกับค่าดัชนีความส าคัญทั้งนี้เนื่องจากโปรงแดงเป็นพรรณไม้ที่ได้มี
การน ามาปลูกเสริมหลังจากที่พื้นที่ถูกท าลายเนื่องจากการท าไม้ท าให้มีต้นโปรงแดงมากจึงท าให้
ผลิตเมล็ดได้มากเกิดการเจริญทดแทนตามธรรมชาติได้ดี 

 
จากผลการศึกษาในคร้ังนี้ พบว่า มวลชีวภาพของไม้ใหญ่มีค่าใกล้เคียงกับ การศึกษาของ 

ปฎิมาพร (2545) ที่สวนศึกษาธรรมชาติวิทยาป่าชายเลน จังหวัดพังงา ซึ่งมีค่าเท่ากับ 108 ตัน/เฮก
แตร์ แยกเป็นมวลชีวภาพของล าต้น กิ่ง และใบ จ านวน 65, 25 และ 14 ตัน/เฮกแตร์ ตามล าดับ และ
ใกล้เคียงกับมวลชีวภาพในป่าชายเลนที่บริเวณปากแม่น้ าท่าจีน จังหวัดสมุทรสาคร ซึ่งมีมวลชีวภาพ
รวมเท่ากับ 118 ตัน/เฮกแตร์ แยกเป็นมวลชีวภาพของล าต้น กิ่ง และใบ จ านวน 78, 37 และ 8 ตัน/
เฮกแตร์ ตามล าดับ (สนิท, 2542) 
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ตารางท่ี 10  มวลชีวภาพของไม้ใหญ่ชนิดต่างๆ โดยจ าแนกเป็นส่วนของ ล าต้น กิ่ง ใบ และมวล      
                   ชีวภาพรวม ในป่าชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดใน จังหวัดตราด 
 

ชนิดไม้ 
มวลชีวภาพ (ตัน/เฮกแตร์) 

ล าต้น กิ่ง ใบ รากค้ ายัน รวม 

โกงกางใบเล็ก 25.28 8.97 5.51 1.29 41.05 

โกงกางใบใหญ่ 4.66 1.29 0.67 0.26 6.88 

ตาตุ่มทะเล 4.65 1.8 0.63 _ 7.09 
ถั่วขาว 0.55 0.14 0.12 _ 0.8 

โปรงแดง 28.9 10.98 4.98 _ 44.85 

ฝาดดอกขาว 0.39 0.08 0.05 _ 0.52 

ฝาดดอกแดง 0.13 0.03 0.02 _ 0.18 
ล าแพน 0.99 0.42 0.06   _ 1.47 

แสมขาว 0.16 0.06 0.01   _ 0.23 

แสมทะเล 3.22 7.21 0.19   _ 10.63 

รวม 68.92 30.99 12.23 1.55 113.70 
 

ในส่วนของความเพิ่มพูนเฉลี่ยรายปีของไม้ป่าชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดใน นั้นพบว่าความ
เพิ่มพูนทั้งหมดของป่าชายเลนแห่งนี้มีค่าเท่ากับ 24.71 ตัน/เฮกแตร์/ปี และเมื่อแยกความเพิ่มพูนเป็น
แต่ละชนิดพรรณพบว่าโกงกางใบเล็ก มีความเพิ่มพูนเฉลี่ยรายปีมากที่สุดมีค่าเท่ากับ 15.60 ตัน/เฮก
แตร์/ปี ชนิดที่รองลงมาคือ โปรงแดง โกงกางใบใหญ่ แสมทะเล ล าแพน ตาตุ่มทะเล ถั่วขาว ฝาด
ดอกขาว แสมขาว และชนิดพรรณที่มีความเพิ่มพูนเฉลี่ยรายปีน้อยที่สุดคือ ฝาดดอกแดง มีความ
เพิ่มพูนเฉลี่ยรายปีเท่ากับ 5.56, 2.54, 1.66, 0.72, 0.45, 0.15, 0.09, 0.03 และ 0.01 ตัน/เฮกแตร์/ปี 
ตามล าดับ ซึ่งได้แสดงรายละเอียดไว้ในตารางที่ 11 

 
 เมื่อเปรียบเทียบข้อมูลความเพิ่มพูนของมวลชีวภาพรายปีของไม้ป่าชายเลนตามระดับอายุ
ต่างๆ พบว่าการศึกษาในครั้งนี้มีความเพิ่มพูนมวลชีวภาพรายปีใกล้เคียงกับความเพิ่มพูนมวล
ชีวภาพของไม้อายุ 9 ปี โดยมีค่าความเพิ่มพูน เท่ากับ 19.87 ตัน/เฮกแตร์/ปี (คณะวนศาสตร์, 2550) 
และพบว่าป่าชายเลนบ้านเปร็ดในนั้นหมู่ไม้ส่วนใหญ่มีเรือนยอดชิดกันท าให้มีการแก่งแย่งปัจจัย 
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สิ่งแวดล้อมเพื่อการเติบโตได้แก่ สารอาหาร แสงสว่าง ฯลฯ ส่งผลท า ให้มีการเติบโตช้าลง ดังนั้น 
ช่วงอายุนี้ควรน า เอาหลักการปฏิบัติทางวนวัฒน์ (silvicultural practices) มาจัดการกับสวนป่า
โดยเฉพาะการตัดสางขยายระยะ (thinning) และการลิดกิ่ง (pruning) เป็นต้น 
 
ตารางท่ี 11  มวลชีวภาพ และ ความเพิ่มพูนมวลชีวภาพ ของป่าชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดใน  

 จังหวัดตราด 
 

ชนิด 
  ปริมาณการเพิ่มพูน (ตัน/เฮกแตร์/ป)ี 

วัดคร้ังที่ 1 วัดคร้ังที่ 2 

(ตัน/เฮกแตร์) (ตัน/เฮกแตร์) ล าต้น กิ่ง ใบ รากเหนือพื้นดิน รวม 

โกงกางใบเล็ก 41.05 54.96 9.95 3.83 1.42 0.40 15.60 
โกงกางใบใหญ่ 6.88 9.12 1.88 0.44 0.18 0.04 2.54 

ตาตุ่มทะเล 7.09 7.54 0.3 0.12 0.03 - 0.45 

ถั่วขาว 0.8 0.95 0.1 0.03 0.02 - 0.15 

โปรงแดง 44.85 50.42 3.25 1.71 0.6 - 5.56 
ฝาดดอกขาว 0.52 0.61 0.06 0.02 0.01 - 0.09 

ฝาดดอกแดง 0.18 0.19 0.01 0 0 - 0.01 

ล าแพน 1.47 2.07 0.28 0.06 0.38 - 0.72 

แสมขาว 0.23 0.25 0.02 0.01 0 - 0.03 
แสมทะเล 10.63 12.29 0.44 1.19 0.03  - 1.66 

รวม 113.70 138.41 16.29 7.30 2.67 0.44 26.70 
 
7. การร่วงหล่นและปริมาณสารอาหารของซากพืช 
 

7.1 อัตราการร่วงหล่นของซากพืช 
 

 การศึกษาอัตราการร่วงหล่นของซากพืชในระยะเวลา 1 ป ีพบว่ามีอัตราการร่วงหล่นของ
ซากพืชในพื้นที่ป่าชายเลนแห่งนี้เท่ากับ 8.75 ตัน/เฮกแตร์/ป ีและเมื่อแยกเป็นรายเดือนพบว่าการร่วง
หล่นของซากพืชมากที่สุดใน เดือนพฤศจิกายนโดยมีปริมาณการร่วงหล่นเท่ากับ 1.08 ตัน/เฮกแตร์ 
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หรือร้อยละ 12.45 รองลงมาคือ เดือนสิงหาคม มีปริมาณการร่วงหล่นของซากพืช 1.03 ตัน/เฮกแตร์ 
หรือร้อยละ11.85 ดังรายละเอียดในตารางที่ 12 และภาพที่ 3 
 
ตารางท่ี 12  ปริมาณการร่วงหล่นของซากพืชรอบ 1 ปี ของป่าชายเลน ชุมชนบ้านเปร็ดใน  

     จังหวัดตราด 
 

เดือน 
ปริมาณการร่วงหล่นของซากพืช 

 (ตัน/เฮกแตร์) 
ร้อยละ 

มีนาคม 2552 0.60 ± 0.37 6.87 

เมษายน 2552 0.57 ± 0.36 6.62 

พฤษภาคม 2552 0.58 ± 0.46 6.67 
มิถุนายน 2552 0.99 ± 0.81 11.36 

กรกฎาคม 2552 0.61 ± 0.28 7.00 

สิงหาคม 2552 1.03 ± 0.44 11.85 

กันยายน 2552 0.90 ± 0.46 10.31 
ตุลาคม 2552 0.63 ± 0.36 7.27 

พฤศจิกายน 2552 1.08 ± 0.63 12.45 

ธันวาคม 2552 0.74 ± 0.44 8.53 

มกราคม 2553 0.43 ± 0.18 5.01 

กุมภาพันธ์ 2553 0.52 ± 0.21 6.05 
 

เมื่อเปรียบเทียบผลผลิตซากพืชกับป่าชายเลนในพื้นที่ใกล้เคียง เช่นในพื้นที่จังหวัดจันทบุรี พบ
อัตราการร่วงหล่นเท่ากับ 9.31 ตัน/เฮกแตร์/ปี (Aksonkoae and Khemnark, 1984) ในพื้นที่ป่าชาย
เลน บริเวณโครงการจัดการน้ าเสีย จังหวัดสมุทรปราการ มีอัตราการร่วงหล่นในสังคม แสมขาว
(10.65) แสมขาว – แสมทะเล (21.86) และ แสมทะเล (15.39) ตัน/เฮกแตร์/ปี (นันทวรรณ, 2540) 
ส่วนวิจารณ์ (2548 ) ศึกษาผลผลิตของซากพืช ในพื้นที่นากุ้งร้าง อ าเภอดอนสัก จังหวัดสุราษฎร์
ธานี ของไม้โกงกางใบใหญ่ อายุ 2 - 6 ปี มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 2.56 -  8.96 ตัน/เฮกแตร์ โดยการร่วงหล่น
ของซากพืชจะเพิ่มขึ้นเมื่อมีอายุมากขึ้นปริมาณการร่วงหล่นของซากพืชในป่าแต่ละชนิดนั้นยัง
ขึ้นอยู่กับ ภูมิประเทศ ภูมิอากาศ และ ความหนาแน่นของหมู่ไม้ อีกด้วยซึ่งต้นไม้ในป่าเขตร้อนชื้น 
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นั้นจะมีการร่วงหล่นตลอดทั้งปี และอัตราการร่วงหล่นมักจะสูงในช่วงฤดูร้อนและฤดูแล้ง คือ ช่วง
เดือนพฤศจิกายน ถึง เดือนมีนาคม (Klinge, 1974) สนิท (2542) กล่าวไว้ว่าอัตราการร่วงหล่นของ
ใบไม้ในป่าชายเลน มีปริมาณใกล้เคียง กับอัตราการร่วงหล่นของซากพืชที่อยู่ในป่าบก  
 

 
 
ภาพท่ี 3  ปริมาณการร่วงหล่นของซากพืชทั้งหมดในรอบ 1 ป ีของป่าชายเลน 
             ชุมชนบ้านเปร็ดใน จังหวัดตราด 
 

7.2 ปริมาณสารอาหารในซากพืชที่ร่วงหล่น 
 
จากการวิเคราะห์ความเข้มข้นของสารอาหารในซากพืชที่ร่วงหล่นบริเวณป่าชายเลนชุมชน

บ้านเปร็ดใน พบว่ามีความแตกต่างกัน โดยพบว่า แคลเซียม มีร้อยละความเข้มข้นมากที่สุดเท่ากับ 
4.63 คิดเป็นปริมาณสารอาหารในซากพืชที่ร่วงหล่นเท่ากับ 2.09 ตัน/เฮกแตร์/ปี ส าหรับ ไนโตรเจน 
แมกนีเซียม โพแตสเซียม และฟอสฟอรัส มีร้อยละความเข้มข้นของสารอาหารเท่ากับ 1.04, 0.98, 
0.83 และ 0.12 คิดเป็นปริมาณสารอาหารในซากพืชที่ร่วงหล่นเท่ากับ 0.87, 0.79, 0.45 และ 0.09 
ตัน/เฮกแตร์/ปี ตามล าดับ โดยแสดงรายละเอียดในตารางที่ 13 และ ภาพที่ 4 เมื่อเปรียบเทียบ
การศึกษาคร้ังนี้กับพื้นที่อ่ืนๆ เช่นพื้นที่จังหวัดระนองพบว่าปริมาณ แคลเซียม มีมากที่สดุ รองลงมา
ได้แก่ ไนโตรเจน โพแทสเซียม แมกนีเซียม และ ฟอสฟอรัส ตามล าดับ (บ ารุง, 2526) ปริมาณ
สารอาหารเหล่านี้จะถูกย่อยสลายไปโดยจุลินทรีย์ เป็นสารอาหารในดินส าหรับต้นไม้ใช้ในการ 
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เติบโตต่อไป แต่เน่ืองจากระบบป่าชายเลนมีคลื่นและกระแสน้ า ท าให้สารอาหารบางส่วนถูกพัดพา
ออกไปจากพื้นที่ ในขณะเดียวกันสารอาหารบางส่วนก็ถูกพัดเข้ามาในพื้นที่ด้วยเช่นกัน 

 
ตารางท่ี 13  ปริมาณสารอาหารในซากพืชที่ร่วงหล่น ของป่าชายเลน ชุมชนบ้านเปร็ดใน  

      จังหวัดตราด 
 

เดือน 
ปริมาณการร่วงหล่นของซากพืช  

(ตัน/เฮกแตร์) 
ปริมาณของสารอาหาร (ตัน/เฮกแตร์) 

N P K Ca Mg 

มีนาคม 2552 0.60 0.05 0.01 0.05 0.22 0.04 
เมษายน 2552 0.58 0.05 0.01 0.04 0.21 0.04 

พฤษภาคม 2552 0.58 0.05 0.01 0.04 0.21 0.04 

มิถุนายน 2552 0.99 0.08 0.01 0.08 0.36 0.06 

กรกฎาคม 2552 0.61 0.05 0.01 0.05 0.22 0.04 
สิงหาคม 2552 1.04 0.08 0.01 0.08 0.38 0.07 

กันยายน 2552 0.90 0.11 0.01 0.02 0.10 0.11 

ตุลาคม 2552 0.64 0.08 0.01 0.02 0.07 0.07 

พฤศจิกายน 2552 1.09 0.13 0.01 0.03 0.13 0.13 
ธันวาคม 2552 0.75 0.09 0.01 0.02 0.09 0.09 

มกราคม 2553 0.44 0.05 0.00 0.01 0.05 0.05 

กุมภาพันธ์ 2553 0.53 0.06 0.00 0.01 0.04 0.06 

รวม 8.75 0.87 0.09 0.45 2.09 0.79 

เฉลี่ย (ต่อเดือน) 0.73 0.07 0.01 0.04 0.17 0.07 
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ภาพท่ี 4  ปริมาณของสารอาหารในรอบ 1 ปี ของป่าชายเลน ชุมชนบ้านเปร็ดใน จังหวัดตราด 
 

7.3 การสลายตัวของซากพืช 
 
 น้ าหนักแห้งเฉลี่ย (ร้อยละ) ของซากพืชชนิดที่มีความส าคัญต่อพื้นที่ป่าชายเลนชุมชนบ้าน
เปร็ดใน อ าเภอเมือง จังหวัดตราด ที่เหลืออยู่ในถุงย่อยสลายซากพืชแต่ละเดือน ในระยะเวลา 1 ป ี
พบว่าการสลายตัวของซากพืชทั้งหมด มีค่าเฉลี่ยเท่ากับร้อยละ 65.34 โดยน้ าหนักต่อปี ค่าคงที่ของ
การย่อยสลาย (k) ที่ค านวณจากสมการของ Olson (1963) มีค่าเท่ากับ 1.01 โดยมีค่าเฉลี่ยแต่ละเดือน
เท่ากับ 18.95 กรัม/ตารางเมตร และมีอัตราการสลายตัวในระยะเวลา 1 ปี เท่ากับ 123.16 กรัม/ตาราง
เมตร/ปี (ตารางที่14) ปัจจัยที่ส่งผลต่อการสลายตัวของซากพืชในป่าชายเลนได้แก่ ปริมาณ
ออกซิเจนที่ละลายในน้ า ซึ่งมีความสัมพันธ์กับปริมาณของสัตว์น้ า เช่น ปู หอย กุ้ง และพวก
จุลินทรีย์ที่ช่วยในการสลายตัวของซากพืช ปริมาณความชื้นและอุณหภูมิในดิน ซึ่งเป็นผลมาจาก
ปริมาณการท่วมถึงของน้ าทะเล การขึ้นลงของน้ าทะเล รวมไปถึงน้ าทะเลในบริเวณที่มีซากพืชทับ
ถมอยู่ (Lugo and Snedaker, 1974) การศึกษาคร้ังนี้พบว่าในช่วงเดือน เมษายน มิถุนายน และ 
สิงหาคม นั้นพบว่าการสลายตัวของซากพืชนั้นมีค่าที่ติดลบ ทั้งนี้อาจเป็นผลเน่ืองมาจากการที่การ
ล้างซากพืชในถุงย่อยสลายซากพืชไม่ดีท าให้มีสิ่งเจือปนติดมาในถุงย่อยสลายซากพืช เช่น ดินเลน 
ในพื้นที่จังหวัดระนองซึ่ง บ ารุง (2526) ได้ท าการศึกษาอัตราการสลายตัวของซากพืชในป่าชายเลน 
2 พื้นที่ พบว่าอัตราการสลายตัวของซากพืชในป่าชายเลนใกล้เหมืองแร่มีประมาณ 365.74 กรัม/ 
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ตารางเมตร/ปี และ ในป่าชายเลนธรรมชาติมีปริมาณ 368.86 กรัม/ตารางเมตร/ปี ส าหรับในป่าชนิด
อ่ืนเช่นสวนป่าไม้ต่างถิ่น ดอยอ่างขาง จังหวัดชียงใหม่ พบว่ามีอัตราการสลายตัวของซากพืชใบ
กระถินดอย, จันทร์ทองไต้หวัน เมเปิ้ลหอม การบูร และสนหนาม มีค่าเฉลี่ย เท่ากับร้อยละ 48.36, 
61.78, 57.39, 72.43 และ 23.99 โดยน้ าหนักต่อปี ทั้งนี้กระบวนการย่อยสลายเป็นกระบวนการ
ส าคัญต่อสิ่งมีชีวิตทั้งพืช สัตว์ และจุลินทรีย์ เมื่อสิ่งมีชีวิตเหล่านั้นตายลงจะถูกย่อยสลายเปลี่ยน
สภาพเป็นสารอินทรีย์  ซึ่งกระบวนการย่อยสลายนั้นเป็นสิ่งส าคัญที่น าไปสู่การปลดปล่อย
สารอาหารสู่สภาพแวดล้อม ท าให้สามารถน าสารอาหารนั้นกลับมาใช้ได้ หรือเกิดการหมุนเวียน
สารอาหาร ถ้าการย่อยสลายเป็นไปอย่างช้า สารอาหารส่วนใหญ่ก็จะยังถูกสะสมอยู่ในรูปของมวล
ชีวภาพและมีการหมุนเวียนได้ช้า มีผลต่อการลดลงของผลผลิตของระบบนิเวศ (Kimmins, 1987) 
ซึ่งกระบวนการย่อยสลายจะมีความแตกต่างกัน โดยขึ้นอยู่กับปัจจัยต่างๆ ได้แก่ สารประกอบเคมี
ในซากของสิ่งมีชีวิตโดยเฉพาะปริมาณไนโตรเจน สภาพแวดล้อม และ กิจกรรมของจุลินทรีย์ในดิน 
(Thaiutsa and Granger, 1979) ปริมาณสารอาหารและกายวิภาคของเศษซากพืช ขนาดและความ
หนาแน่นของหมู่ไม้จะไม่มีผลต่ออัตราการสลายตัว นอกจากนี้การเจาะของแมลงบางชนิด ปลวก 
และ เวลาเป็นสิ่งส าคัญต่ออัตราการสลายตัวด้วย (Prachaiyo and Tsutsumi, 1990) การสลายตัวของ
ใบไม้ในป่าชายเลนจะเร็ว หรือ ช้า ขึ้นอยู่กับปัจจัยที่ควบคุมปัจจัยกายภาพและชีวภาพ เช่น ความ
รุนแรงของคลื่น และกระแสน้ า ที่ช่วยท าให้ใบไม้แตกหักเป็นชิ้นเล็กๆ ในระยะเร่ิมต้น ปริมาณ
ออกซิเจนที่ละลายในน้ าจะช่วยเพิ่มกิจกรรมของจุลินทรีย์ ในการย่อยสลายใบไม้ให้เร็วขึ้น สัตว์น้ า
ที่มีความส าคัญในการย่อยสลายใบไม้ให้เป็นชิ้นเล็กๆ ได้แก่ ปู นอกเหนือไปจากนี้ก็จะมีแบคทีเรีย 
ราซึ่งจะช่วยย่อยสลายใบไม้ให้เป็นสารอาหารได้ดีเช่นเดียวกัน (สนิท, 2542)  
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ตารางท่ี 14  การสลายตัวของซากพืชในป่าชายเลน ชุมชนบ้านเปร็ดใน อ าเภอเมือง จังหวัดตราด 
 

เดือน 
น้ าหนักแห้ง 

ของซากพืชที่เหลือ 
(กรัม) 

ปริมาณการสลายตัว 
 (กรัม) 

อัตราการสลายตัว 
(ร้อยละ) 

มีนาคม 2552 92.82 38.79 31.50 

เมษายน 2552 114.56 -23.42 -19.02 
พฤษภาคม 2552 76.10 33.57 27.26 

มิถุนายน 2552 77.78 -2.20 -1.79 

กรกฎาคม 2552 64.48 17.10 13.88 

สิงหาคม 2552 69.87 -8.35 -6.78 
กันยายน 2552 67.22 3.79 3.08 

ตุลาคม 2552 56.44 16.03 13.02 

พฤศจิกายน 2552 52.47 7.03 5.71 

ธันวาคม 2552 42.54 18.93 15.37 
มกราคม 2553 36.09 15.16 12.31 

กุมภาพันธ์ 2553 33.66 6.73 5.46 
 

7.4 ความเข้มข้นของสารอาหารที่ก าลังย่อยสลาย 
 

จากการศึกษาการเปลี่ยนแปลงความเข้มข้นของสารอาหารในซากพืชที่ย่อยสลายได้ผลดังนี้ 
ความเข้มข้นของสารอาหารในช่วงแรก (กุมภาพันธ์ 52) นั้นพบว่าสารอาหารที่มีความเข้มข้นมาก
ที่สุดคือ แคลเซียม รองลงมาคือ ไนโตรเจน โพแทสเซียม แมกนีเซียม และ ฟอสฟอรัส ตามล าดับ
ในช่วงเดือนที่ 6 (สิงหาคม) สารอาหารที่มีความเข้มข้นมากที่สุดคือ ไนโตรเจน รองลงมาคือ 
แมกนีเซียม แคลเซียม โพแทสเซียม และ ฟอสฟอรัส ตามล าดับ ส่วนในเดือนที่  12 (กพ.53) ของ
การศึกษาพบสารอาหารที่มีความเข้มข้นมากที่สุดคือ ไนโตรเจน แมกนีเซียม แคลเซียม 
โพแทสเซียม และ ฟอสฟอรัส ตามล าดับ ซึ่งได้แสดงรายละเอียดไว้ในตารางที่ 13 และ ภาพที่ 5 
การศึกษาคร้ังนี้ท าให้ทราบว่า ในช่วงแรกของการศึกษา (กุมภาพันธ์ 2552) นั้นพบว่าสารอาหารที่มี
ความเข้มข้นมากที่สุดคือ แคลเซียม แต่พบว่าในช่วงเดือนที่ 6 (สิงหาคม 2552) และ ในเดือนที ่12 
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(กุมภาพันธ์  2553) นั้นสารอาหารที่มีความเข้มข้นมากที่สุดคือ ไนโตรเจน ซึ่งสารอาหาร
ไนโตรเจนนนั้นพบว่ามีปริมาณน้อยในช่วงแรกของการย่อยสลายและค่อยเพิ่มขึ้นในช่วงเดือน
หลังๆ  เมื่อเวลาผ่านไปปริมาณสารอาหารในซากพืชของช่วงเร่ิมต้นนั้นพบว่า ฟอสฟอรัส มีปริมาณ
น้อยที่สุดแสดงให้เห็นว่าสารอาหารชนิดดังกล่าวสามารถย่อยสลายได้ง่ายในธรรมชาติและพบว่า
สารอาหารที่มีปริมาณมากที่สุดคือ แคลเซียม ท าให้ทราบว่าสารอาหารชนิดดังกล่าวย่อยสลายได้
ยาก ซึ่งในการศึกษาของ MacLean and Wein (1978) และการศึกษาของ Lousier and Parkinson 
(1976) พบว่า ไนโตรเจนในซากพืชมีแนวโน้มที่จะเพิ่มขึ้น เมื่อซากพืชใช้เวลาในการสลายตัวนาน 

ซึ่งเกิดมาจากไนโตรเจนถูกตรึงไว้โดยจุลินทรีย์ที่เข้ามาย่อยสลายซึ่งจุลินทรีย์จะเพิ่มจ านวนขึ้น
เร่ือยๆ ขณะที่ซากและองค์ประกอบอ่ืนๆ ย่อยสลายมีน้ าหนักลดลง ท าให้การสูญเสียไนโตรเจน
เกิดขึ้นน้อยกว่าการสูญเสียน้ าหนักแห้งของซาก ความเข้มข้นของไนโตรเจนจึงเพิ่มขึ้น (Lousier 
and Parkinson, 1978) 

 
ความเข้มข้นของฟอสฟอรัส มีการศึกษาจ านวนมากพบว่า การเปลี่ยนแปลงความเข้มข้น

ของฟอสฟอรัสยังคงมีแนวโน้มที่ไม่แน่นอน MacLean and Wein (1978) พบว่า ความเข้มข้นของ
ฟอสฟอรัสในซากเพิ่มขึ้นในแปลงทดลองไม้สนและลดลงในแปลงไม้ใบกว้าง และยังพบว่าใน
พื้นที่เดียวกัน ในพืชที่มีความเข้มข้นของฟอสฟอรัสสูงในช่วงแรกจะท าให้ความเข้มข้นของ
ฟอสฟอรัสในซากมีแนวโน้มยิ่งเพิ่มสูงมากขึ้นในระหว่างการย่อยสลาย  จากการศึกษาของ 
Upadhyay and Singh (1989) พบว่า ใบพืชที่มีความเข้มข้นของไนโตรเจนหรือฟอสฟอรัสเมื่อ
เร่ิมต้นสูงมักท าให้เกิดการตรึงสารอาหารนั้นในระหว่างที่ซากก าลังย่อยสลาย ส่งผลให้ความเข้มข้น
ของสารอาหารนั้นเพิ่มสูงขึ้น 

 
ความเข้มข้นของโพแทสเซียมมีความสามารถในการละลายน้ าได้สูง ท าให้โพแทสเซียมถูก

ชะล้างออกไปจากซากพืชอย่างรวดเร็วโดยปริมาณน้ าฝนที่ไหลผ่าน การสูญเสียโพแทสเซียมจึงมี
มาก ส่งผลให้ความเข้มข้นในซากลดลงอย่างรวดเร็ว โพแทสเซียมถูกจัดให้อยู่ในองค์ประกอบของ
ซากพืชที่ย่อยสลายเร็ว จากการศึกษาของ Attiwill (1968) พบว่า โพแทสเซียมสูญเสียไปจากซากใบ 
Eucalyptus oblique ที่ก าลังย่อยสลายประมาณ 60 - 80 เปอร์เซ็นต ์ภายในระยะเวลา 6 เดือน Lousier 
and Parkinson (1976) พบว่า โพแทสเซียมสูญเสียออกไปจากซากใบ Aspen และ Balsam ประมาณ
ร้อยละ 70 - 90 ภายในระยะเวลา 12 - 18 เดือน 
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ความเข้มข้นของแคลเซียม จะถูกชะล้างออกไปจากซากที่ก าลังย่อยสลายได้ง่าย
เช่นเดียวกับโพแทสเซียมและแมกนีเซียม (Attiwill,1968) และส่งผลให้ความเข้มข้นของแคลเซียมมี
แนวโน้มลดลงเมื่อระยะเวลาผ่านไป (MacLean and Wein, 1978) แต่การศึกษาจ านวนมากพบว่า 
การเปลี่ยนแปลงความเข้มข้นรวมไปถึงปริมาณของแคลเซียมในซากที่ก าลังย่อยสลายยังมีแนวทาง
ที่ไม่แน่นอน เช่น Attiwill (1968); Brinson (1977) และอีกการศึกษาหนึ่งของ Lousier and 
Parkinson (1978) พบว่า ความเข้มข้นของแคลเซียมในใบมีแนวโน้มเพิ่มสูงขึ้นในระยะแรก สาเหตุ
ที่ท าให้ความเข้มข้นของแคลเซียมในซากที่ก าลังสลายตัวเพิ่มขึ้นว่า เกิดจากการที่สัตว์ไม่มีกระดูก
สันหลังชนิดต่างๆ ที่กัดกินใบพืชเป็นอาหารเลือกกินเนื้อเยื่อใบส่วนที่มีแคลเซียมต่ าออกไป เหลือ
แต่เน้ือเยื่อส่วนที่มีแคลเซียมสูงไว้  

 
ความเข้มข้นของแมกนีเซียมมีแนวโน้มลดลงอย่างช้าๆ เน่ืองจากแมกนีเซียมเป็นสารอาหาร 

ที่ถูกชะล้างให้ออกจากซากทีก่ าลังสลายตัวได้เช่นเดียวกับโพแทสเซียมและแคลเซียม (Attiwill, 
1968; MacLean and Wein, 1978) 
 
ตารางท่ี 15  ความเข้มข้นของสารอาหาร N P K Ca และ Mg ในซากใบพืช ที่ย่อยสลาย  

 ของป่าชายเลนชุมชนบ้าน เปร็ดใน จังหวัดตราด 
 

ระยะเวลา 
การย่อยสลาย 

(เดือน) 

ความเข้มข้นของสารอาหาร (% ของน้ าหนักแห้ง) 

N P K Ca Mg 

เร่ิมต้น(ก.พ.52) 1.04 0.12 0.98 4.63 0.83 

6 (ส.ค. 52) 1.49 0.13 0.32 1.46 1.46 

12 (ก.พ. 53) 1.38 0.12 0.29 1.06 1.35 
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ภาพท่ี 5  ความเข้มข้นของสารอาหาร N, P, K, Ca, และ Mg ในซากใบพืชที่ก าลังย่อยสลาย  

 ของป่าชายเลนชุมชนบ้าน เปร็ดใน จังหวัดตราด 
 

7.5 อัตราการคืนกลับของสารอาหารจากการสลายตัวของซากพืช 
 
 การปลดปล่อยสารอาหารสู่สภาพแวดล้อมนั้นท าให้เกิดการหมุนเวียนของสารอาหาร ถ้า
อัตราการย่อยสลายเป็นไปอย่างช้าๆ สารอาหารส่วนใหญ่ก็ยังจะถูกสะสมอยู่ในรูปของมวลชีวภาพ
ไม่คืนกลับลงสู่ดิน ซึ่งจากการศึกษาคร้ังนี้ท าให้ทราบว่า อัตราการคืนกลับของสารอาหาร 
ไนโตรเจน มากที่สุด รองลงมาก็คือ แมกนีเซียม แคลเซียมโพแทสเซียม และ ฟอสฟอรัส มีปริมาณ
สารอาหารดังนี้  0.09, 0.09, 0.07, 0.02 และ 0.01 กิโลกรัม/เฮกแตร์/ปี ตามล าดับ โดยแสดง
รายละเอียดไว้ในภาพที่ 6 พบว่าถ้ามีปริมาณสารอาหารที่คืนกลับจากการร่วงหล่นของซากพืชมาก 
และมีอัตราการสลายตัวมากก็จะมีอัตราการปลอปล่อยสารอาหารจากการสลายตัวของซากพืชมาก
ไปด้วย ซึ่งพบว่าอัตราการร่วงหล่นมากก็จะส่งผลให้ความเข้มข้นของสารอาหารและอัตราการ
คืนกลับมากไปด้วยเช่นกัน Brinson (1977) กล่าวว่าการที่ความเข้มข้นของสารอาหารในซากพืช
เปลี่ยนไปในแต่ละระยะของการย่อยสลายเกิดได้หลายกรณี ความเข้มข้นของสารอาหารลดลง อาจ
เกิดจากการสูญเสียสารอาหาร ออกไปมากกว่าองค์ประกอบอ่ืนๆ ในซาก ในทางกลับกัน การที่
ความเข้มข้นเพิ่มขึ้นอาจมาจากการที่มีสารอาหารเข้ามาสะสมอยู่ในซาก 
 
 

0.00 

1.00 

2.00 

3.00 

4.00 

5.00 

N P K Ca Mg คว
าม
เข
้มข

้น(
ร้อ
ยล
ะข

อง
น้ า
หน

ักแ
ห้ง

) 

สารอาหาร 

เร่ิมต้น (ก.พ. 52) 

6 (ส.ค. 52) 

12 (ก.พ. 53) 



54 
 

 
 
ภาพท่ี 6  อัตราการคืนกลับของสารอาหารที่ได้จากจากการซากพืชในระยะเวลา 1 ปี ของป่าชายเลน  

ชุมชนบ้านเปร็ดใน จังหวัดตราด 
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สรุปและข้อเสนอแนะ 
 

สรุป 
 

จากการศึกษามวลชีวภาพ และ ปริมาณการร่วงหล่นของซากพืช ในป่าชายเลนชุมชนบ้าน
เปร็ดใน จังหวัดตราด ได้ผลการทดลองดังนี้ 

 
ชนิดพรรณไม้ ประกอบด้วยไม้ใหญ่ 10 ชนิด ไม้รุ่น 9 ชนิด และกล้าไม้ 4 ชนิด มีดัชนีความ

หลากชนิดของพรรณไม้เท่ากับ 0.56 มีความหนาแน่นของไม้ใหญ่ ไม้รุ่นและกล้าไม้ เท่ากับ 2978 
7222 และ 8333 ต้น/เฮกแตร์ ตามล าดับ ดัชนีความส าคัญของพรรณไม้ สูงที่สุดคือ โปรงแดง เท่ากับ 
86.27 น้อยที่สุดมีด้วยกัน 2 ชนิด คือ ฝาดดอกแดง และ แสมขาว มีค่าเท่ากับ 2.75  

 
ขนาดของพรรณไม้ ความสูงเฉลี่ย เท่ากับ 7.40 เมตร เส้นผ่านศูนย์กลางเฉลี่ย เท่ากับ 9.31 

เซนติเมตร และ พรรณไม้ที่มีขนาดใหญ่ที่สุดคือ แสมขาว มีความสูงเท่ากับ 9 เมตร เส้นผ่าน
ศูนย์กลางเท่ากับ 11.14 เซนติเมตร 

 
ผลผลิตมวลชีวภาพพบว่า มีมวลชีวภาพรวม คือ 113.70 ตัน/เฮกแตร์ โดยโปรงแดง มี

ผลผลิตมวลชีวภาพมากที่สุดเท่ากับ 44.85 ตัน/เฮกแตร์ รองลงมาคือโกงกางใบเล็ก เท่ากับ 41.05 
ตัน/เฮกแตร์ ในส่วนของความเพิ่มพูนเฉลี่ยรายปีของไม้ป่าชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดใน นั้นพบว่า
ความเพิ่มพูนทั้งหมดของป่าชายเลนแห่งนี้มีค่าเท่ากับ 24.71 ตัน/เฮกแตร์/ปี และเมื่อแยกความ
เพิ่มพูนเป็นแต่ละชนิดพรรณพบว่าโกงกางใบเล็ก มีความเพิ่มพูนเฉลี่ยรายปีมากที่สุดมีค่าเท่ากับ 
15.60 ตัน/เฮกแตร์/ปี ชนิดที่รองลงมาคือ โปรงแดง โกงกางใบใหญ่ แสมทะเล ล าแพน ตาตุ่มทะเล 
ถั่วขาว ฝาดดอกขาว แสมขาว และชนิดพรรณที่มีความเพิ่มพูนเฉลี่ยรายปีน้อยที่สุดคือ ฝาดดอกแดง  

 
อัตราการร่วงหล่นของซากพืชเท่ากับ 8.75 ตัน/เฮกแตร์/ปี โดยมีปริมาณการร่วงหล่นมาก

ที่สุดในเดือน พฤศจิกายน ความเข้มข้นของสารอาหารในซากพืชที่ร่วงหล่นที่มีปริมาณมากที่สุด คือ
แคลเซียมและ ที่มีปริมาณน้อยที่สุดคือ ฟอสฟอรัส ปริมาณสารอาหารที่สูญเสียเน่ืองจากการร่วง
หล่นเป็นซากพืช ส าหรับ แคลเซียม ไนโตรเจน แมกนีเซียม โพแตสเซียม และฟอสฟอรัส นั้นมี
ปริมาณของสารอาหารเท่ากับ 2.09, 0.87, 0.79, 0.45 และ 0.09 ตัน/เฮกแตร์/ปี ตามล าดับ 
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การสลายตัวของซากพืชในช่วงระยะเวลา 1 ปี พบว่าการสลายตัวของซากพืชทั้งหมด มี
ค่าเฉลี่ยเท่ากับร้อยละ 65.34 โดยน้ าหนักต่อปี ค่าสัมประสิทธิ์ของการย่อยสลาย (k) มีค่าเท่ากับ 1.01 
โดยมีค่าเฉลี่ยแต่ละเดือนเท่ากับ18.95 กรัม/เมตร  
 

การเปลี่ยนแปลงความเข้มข้นของสารอาหารในซากใบพืชที่ย่อยสลายในการศึกษาคร้ังนี้ท า
ให้ทราบว่า ในช่วงแรกของการศึกษา (กุมภาพันธ์ 52) นั้นพบว่าสารอาหารที่มีความเข้มข้นมาก
ที่สุดคือ แคลเซียม แต่พบว่าในช่วงเดือนที่ 6 (สิงหาคม) และ ในเดือนที่ 12 (กพ.53) นั้นสารอาหาร
ที่มีความเข้มข้นมากที่สุดคือ ไนโตรเจน ซึ่งสารอาหารไนโตรเจนนนั้นพบว่ามีปริมาณน้อยใน
ช่วงแรกและค่อยเพิ่มขึ้นในช่วงเดือนหลังๆ ไนโตรเจนในซากพืชมีแนวโน้มที่จะเพิ่มขึ้น  

 

อัตราการคืนกลับของสารอาหารที่ได้จากซากพืชซึ่งมีสารอาหารดังนี้  ไนโตรเจน 
ฟอสฟอรัส โพแทสเซียม แคลเซียม และแมกนีเซียม ท าให้ทราบว่าสารอาหารของการสลายตัวนั้น
สารอาหารที่มีปริมาณมากที่สุดในซากพืช คือ ไนโตรเจน รองลงมาคือ แมกนีเซียม แคลเซียม
โพแทสเซียม และ ฟอสฟอรัส ตามล าดับ  
 

ข้อเสนอแนะ 
 

1. ในศึกษาและการเก็บข้อมูลป่าชายเลนนั้นควรมีแปลงตัวอย่างมากและกระจายทั่วพื้นที่
เพื่อเพิ่มความแม่นย ามากขึ้น 
 

2. การศึกษาในส่วนของการสลายตัวของซากพืชควรต้องระวังเป็นอย่างมากในขั้นตอนการ
ล้างซากพืชควรจะล้างดินเลนและสิ่งเจือปนอ่ืนๆ ออกให้มากที่สุดแต่ต้องระวังไม่ให้ซากพืชหลุด
ไปกับน้ าให้น้อยที่สุด เพื่อให้ได้ข้อมมูลที่แม่นย า 

 
3. ควรให้ความรู้กับชาวบ้านในชุนชนรอบป่าชายเลนในเร่ืองการจัดการโดยการน าวนวัฒน

วิธี (silvicultural practices) มาใช้กับพื้นที่ เช่น การลิดกิ่ง (pruning) การตัดสางขยายระยะ(thinning) 
เป็นต้น เพื่อพิ่มการทดแทนของกล้าไม้ของป่าชายเลนบริเวณนี้เนื่องมาจากป่าชายเลนบริเวณนี้มีไม้
ใหญข่ึ้นอยู่อย่างหนาแน่นท าให้ความสามารถในการงอกของกล้าไม้มีน้อย 
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ตารางผนวกท่ี 1  ประเภทป่าและพรรณไม้ที่พบในแต่ละแปลงศึกษา บริเวณป่าชายเลนชุมชน 

บ้านเปร็ดใน จังหวัดตราด 
 

แปลง ประเภทป่า ชื่อไทย ชื่อวิทยาศาสตร์ 
1 ป่าธรรมชาติ โปรงแดง Ceriops  tagal (Perr.) C.B. Rob 

ตาตุ่มทะเล Excoecaria  agallocha L. 
ฝาดดอกขาว Lumnitzera  racemosa Willd. 
ล าแพน Sonneratia  ovata Back 

2 ป่าธรรมชาติ โปรงแดง Ceriops  tagal (Perr.) C.B. Rob 
ตาตุ่มทะเล Excoecaria  agallocha L. 

3 ป่าธรรมชาติ โปรงแดง Ceriops  tagal (Perr.) C.B. Rob 
ตาตุ่มทะเล Excoecaria  agallocha L. 
ฝาดดอกแดง Lumnitzera  littorea Voigt 

4 ป่าปลูก โปรงแดง Ceriops  tagal (Perr.) C.B. Rob 
5 ป่าปลูก โปรงแดง Ceriops  tagal (Perr.) C.B. Rob 
6 ป่าปลูก โปรงแดง Ceriops  tagal (Perr.) C.B. Rob 
7 ป่าปลูก โปรงแดง Ceriops  tagal (Perr.) C.B. Rob 
8 ป่าปลูก โปรงแดง Ceriops  tagal (Perr.) C.B. Rob 

ถั่วขาว Bruguiera  cylindrica Bl. 
9 ป่าธรรมชาติ โปรงแดง Ceriops  tagal (Perr.) C.B. Rob 

โกงกางใบเล็ก Rhizophora  apiculata Bl. 
10 ป่าปลูก โกงกางใบเล็ก Rhizophora  apiculata Bl. 
11 ป่าปลูก โปรงแดง Ceriops  tagal (Perr.) C.B. Rob 

โกงกางใบเล็ก Rhizophora  apiculata Bl. 
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ตารางผนวกท่ี 1  (ต่อ) 
 

แปลง ประเภทป่า ชื่อไทย ชื่อวิทยาศาสตร์ 
12 ป่าปลูก โปรงแดง Ceriops  tagal (Perr.) C.B. Rob 

โกงกางใบเล็ก Rhizophora  apiculata Bl. 
โกงกางใบใหญ่ Rhizophora  mucronata Poir. 

13 ป่าปลูก โกงกางใบเล็ก Rhizophora  apiculata Bl. 
โกงกางใบใหญ่ Rhizophora  mucronata Poir. 

14 ป่าปลูก โกงกางใบเล็ก Rhizophora  apiculata Bl. 
  โกงกางใบใหญ่ Rhizophora  mucronata Poir. 

15 ป่าปลูก โกงกางใบเล็ก Rhizophora  apiculata Bl. 
16 ป่าธรรมชาติ โปรงแดง Ceriops  tagal (Perr.) C.B. Rob 

  ถั่วขาว Bruguiera  cylindrica Bl. 
  โกงกางใบเล็ก Rhizophora  apiculata Bl. 

17 ป่าธรรมชาติ แสมทะเล Avicennia  marina (Forsk.) Vierh. 
  โปรงแดง Ceriops  tagal (Perr.) C.B. Rob 

18 ป่าธรรมชาติ แสมทะเล Avicennia  marina (Forsk.) Vierh. 
  แสมขาว Avicennia  alba Bl. 
  ถั่วขาว Bruguiera  cylindrica Bl. 
  โปรงแดง Ceriops  tagal (Perr.) C.B. Rob 
  โกงกางใบเล็ก Rhizophora  apiculata Bl. 
   โกงกางใบใหญ่ Rhizophora  mucronata Poir. 
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ตารางผนวกท่ี 2  พรรณไม้ที่พบในบริเวณป่าชายเลนชุมชนบ้านเปร็ดใน จังหวัดตราด 
 

ชนิดพรรณไม้ ชื่อวิทยาศาสตร์ ไม้ใหญ่ ไม้รุ่น กล้าไม ้

โกงกางใบเล็ก Rhizophora apiculata   

โกงกางใบใหญ่ Rhizophora mucronata   

ตะบูนขาว Xylocarpus granatum   

ตะบูนด า Xylocarpus moluccensis   

ตาตุ่มทะเล Excoecaria agallocha   

ถั่วขาว Bruguiera cylindrical   

โปรงแดง Ceriops tagal   

ฝาดดอกขาว Lumnitzera racemosa   

ฝาดดอกแดง Lumnitzera littorea   

ล าแพน Sonneratia ovate   

สมอทะเล Sapium indicum   

แสมขาว Avicennia alba   

แสมทะเล Avicennia marina   

 
หมายเหตุ    พบพรรณไม้

   ไม่พบพรรณไม้ 
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ประวัติการศึกษา และการท างาน 
 

ชื่อ – นามสกุล  นางสาว นรารัตน์  พัฒนสิงห์ 
วัน เดือน ปีที่เกิด 13 ตุลาคม 2527 
สถานที่เกิด จังหวัด สุราษฎร์ธานี 
ประวัติการศึกษา วท.บ.(ชีววิทยาประยุกต์) มหาวิทยาลัยราชภัฎพระนคร 
ต าแหน่งหน้าที่การงานปัจจุบัน - 
สถานที่ท างานปัจจุบัน - 
ผลงานดีเด่นและรางวัลทางวิชาการ  
ทุนการศึกษาที่ได้รับ ได้รับทุนจากโครงการ ASEAN – KOREA 

ENVIRONMENTAL COOPERATION PROJECT 
(AKECOP) 

 




