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33 ผลการประมาณคาโดยใชวิธี AR Model แบบจําลองอัตราคาจาง  
 แรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิต 145 
   

34 ขอมูลของตัวแปรในแบบจาํลองอัตราคาจางแรงงาน   
 ในภาคอุตสาหกรรมการผลิต 148 
   

35 ขอมูลของตัวแปรในแบบจาํลองอัตราคาจางแรงงาน   
 ในภาคอุตสาหกรรมการขนสง 149 
   

36 ขอมูลของตัวแปรในแบบจาํลองอัตราคาจางแรงงาน   
 ในภาคอุตสาหกรรมการเงนิ 150 
   
   
   
   
   
   
   
   
   
 

 

 

 



 

 

(10) 

สารบาญภาพ 

 
ภาพที ่ หนา 
  

1 อัตราการเปลี่ยนแปลงของผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ   
 และการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในชวงป พ.ศ. 2525-พ.ศ. 2548 2 
   

2 การลงทุนจากตางประเทศโดยสุทธิของภาคอุตสาหกรรมการผลิต   
 ภาคการเงิน และภาคการขนสงตั้งแตเดือน มกราคม   
 ป พ.ศ. 2540 - เดือน ธันวาคม ป พ.ศ. 2548 4 
   
3 คาจางเฉลี่ยของผูมีงานทํา จําแนกตามอุตสาหกรรม แบงเปน   
 ภาคการผลิต ภาคการเงิน ภาคการขนสง เปนรายไตรมาส   
 ตั้งแตป พ.ศ. 2544 –พ.ศ. 2548 5 
   
4 แสดงความสมัพันธระหวางปริมาณแรงงานและประสทิธิภาพ   
 ของแรงงาน 19 
   
5 แสดงความสมัพันธระหวางปริมาณแรงงานและประสทิธิภาพ   
 ของแรงงานเมือ่แรงงานมีประสิทธิภาพเพิม่ขึ้น 20 
   
6 ความสัมพันธระหวางอัตราคาจาง การจางงานและมูลคาเพิ่ม  
 ของผลิตภาพแรงงาน 24 
   
7 แสดงความสมัพันธระหวางคาจางที่แทจริงกับจํานวนแรงงาน 25 
   
8 แสดงความสมัพันธระหวางคาจางที่เปนตัวเงินกับจํานวนแรงงาน 26 
   
9 แสดงความสมัพันธระหวางคาจางกับจํานวนแรงงาน 27 

   



 

 

(11) 

สารบาญภาพ (ตอ) 

 
ภาพที ่ หนา 
  

10 แสดงถึงเสนฟลลิปสในระยะสั้นและในระยะยาว 32 
   

11 ความสัมพันธระหวางอัตราคาจางและผลิตภาพของแรงงาน   
 หนวยสุดทาย 33 
   

12 แสดงมูลคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศสุทธิและคาจางแรงงาน  
 ในภาคอุตสาหกรรมการผลิต ตั้งแตป พ.ศ. 2540-พ.ศ. 2548 เปนรายไตรมาส 69 
   

13 แสดงมูลคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศสุทธิและคาจางแรงงาน  
 ในภาคอุตสาหกรรมการขนสง ตั้งแตป พ.ศ. 2540-พ.ศ. 2548 เปนรายไตรมาส 70 
   

14 แสดงมูลคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศสุทธิและคาจางแรงงาน  
 ในภาคอุตสาหกรรมการเงนิ ตั้งแตป พ.ศ. 2540-พ.ศ. 2548 เปนรายไตรมาส 71 
   

   
   
   
   
   
   
   
   
   
   
   
   



บทท่ี 1  
 

บทนํา 
 

ความสําคัญของปญหา 
 

การพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศไทยใหมีความเจริญกาวหนา เปนเปาหมายหลักของ
แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติทกุฉบับ ตั้งแตฉบับที่ 1 จนถึงฉบับปจจุบัน ดังนั้นตลอด
ระยะเวลาที่ผานมา ประเทศไทยจึงมุงเนนไปยังการพัฒนาเศรษฐกิจใหมีความแข็งแกรงและมี
เสถียรภาพอยางยั่งยืนโดยความเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิอาศัยปจจัยหลากหลาย อาทิ ปจจัยทนุ 
ปจจัยแรงงาน เทคโนโลยี และการสะสมทนุ ซ่ึงปจจัยดังกลาวนั้นมีบทบาทที่สําคัญที่จะทําให
เศรษฐกิจของประเทศมีความเจริญเติบโตโดยเฉพาะอยางยิ่งปจจยัทุนเปนตน ที่นับไดวาเปนปจจยัที่
สําคัญอยางยิ่งในการขับเคลือ่นเศรษฐกจิในประเทศใหเจริญเติบโตไดอยางตอเนื่อง  
 

ประเทศไทยเปนประเทศกําลังพัฒนาที่มีทรัพยากรและแรงงานเปนจํานวนมาก ทําใหมี
ลูทางในการลงทุนมากมาย แตเนื่องจากประชาชนโดยรวมยังมีรายไดต่ํา การบริโภคจึงมีสัดสวน      
ที่สูง ทําใหการออมภายในประเทศมีไมเพยีงพอกับความตองการลงทุนของประเทศ การขาดแคลน
การลงทนุและสินคาทุนของประเทศกําลังพัฒนานี้ สามารถทดแทนไดโดยการนําเขาทุนจาก
ตางประเทศ หรืออีกนัยหนึ่ง คือ การนําเอาเงินออมที่เหลือใชจากตางประเทศอื่น มาลงทุนใน
ประเทศไทย โดยการลงทุนทีเ่พิ่มขึ้นดังกลาว ยอมจะทําใหเศรษฐกิจไทยขยายตัวในอตัราที่สูงขึ้น 
และยังเปนการสรางงาน ตลอดจนการนําเอาเทคโนโลยีใหมๆ เขามาในประเทศอีกดวย แตใน
ขณะเดียวกนั นักลงทุนตางชาติก็ตองการผลกําไรตอบแทนที่คุมคากับความเสี่ยงตางๆ ท่ีเกี่ยวของ
กับการเคลื่อนยายเงนิทุน และเทคโนโลยีมายังประเทศกําลังพัฒนา (ศุภวุฒิ, 2546 ) 
 

ในปจจุบนัการแขงขันเพื่อดงึดูดเงินลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ (Foreign Direct 
Investment: FDI) ทวีความรนุแรงมากยิ่งขึน้ในกลุมประเทศกําลังพัฒนา เนื่องจาก FDI เปนเงนิ
ลงทุนระยะยาวที่มักจะมาพรอมกับเทคโนโลยีและชวยเพิ่มศักยภาพในการแขงขัน รวมทั้งการ
สงออกใหกับประเทศ เพื่อใหเศรษฐกิจไทยสามารถเติบโตไดอยางยั่งยนืบนพื้นฐานของการลงทุนที่
ตอเนื่อง และลดความเสี่ยงดาน Capital Flight ที่มักเกดิกับเงินทุนนําเขาประเภทอื่น FDI จึงเปน
เงินทุนที่ควรใหมีบทบาทมากขึ้นในระยะตอไป (อุบลรัตน, 2546) ดังจะเหน็ไดจากตารางที่ 1 ซ่ึง
แสดงใหเห็นถึง มูลคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศและผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศโดย



 2 

เฉลี่ยในแตละ ชวง 5 ป พบวา การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ มีการเติบโตที่เพิ่มขึน้อยาง
ตอเนื่อง ขณะที่ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ (Gross Domestic Product: GDP) มีแนวโนม
เพิ่มขึ้นเชนเดยีวกัน แตในชวง ป พ.ศ. 2533–พ.ศ. 2537 ลดลงเล็กนอย และชี้ใหเหน็ถึง
ความสัมพันธระหวางการเตบิโตของผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ กับการลงทุนทางตรงจาก
ตางประเทศทีม่ีแนวโนมการเติบโตในทิศทางเดียวกนัอีกดวย 
 
ตารางที่ 1  มูลคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศและผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศในชวง  
                  ป พ.ศ. 2524-พ.ศ. 2548   

ที่มา: ธนาคารแหงประเทศไทย (2549) 
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ภาพที ่1  อัตราการเปลี่ยนแปลงของผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศและการลงทนุโดยตรงจาก  
                ตางประเทศในชวงป พ.ศ. 2525-พ.ศ. 2548 
ที่มา: Asian Development Bank (2549) 

ชวงป พ. ศ. FDI (พันลานบาท) GDP (พันลานบาท) FDI/GDP (รอยละ) 
2524-2528   6,601.92    913,496.00 0.72 
2529-2533 30,861.68 1,606,730.20 1.92 
2534-2538 46,404.10 3,263,664.80 1.42 
2539-2543 126,986.88 4,705,981.60 2.70 
2544-2548 216,820.09 6,023,914.00 3.60 
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จากภาพที่ 1 แสดงใหเห็นวา การลงทุนทางตรงจากตางประเทศ และผลติภัณฑมวลรวม
ภายในประเทศ มีแนวโนมการเปลี่ยนแปลงในทิศทางเดยีวกัน โดยอัตราการเปลี่ยนแปลงของ
ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศมีอัตราการเติบโตที่ลดลงในชวงป พ.ศ. 2525-พ.ศ. 2529 ใน
ขณะเดียวกนัอัตราการเติบโตของการลงทุนทางตรงจากตางประเทศมีทั้งเพิ่มขึ้นและลดลงในชวงนี้ 
และทั้งสองมีอัตราการเติบโตเพิ่มขึ้นสูงสุดในป พ.ศ. 2531 และมีแนวโนมที่ลดลงและปรับตัว
เพิ่มขึ้นในชวงป พ.ศ. 2532–พ.ศ. 2543 ของการเติบโตของทั้งผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ 
และการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ และในชวงป พ.ศ. 2546 ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ
มีการปรับตัวเพิ่มขึ้นแตการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศมีการปรับตัวลดลง 
 

การลงทุนระหวางประเทศมกัจะมีผลทําใหเกิดการเคลื่อนยายทุนระยะยาวระหวางประเทศ
แมวาการลงทุนนั้นจะเปนการลงทุนทางตรงระหวางประเทศก็ตาม ดังนั้นการลงทุนทางตรงจาก
ตางประเทศ มคีวามสําคัญอยางยิ่งในพัฒนาเศรษฐกิจภายในประเทศ ซ่ึงเงินทุนที่ไหลเขามาใน
ประเทศถือวาเปนแหลงเงนิทุนขนาดใหญ ทําใหนกัลงทุนมีเงินทนุเพิ่มมากขึ้น กระตุนภาคการผลิต
ใหมีการจางงานในประเทศเพิ่มขึ้น  สงผลใหแรงงานที่วางงานอยูไดมงีานทํา และตลาดแรงงาน
ขยายใหญมากขึ้น  นอกจากนั้นยังชวยกระตุนการบริโภคในประเทศซึ่งทายที่สุดแลวก็จะนําไปสู
มาตรฐานการครองชีพที่ดีขึ้นของประชาชนโดยรวม หากพิจารณาการลงทุนโดยตรงจาก
ตางประเทศในประเทศไทย สวนใหญจะเปนการลงทุนในภาคอุตสาหกรรม อาทิ ในกลุมผลิตภัณฑ
เครื่องใชไฟฟาและอิเลคทรอนิคส อุตสาหกรรมสิ่งทอ อุตสาหกรรมอาหาร และอตุสาหกรรม
ปโตรเลียม เปนตน  
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ป: ไตรมาส

หนวย: Million Dollar

อุตสาหกรรมการผลิต อุตสาหกรรมการเงิน อุตสาหกรรมการขนสง

 
 
ภาพที่ 2  การลงทุนจากตางประเทศโดยสทุธิของภาคอุตสาหกรรมการผลิต ภาคการเงิน        
                และภาคการขนสง ตั้งแตเดือน มกราคม ป พ.ศ. 2540-เดือนธนัวาคม ป พ.ศ. 2548 
ที่มา: ธนาคารแหงประเทศไทย (2548) 
 

จากภาพที่ 2 แสดงใหเห็นการไหลเขามาลงทุนของนักลงทุนจากตางประเทศ ในลักษณะที่
เปนการลงทุนโดยตรง ซ่ึงแบงเปนภาคอุตสาหกรรมการผลิต การเงิน และการขนสง พบวามี
แนวโนมที่คลายกันในแตละชวง และพบวาภาคอุตสาหกรรมการผลิตเปนภาคอุตสาหกรรมที่มีการ
ลงทุนจากตางประเทศมากทีสุ่ด 
 

นอกจากนั้นการลงทุนจากตางประเทศยังนํามาซึ่งการประหยดัจากขนาดจากภายนอกตางๆ 
โดยที่การประหยัดจากภายนอกที่เกิดจากการลงทุนจากตางประเทศเกดิขึ้นไดเนื่องจาก การลงทุน
จากตางประเทศสามารถขจัดอุปสรรคตางๆ ของการผลิตในประเทศ การเขามาลงทุนขององคการ
ธุรกิจตางประเทศ ยังกอใหเกดิการถายทอดความรูทางเทคโนโลยีตางๆไปยังแรงงานในประเทศ ซ่ึง
ทําใหแรงงานไดรับการอบรบและรับความรูใหมๆ ก็จึงนบัวาเปนประโยชนอยางยิ่งตอการ
เจริญเติบโตของประเทศไทยอยางยั่งยืน จากการถายถอดเทคโนโลยีสูแรงงานในประเทศกจ็ะ
สงเสริมสนับสนุนใหอัตราคาจางแรงงานปรับขึ้นตามไปดวย ทําใหรายไดประชาชาติเพิ่มสูงขึ้น
สงผลดีตอฐานะทางเศรษฐกิจของประเทศ  
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คาจางแรงงานภาคการผลิต คาจางแรงงานภาคการเงิน คาจางแรงงานภาคการขนสง

 
 
ภาพที่ 3  คาจางเฉลี่ยของผูมีงานทํา จําแนกตามอุตสาหกรรม แบงเปน ภาคการผลิต ภาคการเงิน  
                ภาคการขนสง เปนรายไตรมาส ตั้งแตป พ.ศ. 2544–พ.ศ. 2548 
ที่มา: การสํารวจภาวการณทาํงานของประชากร สํานักงานสถิติแหงชาติ กระทรวงเทคโนโลยี  
         สารสนเทศและการสื่อสาร (2548) 
 

จากภาพที ่3 แสดงถึงแนวโนมของคาจางในภาคอุตสาหกรรมที่มีแนวโนมเพิ่มขึ้น โดยแบง
ออกเปน ภาคการผลิต ภาคการเงิน ภาคการขนสง เปนรายไตรมาส ตั้งแตป พ.ศ. 2544-พ.ศ. 2548 
ซ่ึงเพิ่มขึ้นอยางตอเนื่องทุกป โดยแนวโนมที่เพิ่มขึ้นดังกลาวก็จะเปนผลจากหลายปจจัย อาทิ ปจจัย
ที่เปนตัวกําหนดอัตราคาจาง อาทิ ความสามารถในการจายคาจางของนายจาง และสภาวะคาครอง
ชีพ เปนสิ่งตองคํานึงในการพิจารณาในการปรับอัตราคาจาง ประสิทธิภาพของแรงงานเพิ่มขึ้น 
อัตราเงินเฟอภายประเทศเพิ่มสูงขึ้น และนโยบายของรัฐบาล และประเดน็สําคัญคือการเขามาลงทุน
โดยตรงจากตางประเทศ เปนตน และเมื่อพิจารณาถึงความแตกตางของระดับคาจางของทั้งสาม
ภาคอุตสาหกรรม พบวาคาจางของแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงินไดรับสูงที่สุด รองลงมา
ไดแก คาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการขนสง และคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการ
ผลิต ตามลําดับ สะทอนใหเห็นถึงความแตกตางของประเภทแรงงานที่ใชในแตละภาคอุตสาหกรรม  

 
จากความสําคญัของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศตอประเทศผูรับทุนดังกลาว ซ่ึงมี

บทบาทสําคัญมากขึ้นตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ดงันั้นในการศึกษาครั้งนี้ จะทาํการศึกษา
ผลกระทบจากการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศตอประเทศผูรับทุนโดยวิเคราะหถึงผลกระทบของ
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ปจจัยพืน้ฐานทางเศรษฐกิจและการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศตอระดับอัตราคาจางของแรงงาน
ในประเทศไทย  

 
วัตถุประสงคของการวิจัย 

 
1.  ศึกษาถึงลักษณะทั่วไปของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ 

 
2.  ศึกษาผลกระทบของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในประเทศไทยตออัตราคาจาง

แรงงานในภาคอุตสาหกรรมในประเทศไทย  
 

ขอบเขตการวจัิย 

 
ศึกษาการลงทนุโดยตรงจากตางประเทศในประเทศไทย โดยศึกษาวาการเขามาลงทุนของ

ตางประเทศมคีวามสัมพันธกับอัตราคาจางของแรงงานตั้งแตป พ.ศ. 2541 – 2548 ขอมูลที่ใชในการ
วิเคราะหคร้ังนี้จะใชขอมูลรายไตรมาส รวมเปนระยะเวลาทั้งสิ้น 32 ไตรมาส เพื่อแสดงถึงแนวโนม
ของอัตราคาจางแรงงานพรอมๆ กับแนวโนมการเขามาลงทุนจากนกัลงทุนชาวตางชาติ และ
พิจารณาวาการเขามาลงทุนสงผลกระทบและมีแนวโนมอยางไรจนถงึปจจุบัน โดยในการศึกษาครั้ง
นี้ไดใชคาจางแรงงานเฉลี่ยในภาคอุตสาหกรรม ไดแก ภาคการผลิต ภาคการเงิน และภาคการขนสง 

 
ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ 

 
จากการศึกษาครั้งนี้ทําใหทราบถึงลักษณะของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศใน

ประเทศไทย และผลกระทบของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศตออัตราคาจางของแรงงานใน
ประเทศไทย เพื่อเปนประโยชนในการตัดสินใจของภาครัฐบาลในการสงเสริมการลงทุนจาก
ตางประเทศ ตลอดจนเปนแนวทางในการดําเนินนโยบายของรัฐบาลเกี่ยวกับการผลกัดันใหเกิดขอ
ระเบียบตางๆเพื่อเอื้อประโยชนตอนักลงทนุเพื่อใหการลงทุนเปนไปอยางตอเนื่อง และทําให
เศรษฐกิจเจรญิเติบโตไดอยางยั่งยืน ภายใตกระแสโลกาภิวัฒน 
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วิธีการวิจัย 
 
วิธีการเก็บรวบรวมขอมูล 
 

การศึกษาครั้งนี้จะใชขอมูลทุติยภูมิ (Secondary Data) ประเภทอนกุรมเวลา (Time Series) 
เปนไตรมาส ตั้งแตไตรมาสที่ 1 ป พ.ศ. 2541–ไตรมาสที่ 4 ป พ.ศ. 2548 โดยรวบรวมจาก เอกสาร 
วารสารและสิ่งพิมพ   ของหนวยขอมูลทางสถิติที่หนวยงานตางๆ รวบรวมไว เชน ธนาคารแหง
ประเทศไทย, สํานักงานสถิติแหงชาต,ิ  กระทรวงแรงงาน, Asian Development Bank Annual 
Report, International Financial Statistic Yearbook และขอมูลทาง Web Site  ตลอดจนงานวิจยัและ
บทความตางๆ ที่เกี่ยวของ 

  
วิธีการวิเคราะหขอมูล  
 
 การศึกษาครั้งนี้มีการวิเคราะห 2 ลักษณะคอื 
 

2.1  ตามวัตถุประสงคขอที่ 1 จะศึกษาโดยใชการศึกษาเชงิพรรณนา (Descriptive Analysis) 
โดยอาศัยขอมลูสถิติในการอธิบายลักษณะทั่วไปของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศที่มีตอการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย  

 
2.2  ตามวัตถุประสงคขอที่ 2 จะศึกษาโดยใชการวิเคราะหเชิงปริมาณ (Quantitative 

Analysis) เปนการวิเคราะหขอมูลทางเศรษฐมิติอธิบายถึงปจจัยที่ผลกระทบตออัตราคาจางแรงงาน
เมื่อมีการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ โดยใชเครื่องมือทางเศรษฐมติิในการวิเคราะหปจจัยที่มี
ผลกระทบตออัตราคาจางแรงงานในประเทศไทย โดยใชแบบจําลอง Autoregressive: AR(q) ในการ
การวิเคราะห โดยมีปจจยัที่เกี่ยวของดังนี้ อัตราคาจางแรงงานเฉลี่ย อัตราคาจางแรงงานเฉลี่ยในอดตี 
ดัชนีการลงทนุภาคเอกชนในประเทศ ดัชนีราคาผูบริโภค ผลิตภัณฑมวลรวมในภาคอุสาหกรรม 
และการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ 
 

เนื่องจากในการศึกษาครั้งนี้ ขอมูลทางเศรษฐกิจทีน่ํามาใชเปนขอมูลอนุกรมเวลา มักเกิด
ปญหาความไมนิ่งของขอมูล (Non-stationary) วิธีที่เหมาะสมในการหาความสัมพันธเชิงดุลยภาพ
ในระยะยาวคอืวิธี Co-integration วิธีดังกลาวมีขั้นตอนดงัตอไปนี ้
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1.  ทดสอบความเปน Stationary โดยวิธี Augmented Dickey – Fuller Test (ADF) 
 
2.  นําตัวแปรที่ทดสอบโดยวิธี Augmented Dickey – Fuller Test (ADF) แลวมาพิจารณา

ดุลยภาพระยะยาวตามแนวทางของ Johansen ดังนี ้
 

2.1  พิจารณาความยาวของ Lag (Lag Length) โดยวิธี AIC 
 

2.2  เลือกรูปแบบ แบบจําลองที่เหมาะสม 
 

2.3  คํานวณหาจํานวน Co-integration Vector (Johansen) โดยคาสถิติ Max-eigen 
Statistic และ Trace Statistic 
 

3.  ทดสอบตัวแปรอิสระ โดยใชวิธีการทดสอบ OLS เปรียบเทียบกับวิธี Autoregressive: 
AR(q) Model  เพื่อหาวิธีที่เหมาะสมที่สุดในการประมาณคาการศึกษาครั้งนี้ 
  
 

 



บทท่ี 2 
 

โครงรางทางทฤษฎ ี
 

บทนี้เปนการทบทวนงานศกึษาวจิัยตาง ๆ ที่ไดเคยศกึษาซึ่งมีความเกี่ยวของกับการศกึษา
คร้ังนี้ ซ่ึงไดแบงงานศึกษาวจิัยออกเปน 2 กรณี คือ งานศึกษาวจิัยในกรณีของประเทศไทย และงาน
ศึกษาวจิัยในกรณีของตางประเทศ พรอมทัง้อธิบายแนวคดิและทฤษฎีทีเ่กี่ยวของกับการศึกษาใน
คร้ังนี้ ซ่ึงสามารถอธิบายไดดังตอไปนี ้

 
การตรวจเอกสาร 

 
งานศึกษาวิจยัในกรณีของประเทศไทย 
 

เสถียร (2535) ทําการศึกษาเรือ่งการลงทุน การสงออกและความเจริญเตบิโตทางเศรษฐกิจ
ของไทย โดยมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาผลกระทบของการลงทุนในประเทศ การลงทนุจาก
ตางประเทศ และการสงออกที่มีตอความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของไทย การอธิบายผลกระทบที่
เกิดขึ้นโดยใชขอมูลอนุกรมเวลาป พ.ศ. 2516-พ.ศ. 2533 โดยตัวแปรที่ใชในการศึกษาผลกระทบที่มี
ตอความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในแบบจําลองประกอบดวย การลงทุนภายในประเทศ การลงทนุ
โดยตรงจากตางประเทศ การสงออก การนําเขาและแรงงาน โดยใชการประมาณคากาํลังนอยที่สุด 
(Ordinary Least Squares: OLS)  
 

จากการศึกษา พบวาปจจัยทนุมีสวนรวมในการเจริญเตบิโตทางเศรษฐกิจ โดยเฉลี่ย
ประมาณรอยละ 49.09 ถึง 60.66 โดยที่เกดิจากการลงทุนของนักลงทุนภายในประเทศประมาณ       
รอยละ 51.32 ถึง 62.24 ในขณะที่เกิดจากการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศมีคาติดลบรอยละ 2.05 
ถึง 2.23  การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศไมมีผลกระทบโดยตรงแตจะมีผลกระทบโดยออมตอ
การเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิ แรงงานมีสวนรวมในการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจโดยเฉลี่ยรอยละ 
2.11 ถึง 29.47 การนําเขาวัตถุดิบและสินคาขั้นกลางและการสงออกสนิคานั้นมีสวนรวมในการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ โดยเฉลี่ยประมาณรอยละ 1.97 ถึง 2.37 และรอยละ 5.53 ถึง 6.45 
ตามลําดับ การเพิ่มขึ้นของผลผลิตรวมของประเทศไทย ซ่ึงเปนผลสืบเนื่องของการเพิ่มของผลิต
ภาพรวมของปจจัยการผลิตสามารถวัดโดย Solow Residuals มีคาประมาณรอยละ 7.63 ถึง 33.68  
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จากผลการศึกษาสรุปไดวา ในระยะยาวทั้งการลงทุนโดยนักลงทุนภายในประเทศและการ
ลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ มีผลกระทบตออัตราการเจริญเติบโตในระยะที่แตกตางกันซึ่งแสดง 
ใหเห็นวาในรปูของผลิตภาพสวนเพิ่มโดยนักลงทุนภายในประเทศมคีาเปนบวกและมีคามากกวา
ผลิตภาพสวนเพิ่มจากการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศที่มีคาติดลบ ช้ีใหเห็นวาการลงทุนโดยตรง
จากตางประเทศมีผลตอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของไทยในสัดสวนคอนขางสูง  อยางไรก็ตาม
การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศอาจมีผลกระทบโดยตรงจากการรวมลงทุนระหวางนักลงทุน
ภายในประเทศและนักลงทนุตางชาติ ในรปูของการลงทุนรวม (Joint Venture) ทาํใหเกิดการ
ถายทอดเทคโนโลยีที่ดีกวาการนําเขาจากตางประเทศ ซ่ึงมีสวนที่กระตุนและสนับสนุนใหเกดิการ
เพิ่มขึ้นของการสะสมทุนและการเพิ่มขึ้นของผลิตภาพของการลงทุนของนักลงทุนภายในประเทศ 
 

จินดารัตน (2537) ทําการศึกษาเรื่องการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในอุตสาหกรรม
เครื่องใชไฟฟาของประเทศไทย โดยมีการศึกษาถึงสภาพทั่วไป ตวัปจจยัที่กําหนดการลงทุนสุทธิ
จากตางประเทศ และผลกระทบที่เกิดขึ้นโดยอาศัยขอมูลทุติยภูมิรายปในชวง พ.ศ. 2521–พ.ศ. 2535 
ทําการวิเคราะหเชิงพรรณนาเพื่อใหทราบถงึสภาพทั่วไปและผลกระทบและการวิเคราะหเชิง
ปริมาณโดยใชแบบจําลองสมการถดถอยเชิงซอนดวยวธีิกําลังสองนอยที่สุดธรรมดาเพื่อหาปจจัยที่
กําหนดการลงทุนโดยตรงสทุธิจากตางประเทศในอุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟา จากการศึกษาพบวา
การลงทุนโดยตรงสุทธิจากตางประเทศในอุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟาสวนใหญมาจากประเทศ
ญ่ีปุนและสหรฐัอเมริกา สําหรับปจจัยที่กําหนดการลงทุนโดยตรงสุทธิจากตางประเทศไดแก มูลคา
ผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ ดัชนีราคาผูบริโภค อัตราดอกเบี้ยเงินฝากประจํา 1 ป อัตรา
แลกเปลี่ยนเงนิตราตางประเทศ อัตราคาจางแรงงานขั้นต่าํและสถานการณความมั่นคง
ภายในประเทศ สวนผลกระทบที่เกิดขึ้นจากการลงทุนโดยตรงสุทธิจากตางประเทศใน
อุตสาหกรรมเครื่องใชไฟฟา ไดแก การจางงาน ความกาวหนาทางเทคโนโลยี มูลคาการนําเขา 
มูลคาการสงออก และดุลการชําระเงินของประเทศไทย 
 

ธีรพันธ (2540) ทําการศึกษาเรื่องปจจัยที่กําหนดการลงทุนโดยตรงของบรรษัทขามชาติ
จากประเทศไตหวนัในประเทศไทย รวมทัง้ศึกษาลักษณะทั่วไปของการลงทุนของนักลงทุนจาก
ประเทศไตหวนั ลักษณะการใชทุนและการวาจางงานในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑลของ
บรรษัทขามชาติจากประเทศไตหวนัโดยอาศัยขอมูลปฐมภูมิจากแบบสอบถามทั้งสิ้น 24 ตัวอยาง 
จากการศึกษาพบวาปจจัยทีท่ําใหนกัลงทุนชาวไตหวนัเขามาลงทุนในประเทศไทยไดแก การหวัง
สิทธิพิเศษที่รัฐบาลไทยใหแกนักลงทุนโดยการยกเวนภาษีเครื่องจักรและอุปกรณ ซ่ึงเปนปจจยัที่
สําคัญที่สุด รองลงมาไกแก การหาแรงงานที่มีฝมือไดงายและมีคาจางแรงงานคอนขางต่ํา การ
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ยกเวนหรือลดภาษวีัตถุดิบนาํเขา สวนลักษณะทัว่ไปของการลงทุนจากไตหวนัพบวา โครงการของ
ไตหวนัจะเนนการลงทุนในโครงการขนาดเล็กและขนาดกลาง ลักษณะการลงทุนจะมุงเนน
โครงการที่ใชแรงงานเปนหลัก ทางดานสาขาการลงทุนพบวา อุตสาหกรรมผลิตภัณฑช้ินสวนอิเลค
โทรนิกส และเครื่องใชไฟฟาเปนโครงการที่ไดรับอนุมัตสิงเสริมการลงทุนสูงสุด สําหรับแนวโนม
การลงทุนของไตหวนัมีแนวโนมที่จะเขามาลงทุนในประเทศไทยเพิ่มขึ้น 

 
อุบลรัตน (2546) ทําการศึกษาเรื่องบทบาทของเงินทุนโดยตรงจากตางประเทศตอเศรษฐกิจ

ไทย โดยมุงศกึษาความสัมพันธระหวาง FDI กับตวัแปรทางเศรษฐกจิมหภาคในกรณีของประเทศ
ไทย โดยตัวแปรทางเศรษฐกิจมหภาคที่ใชในการศึกษาที่สําคัญไดแก ผลิตภัณฑมวลรวมประชาชาติ 
(GDP) การลงทุนภาคเอกชน ความตองการในประเทศ (Domestic Demand) การสงออก และอัตรา
เงินเฟอ โดยอาศัยเครื่องมือทางเศรษฐมิติ Granger Causality Test ทดสอบขอมูลเปนรายไตรมาส 
และชวงระยะเวลาที่ใชในการศึกษาระหวางป พ.ศ. 2536 ถึง ไตรมาส 2 ป พ.ศ. 2547 

 
ผลการศึกษาทางเศรษฐมิติแสดงใหเห็นถึง ความสัมพันธระหวางตัวแปรตางๆ กับเงิน

ลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ ดังนี ้
 
1.  การขยายตวัของผลผลิตมวลรวมประชาชาติและการลงทุนภาคเอกชนสงผลตอการไหล

เขาของ FDI ซ่ึงถือวาทั้ง 2 ตัวแปรนัน้เปนปจจัยดึงดูด FDI ที่สําคัญ อยางไรก็ดี การไหลเขาของ FDI 
ไมสงผลตอการขยายตัวของ GDP และการลงทุนภาคเอกชน สวนหนึ่งอาจเปนเพราะวาสัดสวนของ 
FDI ตอ GDP และตอการลงทุนภาคเอกชนของไทยคอนขางต่ํา 

 
2.  ผลทางเศรษฐมิติยังพบวาความตองการในประเทศ (Domestic Demand) สงผลตอการ

ไหลเขาของ FDI นั่นคือ ความตองการภายในประเทศเปนปจจยัดึงดดู FDI ที่สําคัญและบริษัท      
ขามชาติ (MNCs) ไดขยายการลงทุนเพื่อเขาใกลฐานลูกคามากขึ้น จากขอมูลโครงการลงทุนของนัก
ลงทุนตางประเทศที่ไดรับการสงเสริมจาก BOI ในชวงป พ.ศ. 2541-พ.ศ. 2547 พบวา FDI ไหลเขา
มาเพื่อตอบสนองความตองการภายในประเทศ ถึงรอยละ 65 ขณะที่สวนที่เหลือมีวตัถุประสงคเพื่อ
การสงออก 

 
3.  การไหลเขาของ FDI สงผลตอการขยายตัวของภาคสงออกของไทย แมวาขอมูล

โครงการลงทุนของนักลงทนุตางประเทศที่ไดรับการสงเสริมจาก BOI มีเพียงรอยละ 35 ที่มี
วัตถุประสงคเพื่อการสงออก แต FDI ในสวนนัน้มีสวนสําคัญตอภาคการสงออกของไทย
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คอนขางมาก โดยขอมูล FDI ในรายภาคอตุสาหกรรมที่สําคัญ พบวาหลังวิกฤติภาคอตุสาหกรรมที่มี 
FDI ไหลเขามามากคือ อิเล็กทรอนิกส เครื่องใชไฟฟา เครื่องจักร ยานยนตและชิน้สวน โลหะและ
อโลหะซ่ึงอุตสาหกรรมเหลานี้มีสัดสวนประมาณรอยละ 38 ของยอดการสงออกรวม ในชวงป  
พ.ศ. 2545-พ.ศ. 2547 อยางไรก็ดี ความสมัพันธในทางเศรษฐมิติออนลงมากในระยะหลัง จากขอมูล
การสงออกของไทยที่เรงตวัขึ้นสูงมากนบัตั้งแตไตรมาส 4 ป พ.ศ. 2546 เมื่อเทียบกับการไหลเขา
ของ FDI สวนหนึ่งบริษัทที่ผลิตเพื่อการสงออกเหลานั้น มีการใชแหลงเงินทุนจากภายในประเทศ
และกําไรสะสมแทนมากขึน้ รวมทั้งมีการขยายกาํลังการผลิตในชวงป พ.ศ. 2543-พ.ศ. 2544 มา
กอนแลว 

 
4.  ผลทางเศรษฐมิติไมพบความสัมพันธระหวาง FDI กับอัตราเงินเฟอของไทย 

 
งานศึกษาวิจยัในกรณีของตางประเทศ 
 

Adam (1980) ทําการศึกษาเรือ่ง Increasing the Minimum Wage the Macroeconomic 
Impacts ในประเทศสหรัฐอมริกาในชวงป ค.ศ. 1961-ค.ศ. 1985 โดยการวิเคราะหสมการถดถอย           
อยางงาย (Simple Regression) เพื่อหาความสัมพันธหวางอัตราคาจางขั้นต่ํา (Minimum Wage) และ 
ตัวแปรทางเศรษฐศาสตรมหภาคอื่นๆ อาทิ ผลิตภัณฑมวลรวมในภาคอุตสาหกรรม (GNP) การจาง
งาน (Employment) อัตราการวางงาน (Unemployment) ระดับราคาสินคา (CPI) และคาจางเฉลี่ย
เปนชั่วโมง (Average Hourly Wages) 

 
จากการศึกษา พบวาผลิตภณัฑมวลรวมในภาคอุตสาหกรรม (GNP) การจางงาน 

(Employment) ระดับราคาสนิคา (CPI) อัตราการวางงาน คาจางเฉลี่ย (Average Wage) มีอิทธิพลใน
การอธิบายคาจางขั้นต่ําไดอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ โดยที่เมื่อคาจางขั้นต่ําเพิ่มสูงขึ้นรอยละ 1 จะทาํ
ใหผลิตภณัฑมวลรวมในภาคอุตสาหกรรมลดลงรอยละ 0.1 การจางงานลดลงรอยละ 0.16 ระดับ
ราคาสินคาเพิ่มขึ้นรอยละ 0.4 และคาจางเฉลี่ยเปนชั่วโมงเพิ่มขึ้นรอยละ 0.4 สวนอัตราการวางงานมี
ความสัมพันธในทิศทางบวกกับคาจางขั้นต่ํา แตไมมีนยัสําคัญทางสถิติ 

 
นอกจากนี้ยังพบความสัมพนัธระหวางตัวแปรทางเศรษฐศาสตรมหภาคที่มีผลกระทบตอ

คาจางขั้นต่ํา และสวนตางระหวางคาจางเฉลี่ย (Average Wage) และคาจางขั้นต่ํา (Minimum Wage) 
โดยมีการสรางแบบจําลองในการศึกษาขึน้มาใหม โดยที่มีคาจางเฉลี่ยเปนตวัแปรตาม และคาจาง
เฉลี่ยในอดีต (Waget-1) ระดบัราคาสินคา (CPI) อัตราการวางงาน คาจางขั้นต่ํา และสวนตางระหวาง
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คาจางเฉลี่ยและคาจางขั้นต่ําเปนตัวแปรอิสระ จากการศึกษา พบวาคาจางในอดีต ระดบัราคาสินคา 
และคาจางขั้นต่ํา มีความสัมพันธในทิศทางเดียวกันกับคาจางเฉลี่ย โดยที่เมื่อปจจัยเหลานี้เพิ่มขึ้น
รอยละ 1 ทําใหคาจางเฉลี่ยเพิ่มขึ้นรอยละ 0.854, รอยละ 0.016 ตามลําดับ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 
ขณะที่อัตราการวางงาน และสวนตางระหวางคาจางเฉลีย่และคาจางขั้นต่ํา มีความสมัพันธใน
ทิศทางตรงกันขาม และเมื่อปจจัยสองตวันี้เพิ่มขึ้นรอยละ 1 ทําใหคาจางเฉลี่ยลดลงรอยละ 0.046, 
รอยละ 0.074 ตามลําดับ 

 
Bernstein et al. (1995) ทําการศึกษาเรื่องผลกระทบของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ

ที่มีผลกระทบตอการเจริญเตบิโตทางเศรษฐกิจ โดยมีขอสมมติฐานวาการลงทุนโดยตรงเปนปจจยัที่
ทําใหเกิดการเคลื่อนยายเทคโนโลยีจะทําใหเกิดการเจรญิเติบโตระยะยาวของรายได ซ่ึงการศึกษา
คร้ังนี้ไดทําการศึกษาในประเทศกําลังพัฒนา 69 ประเทศในชวงระยะเวลา ค.ศ. 1970–ค.ศ. 1989  

 
จากการศึกษาพบวา การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศมีผลกระทบทางบวกตอการ

เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ โดยมีสัมประสทิธ 0.8 ขณะทีทุ่นมนุษยจะมผีลกระทบตอการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจมากกวาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ โดยมีสัมประสทิธิ์ 1.2 ซ่ึง
สอดคลองกับแนวทฤษฎีที่วา การลงทุนทางตรงจากตางประเทศทําใหเกิดการถายทอดเทคโนโลยี
ตอประเทศผูรับทุน ซ่ึงจะมีผลทําใหเกดิความเจริญทางเศรษฐกิจซึ่งมากนอยเพยีงใดขึ้นอยูกับ
ความสามารถในการรับเทคโนโลยี นอกจากนี้ยังพบอีกวาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศทําให
เกิดการสะสมทุนมากขึ้นและมีประสิทธิภาพในการสงเสริมใหเกิดความเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิ
มากกวาการการลงทุนภายใน 

 
Robert (1995) ทําการศึกษาเรื่อง Foreign Direct Investment and Relative Wages: 

Evidence from Mexico’s Maquiladoras โดยมีวัตถุประสงคในการศึกษาวา การเพิ่มขึ้นของคาจางที่
มีความสัมพันธกับทักษะของแรงงานในประเทศเม็คซิโก ในชวงป ค.ศ. 1980s  

 
จากการศึกษาพบวา การที่อัตราคาจางเพิ่มขึ้นเปนผลที่สืบเนื่องมาจากการที่มีการ

เคลื่อนยายทุนจากตางประเทศ ซ่ึงผลกระทบจากการเคลือ่นยายทนุเหลานี้ไดสอดคลองกับการ
เพิ่มขึ้นของ Outsourcing โดยบรรษัทขามชาติจากสหรัฐอเมริกาและประเทศ Northern อ่ืนๆ สงผล
ทําใหการผลิตของประเทศเม็คซิโกเปลี่ยนไป โดยที่มีการผลิตที่เนนการใชทักษะในการผลิตมากขึ้น 
ดังนั้นสงผลใหความตองการแรงงานที่ทักษะเพิ่มสูงขึ้นดวย การศึกษาครั้งนี้เปนการศึกษา
ผลกระทบของการลงทุนจากตางประเทศตอสัดสวนของแรงงานที่มีทกัษะตออัตราคาจางทั้งหมด
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ในเม็คซิโก โดยใช State Level Data ของ Two – Digit Industries จาก Industrial Census ในชวงป
ค.ศ. 1975–ค.ศ. 1988 โดยวดั State  Level Growth ในการลงทุนจากตางประเทศโดยใชขอมูลเขต
กิจกรรมที่ตางชาติเปนเจาของโรงผลิตสวนประกอบตางๆของเครื่องจักร พบวาการเติบโตของการ
ลงทุนจากตางประเทศและความตองการแรงงานที่มีทักษะมีความสัมพันธในทิศทางเดียวกัน ใน
บริเวณที่ FDI มีการกระจกุตวัมากพบวาสดัสวนแรงงานที่มีทักษะตออัตราคาจางมีมากกวา 50 
เปอรเซ็นต ซ่ึงเกิดขึ้นในชวงปลาย ค.ศ. 1980 นอกจากนีย้ังพบอีกวาการที่มี FDI เขามายังประเทศ
เม็คซิโกมีผลกระทบตอตลาดแรงงานในประเทศอยางมาก ซ่ึงเปนสิ่งที่คุมคามาก 

 
 Drusilla (1999) ทําการศึกษาเรื่อง The Effects of Multinational Production on Wage and 
Working Conditions in Developing Countries จากการศกึษาในชวงทศวรรษที่ผานมา ไมพบวามี
บรรษัทขามชาติในประเทศกาํลังพัฒนามีการจายคาจางแกลูกจางในอัตราที่ต่ําและมีการกดขี่ขมเหง
แรงงาน นอกจากนี้ไดทําการศึกษาโดยพิจารณาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศตออัตราคาจาง
ในประเทศพบวา บรรษัทขามชาติมีการจายคาจางในอัตราที่สูงกวาและสภาพการทํางานที่ดีกวาใน
บริษัท Local Counterparts และไมสนใจที่จะเขาลงทุนในประเทศทีแ่รงงานต่ํากวามาตรฐาน 
 

Robert (2001) ทําการศึกษาเรื่อง Foreign Firms and Indonesian Manufacturing Wages: An 
Analysis with Panel Data จากการศึกษา พบวาธุรกิจของตางชาติที่ตั้งอยูในประเทศอนิโดนีเซียจะมี
การจายอัตราคาจางที่สูงกวาธุรกิจภายในประเทศ และยังพบอีกวาอัตราคาจางมีผลกระทบตอ 
White-Color Employees มากกวา Blue-Collar Employees ธุรกิจของชาวตางชาติและธุรกิจ
ภายในประเทศ ทําใหการจางงาน White-Color ลดต่ํา อยางไรก็ตามการเปลี่ยนแปลงการจางงานมี
ความสัมพันธที่มีนัยสําคัญทางลบตอการเปลี่ยนแปลงของอัตราคาจาง 
 
 นอกจากนี้ Robert (2001) ยังทําการศึกษาเพิ่มเติมเรื่อง Foreign Direct Investment and 
Wages in Indonesian Manufacturing โดยมีวัตถุประสงคในการศึกษาครั้งนี้โดยมีการแบงการศึกษา
ออกเปน 2 แบบคือ ศึกษาพฤติกรรมของธุรกิจตางชาติในตลาดแรงงานอินโดนีเซีย และศึกษา
ผลกระทบของธุรกิจของตางชาติตออัตราคาจางในประเทศอินโดนีเซยี โดยการวิเคราะหจากขอมูล 
Cross-Section ของ Manufacturing Plants ในประเทศอินโดนีเชีย ในป ค.ศ. 1996 ซ่ึงในการศึกษา
คร้ังนี้ไดเพิ่มขอมูลเกี่ยวกับระดับการศกึษาของแรงงานในแตละธุรกิจเขามาพิจารณาอีกดวย 
 
 จากการศึกษาพบวา ธุรกิจของตางชาติมีการจายคาจางในอัตราที่สูงกวาธุรกิจในประเทศ 
ซ่ึงขึ้นอยูกับลักษณะของธุรกิจ อาทิ ขนาด ประเภทอุตสาหกรรม และสถานที่ตั้งของธุรกิจ และยงั
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พบอีกวา การที่มีธุรกิจตางชาติเพิ่มมากขึ้นทําใหอัตราคาจางในธุรกิจของคนในประเทศเพิ่มสูงขึ้น
อีกดวย การทีธุ่รกิจตางชาตมิีคาจางที่สูงกวาเพื่อที่จะไดแรงงานที่มีคณุภาพ ซ่ึงวัดจากการมี
การศึกษาและมีทักษะ การทีธุ่รกิจตางชาตติองจายคาจางที่สูงอาจจะมาจากหลาย ๆ เหตุผล เชน
ขอบังคับและกฎระเบยีบตางๆของประเทศผูรับทุนหรือแรงกดดนัของประเทศแม และแรงงานสวน
ใหญชอบที่จะทาํงานในธุรกจิที่เจาของเปนคนในประเทศมากกวาธุรกจิของตางชาติ บริษัทตางชาติ
ตองการลดอัตราการลาออกเนื่องจากลักษณะธุรกิจมกีารฝกอบรมมากกวาธุรกิจในประเทศ หรือ
อาจจะเปนเพราะกลัวการรั่วไหลของเทคนคิที่กาวหนาของธุรกิจ ซ่ึงอาจจะเกิดขึ้นเมือ่แรงงานยาย
ไปทํางานกับนายจางอืน่ และธุรกิจตางชาติขาดความรูเกี่ยวกับตลาดแรงงานในประเทศ ถามีการจาย
คาจางที่สูงก็จะเปนแรงดึงดดูแรงงานที่มีทกัษะมารวมทํางาน นอกจากนี้ธุรกิจตางชาติจายคาจาง
ใหแกแรงงานประเภท Blue-Collar สูงกวา 12 เปอรเซ็นต และแรงงานประเภท White-Collar 
มากกวา 50 เปอรเซ็นต เทียบกับธุรกิจที่เจาของเปนคนในประเทศ 
 
 Giulia (2003) ทําการศึกษาเรือ่ง Foreign Direct Investment and Wages in Central and 
Eastern Europe โดยมีวัตถุประสงคเพื่อการศึกษาวา การที่มีระดับการลงทุนจากตางประเทศสูงใน
ตลาดในประเทศมีความสัมพันธกับอัตราคาจางที่สูงขึ้น และการที่มีตางชาติเขามาลงทุนเพิ่มสูงขึ้นมี
ความสัมพันธกับอัตราคาจางในบริษัทในประเทศเชนเดยีวกัน ซ่ึงการศึกษาครั้งนี้เชือ่มโยงระหวาง
การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ และอัตราคาจางในสามประเทศใน Central และ Eastern Europe 
ไดแก โปแลนด บังกลาเลีย และ โรมาเนีย โดยใชขอมูล Panel data ในชวงป ค.ศ. 1994-ค.ศ. 1997 
ซ่ึงแบบจําลองในการศึกษาไดตั้งสมมติฐานไววา การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ สงผลทําให
ประสิทธิภาพแรงงานเพิ่มขึน้ และสงใหอัตราคาจางเพิ่มขึ้น โดยที่ปจจยัที่กําหนดอัตราคาจางใน
การศึกษาครั้งนี้ ไดแก การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ ระดับราคาสินคาในภาคอุตสาหกรรม 
ขนาดตลาด และสินคาทุน 
 
 จากการศึกษาพบวา ทั้งสามประเทศมีเงื่อนไขทางเศรษฐกิจ และระดบัการพัฒนาทีแ่ตกตาง
กัน แตพบวาทัง้สามประเทศนั้นมีการลงทนุโดยตรงจากตางประเทศในระดับสูง มีความสัมพันธกบั 
อัตราคาจางที่สูงขึ้นในภาคอุตสาหกรรม อยางไรก็ตาม ในประเทศบังกลาเลีย และ โรมาเนีย 
ผลกระทบคอนขางจํากัดแคในธุรกิจที่ตางชาติเปนเจาของ การที่มีการลงทุนจากตางประเทศใน
ตลาดแรงงานในประเทศ ดูเหมือนวาจะไมมีความสัมพนัธกับอัตราคาจางของธุรกิจในประเทศที่
เพิ่มสูงขึ้น ยิ่งไปกวานัน้ จากขอมูลที่สนับสนุนพบวา การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศและอัตรา
คาจางในธุรกจิมีความสัมพนัธกันในทิศทางเดียวกนัซึ่งพบไดในประเทศ โปแลนด ยกเวน ใน
ประเทศบังกลาเลีย และ ประเทศโรมาเนีย และยังพบอีกวา มีการเชื่อมโยงผลกระทบระหวาง การ
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ลงทุนโดยตรงจากตางประเทศตออัตราคาจาง และกิจกรรมของภาคธุรกิจที่มีการจัดการดวย
ชาวตางชาติ และธุรกิจในประเทศ ผลกระทบของการลงทุนจากตางประเทศดูเหมือนวาจะมี
ความสําคัญอยางมากในภาคธุรกิจที่หลากหลายในระบบเศรษฐกิจ และมีผลกระทบตอการตัดสินใจ
ลงทุนของนักลงทุนจากตางประเทศที่จะเขามาลงทุนในประเทศ 
 

แนวคิดและทฤษฎีท่ีเก่ียวของ 
 
ทฤษฎีวาดวยการกําหนดอัตราคาจาง  
 
 เนื่องจากคาจางเปนแหลงที่มาอันสําคัญของรายได นกัเศรษฐศาสตรจึงมิไดสนใจเฉพาะ
ความสําคัญของคาจางเทานัน้ แตไดพยายามศึกษาถึงตัวการและมาตรการตางๆในการกําหนดคาจาง
โดยเราจะประมวลแนวความคิดของนักเศรษฐศาสตรดังนี้ (โกเมน, 2523: 15) 
 

1.  แนวความคิดของสํานักคลาสสิค  ตนศตวรรษที่ 19 นักเศรษฐศาสตรดั้งเดิม เชน  ริคาร
โด และมัลธัส มีความคิดเหน็วาคาจางซึ่งเปนผลตอบแทนของแรงงานจะมีแนวโนมเขาหาระดับ
คาจางยังชีพ (Subsistence Level) ซ่ึงเปนระดับที่พอจะทาํใหประชากรอยูกิน และสืบพันธตอไปได 
นักเศรษฐศาสตรเหลานี้เชื่อวาถาหากคาจางสูงขึ้นกวาระดับคาจางยังชพีแลว ประชากรจะเพิ่มมาก
ขึ้นเพราะแตละครอบครัวมีแนวโนมที่ตองการบุตรเพิ่มขึ้น การที่ประชากรเพิ่มขึ้นนี้เองจะทําให
จํานวนคนในวันทํางานเพิ่มขึ้นและเปนผลทําใหอุปทานแรงงานเพิม่ขึ้น ซ่ึงจะกระทบกระเทือนตอ
อัตราคาจางและทําใหคาจางลดลงไปสูระดับคาจางยังชพี ตามแนวคิดนี้เปนการมองระบบเศรษฐกจิ
ที่ทําใหใจคอเหี่ยวแหง ไมมคีวามกาวหนา บางคนจะเรยีกการทํานายแบบนี้วา “กฎเหล็กแหง
คาจาง” ( The Iron Law of Wages)  
 

     ในประเทศอังกฤษเหตกุารณเชนนีไ้มไดเกิดขึน้จริงตามคําทํานายของนักเศรษฐศาสตร
ทั้งนี้ก็เพราะในระยะตอนกลางศตวรรษที่ 19 การคากับตางประเทศทาํใหอังกฤษสามารถนําสินคา
ประเภทอาหารเขามาเลี้ยงประชากรไดเพยีงพอ ประกอบกับในระยะนั้นเทคนิคการผลิตตางๆ ใน
ประเทศอังกฤษก็ไดเจริญขึ้น ทําใหประสิทธิภาพในการผลิตและผลิตเพิ่มขึ้น ทางดานอุปทาน
แรงงานก็มิไดเพิ่มขึ้นอยางรวดเร็วดังทีน่ักเศรษฐศาสตรรุนนั้นไดคาดคะเนไว ทั้งนีเ้พราะการ
คุมกําเนิดไดเร่ิมมีขึ้นในปลายศตวรรษที่ 19 และขยายทั่วไปในตนศตวรรษที่ 20 ซ่ึงเปนผลใหอัตรา
การเกิดและอตัราการเพิ่มของประชากรลดลง 
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    อยางไรก็ดี เหตุการณเชนนี้อาจจะเกดิขึ้นไดในประเทศดอยพัฒนาซึ่งมีประชากรอยู 
อยางหนาแนน  มีอัตราการเกิดสูง อัตราการตายสูง อัตราการออมต่ํา เทคนิคการผลิตไม
เจริญกาวหนาอาหารและสินคาอยางอื่นขาดแคลน ในประเทศที่มีลักษณะเชนนี้อาจคาดคะเนไดวา
ภาวะเศรษฐกจิจะเขาสูการหยุดชะงัก (Stationary State) 

 
    ประชากรสวนใหญก็มีมาตรฐานการครองชีพต่ํา คาจางในระดับยังชพี (Subsistence 

Level) ก็อาจจะเกดิขึ้นได 
 
2.  แนวความคิดของสํานกันีโอคลาสสิค ในปลายศตวรรษที่ 19 เศรษฐกิจของประเทศ

อังกฤษไดเปลีย่นแปลงไปมาก โครงสรางของเศรษฐกิจไมไดขึ้นอยูกบัการเกษตรเพียงสาขาเดยีว 
แตขึ้นอยูกับสาขาอื่นๆ ดวย ทุนและเครื่องมืออ่ืน ๆ ซ่ึงเมื่อกอนไมมีบทบาทสําคัญตอการผลิต แต
ในปลายศตวรรษที่ 19 ไดกลายเปนปจจัยทีม่ีความสําคัญตอการผลิตเชนเดียวกับทีด่นิและไดทวี
ความสําคัญมากขึ้นเรื่อย ๆ ในขณะที่ทีด่ินไดลดความสําคัญลงไป ทฤษฎีประชากรของมัลธัสซึ่ง
คร้ังหนึ่งเปนทีส่นใจกนัทั่วไปกลับไดรับความเชื่อถือนอยลง นักเศรษฐศาสตรไดหันมาสนใจราคา
ของปจจัยการผลิตมากขึ้นแทนที่จะสนใจเฉพาะดานอุปทานของปจจัยการผลิตเหมือนเมื่อคร้ัง
กอนๆ เราเรียกกลุมนี้วานักเศรษฐศาสตรสํานักนีโอคลาสสิค 
 

    Clark and Alfred ซ่ึงเปนผูที่มีแนวคิดตามสํานักนี้ ไดพยายามอธิบายเกีย่วกับคาจางและ
ผลตอบแทนจากปจจยัการผลิตอื่นๆ ในรูปของทฤษฎีผลิตภาพหนวยสุดทาย (The Marginal 
Productivity Theory) ของปจจัยการผลิตจากทฤษฎีนี้ Clark ไดช้ีใหเห็นวาอัตราคาจางสามารถที่จะ
หาไดโดยมีขอสมมติดังตอไปนี้ 

 
1.  ระบบเศรษฐกิจของประเทศเปนระบบการแขงขันเสรี ตลาดสินคาและตลาดของ

ปจจัยการผลิตมีการแขงขันสมบูรณ ราคาของสินคาและราคาของปจจัยการผลิตเกิดจากอุปสงค 
และอุปทานในตลาดแขงขนั 

 
2.  จํานวนของปจจัยการผลิตแตละชนดิมจีํานวนจํากดั กรรมวิธีและเทคนิคการผลิตไม

เปลี่ยนแปลง ตลอดจนรสนยิมของผูบริโภคก็ยังเหมือนเดิม 
 

3.  ปจจัยคงทีบ่างอยาง เชน เครื่องจักรยังไมสามารถเปลี่ยนแปลงจํานวนปริมาณได 
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4.  เพื่อความสะดวกในการวิเคราะห แนวคดินี้สมมติใหเปลี่ยนแปลงไดเฉพาะจํานวน
แรงงานเทานัน้และถือวาคนงานเหลานี้มคีวามสามารถเหมือนกนั ซ่ึงตามขอสมมตินี้แสดงวา 
คนงานไมมีความแตกตางกนัในคณุภาพและอาชีพ ดังนัน้อัตราคาจางในตลาดแรงงานจึงมีอยูอัตรา
เดียว แตความเปนจริงแลว แรงงานมีคุณภาพแตกตางกันไปตามอาชีพหรือตามอุตสาหกรรม ฉะนัน้
คาจางจึงมักจะแตกตางกันไปตามอาชีพและตามประเภทของอุตสาหกรรมดวย ในการวเิคราะห
คาจางตามทฤษฎีผลิตภาพเพิ่มเราจะทําไดโดยแบงตามอาชีพหรือตามประเภทของอุตสาหกรรมก็ได 
ทั้งนี้เพื่อใหแตละกลุมของคนงานเหลานี้มคีวามแตกตางกันนอยที่สุด 
 

       โดยอาศัยขอสมมติเหลานี้ เราสามารถที่จะกําหนดอัตราคาจางดุลยภาพไดโดยอาศัย       
อุปสงคและอุปทานของแรงงาน   

 
การกําหนดคาจางจริงของแรงงาน   
 
1.  ปจจัยทีก่ําหนดคาจางจรงิ (โกเมน, 2523: 20) 
 

                   ปจจัยสําคัญที่เปนตัวกําหนดคาจางจริงของแรงงานมี 2 ประการ คือ 
 

1.1  ประสิทธิภาพการผลิตของแรงงาน คาจางแรงงาน คาจางจริงของแรงงานจะ
เพิ่มขึ้นไดก็ตอเมื่อผลผลิตตอหัวของแรงงานเพิ่มสูงขึ้น แมวาสวนหนึง่ของการเพิ่มผลผลิตจะตกอยู
กับเจาของทุน แตถาสวนแบงของแรงงานในผลผลิต (Labor’s Share) คงที่ การเพิ่มของคาจางจริงก็
จะเทากับอัตราเพิ่มของประสิทธิภาพแรงงาน 

 
1.2  สวนแบงของแรงงานในผลผลิตเพิ่มสูงขึ้น ในกรณเีชนนี้แมวาประสิทธิภาพการ

ผลิตจะไมเพิ่มขึ้น แตคาจางจริงอาจเพิ่มสูงได 
 

2.  แบบจําลองประสิทธิภาพแรงงาน  
 
      ประสิทธิภาพของแรงงานเปนตวักําหนดที่สําคัญของคาจางจริงของแรงงาน ซ่ึงสามารถ
แสดงไดโดยแบบจําลองดังตอไปนี ้
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      ในแบบจําลองนี้สมมติใหระบบเศรษฐกิจมีลักษณะสาํคัญดังนี้ 
 

1.  มีการแขงขันโดยเสรีทั้งในตลาดสินคาและตลาดปจจยัการผลิต ราคาและคาจางจะ
ถูกกําหนดโดยตลาด ไมมีการแทรกแซงจากสถาบันใดหรือโดยอํานาจรัฐ 
 

2.  ทรัพยากรทางการผลิต รสนิยมผูบริโภค และเทคโนโลยีการผลิต มีลักษณะคงที ่
สินคาที่ผลิตขึ้นมาแตละปจะเหมือนกันในปริมาณเทาเดิม และผลิตโดยวิธีเดิม 
 

3.  ปริมาณทุนเปลี่ยนแปลงไปอยางมีประสิทธิภาพที่สุด 
 

4.  แรงงานมีประสิทธิภาพเทาเทียมกนั และสามารถใชทดแทนกนัได คาจางจึงมีได
เพียงคาจางเดยีว 
 
 
 
  
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 4  แสดงความสัมพันธระหวางปริมาณแรงงานและประสิทธิภาพของแรงงาน 
ที่มา: โกเมน (2523: 25) 
 

จากภาพที่ 4 เสน AB แสดงประสิทธิภาพเพิ่มของแรงงาน ซ่ึงก็คือปริมาณผลผลิตที่เพิ่มขึ้น
ในผลผลิตประชาชาติจากการจางคนงานเพิ่มขึ้น 

 

B

     0 
E 

C   W 

A 

ปริมาณแรงงาน

ประสิทธิภาพเพ่ิมของแรงงาน 
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E แสดงจํานวนคนงานที่มีอยูสําหรับการจางงาน ซ่ึงในทีน่ี้สมมติใหคงที่ ถาทุกคนมีงานทํา
คนสุดทายที่วาจางเขามาจะมีประสิทธิภาพเพิ่มขึ้นเทากบั EC ซ่ึงจะเทากับ OW ดังนัน้อัตราคาจาง
จะสูงกวา OW ไมได เนื่องจากจะไมคุมกัน อัตราคาจางจะต่ํากวา OW ก็ไมได เนื่องจากจะมกีาร
แขงขันระหวางนายจางในการจางคนงานเพิ่มเพื่อเพิ่มระดับกําไร ซ่ึงจะทําใหคาจางขยบัขึ้นสูระดบั 
OW เชนเดิม 

 
แบบจําลองทีแ่สดงขางตนนี้เปนแบบจําลองที่แสดงสวนแบงของแรงงานในผลผลิต

ประชาชาติ ณ เวลาใดเวลาหนึ่ง โดยที่ OACE แสดงผลผลิตประชาชาติ OECW เปนสวนแบงของ
แรงงานและ ACW เปนสวนแบงของเจาของทรัพยสิน แตการใชแบบจําลองนี้จะเปนประโยชนก็
ตอเมื่อนํามาวิเคราะหการเปลี่ยนแปลงที่เกดิขึ้นตามกาลเวลา ซ่ึงเราจะพบวาเมื่อกาลเวลาเปลี่ยนไป 
เสนแสดงประสิทธิภาพของแรงงาน AB จะเคลื่อนตัวไปทางขวามือ ซ่ึงแสดงถึงการเพิ่มขึ้นดวยตาม
การเพิ่มขึ้นของกําลังแรงงาน ซ่ึงจะมีผลทําใหอัตราคาจางที่แทจริงโดยเฉลี่ยของแรงงานเพิ่มขึ้นดวย
จาก OW เปน OW1 และ OW2 ตามลําดับ แสดงไวดังภาพที่ 5 ดังนี ้
 
ประสิทธิภาพเพิ่มของแรงงาน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 5  แสดงความสัมพันธระหวางปริมาณแรงงานและประสิทธิภาพของแรงงานเมื่อแรงงานม ี
               ประสิทธิภาพเพิ่มขึ้น 
ที่มา: โกเมน (2523: 25) 
 
 

C 
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          W1 
C1 
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ปริมาณแรงงาน E1 

  B 
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 3.  สาเหตุของความแตกตางของอัตราคาจาง  
 
                   Adam Smith เหน็วาอัตราคาจางจะแตกตางกันโดยปจจยัตอไปนี้ (โกเมน, 2523: 26) 
 

1.  ความยากงายของงาน หมายความวา ถางานนั้นเปนงานที่ยากลําบากไมมีเกยีรติ
คาจางจะสูง ทัง้นี้เนื่องจากคนคงไมอยากจะทํางานประเภทเหลานีจ้ึงทาํใหอุปทานแรงงานประเภท
นี้มีนอย อัตราคาจางคอนขางสูง  
 

2.  ตนทุนในการฝกอบรมแรงงาน หมายความวา งานใดทีต่องใชแรงงานที่มี
ความสามารถและความชํานาญสูง เชน งานที่ตองใชเครือ่งมือ เครื่องจักรทันสมัย แรงงานประเภทนี้
จะไดคาตอบแทนสูง ทั้งนี้เพราะจะตองเสียคาใชจายในเรือ่งเวลาและความพยายามในการฝกฝนหา
ความรู ความสามารถมากกวาแรงงานประเภทอืน่ 
 

3.  ความสม่ําเสมอของงาน หมายความวา งานใดก็ตามทีม่ีความมั่นคงสม่ําเสมอ 
คนงานคอนขางแนใจวาตนเองจะมีงานทําตลอด เชน งานดานหัตถกรรม งานประเภทนี้มี
คาตอบแทนคอนขางต่ําเมื่อเปรียบเทียบกบังานกอสรางซึ่งเปนงานที่ไมไดทําติดตอกันตลอดไป 
คาตอบแทนสําหรับแรงงานเหลานี้จะสูง ทีเ่ปนเชนนีเ้พราะคนงานไมตองการคาจางเพยีงพอกิน
พอใชในระหวางที่เขาทํางานเทานั้น แตจะตองมีพอกนิพอใชในระหวางที่เขาไมมีงานทําดวย 
 

4.  ความรับผิดชอบของงาน หมายความวา งานใดที่มีความรับผิดชอบสูง คาตอบแทน
ตอแรงงานจะยิ่งสูง เชน แพทย ทนายความ ชางเพชรชางทอง เปนตน 
 

5.  ความเสี่ยงของงาน หมายความวา งานใดที่มีอัตราความเสี่ยงสูง โอการสที่จะ
ประสบความสําเร็จมีนอย อัตราคาจางจึงสูง 
 
แนวคดิความแตกตางของคาจางระหวางอตุสาหกรรม  
 
 ผลผลิตโดยเฉลี่ยจากอุตสาหกรรมเปนผลรวมจากการผสมผสานของสัดสวนของความ
ชํานาญ อายุและเพศ วิธีการจายคาจางและปจจัยเฉพาะทองถ่ิน ดังนั้นทฤษฎีเศรษฐศาสตรจึงมีขอ
สันนิษฐานทีเ่กี่ยวกับความแตกตางระหวางคาจางของอุตสาหกรรมตางๆ นอยมากในตลาดแรงงาน
ที่มีการแขงขนับรรดาองคการธุรกิจในอุตสาหกรรมทั้งหลายจะตองจายคาจางอัตราเดียวกันสําหรับ
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แรงงานประเภทเดียวกัน โดยนําปจจยัอ่ืนๆ ที่ไมใชเงินเขามาพิจารณาดวย ฉะนัน้ในระยะยาว ความ
แตกตางของคาจางระหวางอตุสาหกรรม จะเปนตวัสะทอนใหเห็นความแตกตางในสัดสวนของ
ความชํานาญ จากหลักนี้เราสามารถสรุปไดดังนี ้(ทองทิพย, 2522: 68) 
 

1.  ไมมีความสัมพันธแตอยางใดระหวางอตุสาหกรรมกบัจํานวนแรงงานที่ไดงานทําโดย
เปรียบเทียบ 
 
 2.  ไมมีความสัมพันธแตอยางใดระหวางความแตกตางของคาจางกับอตัราสวนระหวางงาน 
และแรงงาน จะมีก็ตอเมื่อปจจัยเหลานี้มีความสัมพันธอยางใกลชิดกับความชํานาญของแรงงาน 
 
       อุตสาหกรรมที่ใชทุนมากอาจตองใชแรงงานที่ไดผานการฝกอบรมอยางดีกวา ในระยะ
ส้ันการเปลี่ยนแปลงในคาจางและการวาจางทํางานโดยเปรียบเทียบอาจมีความสัมพันธตอกันอยาง
แนบสนิท เนื่องจากการมีเสถยีรภาพทางวิทยาการ และจากการที่อุปทานของแรงงานสําหรับ
อุตสาหกรรมที่มีลักษณะลาดชัน 
 
ดุลยภาพดานอุปทานรวม (Supply–Side Equilibrium)  
 

อุปสงคและอุปทานในตลาดแรงงาน  
 

 ศึกษาถึงอุปสงคและอุปทานของแรงงานซึ่งมีบทบาทในการกําหนดระดับการจางงาน         
ดุลยภาพ (N) และเปนปจจยัหนึ่งที่กําหนดอุปทานรวมของระบบเศรษฐกิจ (อรุณ,ี 2544: 69) 
 

อุปสงคตอแรงงาน 
 

ถาฟงกช่ันการผลิตของระบบเศรษฐกิจมีความชันเปนบวก ดังนี ้
 

y = y (N;Kconstant) ; 0/ 〉∂∂ NY  
 

แตมีลักษณะทีเ่ปนแบบผลตอบแทนหนวยสุดทายจะลดนอยถอยลง (Diminishing 
Marginal Returns) นั่นหมายถึงวาเมื่อมีการใชแรงงานถึงระดับหนึ่งแลว คาผลผลิตหนวยสุดทายที่
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เพิ่มขึ้นเมื่อใชแรงงานไป 1 หนวย (Marginal Product of Labor: MPL) จะมีคาลดลงจนกระทั่งมีคา
เทากับศูนยเมือ่ทําการผลิตที่จุดสูงสุด  

 
 อุปสงคตอแรงงานในตลาดแขงขันสมบูรณ  
 
 เมื่อผลผลิตถูกผลิตและขายในตลาดแขงขนัสมบูรณ ผูผลิตตองเผชิญหนากับราคาตลาด (P) 
ถามีการจางงานเพิ่มขึ้น )( NΔ  ซ่ึงสงผลใหรายไดจากการขายผลผลิตเพิ่มในจํานวนเทากับ 
 

NNYPR Δ∂∂=Δ */*  
 

และตนทนุที่เพิ่มขึ้นจากการจางแรงงานคอื 
 

NWC Δ=Δ *  
 

หนวยธุรกิจทีแ่สวงหาผลกําไรสูงสุดจะยังคงจางงานเพิ่มขึ้นเรื่อยๆจนกระทั่ง 
 

 PC Δ=Δ  
 

                           NNYPNW Δ∂∂=Δ */**  
 

                                                    NYPW ∂∂= //  
 

                                            MPLPWw =≡ /  
 

หรือคาจางที่แทจริง (w) เทากับผลผลิตหนวยสุดทายของแรงงาน (MPL)  
 
 ฟงกชันอุปสงคตอแรงงานจะหาไดจากสมการขางตน โดยหลักการทีว่าธุรกิจที่ทําการ
แขงขันอยูในตลาด จะตองเผชิญกับคาแรงที่เทากับ W0 ในตลาดแรงงาน ธุรกิจจะขยายการจางงาน
จนกระทั่งไดรับผลกําไรสูงสุด เมื่อ 
 
 

0/* WNYP =∂∂  
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 ถา W0 ลดลง ธุรกิจจะจางคนงานเพิ่ม หรือในทางกลับกันถา W0 เพิ่มขึ้น ธุรกิจจะจาง
คนงานนอยลง 
 

ดังนั้นที่ระดับการจางงาน N0 ธุรกิจจะจายคาจางที่เปนตวัเงินเทากับ W0 และจายคาจางที่
แทจริงเทากับ W0/P = w ถา MPLNYPW ://0 ∂〈∂  หรือ MPLPW *0 〈  

 

 
 
ภาพที่ 6  ความสัมพันธระหวางอัตราคาจาง การจางงานและมูลคาเพิ่มของผลิตภาพแรงงาน 
ที่มา: อรุณี (2544: 80) 
 

โดยกําหนดให 
 
  VMP  คือ มูลคาเพิ่มของแรงงาน 

  VAM คือ มูลคาเฉลี่ยของแรงงาน 
 

จากภาพที่ 6  สมมติวา 2W  เทากับ อัตราคาจางในตลาดแขงขัน เทากับ เสนอุปทานแรงงาน
ในระยะสั้นที่ 2W  จํานวนคนงานที่จาง เทากับ 2ON  ซ่ึงไดกําไรมากที่สุด เพราะวานายจางจะได
กําไรมากที่สุดเมื่อจางคนงานขึ้นเรื่อยๆจนกระทั่งมูลคาเพิ่มของแรงงาน หนวยสุดทายเทากับคาจาง
พอดี ( 2W = 2LVMP ) นายจางจะไมจางที ่ 2ON  เพราะวาที่ 33 DNVMPN =  เทานั้นซึ่งต่ํากวาอัตรา
คาจาง 2W  

 

3W  

2W  

1W  

0W  

0 

คาจาง 

   แรงงาน 

   VAP 

   VMP 

0N  2N  3N  

F

E B

C A 

D 
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      ถาคาจางเทากบั 0W  ซ่ึง VMP  ที่จุด F  ของแรงงานหนวย 0N  แต 0W  สูงกวา คือ 1VAP

นายจางจะขาดทุน ถาจางที่ 0ON เพราะรายไดเทากับ 10 EWON แตรายจายสูงกวา คือ 00 FWON

ระดับขาดทุนเทากับ 01EFWW จึงไมควรจางที่ 0ON  
 

โดยสรุป ถาคนงานยังทํารายไดใหกับนายจางมากกวาคาใชจายทีน่ายจายตองตองจายใหกับ
คนงาน นายจางก็ยินดีจะจางคนงานเพิ่มขึ้นเรื่อยๆ จนคนงานหนวยสุดทายที่ทํารายไดใหคุมกับ
รายจายพอดี ซ่ึงทําใหนายจางไดกําไรมากที่สุด แสดงวา เสน VMP  ที่อยู ต่ํากวาเสน VAP   คือเสน
อุปสงคแรงงานในระยะสั้นของหนวยธุรกิจ เมื่อคาจางเปลี่ยนแปลงในชวงนีแ้ตไมสูงสุดของเสน 
VAP  ดูไดจากภาพที่ 8 

 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 

 
ภาพที่ 7  แสดงความสัมพันธระหวางคาจางที่แทจริงกับจาํนวนแรงงาน 
ที่มา: Branson (1989) 
 

ธุรกิจจะจางแรงงานเพิ่มเพราะคาจางที่ธุรกิจจายมีคานอยกวามูลคาของผลผลิตหนวย
สุดทายของแรงงาน ธุรกิจจะไดรายไดเพิ่มขึ้น ถาขยายการจางงานตอไปแสดงไดดังภาพที่ 8 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

P
Ww =

dN
0N

P
W0

0

คาจางที่แทจริง 
(Real Wage)  

อุปสงคตอแรงงาน 
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ภาพที ่8  แสดงความสัมพันธระหวางคาจางที่เปนตัวเงินกับจํานวนแรงงาน 
ที่มา: Branson (1989) 
 

โดยกําหนดให        
 
 N0        คือ อัตราการวางงานโดยธรรมชาติ 

 
 ซ่ึงแสดงอุปสงคตอแรงงานของแตละหนวยธุรกิจ ดังนัน้อุปสงครวมสามารถจะหาไดจาก
ผลรวมในแนวนอนของอุปสงคตอแรงงานของธุรกิจตางๆ ที่ระดับคาจางตางๆกัน ดงันั้นเมื่อ
กําหนดใหปจจัยทุนและเทคโนโลยีในการผลิตคงที่ สามารถเขียนเสนอุปสงครวมไดดังนี้คือ 
 

   )(/ NfPWw =≡  
 

                                                      )(* NfPW =  
 

 
 W

dN
0N

คาจางในรูปตวัเงิน 
(Nominal Wage)  

0W

0

อุปสงคตอแรงงาน 
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ภาพที่ 9  แสดงความสัมพันธระหวางคาจางกับจํานวนแรงงาน 
ที่มา: Branson (1989) 
 

ดังนั้น เสนอุปสงคตอแรงงานมวลรวมมีลักษณะที่สําคัญ 2 ประการดังนี้ 
 

1.  มีความชันที่เปนลบ แสดงใหเห็นถึง ผลิตภาพหนวยสุดทายของแรงงานจะมีคาลดนอย
ถอยลง เมื่อปจจัยทุนและเทคโนโลยีคงที่ เสนอุปสงคจะแทนคา MPL มวลรวม (Aggregate MPL) 
 

2.  ฟงกชันของอุปสงคแรงงานจะสะทอนใหเห็นวา ธุรกิจที่แสวงหาผลกําไรสูงสุดจะให

ความสนใจกบัคาจางที่แทจริงที่ตองจายใหกับคนงาน นั่นคือ ( )W f N
P
=  หรือ ( )W P f N= ⋅  

ซ่ึงแตกตางไปจากฟงกชัน ( )W f N= eP  
 

อุปทานของแรงงาน  
 

 ในตลาดแรงงานฝายนายจางจะรับรูถึงการเปลี่ยนแปลงของระดับราคาสินคา และ
ผลกระทบตอคาจางที่แทจริงเปนอยางดี แตทางฝายลูกจางโดยทั่วไปแลวจะรับรูถึงระดับราคาที่
เกิดขึ้นจริงไดนอยกวาดังนัน้จึงมีการคาดการณ P  นั่นคือ eP มาเกี่ยวของดังนั้นในการศึกษาถึงอุป
ทานของแรงงานจะขึน้อยูกบัคําถามสําคัญ 2 ประการ (อรุณี, 2544: 83) 
 

1.  eP  จะถูกปรับสนองตอบตอการเปลี่ยนแปลงของ P  อยางรวดเรว็และสมบูรณเพียงใด 
 

  
 

( )NfPW ∗=

W

N
0

P
Ww ≡

( )Nfw =

N0
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2. W ในตลาดแรงงานจะถูกตรงึไวใหคงที่ หรือปลอยใหมกีารปรับตัวไดอยางเต็มที ่
 

ดังนั้นในการวเิคราะหดุลยภาพในตลาดแรงงานและอุปทานรวมจดัอยูภายใตขอสมมตทิี่มี
ความแตกตางกันอยางสิ้นเชิง 2 แนวคดิหลักคือ 

 
1.  Classical Assumption ซ่ึงสมมติวา ราคาและคาจางมคีวามยืดหยุนโดยสมบูรณ และผูมี

สวนรวมทุกคนในตลาดรับรูขอมูลเกี่ยวกบัราคาตลาดโดยสมบูรณ การปรับตัวของราคาที่คาดการณ 
( eP ) จะถูกปรับสนองตอบตอการเปลี่ยนแปลงของราคาที่เกิดขึ้นจริง(P) อยางถูกตอง รวดเร็วและ
สมบูรณ (Perfect Information) นั่นคือ eP  และ P  จะปรับตัวเพิ่มขึ้นไดสัดสวนที่เทากัน การ
ตัดสินใจทํางานของแรงงานจะขึ้นอยูกับคาจางที่แทจริง (W/P) หมายความวาเมื่อมีการซื้อขาย
แรงงาน ณ ระดับอัตราคาจางที่เปนตัวเงิน W ทั้งคนงานและนายจางรูถึงผลกระทบตอราคาสินคา
ตางๆ อันเปนผลมาจากอัตราคาจางที่แทจริง (W/P) (Froyen, 2001) 
 

2.  Extreme Keynesian Assumption ซ่ึงสมมติวา การปรับตัวของราคาที่คาดการณ ( eP ) 
จะไมถูกปรับสนองตอบตอการเปลี่ยนแปลงของราคาที่เกิดขึ้นจริง ( P ) เปนไปอยางไมสมบูรณ
หรือปรับตัวไดไมเทากนั (Imperfect Information) การตัดสินใจทํางานของแรงงานจะขึ้นอยูกับ
คาจางที่เปนตวัเงิน (W) หมายความวา ตลาดแรงงานเปนตลาดที่มีสัญญาการวาจางทํางาน แมวา
ราคาจะเปลี่ยนแปลงไดโดนอิสระ แตคาจางที่เปนตวัเงนิกลับอยูคงที่ จึงสามารถสมมติวาแรงงานรู
คาจางที่เปนตวัเงิน แตไมรูระดับราคา ดังนั้นเมื่อแรงงานตอรองคาจางในรูปของคาจางที่เปนตวัเงนิ 
แรงงานตกลงที่จะใหบริการแรงงานในชวงระยะเวลาประมาณตามขอสัญญา  พวกเขาไมมีทางรู
ระดับราคามวลรวมที่จะบอกถึงอํานาจซื้อของคาจางที่เปนตัวเงนิที่พวกเขาตกลงตอรองอัตราคาจาง
ในปจจุบนั (Froyen, 2001)  

 
สมมติฐานการคาดการณอยางสมเหตุผล (Rational Expectation Hypothesis)  
 
 John (1961) ไดเสนอแนวคดิในเรื่องการคาดการณอยางสมเหตุผลซ่ึงมีพื้นฐานอยูบนขอมูล
ที่หามาได ทีใ่ชกับทฤษฎีเศรษฐศาสตรจุลภาคในชวงทศวรรษที่ 60 อยางไรก็ตามแนวคิดดังกลาว
เร่ิมเปนที่แพรหลายในชวงทศวรรษที่ 70 เมื่อ Robert Lucas และ Thomas Sargent ไดนําแนวคิด
ดังกลาวมาใชในการวิเคราะหเชิงเศรษฐศาสตรมหภาค (อรุณี, 2544: 91) 
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 ความหมายของการคาดการณอยางสมเหตผุล (Weak Version) ก็คือ การที่หนวยเศรษฐกิจ 
ซ่ึงมีความสมเหตุผลจะนําขอมูลสาธารณะ (Public Information) ที่มีอยูทั้งหมดมาใชในการ
คาดการณหรือประมาณคาในอนาคตของตัวแปรทางเศรษฐศาสตรตางๆ เชน ในการคาดประมาณ
คาอัตราเงินเฟอ คนก็จะนําขอมูลเกี่ยวกับการขยายตวัของปริมาณเงินมาใชในการคาดประมาณ
คาเงินเฟอ 
 
 ในความหมายที่เปน Strong Version ของการคาดการณสมเหตุผลก็คือ Subjective 
Expectation ของตัวแปรใดๆ จะเทากับคา Mathematical Conditional Expectation ของตัวแปรนัน้ 
เชน ในการคาดประมาณอัตราเงนิเฟอ จะไดวา 
 

  
 
 

โดยกําหนดให 
 

t
oe
P   คือ คาคาดการณของอัตราเงนิเฟอที่เกดิขึ้นในชวงเวลา t   

            ( )E �    คือ Conditional Expectation 

 
o

tP
o

tP  คือ อัตราเงินเฟอที่เกิดขึ้นในชวงเวลา t   
                                                1tI − 1tI −  คือ เซตของขอมูลทั้งหมดทีเ่กิดขึ้นในชวงเวลา t-1 ที่สามารถนํามาใชใน  

          การคาดการณ 
 

 อยางไรก็ตาม ความหมายของการนําขอมูลที่มีอยูทั้งหมด (Information Available) มาใชใน
การคาดการณของนักเศรษฐศาสตรสํานัก New Classical จะแตกตางจากการรับรูขอมูลขาวสาร
อยางสมบูรณ (Perfect Information) ของนักเศรษฐศาสตรสํานักเดิม ดังนั้นการคาดการณอยางสม
เหตุผลจึงอาจเกิดความผิดพลาดขึ้นได แตความผิดพลาดนั้นจะตองถูกแกไข และไมเกิดขึ้นซ้ําอีก
อยางเปนระบบ (Non-systematic Error) ดงันั้นเราสามารถเขียนสมการการคาดการณอัตราเงินเฟอ
ไดวา 
 

 
  

)( 1−= t

o

t

oe
IPEP

)( 1−= t

o

t

oe
IPEP
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 โดยกําหนดให 
  

                 t
oe
P    คือ คาคาดการณของอัตราเงินเฟอที่เกดิขึน้ในชวงเวลา t 

  t
o
P    คือ อัตราเงินเฟอที่เกิดขึน้จริงในชวงเวลา t 

    εt      คือ คาความคลาดเคลื่อน ซ่ึงมีลักษณะเปนตัวแปรสุม (Random) และม ี
 
คุณสมบัติดังตอไปนี ้

 
1.  มีคาเฉลี่ยเทากับศูนย 

2.  Cov (εt , εt-1 ) = 0 
3.  มีคาความแปรปรวน (Variance) นอยทีสุ่ด     

 
 จากการศึกษาทฤษฎีขางตน พบวา ราคาเปนปจจยัที่สําคัญที่เปนตัวกําหนดความตองการ
จางแรงงานงานของนายจางและการเสนอขายแรงงานของแรงงานเองดวย ยิ่งถามีการคาดการณ
ราคาที่คลาดเคลื่อนกับราคาที่เกิดขึ้นจริงแลว จะสงผลตอผลผลิตรวมที่นายจางจะไดรับ และอัตรา
คาจางที่เปนตวัเงินทีแ่รงงานจะไดรับอีกดวย ดังนัน้ในการพิจารณาตวัการคาดการณราคา ซ่ึงเปนสิ่ง
ที่ควรคํานึงในการศกึษาครั้งนี้ 
 
The Expectation – Augmented Phillips Curve   
 

 เสนฟลลิปสแบบดั้งเดิมซึ่งไดรับการยอมรบัจากนกัเศรษฐศาสตรสํานักเคนสนั้น มาจาก
งาน A.W. Phillips (1958) ซ่ึงพบความสัมพันธในทางลบระหวางอตัราการวางงานและอัตราการ
เปลี่ยนแปลงของคาจางในรปูตัวเงิน (อรุณี, 2544: 95) 
 
 Friedman (1968) ไดเสนอ The Expectation – Augmented Phillips Curve ที่มีความแตกตาง
จากเสนฟลลิปสแบบเดิม โดยการเพิ่มตวัแปรที่เปนการคาดการณระดับราคาเขาไปดวย เนื่องจาก
แนวคดิที่วาทัง้นายจางและลูกจางในตลาดแรงงานตางใชคาจางที่แทจริงแทนที่จะเปนคาจางที่เปน
ตัวเงินในการตัดสินใจเพื่อจางแรงงานหรอืเสนอขายแรงงาน หรือเขียนในรูปสมการไดวา  
                                          

                                        )(ufW =&   
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 โดยกําหนดให      
  
  W&   คือ อัตราการเปลี่ยนแปลงของคาจางที่แทจริง หรือ  / /W i w dw dt= ⋅&  
                         u    คือ อัตราการวางงาน 
 

โดยที่คาจางทีแ่ทจริงคือ สัดสวนของคาจางในรูปตัวเงิน (W) ตอระดับราคา (P) 
 

PWw /=  
 

PWw && −=  
 
 ดังนั้น ( ) oeW f u P= +&  

 
โดยกําหนดให 
 

  W&   คือ อัตราการเปลี่ยนแปลงของคาจางในรปูตัวเงิน 
 P&    คือ อัตราเงินเฟอ ซ่ึงตองทําการคาดการณจึงใชสัญลักษณ oeP  
 
จากดุลยภาพทางดานอุปสงคของแรงงาน 

 

         w P MPL= ⋅  
 

                      PW && =   
 
เมื่อกําหนดใหผลผลิตหนวยสุดทายของแรงงาน (MPL) มีคาคงที่ ดังนัน้ 
 

    ( ) oeP f u P= +&  
 
คือสมการของ Expectation Augmented Phillips Curve ดังภาพที่ 10 
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                     W&  

ภาพที่ 10  แสดงถึงเสนฟลลิปสในระยะสัน้และในระยะยาว 
ที่มา: อรุณี (2544: 95) 
 
 จากภาพที่ 10 พบวาเสนฟลลิปสในระยะสั้นจะมีความชันเปนลบ นัน่คือมีการทดแทนกนั 
(Trade Off) ระหวางอัตราการวางงานและอัตราเงินเฟอ แตในระยะยาวเสนฟลลิปสจะเปนเสนตรง 
โดยที่การวางงานจะอยูคงที่ ณ ระดับธรรมชาติ (Natural Rate) ซ่ึงหมายถึงระดับการวางงาน
ตามปกติที่เกดิขึ้นในระบบเศรษฐกิจ แนวคิดนี้แตกตางจากแนวคิดของนักเศรษฐศาสตรสํานักเดิม
ซ่ึงเสนอวาการวางงานจะอยู ณ ระดับการจางงานเต็มที่เสมอ จึงไมมีการวางงานเกดิขึน้ 
 
ทฤษฎีการลงทุนโดยตรงระหวางประเทศ  
 

ผลกระทบของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ 
 

 การลงทุนจากตางประเทศจะกอใหเกดิผลกระทบตอประเทศผูลงทุนหลายประการแตที่
สําคัญไดแก ผลตอการจางงาน ผลตอดุลการชําระเงินและผลตอการถายทอดเทคโนโลย ี(รัตนา, 
2527: 219) 

 
 
 
 

เสนฟลลิปสในระยะยาว  

เสนฟลลิปสในระยะสั้น 

%2

nu u

0
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1.  ผลตอการจางงาน 
 
                   การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศกอใหเกิดผลกระทบตอการจางงานทั้งทางตรงและ
ทางออม ผลกระทบโดยตรงเกิดจาก การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศเขามาตั้งกิจการหรือ
ประกอบธุรกจิ จําเปนตองมกีารจางงานเพิม่ขึ้นสําหรับกจิการใหม ผลกระทบทางออมเกิดจาก การ
ลงทุนดังกลาวกอใหเกิดการขยายตวัในการผลิตอยางตอเนื่อง และทําใหตองมีการจางงานเพิ่มขึ้นอกี 
และถาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศนั้นทําใหผลิตภาพของแรงงานหนวยสุดทายเพิ่มสูงขึ้น 
เนื่องจากการไดรับการฝกหดั อบรม การจางงานจะเพิ่มขึน้พรอมทั้งคาจางแรงงานกเ็พิ่มขึ้นดวย ให
แรงงานในประเทศไดรับประโยชนมากขึน้ 

 
ผลิตภาพหนวยสุดทายและอตัราคาจาง 

 
 

 
ภาพที่ 11  ความสัมพันธระหวางอัตราคาจางและผลิตภาพของแรงงานหนวยสุดทาย 
ที่มา: รัตนา (2527: 220) 
 
 จากภาพที่ 11 สมมติใหเดิมการจางงานอยูที ่0L1 ตอมามีการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ
เขามาตั้งกิจการใหม ทําใหมคีวามตองการแรงงานเพิ่มมากขึ้น ทําใหการจางงานของประเทศเพิ่มขึน้
จาก 0L1 เปน 0L2 ถาประเทศมีแรงงานทั้งหมด 0Lf จะเหน็ไดวาผลของการลงทุนโดยตรงจาก
ตางประเทศทาํใหการวางงานของประเทศลดลง และถาผลิตภาพของแรงงานหนวยสุดทายยังคง
เปนตามเสน MPL1 คงเดิม อัตราคาจางจะลดต่ําลงจาก 0W1 เปน 0W2 แตถาการเขามาของกิจการ
ตางประเทศกอใหเกดิการถายทอดเทคโนโลยี คนงานไดรับการฝกอบรมมากขึ้น จนทาํใหเสนผลิต
ภาพของแรงงานหนวยสุดทายเลื่อนสูงขึ้นเปน MPL2 แลว อัตราคาจางแรงงานจะเพิม่ขึ้นไดเปน

1MPL
2MPL

1L 2L fL

1W
2W
2W ′

0
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อัตราคาจางเทากับ 20W ′  อยางไรก็ตามถาการจางงานเพิ่มมากแลว แมวาอัตราคาจางจะลดลงบางก็
เปนผลดีตอแรงงานของประเทศ และชวยลดปญหาการวางงานของระบบเศรษฐกิจ การลงทุน
โดยตรงจากตางประเทศจะกอใหเกิดการจางงานมากหรือนอย ขึ้นอยูกับประเภทของการลงทุนวา
ใชเทคโนโลยแีบบใด ถามีการใชเทคโนโลยีที่เนนการใชทุน ก็มีผลทําใหเกิดการจางงานไมมากนกั 
แตถาการลงทุนใชเทคโนโลยีแบบเนนการใชแรงงาน และเปนเทคโนโลยีระดับกลางและต่ํา
สามารถถายทอดไปยังการผลิตไดงายและเปนเทคโนโลยทีี่ชวยฝกฝนความมีทักษะของแรงงาน ก็
จะมีผลทําใหเกิดการจางงานเพิ่มขึ้นจํานวนมาก และชวยยกระดับผลิตภาพของแรงงานหนวย
สุดทายไดอยางมาก 
 

2.  ผลตอดุลการชําระเงิน 
 
     ในชวงแรกของการเคลื่อนยายทนุเขาเปนจํานวนมาก จะชวยทําใหดลุการชําระเงินของ

ประเทศดีขึ้น กลาวคือการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศมีบทบาทในการชวยเพิ่มเงนิตรา
ตางประเทศ ซ่ึงชวยลดปญหาการขาดแคลนเงินตราตางประเทศผูรับทุนในการพิจารณาผลกระทบ
ของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศที่มตีอดุลการชําระเงินจะพจิารณาครอบคลุมประเด็นตางๆ 
ดังนี ้
 

     2.1  การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ กอใหเกิดการเคลื่อนยายทุนใหมเขาประเทศ
อยางไร 
 

     2.2  การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศทําใหรายไดจากการสงออกเพิ่มขึ้นอยางไร 
 

     2.3  การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศกอใหเกิดการนําเขาสินคาจากตางประเทศ 
เพิ่มขึ้นอยางไร 
 

     2.4  การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศทําใหประเทศตองสูญเสียเงินตราตางประเทศที่
นอกเหนือจากการนําเขาอยางไร 
 

  ซ่ึงสามารถเขียนสมการงายๆ ไดคือ 
 

BOP = (Fd + Xd) – (Md + R + D) 
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  โดยกําหนดให 
  

BOP คือ ผลกระทบของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศที่มีตอ ดุลการชําระเงิน 
Fd     คือ ทุนที่นําเขาจากตางประเทศเพื่อการลงทุนโดยตรงในประเทศ 

   Xd    คือ มูลคาของการสงออกที่เพิ่มขึ้นเนือ่งมาจากการลงทุนโดตรงนั้น 
Md   คือ มูลคาของการนําเขาที่เพิ่มขึ้นเนื่องมาจากการลงทุนโดยตรงนัน้ 
R      คือ คาธรรมเนียมและคาเทคโนโลยีที่โอนออกไปตางประเทศโดยผานการ  

                                          ลงทุนโดยตรงนัน้  
 D      คือ กําไรและดอกเบี้ยทีโ่อนออกไปตางประเทศ 

 
      ถา BOP มีคาเปนบวก แสดงวา การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศชวยทําให

ดุลการชําระเงนิของประเทศนั้นดีขึ้น 
 

            ถา BOP มีคาเปนลบ แสดงวา การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศชวยทําให
ดุลการชําระเงนิของประเทศนั้นเลวลง 
 

            ถา BOP มีคาเปนศูนย แสดงวา การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศไมชวยทาํให
ดุลการชําระเงนิของประเทศนั้นดีขึ้นหรือเลวลง 
 
                      การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ มักทําใหเกิดการนําเขาของทุนและเงินกูในสวน
ของ    ผูเปนเจาของ โดยสวนใหญการลงทุนที่ไมไดอยูในรูปของเงินสด ไดแก การลงทุนในรูปของ
เครื่องจักรอุปกรณและเทคโนโลยีตางๆ สวนการลงทุนในรูปเงินสด มกัเปนการลงทนุที่ไดกําไรใน
สวนที่ไมไดจายปนผล นอกจากนี้เงนิทุนหมุนเวยีนของกจิการไดมาจากตลาดทุนของประเทศผูรับ
ทุนนั้นเอง ดังนั้นการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศจึงไมไดทําใหประเทศผูรับทุนไดรับเงินทุน
ใหมในรปูของตัวเงินสดทีเ่ปนเงินตราตางประเทศเพิ่มขึ้น การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ
กอใหเกิดการโอนทุนออกนอกประเทศในรูปผลกําไร ดอกเบี้ยทุน คาเทคโนโลยีและคาธรรมเนียม
อ่ืนๆเปนตน เปนตน ซ่ึงไมกอใหเกิดผลทีด่ีตอดุลการชําระเงินของประเทศผูรับทุน 

 
         การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศมผีลตอการนําเขา ถาการลงทุนในอุตสาหกรรมที่

ทดแทนการนาํเขาจะทําใหมลูคาการนําเขาลดลง นอกจากนี้การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศมักมี
การนําเขาเครือ่งจักร อุปกรณ สินคาขั้นกลาง วัตถุดิบจากตางประเทศคอนขางสูง เพราะจะชวยให
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การผลิตสินคาไดอยางมีเสถยีรภาพ สินคามีคุณภาพ ดังนั้นผลของการลงทุนโดยตรงประเทศทําให
มีการเปลี่ยนแปลงโครงสรางการนําเขาสินคาสําเร็จรูปมาเปนสินคาที่เปนวัตถุดิบ ผลสุทธิจะเปน
เชนไร ขึ้นอยูกับวามูลคาการนําเขาสินคาสําเร็จรูปที่ลดลงมากกวาหรือนอยกวามูลคาการนําเขา
สินคาที่เปนวตัถุดิบที่ใชในการผลิต 
 
                       เมื่อนําผลกระทบในแตละสวนมารวมกันแลว ก็สามารถนํามาหาผลสุทธิและชวยทํา
ใหทราบวาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศสงผลทําใหดุลการชําระเงินของประเทศดีขึ้นหรือเลว
ลง 
 
 3.  ผลทางดานการถายทอดเทคโนโลย ี

 
  การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศกอใหเกิดผลดีตอประเทศผูรับทุนคือทําใหประเทศ

ผูรับทุนไดรับเทคโนโลยีใหม ๆ โดยอาศัยวิธีตาง ๆ คือ 
 

  3.1  โดยการนําเขาสินคาที่เปนผลผลิตจากการใชเทคโนโลยีใหม ๆ เชน เครื่องจักร 
 

  3.2  โดยการนําเขาเทคโนโลยีหรือความรูตาง ๆ โดยตรง เชน การซื้อสิทธิบัตร 
 

  3.3  โดยผานความชวยเหลือทางดานเทคโนโลยี 
 

  3.4  โดยอาศยัการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ 
 

     การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ จะเปนวิธีการที่มีประสิทธิภาพสูงสุดในการถายทอด
เทคโนโลยีจากตางประเทศ  เทคโนโลยีจะชวยทําใหเกิดความเจริญเตบิโตทางเศรษฐกิจอยาง
รวดเร็วของประเทศกําลังพฒันา ซ่ึงจะตองเปนเทคโนโลยีที่เหมาะสมกับสภาพแวดลอมของ
ประเทศผูรับทุน กลาวคือจะตองเปนเทคโนโลยีที่ใชทุนนอยแรงงานมาก เปนเทคโนโลยีที่สามารถ
นํามาใชไดอยางมีประสิทธิภาพสําหรับการผลิตที่มีขนาดเล็ก เหมาะกบัสภาพการผลิตของประเทศ
กําลังพัฒนาและเปนเทคโนโลยีที่ไมไดอยูในเฉพาะรูปแบบเครื่องจักรและสินคาประเภททนุ แต
รวมถึงความรูประสบการณและความมีทกัษะตาง ๆ ซ่ึงถายทอดไปยังประเทศกําลังพัฒนาโดยผาน
การลงทุนโดยตรง ในลักษณะที่เปนการลงทุนรวม (Joint Venture) 
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   จากผลกระทบจากการลงทนุโดยตรงจากตางประเทศทีไ่ดกลาวมานั้นถือวาประเทศ
ผูรับทุนไดรับประโยชนอยางมาก ซ่ึงเงินทนุในรูปแบบเงนิลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ เปน
เงินทุนที่เขามาโดยเปาหมายลงทุนระยะยาว การลงทุนนัน้เปนทรัพยสินและเปนทุนที่สะสม
ภายในประเทศ FDI สะสมทุน (Capital Formation) ที่เขามาพรอมประโยชนการจางงาน และขยาย
โอกาสการคาจากการขยายตลาดการสงออก  
 
   นอกจากนี้ ส่ิงที่มากับ FDI ที่ไมสามารถวัดมูลคาได (Intangible Assets) เชน การ
ถายทอดเทคโนโลยี ทั้งทางดานฮารตแวร (เทคโนโลยีการผลิต) และซอฟทแวร (การบริหารจัดการ) 
การพัฒนาทักษะความชํานาญใหแกแรงงานในประเทศ และการพัฒนาศักยภาพผูประกอบการใน
ประเทศ เชน ไดผานการรวมทุนกับบริษทัตางชาติ หรือทําธุรกิจรวมกับบริษัทตางชาติ 
 
ปจจัยที่มีอิทธพิลตอการลงทุนระหวางประเทศ (รัตนา, 2537: 204) ซ่ึงสามารถแบงไดดังนี ้
 

1.  ปจจัยที่เกิดจากประเทศผูลงทุน 
 

  1.1  ปจจัยทางดานองคกรธุรกิจ 
 

ปจจัยทางดานองคกรธุรกิจที่กระตุนใหมกีารลงทุนทางตรงระหวางประเทศ ไดแก
การที่องคกรธุรกิจนั้นๆ มีสินทรัพยพิเศษบางอยางอยูในครอบครอง อาทิ ความรูทางดานเทคโนโลยี 
ประสบการณและความรูทางดานการบริหารและการตลาด การมีเงินทนุและมีความสามารถเขาถึง
แหลงทุน เปนตน การมีสินทรัพยพิเศษดังกลาวทําใหองคกรธุรกิจตางประเทศมีความไดเปรียบ
เหนือองคกรธรุกิจของประเทศ อยางไรก็ตาม ในกรณีนี้ การลงทุนทางตรงประเทศจะเกดิขึ้นก็
ตอเมื่อองคกรธุรกิจไดคาดคะเนวา ผลตอบแทนที่เกดิจากการใชประโยชนของสินทรัพยตางๆ 
ดังกลาวดวย การลงทุนทางตรงตางประเทศจะตองสูงเกนิกวาผลตอบแทนที่เกิดจากทางเลือกอื่นๆ 
ซ่ึงไดแก การสงออก และการขายสิทธิบัตร เปนตน 
 

1.2  ปจจัยทางดานการตลาด 
 

ปจจัยทางดานการตลาดที่กระตุนใหองคกรธุรกิจลงทุนทางตรงในตางประเทศ 
ไดแก  
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1.2.1  เพื่อเปนการสรางอํานาจผูกขาด การลงทุนตลาดในตางประเทศซึ่งทําให
สามารถอยูใกลชิดและเขาถึงตลาดตางประเทศไดมากกวาคูแขงขันอืน่ๆ มักจะมีผลทําใหผูริเร่ิมทํา
การลงทุนมีอํานาจการผูกขาด และไดรับสวนแบงของตลาดในประเทศที่เขาไปทําการลงทุน
มากกวาคูแขงขันที่ทําการผลิตอยูในประเทศของตน แตสงสินคาเขาไปขายในประเทศนั้น 
นอกจากนี้ การขยายการลงทุนในแนวตั้งเพื่อทําใหสามารถเขาถึงและควบคุมแหลง
ทรัพยากรธรรมชาติหรือแหลงวัตถุดิบได (Natural Resource-Oriented Investment) กจ็ะยิ่งมีผลทํา
ใหอํานาจการผูกขาดขององคกรธุรกิจเพิ่มมากขึ้น เปนอปุสรรคตอการที่ผูผลิตรายอื่นๆจะเขามาทาํ
การผลิตแขงขัน ซ่ึงจะมีผลทําใหผูผลิตที่มีอยูเดิมในตลาดมีอํานาจการผูกขาดของตนในตลาดที่มีผู
แขงขันนอยรายมากขึ้น การลงทุนทางตรงที่เปนการสรางอํานาจการผกูขาดใหตนเองเพิ่มขึ้น จึงถือ
วาเปนการลงทุนเพื่อการสรางพลังของตนเอง (Offensive Direct Investment) 
 

1.2.2  เพื่อการรักษาสถานภาพในการแขงขนั บอยครั้งที่องคกรธุรกิจทําการลงทุน
ทางตรงตางประเทศเพราะตองการตอบโตคูแขงขันและเพื่อรักษาสถานภาพในการแขงขัน กลาวคอื 
เมื่อมีผูริเร่ิมไปทําการลงทุนทางตรงในตางประเทศเกดิขึน้แลว คูแขงขนัรายอื่นๆจําเปนตองดําเนนิ
รอยตามบาง ทั้งนี้ เพื่อมิใหตนตองสูญเสียสวนแบงของตลาดในตางประเทศนั้นๆไป การลงทุนเพื่อ
ตอบโตคูแขงขันดังกลาว จึงเปนการลงทุนในเชิงปองกนัการสูญเสียสถานภาพในการแขงขันของ
ตนเองไป นัน่คือ เปนการลงทุนเพื่อการปองกันตนเอง (Defensive Direct Investment) 
 

1.2.3  เพื่อทดแทนการคาตางประเทศ การคาตางประเทศประกอบดวยการสงออก
และการนําเขา ดังนั้นจึงเกีย่วของกับตลาดสินคาออกของประเทศและตลาดสินคาเขาภายในประเทศ 
การขยายตวัของตลาดสินคาออกของประเทศหรือตลาดสินคาเขาภายในประเทศอาจมีผลทําให
องคกรธุรกิจทําการลงทุนทางตรงในตางประเทศเพื่อทดแทนการคาตางประเทศ 
 
    1.2.3.1  การลงทุนทางตรงตางประเทศเพือ่ทดแทนการสงออก เกิดขึน้เมื่อ
ตลาดสินคาออกในตางประเทศขยายใหญขึ้นมาก จนทําใหการสงสินคาเขาไปขายในตลาดดังกลาว
โดยวิธีการสงออกตามที่เคยปฏิบัติมาแตเดมินั้นเกดิความไมสะดวกหลายประการ เชน มีความลาชา
ในเรื่องการติดตอทางดานการสงสินคาออกจากประเทศผูผลิตและการนําสินคาเขาประเทศผูซ้ือ 
การไมประหยดัจากขนาดอันเกิดจากการขนสงสินคาระหวางประเทศเปนจํานวนมากจนทําให
ตนทุนการขนสงตอหนวยสินคาเพิ่มสูงขึ้น ความไมสะดวกในการติดตอกับผูซ้ือหรือผูบริโภคซึ่งมี
จํานวนมากและกระจัดกระจายอยูตามสวนตางๆของตลาด แมวาจะไดมีการจัดตั้งตวัแทนขายสินคา
ขึ้นในประเทศนั้นแลวก็ตาม เหลานี้เปนตน จะมีผลทําใหองคกรธุรกจิหนัมาใชทางเลอืกอื่นๆ ใน
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การจัดหาอุปทานของสินคาสนองความตองการของตลาดตางประเทศ นั่นคือ เลือกลงทุนทางตรง
โดยการตั้งโรงงานทําการผลิตสินคาดังกลาวขึ้นในตางประเทศแทนการสงออก เรามักเรียกการ
ลงทุนทางตรงตางประเทศดงักลาววา การลงทุนทางตรงตางประเทศเพือ่ทดแทนการสงออก 
(Export-Replacing Direct Investment) หรือการลงทุนทางตรงเพื่อตลาดตางประเทศ (Market-
Oriented Direct Investment) 
 
       1.2.3.2  การลงทุนทางตรงตางประเทศเพือ่ทดแทนการนําเขาเกิดขึน้
เนื่องจากในการคาตางประเทศนั้นจําเปนตองมีการนําเขาสินคาบางประเภทเพื่อสนองความตองการ
บริโภคภายในประเทศ หรือนําเขาเพื่อเปนสินคาขั้นกลางเพื่อใชในกระบวนการผลิตภายในประเทศ 
เมื่อความตองการสนิคาดังกลาวภายในประเทศขยายตวัเพิ่มขึ้น การนําเขาเพิ่มขึ้นทั้งในดานปริมาณ
และมูลคา ดังนั้น องคกรธุรกิจในประเทศจึงพิจารณาเหน็วา การไปทําการลงทุนทางตรงใน
ตางประเทศเพือ่ผลิตสินคาบริโภค หรือสินคาขั้นกลางเองแลวสงกลับเขามาขายปอนตลาด
ภายในประเทศจะอํานวยผลกําไรใหสูงกวาการนําเขาสินคาจากผูขายหรือผูสงออกในตางประเทศ 
และสามารถลดความไมสะดวก ความลาชา ความไมประหยัดตางๆ และลดขอขัดแยงที่อาจจะ
เกิดขึ้นจากการติดตอกับผูขายหรือผูสงออกเปนจํานวนมากในตางประเทศลงได ดวยเหตุนี้ ประเทศ
พัฒนาแลวสวนใหญมักเปนประเทศที่ขาดแคลนทรัพยากรธรรมชาติบางอยาง เชน แรธาตุ น้ํามัน
เชื้อเพลิง เปนตน จึงทําใหตองมีการนําเขาสินคาเหลานั้นจากตางประเทศเพิ่มขึ้นเรื่อยๆ จนในที่สุด 
องคกรธุรกิจในประเทศพัฒนาแลวขยายการลงทุนทางตรงตางประเทศในอุตสาหกรรมผลิต
ทรัพยากรธรรมชาติเหลานั้นเสียเอง แลวสงผลิตภัณฑกลับเขามาปอนตลาดภายในประเทศ เรามัก
เรียกการลงทนุทางตรงตางประเทศดังกลาววา การลงทุนทางตรงตางประเทศเพื่อทดแทนการนําเขา 
(Import-Replacing Direct Investment) 
 
  เนื่องจากปจจยัสําคัญอันหนึง่ที่กระตุนใหมีการลงทุนทางตรงตางประเทศก็
คือเพื่อการทดแทนการคาตางประเทศ ดังทีไ่ดอธิบายมาขางตน ดังนัน้ การลงทุนทางตรง
ตางประเทศจึงมักจะเกิดขึน้ในอุตสาหกรรมหรือในการผลิตที่การคาตางประเทศเคยมคีวามสําคัญ
มากอน และกาํลังมีความสําคัญเพิ่มมากขึน้ในอนาคต 
 

 1.3  ปจจัยทางดานตนทนุ 
 

           การพิจารณาทางดานตนทุนเปนปจจัยที่สําคัญประการหนึ่งในการตัดสินใจเลอืก
แหลงที่ตั้งโรงงาน โดยเฉพาะในระยะที่การผลิตสินคาไดเขามาตรฐาน และมีการแขงขันกันใน
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ตลาดอยางรุนแรง ในการตดัสินใจเลือกแหลงที่ตั้งโรงงานที่เหมาะสม องคกรธุรกิจจะตองพิจารณา
เลือกแหลงที่ตัง้โรงงานที่ทําใหตนเองไดรับกําไรสูงสุด กลาวคือไมเลือกที่ตั้งโรงงานเพื่อผลิตสินคา 
ณ แหลงที่จะอาํนวยรายรับใหไดมากที่สุด แตจะเลือกที่ตัง้โรงงาน ณ แหลงที่ทําใหรายรับสูงกวา
ตนทุนการผลิตและตนทนุคาขนสงมากที่สุด หรือทําใหไดรับกําไรมากที่สุดนั่นเอง ซ่ึงแหลงที่ตั้งที่
เหมาะสมอาจจะเปนแหลงทีใ่กลปจจยัการผลิตหรือแหลงที่ตั้งใกลตลาดก็ได ในกรณทีี่ตนทุนคา
ขนสงเปนปจจัยที่สําคัญ องคกรธุรกิจจะเลือกแหลงผลิตที่ใกลตลาดมากกวาการสงออกจากแหลง
ผลิตในประเทศ อยางไรก็ตาม แมวาในบางกรณีแหลงที่ตัง้โรงงานที่เหมาะสมจะเปนแหลงที่ตั้งใกล
ปจจัยการผลิตก็ตาม แตบางทีองคกรธุรกิจจําเปนตองเลือกแหลงที่ตั้งโรงงานหางไกลกับผูผลิตคน
อ่ืนๆ เพราะถาตั้งโรงงานอยูใกลๆกัน จะเปนการแยงกันใชปจจัยการผลิตที่หายากมากขึ้น ทําให
ราคาปจจัยการผลิตเพิ่มสูงขึ้นมากจนเปนการเพิ่มตนทนุการผลิต ดังนั้น องคกรธุรกิจจึงจําเปนตอง
แสวงหาแหลงที่ตั้งโรงงานซึ่งหางไกลจากแหลงเดิม และถาเปนแหลงทีส่ามารถซื้อปจจัยการผลิต
ไดในราคาถูกและเปนแหลงตลาดดวยแลวก็จะยิ่งทําใหองคกรธุรกิจมีโอกาสไดรับกําไรสูงมากขึ้น
กวาเดิม ดวยสาเหตุดงักลาวจงึกระตุนใหองคกรธุรกิจในประเทศที่มีทุนมาก แตขาดแคลนที่ดินและ
แรงงานหลีกเลี่ยงการแขงขนักันทางดานการใชปจจยัการผลิตที่หายากในประเทศของตน โดยจะ
หันไปทําการลงทุนทางตรงในตางประเทศที่มีที่ดินและแรงงานมากแทนเพื่อลดตนทุนการผลิต เรา
จึงเรียกการลงทุนทางตรงตางประเทศดังกลาววาเปนการลงทุนทางตรงตางประเทศเพือ่ใช
ประโยชนจากปจจัยการผลิตที่มีอยูเหลือเฟอและมีราคาถูกของตางประเทศ (Factor-Oriented Direct 
Investment) และเนื่องจากปจจัยการผลิตที่สําคัญบางอยางไมสามารถโยกยายระหวางประเทศได 
เชน ที่ดิน หรืออาจมีการโยกยายไดบาง แตก็ไมสามารถโยกยายไดสะดวกจนเพียงพอแกความ
ตองการขององคกรธุรกิจ เชน แรงงาน ดังนั้น การลงทุนทางตรงตางประเทศเพื่อใชประโยชนจาก
ปจจัยการผลิตของตางประเทศจึงแบงออกไดเปน การลงทุนทางตรงตางประเทศเพื่อใชประโยชน
จากที่ดนิของตางประเทศ (Land-Oriented Direct investment) และการลงทุนทางตรงตางประเทศ
เพื่อใชประโยชนจากแรงงานที่มีคาจางถูกของตางประเทศ (Labor-Oriented Direct Investment) 
และการลงทุนทางตรงตางประเทศเพื่อใชประโยชนจากแรงงานที่มีคาจางถูกของตางประเทศ 
(Labor-Oriented Direct Investment)  
 

1.4  ปจจัยอ่ืนๆ ภายในประเทศ 
 

      ปจจัยอ่ืนๆภายในประเทศที่กระตุนการลงทุนทางตรงตางประเทศไดแก 
นโยบายของรฐับาลของประเทศผูลงทุน อิทธิพลของสหภาพแรงงานในประเทศ การยอมรับความ
เสี่ยงของผูถือหุน (Shareholders) ขององคกรธุรกิจ 
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      1.4.1  นโยบายของรัฐบาลของประเทศผูลงทุน การลงทุนทางตรงตางประเทศ

อาจเกิดจากการที่รัฐบาลของบางประเทศสนับสนุนใหองคกรธุรกิจเอกชนทําการลงทุนทางตรง
ตางประเทศโดยใชมาตรการตางๆ อาทิ มาตรการทางดานภาษีอากร การปริวรรตเงินตรา
ตางประเทศ ตวัอยางเชน มีขอตกลงกับประเทศผูรับทุนเกี่ยวกับการเกบ็ภาษีเงนิไดเพื่อยกเวนหรือ
ลดหยอนการเก็บภาษีซอน  งดเวนหรือลดหยอนภาษีศุลกากรใหแกสินคาขั้นกลาง หรือช้ินสวน
และอุปกรณตางๆที่สงออกไปประกอบหรอืแปรรูปเปนสินคาสําเร็จรูปในตางประเทศแลวสงกลบั
เขามาขายในประเทศ ไมมีการควบคุมการปริวรรตเงินตราระหวางประเทศ ใหความสะดวกในการ
โอนเงินทุนออกไปลงทุนในตางประเทศ เปนตน 

         
      1.4.2  อิทธิพลของสหภาพแรงงาน ในบางประเทศ แรงงานไดรวมตัวกันเปน

สหภาพแรงงานที่คอนขางเขมแข็งและมีอิทธิพลในการตอรองคาจางและสวัสดิการอื่นๆ กับ
นายจางหรือเจาของกิจการ ดงันั้น เพื่อหลีกเลี่ยงปญหาขอขัดแยงตางๆ กบัสหภาพแรงงานใน
ประเทศ องคกรธุรกิจจึงยินดทีี่จะไปลงทุนทางตรงเพื่อตั้งโรงงานผลิตสินคาในแหลงอื่นที่นอกจาก
จะมีคาจางแรงงานถูกแลว แรงงานยังไมสามารถรวมตัวกันเปนสหภาพแรงงานเพื่อสรางอํานาจการ
ตอรองกับนายจางได ทั้งนี้อาจเปนเพราะมกีฎหมายหามจัดตั้งสหภาพแรงงานหรือแรงงานยังไม
พรอมที่จะรวมตัวกันก็ได 
 

      1.4.3  ความยินยอมของผูถือหุน การลงทุนทางตรงตางประเทศจะเกิดขึ้นไดก็
ตอเมื่อผูถือหุนขององคกรธุรกิจใหความยนิยอมที่จะใหใชเงินทุนและสินทรัพยอ่ืนๆ ของกิจการ
บางสวนเพื่อการลงทุนทางตรงตางประเทศซึ่งมีเชื้อชาต ิศาสนา ระบบกฎหมาย และสภาพแวดลอม
ตางๆแตกตางไปจากที่เขาไดพบเหน็หรือคุนเคยอยู และนอกจากจะใหความยินยอมแลว ผูถือหุนยัง
ตองรับภาระเสี่ยงภัยเนื่องจากการดําเนินกจิการลมเหลว ตองประสบการขาดทุน ปจจยับางประการ
ที่ทําใหผูถือหุนใหความยนิยอมและรับภาระความเสีย่งของการลงทุนทางตรงในตางประเทศก็คือ 
การมีความรูและความเขาใจเกี่ยวกับประเทศที่จะไปลงทุน การรักความเสี่ยง และการคาดคะเนผล
ของการขยายกิจการในตางประเทศในแงดี เปนตน 
 

2.2  ปจจัยที่มอียูในประเทศผูรับทุน 
 
        ปจจัยที่มอียูในประเทศผูรับทุนที่สนับสนุนการลงทุนทางตรงระหวางประเทศ ไดแก 
นโยบายของรฐับาลของประเทศที่เขาไปลงทุน การลดความขัดแยงของความรูสึกชาตนิิยม 
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(Nationalism) การเขารวมเปนภาคีในการใหความคุมครองทางกฎหมายแกทรัพยสินทางปญญาทาง
อุตสาหกรรม การเปนแหลงทรัพยากรและแหลงแรงงาน และความมีเสถียรภาพของอตัรา
แลกเปลี่ยนเงนิตราระหวางประเทศ 
  
 2.1  นโยบายของรัฐบาลของประเทศที่เขาไปลงทุน 
 
        นโยบายของรัฐบางประเทศสนับสนุนใหมีการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 
ตัวอยางเชน นโยบายการคาคุมกัน นโยบายพัฒนาอุตสาหกรรมภายในประเทศ และนโยบาย
สงเสริมการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ กลาวคือ การดําเนินนโยบายการคาคุมกนัโดยกดีกนั
สินคาจากตางประเทศไมใหเขามาทําการขายแขงขนัภายในประเทศเพือ่สงวนตลาดไวสําหรับสินคา
ที่ผลิตขึ้นภายในประเทศ โดยการใชมาตรการทางดานตัง้กําแพงภาษีขาเขา หรือมาตรการอื่นๆ ที่มี
ใชภาษีศุลกากร เชน การกําหนดโควตา จะทําใหการนําเขาสินคาจากตางประเทศลดนอยลง หรือ
กลาวอีกนยัหนึ่งทําใหการสงออกขององคกรธุรกิจในตางประเทศลดลง ดังนั้น องคกรธุรกิจ
ตางประเทศจึงตองหันมาใชทางเลือกอื่นแทนการสงออก นั่นคือ ทําการลงทุนตั้งโรงงานผลิตขึ้นใน
ประเทศที่ดําเนินนโยบายการคาคุมกัน การเขาไปทําการผลิตในประเทศนั้นยังพลอยทําใหสินคา
ขององคกรธุรกิจนั้นไดรับประโยชนจากการคุมกันดวย นอกจากนี้ประเทศที่ดําเนินนโยบายการคา
คุมกันมักดําเนนินโยบายพัฒนาอุตสาหกรรมควบคูไปดวย โดยเฉพาะอยางยิ่งอุตสาหกรรมผลิต
สินคาทดแทนสินคานําเขาสงเสริมการจัดตั้งอุตสาหกรรมตางๆ โดยอาศัยมาตรการตางๆทั้งทางดาน
ภาษีศุลกากรและทางดานมิใชภาษีศุลกากร ไมวาจะเปนอตุสาหกรรมที่จัดตั้งขึ้นโดยคนของ
ประเทศหรือชาวตางประเทศ ทั้งยังสงเสรมิการลงทุนทางตรงจากตางประเทศเนื่องจากไดพจิารณา
เห็นวา การลงทุนทางตรงจากตางประเทศจะมีผลทําใหประเทศไดรับ ไมเฉพาะแตกระแสเงินทุนที่
ไหลเขาประเทศเทานั้น แตยังรวมถึงความรูทางดานเทคโนโลยี การบริหารและการจดัการตางๆ ที่
จะเปนประโยชนแกประเทศผูไดรับทุนการดําเนินนโยบายดังกลาวขางตนของรัฐบาลของประเทศ
ผูรับทุน จึงมีสวนกระตุนใหองคกรธุรกิจตางประเทศเขามาทําการลงทุนทางตรงในประเทศนั้น 
และแมวาสินคาที่ผลิตขึ้นจะเปนการผลิตโดยสาขาขององคกรธุรกิจตางประเทศก็ตาม แตก็เปนการ
ผลิตขึ้นภายในประเทศนัน้ จึงมักไดรับสทิธิพิเศษในดานตางๆ มากกวาสินคาสําเร็จรูปที่นําเขาจาก
ตางประเทศ 
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 2.2  ความรูสึกชาตินิยมของคนในประเทศ 
 
        บางประเทศ ประชาชนมีความรูสึกชาตินิยมอยางรุนแรง ทําใหเกิดการตอตานการ
ใชสินคาสําเร็จรูปจาตางประเทศ ซ่ึงจะเปนอุปสรรคในการสงสินคาเขาไปขายในประเทศดังกลาว
องคกรธุรกิจตางประเทศจึงหาทางลดขอขัดแยงดังกลาว โดยเขามาทําการลงทุนทางตรงในประเทศ
รวมกับคนของประเทศแทน แมวาจะยังคงผลิตสินคาภายใตเครื่องหมายการคาตลอดจนใช
เทคโนโลยีของกิจการแมในตางประเทศกต็าม แตความรูสึกของประชาชนในการตอตานสินคา
ดังกลาวจะลดนอยกวากรณทีี่ไดมีการนําเขาสินคาสําเร็จรูปจากตางประเทศ 
 
 2.3  การเขารวมเปนภาคใีนการใหความคุมครองทางกฎหมายแกทรัพยสินทางปญญา
ทางอุตสาหกรรม 
 
        การที่ประเทศตางๆ เขารวมเปนภาคีในการคุมครองทรัพยสินทางปญญาทาง
อุตสาหกรรม ทําใหประเทศยอมใหชาวตางประเทศสามารถจดทะเบยีนสิทธิบัตร เครื่องหมาย
การคาความลับทางการคาและลิขสิทธิ์ของตนได และใหการคุมครองตามกฎหมายในกรณีที่มกีาร
ละเมิดทรัพยสินทางปญญา เหลานี้เปนตน ก็มีสวนกระตุนใหชาวตางประเทศเขามาทาํการลงทุน
ทางตรงในประเทศที่ไดใหการคุมครองดังกลาว 
 
        2.4  การเปนแหลงทรัพยากรและแหลงแรงงาน 
 
            ประเทศที่มีทรัพยากรธรรมชาติมักจะดึงดูดการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ 
โดยเฉพาะอยางยิ่ง ถาแหลงทรัพยากรที่ประเทศมีอยูนั้นเปนทรัพยากรทีค่อนขางหายาก เชน      แร
ธาตุบางชนิด น้ํามันดิบ กาซธรรมชาติ เปนตน และประเทศที่เปนเจาของทรัพยากรไมมีความรูและ
ความสามารถเพียงพอที่จะนาํทรัพยากรที่มอียูมาใชใหเปนประโยชนไดเองแลว ก็จําเปนตองเปด
โอกาสใหชาวตางประเทศเขามาลงทุนทางตรง หรือการมีทรัพยากรธรรมชาติอ่ืนๆ หรือมีแรงงาน
มากโดยมีคาแรงถูกก็เปนปจจัยหนึ่งที่ดึงดดูใหชาวตางประเทศเขามาลงทุนเพราะจะชวยใหสามารถ
ผลิตสินคาไดโดยเสียตนทุนต่ํากวาการผลิตในประเทศของผูลงทุนเอง 
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 2.5  ความมีเสถียรภาพของอตัราแลกเปลี่ยนเงินตราตางประเทศของประเทศผูรับทุน 
 
 ในการตัดสนิใจไปลงทุนทางตรงตางประเทศในประเทศใด องคกรธุรกิจ
จําเปนตองพจิารณาวาอัตราแลกเปลี่ยนเงนิตราระหวางประเทศของประเทศนั้นมเีสถียรภาพหรือไม 
ทั้งนี้เพราะความไมมีเสถียรภาพของอัตราแลกเปลี่ยนเงนิตราอาจมีผลทําใหองคกรธรุกิจตอง
ประสบการขาดทุนหรือไดผลกําไรนอยกวาที่คาดคะเนไว และมูลคาของทรัพยสินเมือ่คิดอยูใน
หนวยของเงินตราตางประเทศอาจจะมีคาลดลงได ทําใหมีความเสี่ยงมากขึ้น ซ่ึงเปนความเสี่ยงอัน
เกิดจากการเปลี่ยนแปลงในอัตราแลกเปลี่ยนเงินตราระหวางประเทศ ในกรณีที่เงินบาทมีคาออน
ตัวอยางมาก หรือมีการลดคาเงินบาท จะสงผลใหมูลคาของทรัพยสินและผลกําไรขององคกรธุรกิจ
ตางประเทศทีด่ําเนินการอยูในประเทศไทยเมื่อคิดอยูในสกุลเงินของตางประเทศมีคาลดลงมาก 
องคกรธุรกิจตางประเทศจึงอาจไมอยากเขาไปทําการลงทุนทางตรงในประเทศที่อัตราแลกเปลี่ยน
เงินตราระหวางประเทศของประเทศนั้นไมคอยมีเสถียรภาพ ดังนั้น การรักษาอัตราแลกเปลี่ยน
เงินตราระหวางประเทศของประเทศใหมีเสถียรภาพ หรือเปลี่ยนแปลงอยางคอยเปนคอยไปในระยะ
ยาว จงึเปนปจจัยหนึ่งที่ดึงดดูใหองคกรธุรกิจตางประเทศใหเขามาทําการลงทุนทางตรงในประเทศ 
 
 3.  ปจจัยภายนอกประเทศ 
 
       ปจจัยภายนอกประเทศที่สําคัญที่สงเสริมใหมีการขยายการลงทุนทางตรงระหวาง
ประเทศ ไดแก ความกาวหนาในการขยายและการปรับปรุงเทคโนโลยีในการสื่อสารและการ
คมนาคมระหวางประเทศ อาทิ การขยายตวัทางดานโทรเลข โทรศัพท และโทรพิมพระหวาง
ประเทศ ทั้งนี้ เพราะทําใหการติดตอสงขาวสารระหวางกจิการแมกับกิจการสาขาตางๆ ทําใหได
สะดวกรวดเร็ว การขยายตัวทางดานการขนสงทางอากาศระหวางประเทศ ทําใหการโยกยาย
ผูบริหาร ผูเชี่ยวชาญหรือเจาหนาที่ไปประจําหรือไปใหคาํแนะนํา คําปรึกษา ระหวางสํานักงาน
ตางๆ ที่อยูหางไกลกันไดคลองตัวขึ้น การที่สามารถติดตอส่ือสารและเดินทางไปมาระหวาง
สํานักงานที่มแีหลงที่ตั้งในที่ตางๆกันไดอยางรวดเรว็เชนนี้ จึงไมทําใหระยะทางทีห่างไกลเปนเปน
อุปสรรคในการขยายการลงทุนทางตรงระหวางประเทศ 
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ทฤษฎีเศรษฐมิติ 
 

1.  การทดสอบคาสถิติเบื้องตน (Descriptive Statistics)  
 

                   คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) แสดงถึงการกระจายของขอมูล โดย 
จะแสดงใหเหน็วา ขอมูลมีความแตกตางจากคาเฉลี่ยมากนอยเพยีงใด ซ่ึงสามารถคํานวณไดจาก 
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      คาความเบ (Skewness) แสดงใหเห็นวา ขอมูลมีการกระจายของคาเฉลี่ยอยางสมมาตร
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      โดยที่σ̂  คือ คา Standard Deviation คาความเบจะมีคาเทากับ 0 ถาการกระจายของ

ขอมูลมีความสมมาตรรอบคาเฉลี่ย เชน การกระจายแบบปกติ (Normal Distribution) คาความเบที่
เปนบวก แสดงวาการกระจายของขอมูลมีลักษณะเบขวา ในทางตรงกนัขามคาความเบเปนลบ 
แสดงวาการกระจายของขอมูลมีลักษณะเบซาย 

 
      คาความโดง (Kurtosis)  แสดงใหเห็นวา ขอมูลมีการกระจายที่โดงมากนอยเพียงใดซึ่ง

จะคํานวณจาก 
 

4

1

1
ˆ
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⎝ ⎠
∑  

 
      โดยที่ σ̂  คือคา Standard Deviation คาความโดงของการกระจายแบบปกติจะมีคา

เทากับ 3 ดังนัน้ ถาคาความโดงมีคามากกวา 3 แสดงวาขอมูลมีการกระจายที่มีความโดงมากกวาการ
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กระจายแบบปกติ ในทางตรงกันขาม ถาคาความโดงนอยกวา 3 แสดงวาขอมูลมีการกระจายที่มี
ความโดงนอยกวาการกระจายแบบปกต ิ
 

      คาสถิติ   Jarque-Bera เปนคาสถิติที่ใชในการทดสอบวาขอมูลมีการกระจายแบบปกติ
หรือไม โดยการคํานวณคาสถิติ Jarque-Bera ดังนี ้
 

2
2N-k ( 3)Jarque-Bera =

6 4
KS

⎛ ⎞−
+⎜ ⎟

⎝ ⎠
 

 
      โดยที่  S คือคาความเบ K คือ คาความโดง และ k คือจํานวนของ Estimated 

Coefficients   คาสถิติที่คํานวณไดจะมีการกระจายแบบ Chi-Square 2( )χ  ที่มี Degree of Freedom 
เทากับ 2 โดยที่มีสมมติฐานหลัก (Null-Hypothesis)   ของการทดสอบ คือ ขอมูลที่ทํามีการกระจาย
แบบปกต ิ
 
 การกําหนด Lag ที่เหมาะสมที่เรียกวา Akaike Information Criterion (AIC) ซ่ึงคํานวณ      
ไดจาก 
 

 2log 2AIC n S k= +  
 

 โดยที่ n คือ จํานวนขอมูล, 2S คือ คาความแปรปรวนของ Residual และ k คือ จํานวน 
Parameter ที่ใชในการประมาณคา โดยแบบจําลองที่ใหคา AIC ต่ําที่สุด จะเปนแบบจาํลองที่มีการ
ใช Lag อยางเหมาะสม  
 

      เนื่องจากการศึกษาครั้งนี้ ขอมูลสวนใหญเปนตัวเลขทางเศรษฐกิจทีเ่ปนขอมูลอนุกรม
เวลา (Time Series Data) ซ่ึงหากนํามาวิเคราะหหาความสัมพันธของขอมูลโดยตรง โดยที่ไมมีการ
ตรวจสอบความถูกตองของขอมูลที่จะนํามาใชกอน มกัจะมีความไมนิ่งของขอมูล (Non-Stationary)  
นั่นคือ คาเฉลี่ย (Mean) และคาความแปรปรวน (Variance) จะมีคาไมคงที่ เปลี่ยนแปลงไปตาม
กาลเวลา การนําขอมูลที่ Non-stationary มาใชวิเคราะหในสมการถดถอยจะทําใหความสัมพันธ
ระหวางตัวแปรของสมการมีความสัมพันธไมแทจริง  (Spurious Regression ) โดยสังเกตจาก 
คาสถิติ R2 , t-statistic และ F-statistic ที่ไดจากสมการถดถอยที่เกิด Spurious Regression จะไม
ถูกตองและไมควรนํามาใช เนื่องจากไมสามารถเชื่อถือได เพราะมกีารกระจายที่ไมไดมาตรฐาน
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และตัวประมาณคาประมาณคาที่ไดจากวิธีการกําลังสองนอยที่สุด (Ordinary Least Square : OLS) 
จะไมคงที่ (Consistent) 

 
การวิเคราะหขอมูลเพื่อการทดสอบ Non-stationary ที่ไดรับความนิยมอยางแพรหลาย 

ไดแก การวเิคราะห Co-integration เนื่องจากเปนเครื่องมอืในการวิเคราะหความสัมพนัธแบบดุลย
ภาพในระยะยาวตามวิธีการของ Johansen  

 
 2.  การทดสอบ Unit Root  

 
                  การทดสอบ Stationary หรือ Non-stationary ที่เปนที่นิยมอยางแพรหลาย คือ การ
ทดสอบ Unit Root  ซ่ึงถือวาเปนขั้นตอนแรกในการทดสอบตัวแปรทางเศรษฐกิจตางๆภายใต
การศึกษาดวยวิธี Co-integration เพื่อดูความเปน Stationary [ I(0) ;Difference of Order Zero ] หรือ 

Non-stationary [ I(d) ;d>0,Difference of Order d ] การศึกษาสวนใหญที่ผานมานิยมใชการ
ทดสอบ Unit Root ที่เสนอโดย David Dickey และ Wayne Fuller ซ่ึงเปนที่รูจักกนัดใีนชื่อของ 
Dickey – Fuller Test (1979) ซ่ึงในการศึกษาครั้งนี้ใชวิธี  Augmented Dickey – Fuller Test (ADF) 
ในการทดสอบ 

 
                  Augmented Dickey – Fuller Test (ADF) เปนการทดสอบ Unit Root เปนอีกวิธีหนึ่งที่
พัฒนามาจาก DF Test เนื่องจากวิธี DF ไมสามารถทําการทดสอบตัวแปรในกรณีทีเ่ปน 

Autocorrelation ซ่ึง คา Error term (εt) มีความสัมพันธกนัเองในระดับสูง ซ่ึงจะมีการเพิ่ม Lagged 
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                  ซ่ึงพจนที่ใสเขาไปนั้น จํานวน Lagged Term (p) ก็ขึ้นอยูกับความเหมาะสมของแตละ
งานวิจยั หรือสามารถใสจํานวน lag ไปกระทั่งไมเกดิปญหา Autocorrelation ในสวนของ Error 
Term  
 
                  ในกรณีของการหา Lag Length ที่เหมาะสมนั้น เร่ิมตนดวยการใหมี Lag Length ที่ยาว
มากพอและกล็ดขนาดของ Lag Length ลงโดยใชคาสถิติ t ทดสอบ จนกระทั่งพบวา Lag Length 
นั้นมีคาแตกตางไปจากศูนยอยางมีนัยสําคญั ซ่ึงสมมติฐานที่ใชทดสอบใชเชนเดียวกบัวิธี DF 
  

 H0 : γ = 0 : Non-stationary (มี Unit Root) 

 Ha : γ ≠ 0 : Stationary (ไมมี Unit Root) 
  
                   ถาไมสามารถ Reject H0 แสดงวา tY  มีลักษณะไมนิ่ง (Non-stationary) แตถาสามารถ 
Reject H0 แสดงวา tY  มีลักษณะนิ่ง (Stationary) 
 
                   กรณีที่ผลการทดสอบสมมติฐานพบวา tY  มี Unit Root นั้นตองนําคา tYΔ มาหาผลตาง 

(Differencing) ไปเรื่อยๆจนกระทั่งสามารถปฏิเสธสมมติฐานที่วา H0: γ = 0: Non-stationary (มี 

Unit Root) ได เพื่อทราบ Order of Difference (d) วาอยูในระดับใด [ tY   ∼ I(d);d>0] 
 
                  ชุดขอมูลที่นํามาวิเคราะหสมการถดถอย แมวาขอมูลจะมีลักษณะ Non-stationary แตถา
ตัวแปรที่นํามาพิจารณา มีคณุสมบัติเปน Co-integration ผลการวิเคราะหสมการถดถอยที่ไดจะไมมี
ปญหา Spurious Regression ในยุคแรกแนวความคิดนี้ถูกพัฒนาโดยนกัเศรษฐมิติ 2 ทาน คือ Engle 
และ Granger (1987) ซ่ึงทั้งสองทานใหขอสรุปทางทฤษฎีวา “ขอมูลอนุกรมเวลาตัง้แต 2 ชุด อาจมี
ความสัมพันธในเชิงเคลื่อนไหวไปพรอมๆ กัน ในสภาพที่แนนอน ความสัมพันธดังกลาวเรียกวา 
Co-integration ความสัมพันธเชนนี้เกดิขึ้นไดแมวาขอมูลจะเปน Non-stationary ก็ตาม”   ซ่ึงในการ
หาความสัมพนัธของตัวแปรในระยะยาวจะเปนการศึกษาเรื่อง Co-integration  ถาตัวแปร tXΔ และ 

tYΔ  มีความสัมพันธกัน นั่นหมายความวาตวัแปรทั้งสองมีความสัมพันธเชิงดุลยภาพระยะยาว 
(Long Term Equilibrium Relationship) (Gujrati, 1995) 
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 3.  การทดสอบความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาว โดยวิธีการของ Johansen  
 
                   แนวคิดวิธีของ Johansen มีพื้นฐานการวิเคราะหบนรูปแบบของ Vector Autoregressive 
Model (VAR) และเปนกระบวนการทดสอบ Co-integration ที่มีตัวแปรหลายตัว ในการทดสอบหา
ดุลยภาพนะยะยาวซึ่งมีวิธีการทดสอบหาความสัมพันธระยะยาว ตามลาํดับดังนี ้
 
       ขั้นตอนที่ 1 ทดสอบหา Order of Difference ของตัวแปรทุกตัวและหากพบวาตัวแปร
แตละตวัมี Order of Difference ตางกัน Johansen จะไมรวมตัวแปรเหลานั้นไวดวยกนั จากนัน้ทํา
การทดสอบหาความยาวของ lag ของตัวแปร ซ่ึงมี 3 วิธีทีน่ิยมนํามาพิจารณา ไดแก Akaike 
Information Criterion (AIC) (Johnston and Dinardo,1997), Likelihood Ratio Test (LR) และ 
Schwartz Bayesian Criterion (SBC) (Enders,1995) สามารถคํานวณไดดังนี ้
 

  AIC คือ  T log⏐∑⏐+ 2N       (4)          

  LR   คือ  (T – c)(log⏐∑r⏐- log⏐∑u⏐     (5) 

  SBC คือ  T log⏐∑⏐+ N log(T)      (6) 
 
 โดยที่  T  คือ Number of Observations 
   
    C        คือ Number of Parameters in the Unrestricted System 

       ⏐∑⏐ คือ Determinant of Variance/Covariance Matrices of the Residuals 

      ⏐∑r⏐คือ Determinant of Variance/Covariance Matrices of the Restricted System 

      ⏐∑u⏐คือ Determinant of Variance/Covariance Matrices of the Unrestricted System 
               N      คือ Total Number of Parameters Estimated in All Equations 
  
 ขั้นตอนที่ 2 การทดสอบหาจํานวน Co-integrating Vector โดยสรางรูปแบบของ
แบบจําลองซึ่งสามารถพิจารณาไดเปน 5 รูปแบบ ดังนี ้
 
 รูปแบบที่ 1 VAR Model ไมปรากฏทั้งคาคงที่และแนวโนมเวลา 
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ดังนั้น      tit
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  โดยที่มีคา iππ ,  ดังนี้ 
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 โดยกําหนดให 

   

  tX  คือ  the (n×1) Vectors of Variables (x1t, x2t,…., xnt ) 

               iA  คือ  the (n×n) Matrix of Parameters 

     I   คือ  the (n×n) Identity Matrix 

  tε   คือ  the (n×1) Vectors of Error Term with Multivariate White Noise 
 
 รูปแบบที่  2 VAR Models ไมมีแนวโนมเวลา แตจํากัดคาคงที่ใน Co-integrating Vector 
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โดยที่   π* = 
 
 
        )1,,...,,( 1312111 −−−−

∗ = tttt XXXX  
 
 
 

π11   π12   …  π1n   π01 

π21   π22    …  π2n   π02 

:           : 
πn1   πn2    …  πnn   π0n 
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 รูปแบบที่ 3 VAR Model มีเฉพาะคาคงที ่
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โดยที ่       A0 = The (n×1) Vectors of Constants (a01 , a02,…, a0n) 
 
 รูปแบบที่ 4 VAR Model มีคาคงที่ และจํากดัแนวโนมเวลาใน Co-integrating Vector 
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โดยที่  π** =                
   
  

        ),,...,,( 1312111 TXXXX tttt −−−−
∗∗ =  

               t      = 1,2,3,...n 
 
 รูปแบบที่ 5 VAR Model ประกอบไปดวย คาคงที่และแนวโนมเวลา 
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โดยที่ A1 = The (n×1) Vectors of Time Trend Coefficient (t01, t02,…, t0n) 
 
  เมื่อทราบรูปแบบของแบบจาํลองที่ใชแลวใหคํานวณหาจํานวน Co-integrating Vector 

ซ่ึงมีคาเทากับ Rank (r) ของ π Matrix โดยใช Likelihood Ratio Test ประกอบดวย Trace Statistic 

(λtrace) และ Maximum Statistic (λmax) ซ่ึงมีวิธีการคํานวณดังตอไปนี้  
 

π11   π12   …  π1n   t01 

π21   π22    …  π2n  t 02 

:           : 
πn1   πn2    …  πnn   t π0n 
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โดยกําหนดให 
 
 T  คือ The Number of Usable Observations 

 R  คือ Rank of π 
 N  คือ The Number of Variables 

            
∧

iλ   คือ The Estimated Value of Characteristic Roots (Eigen) Obtained from the   

                           Estimated π Matrix 
 
    วิธีการของ Trace Statistic จะเริ่มตนจากการทําการทดสอบสมมติฐานหลัก (H0) โดย

เปรียบเทียบคา λtrace ที่คํานวณได วามากกวาหรือไม เปรียบเทียบคาสถิติในตาราง Distribution of 

λmax และλtrace statistic (Ender, 1995) ถาคาที่คํานวณไดมากกวาก็จะปฏิเสธ Ho โดยเริ่มจาก Ho: r 

=0 และ H1: r > 0 ถาปฏิเสธ Ho ก็ทําการเพิม่คา r ในสมมติฐานครั้งละ 1 ไปเรื่อยๆ จนกระทั่ง
ยอมรับ Ho ลักษณะการตั้งสมมติฐานแสดงไดดังตาราง สวนวิธี Max Statistic นั้นจะทําการทดสอบ
โดยเริ่มจาก Ho: r = 0 และ H1: r = 1 ถาปฏิเสธ Ho ก็แสดงวา r = 1 และทําการทดสอบตอไปโดยให 
Ho: r = 1 และ H1 : r = 2 ไปเรื่อยๆ จนกวาจะพบวาไมสามารถปฏิเสธ Ho ได ซ่ึงคา r ที่ไดก็คือ
จํานวน Co-integrating Vector ซ่ึงสรุปไดดังนี ้
 

โดยการทดสอบสมมติฐานจาํนวน Co-integrating Vectors สามารถใชไดทั้งคาสถิติ 

λtrace และ λmax   อันมีสมมติฐานดังนี ้
 

การทดสอบ Trace Test คือ 
  

oH : มีจํานวน Co-integrating Vectors อยางมากเทากับ r Vectors  

1H : มีจํานวน Co-integrating Vectors มากกวา r Vectors 
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การทดสอบ Maximum Test คือ 
 

oH : มีจํานวน Co-integrating Vectors เทากับ r Vectors 

1H  : มีจํานวน Co-integrating Vectors เทากับ r + 1 Vectors 
 

โดยจะทําการเปรียบเทียบคาสถิติ λtrace และλmax  กับคาวกิฤติ ซ่ึงหากตวัแปรที่นํามา
ทําการทดสอบมีความสัมพนัธในระยะยาว หรือ Co-integration ระหวางกัน 
 
ตารางที่ 2  การทดสอบสมมติฐานการหาจาํนวน Co-integrating Vector 
 

Trace Statistic 
Hypothesis Testing 

Maximum Statistic 
Hypothesis Testing 

               Ho                                      H1    

             r = 0                    r > 0          

            r ≤ 1                   r > 1          

            r ≤ 2                   r > 2       

            r ≤ 3                   r > 3 

               :                           : 

              Ho                                      H1    
           r = 0                      r = 1  
           r = 1                      r = 2 
           r = 2                      r = 3 
           r = 3                      r = 4 

            :                         :  
ที่มา: อัญญาภรณ (2547 อางถึงใน Walter Enders, 1995) 
 

ขั้นตอนที่ 3 ทําการ Normalized Cointegrating Vector(s) และ Speed of Adjustment 
Coefficients 
 

    เมื่อไดสมการความสัมพันธระยะยาว (Cointegrating Vector) เทากับ r  จะทําการ 
Normalized Cointegrating Vectors เพื่อปรับคาสัมประสิทธใหสอดคลองกับรูปแบบสมการที่
ตองการ คือปรับใหสัมประสิทธของตัวแปรตามเทากับ 1 แลวจะไดสมการความสัมพันธระยะยาว
ของแบบจําลอง และทําการพจิารณาความถกูตองของตัวแปรตามแบบจําลองที่ไดคาดการณตาม
ทฤษฏีทางเศรษฐศาสตร 
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4.  อนุกรมสมสัมพันธอันดบัที่q (Autoregressive Model: AR (q)) 
 
  ในสมการถดถอยที่มีการใชขอมูลอนุกรมเวลา มักประสบปญหาเกี่ยวกบัความสัมพันธ
ระหวางคาความคลาดเคลื่อนระหวางป กลาวคือ คาความคลาดเคลื่อนในปนี้อาจเกิดจากคาความ
คลาดเคลื่อนในปที่ผานมา เมื่อเกิดปญหาดังกลาวจะมีผลทําให การประมาณคาสัมประสิทธิ์โดยวิธี 
OLS จะไมมีประสิทธิภาพ คาความแปรปรวนและสวนเบีย่งเบนมาตรฐานที่ไดจากการคํานวณไม
ถูกตองและต่ํากวาที่ควร นอกจากนี้คาที่ประมาณไดจะเอนเอียง (Biased) ไมเที่ยงตรง (Inconsistent) 
ถาตัวแปรอิสระอยูในรูปของตัวแปรลา (Lagged Variables) ซ่ึงแสดงรูป AR (q) ไดดังนี้ 
 

t t tY X uβ′= +  
                           1 1 2 2 3 3 ...t t t t q t q tu u u u u eρ ρ ρ ρ− − − −= + + + + + ….. AR (q) 
 

แบบจําลองของการวิจัย 
 
 แบบจําลองที่ใชในการศึกษาครั้งนี้ ไดแนวคิดจากการทบทวนวรรณกรรมของ Adam 
(1980) และ Giulia (2003) อีกทั้งไดประยุกตใช AR(q) Model ซ่ึงมีรายละเอียดดังนี ้

 
สมมติให  AR (q) Model มีดงันี้ 

 

                                         WAGE t = α0+ it

q

i
iWage −

=
∑

1
α   + et  

             
              โดยมสีมมติฐานดังนี้ 
 

 
0:
0:0

≠
=

ia

i

H
H

α
α

       

),...,1( qi =  

  
 ถาไมสามารถ Reject H0 ไดแสดงวา สามารถใชแบบจําลองนี้ในการศึกษาแบบดั้งเดิมได 
นั่นคือ OLS แตถาสามารถ Reject H0 แสดงวา เกิดปญหา Serial Correlation ขึ้น แบบจําลองในการ
วิจัยคร้ังนี้จึงตองทําการทดสอบแบบ AR (q) ทั้งนี้สามารถเขียนเปนฟงกชันไดดังนี ้
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  WAGE=f(Wage,CPI,PII,GNP,FDI)  
 

q

t 1 i t-i 2 t 3 t 4 t 5 t t
i=1

WAGE =α + α WAGE +α CPI +α PII +α GNP +α FDI +μ∑  

 
โดยกําหนดให 

 
 WAGEt  คือ  อัตราคาจางในภาคการผลิต ภาคการเงิน และภาคการขนสง 

เฉลี่ยตอแรงงาน 1 คน (เดือน: บาท) 

               -

1

q

i t i

i

Wageα
=
∑  คือ  อัตราคาจางในภาคการผลิต ภาคการเงิน และภาคการขนสง 

                                                             เฉลี่ยตอแรงงาน 1 คนในอดีต (เดือน: บาท) 
               PIIt   คือ  ดัชนีการลงทุนภาคเอกชนในประเทศ (รอยละ) 

FDIt         คือ  การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ (ลานบาท) 
CPIt         คือ  ดัชนีราคาผูบริโภค (รอยละ) 
GNPt                  คือ  ผลิตภัณฑมวลรวมของภาคอุตสาหกรรมการผลิต  
                                  ภาคการเงิน และ    ภาคการขนสง (ลานบาท) 

  μt        คือ  คาคลาดเคลื่อน (Error Term) 
 
 สมมติฐานของแบบจําลอง 
 
 การศึกษาผลกระทบของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศที่มีตออัตราคาจางแรงงานภาย
ของภาคอุตสาหกรรมในประเทศไทย ในการศึกษากําหนดใหตวัแปรอสิระตางๆ มีความสัมพันธกบั
ตัวแปรตามดังนี้ 
 

1.  อัตราคาจางของแรงงานโดยเฉลี่ยจะมคีวามสัมพันธในทิศทางเดยีวกันกับดัชนกีาร
ลงทุนภาคเอกชนในประเทศ เนื่องจากการลงทุนภายในประเทศมีผลทําใหอัตราการจางงานเพิ่ม
สูงขึ้นสงผลตออัตราคาจางของแรงงานโดยเฉลี่ยในสูงขึ้น 
 

0t

t

WAGE
PII

∂
∂

f  
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2.  อัตราคาจางของแรงงานโดยเฉลี่ยจะมคีวามสัมพันธในทิศทางเดยีวกันกับการลงทุน
โดยตรงจากตางประเทศในภาคอุตสาหกรรมการผลิต การเงินและการขนสง เนื่องจากการลงทุน
โดยตรงจากตางประเทศทําใหเกิดการจางงาน การถายทอดความรูและเทคโนโลยีใหมๆ ทําใหผลิต
ภาพแรงงานเพิ่มสูงขึ้นสงผลใหอัตราคาจางของแรงงานโดยเฉลี่ยสูงขึน้ (รัตนา, 2527) 
 

0t

t

WAGE
FDI

∂
∂

f  

 
3.  อัตราคาจางของแรงงานโดยเฉลี่ยจะมคีวามสัมพันธในทิศทางเดยีวกันกับผลิตภณัฑ

มวลรวมในภาคอุตสาหกรรมการผลิต การเงิน และภาคการขนสง เนื่องจากผลิตภัณฑมวลรวมของ
อุตสาหกรรมสูงขึ้นสะทอนใหเห็นถึงเศรษฐกิจทีด่ีขึ้น สวนหนึ่งของผลผลิตที่เพิ่มขึ้นจะตกอยูกบั
แรงงาน ในสวนแบงของแรงงานในผลผลิต (Labor’s Share) ดังนั้นผูประกอบการมกัจะมีผลกําไร
และจายผลตอบแทนในอัตราที่สูงดังนั้นอตัราคาจางของแรงงานโดยเฉลี่ยจะสูงขึ้น 
 

0t

t

WAGE
GNP

∂
∂

f  

 
4.  อัตราคาจางของแรงงานโดยเฉลี่ยจะมคีวามสัมพันธในทิศทางเดยีวกันกับดัชนีราคา

ผูบริโภค เนื่องจากระดับราคาสินคาปรับตัวสูงขึ้น (อัตราเงินเฟอที่สูงขึ้น) ทําใหแรงงานเรียกรอง
คาจางที่สูงขึ้น ตามแนวคิดของ Neoclassic อัตราคาจางของแรงงานโดยเฉลี่ยจึงสูงขึน้ 
 

0t

t

WAGE
CPI

∂
∂

f  

 

5.  อัตราคาจางของแรงงานโดยเฉลี่ยจะมคีวามสัมพันธในทิศทางเดยีวกันกับอัตราคาจาง
แรงงานในอดตี เนื่องจากการปรับขึ้นอัตราคาจางในปจจุบันจําเปนที่จะตองคํานึงถึงอัตราคาจางที่
เปนอยูในอดีต (Adams, 1980) ดังนั้นเมื่ออัตราคาจางแรงงานในอดตีสูง แนวโนมที่อัตราคาจาง
แรงงานในปจจุบันนาจะสูงขึ้น 
 

0t

t i

WAGE
WAGE −

∂
∂

f  

 



บทท่ี 3 
 

สภาพทั่วไปของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ 
 

ความเปนมาของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในประเทศไทย  
 

หลังสงครามโลกครั้งที่ 2 เปนตนมา รัฐบาลไทยไดเปนผูริเร่ิมทําการลงทุนในโครงการ
อุตสาหกรรม อุตสาหกรรมการเกษตรและการสงออก เนื่องจากภาคเอกชนยังมีความออนแอทาง
เศรษฐกิจ ขณะเดยีวกันความตองการสินคาอุตสาหกรรมจากตางประเทศมีมากขึ้น ประเทศไทยเริ่ม
ประสบปญหาการคาขาดดุลตั้งแตป พ.ศ. 2499 เปนตนมา รัฐบาลไทยจึงถือเปนนโยบายหลักในการ
เรงสงเสริมการลงทุนจากตางประเทศเพื่อเปนการผอนคลายปญหาตางๆทางเศรษฐกจิและสังคม
ของประเทศ อันไดแก ปญหาความยากจน การวางงาน ตลอดจนปญหาการขาดดุลทางการคา และ
ดุลการชําระเงนิของประเทศ (วราภรณ, 2547) 

 
เพื่อใหการพัฒนาอุตสาหกรรมของประเทศบรรลุผล รัฐบาลจึงไดกอตั้งคณะกรรมการ

สงเสริมอุตสาหกรรมขึ้นเปนครั้งแรกในป พ.ศ. 2497 โดยประเทศใชเปนพระราชบญัญัติสงเสริม
อุตสาหกรรมป พ.ศ. 2497 มีการใหสิทธแิละประโยชนเปนสงใจแกกจิการที่รัฐบาลเห็นวาสําคัญ 
และจําเปนแกเศรษฐกิจของประเทศคณะกรรมการฯมีหนาที่พิจารณาใหสิทธิประโยชนแกผูลงทุน 
ตอมาคณะกรรมการฯมีความเห็นวาพระราชบัญญัติสงเสรมิอุตสาหกรรมป พ.ศ. 2497 ยังมี
ขอบกพรอง จงึไดยกเลิก และประกาศใช ประกาศคณะปฏิวัติ ฉบับที่ 33 ป พ.ศ. 2501 แทน 

 
การสงเสริมการลงทุนของไทยเริ่มดําเนินการอยางจริงจงัหลังจากมีการกอตั้ง

คณะกรรมการสงเสริมการลงทุนป พ.ศ. 2503 ออกกฎหมายใหมเรียกวา พระราชบญัญัติสงเสริม
การลงทุนเพื่อกิจการอุตสาหกรรมป พ.ศ. 2503 มีการกําหนดกิจการที่อยูในขายไดรับการสงเสริม
ใหชัดเชนขึ้น และเพื่อเปนการใหสิทธิประโยชนแกผูลงทุนมากขึ้นการแกไขพระราชบัญญัติ
สงเสริมการลงทุนฯ ไดกระทําอีกในป พ.ศ. 2505 จําแนกกิจการที่อยูในเครือขายไดรับการสงเสริม
ออกเปน 3 ประเภทคือ ประเภท ก ประเภท ข และ ประเภท ค 

 
ตอมาในป พ.ศ. 2508 ไดมีการตราพระราชบัญญัติจัดตั้งสํานักคณะกรรมการสงเสริมการ

ลงทุนเพื่อกิจการอุตสาหกรรมขึ้นเปนหนวยงานถาวร มีฐานะเทยีบเทากรมสังกัดสํานัก
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นายกรัฐมนตร ีตอมา ประกาศคณะปฏิวัติ ฉบับที่ 227 ประกาศใชป พ.ศ. 2515 ไดเปลี่ยนชื่อ
คณะกรรมการและสํานักงานใหม โดยตัดคาํวา “อุตสาหกรรม” ออกและไมมีการจําแนกกจิการเปน
ประเภทตางๆดังฉบับ ป พ.ศ. 2505 แตก็ยงัมีขอยุงยากในการปฏิบัติอยู ดังนัน้ในป พ.ศ. 2520 จึงได
มีการออกกฎหมายใหมเรียกวา พระราชบัญญัติสงเสริมการลงทุนป พ.ศ. 2520 มีการกาํหนดใหมี
คณะกรรมการสงเสริมการลงทุน ทําหนาทีใ่หความสะดวกและความชวยเหลือแกผูสนใจในการ
ลงทุนในการเตรียมโครงการ ซ่ึงรวมถึงลงทุนในรูปรวมลงทุน และการดําเนินตามโครงการลงทุน 
ซ่ึงปจจุบันยังคงใชพระราชบัญญัติฉบับนี้อยู (วราภรณ, 2547) 

 

วัตถุประสงคในการสงเสริมการลงทุนในประเทศไทย  
 

การสงเสริมการลงทุนของประเทศไทย ไดริเรมอยางจริงจังตั้งแตป พ.ศ. 2503 มานั้นมี
วัตถุประสงคที่สําคัญหลายประการ คือ เพื่อเรงรัดพัฒนาประเทศไทย โดยการสงเสริมการธุรกิจ
และอุตสาหกรรม ดังนี้ (วราภรณ, 2547) 

 
1.  เพื่อสนับสนุนนโยบายของรัฐบาล ในการสงเสริมวิสาหกิจของเอกชน 

 
2.  เพื่อกระตุนใหมีการสะสมทุนในระดับสูง และการชกัจูงใหมีการลงทุนในกิจการที่

เหมาะสมและเปนประโยชนตอประเทศชาติ 
 

3.  เพื่อสงเสริมความกาวหนาทางเทคโนโลยีใหทันสมยั 
 

4.  เพื่อชวยเหลือประชาชนคนไทยใหมีบทบาทในการประกอบธุรกจิและอุตสาหกรรมใน
ประเทศมากขึน้ 
 

5.  เพื่อขยายกาํลังการผลิตของประเทศ และสนับสนุนกจิการการเกษตร โดยใหเศรษฐกิจ
สวนรวมมีเสถยีรภาพดีขึ้น 
 

6.  เพื่อประหยดัเงินตราตางประเทศโดยการผลิตสินคาปอนความตองการของประเทศแทน
การนําเขาและเพื่อเพิ่มแหลงรายไดเงนิตราตางประเทศโดยการผลิตออกจําหนายตางประเทศ 
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7. เพื่อเรงรัดพัฒนาประเทศ โดยการสงเสริมการธุรกิจและอุตสาหกรรม 
 

มาตรการสําคัญของการสงเสริมการลงทุนในประเทศไทย  
 
 เพื่อใหการลงทุนในอุตสาหกรรมเปนไปโดยบรรลุวัตถุประสงค รัฐบาลไดนําเอามาตรการ
ตางๆที่สําคัญมาใชในการสงเสริมการลงทุน ดังนี้ (วราภรณ, 2547) 
 

1.  การใหหลักประกนัผูไดรับการสงเสริมการลงทุนดังตอไปนี้  
 

1.1  รัฐบาลไมประกอบกิจการอุตสาหกรรมขึ้นใหมแขงขันกับกจิการอตุสาหกรรม
ของผูไดรับการสงเสริม 
 

1.2  รัฐบาลไมโอนกิจการอุตสาหกรรมของเอกชนมาเปนของรัฐ 
 

2.  การใหสิทธิประโยชนในดานภาษีอากรแกผูไดรับการสงเสริมการลงทุน 
 
                   ความตกลงนีว้ัตถุประสงคที่จะผอนคลายภาระภาษใีหกับการลงทุนของกิจการของภาคี
ฝายหนึ่งฝายใดในดินแดนของภาคีอีกฝายหนึ่ง คือ หากกิจการของประเทศภาคีมีตั้งอยูในประเทศ
ภาคีอีกฝาย เมือ่มีการเก็บภาษีเงินไดในประเทศทีกจิการตั้งอยูแลว และนํารายไดกลับไปยังประเทศ
ของเจาของทุน รายไดจากกจิการดังกลาวจะไมตองเสยีภาษีเงนิไดในประเทศเจาของทุนอีก เชน ใน
การที่กิจการซึง่ไดรับการสงเสริมและไดรับยกเวนภาษีเงนิไดนัน้ เมื่อกจิการที่ไดรับการสงเสริม
ดังกลาวสงกําไรกลับประเทศเจาของทุนทีม่ีขอตกลงวาดวยการเวนการเก็บภาษีซอน ประเทศ
เจาของทุนจะตองเก็บภาษีเงนิไดนัน้ โดยถือเสมือนวารายไดดังกลาวไดเสียภาษีเงินไดแลวใน
ประเทศไทย ทั้งนี้เปนการยกประโยชนใหกับกจิการทีไ่ดรับการสงเสริมมิใชใหกบัประเทศเจาของ
ทุน 
 
                   นอกจากนี้ประเทศไทยยังไดใหความมั่นใจกับนักลงทุนตางประเทศ ในการสงเงิน
ลงทุนและกําไรกลับประเทศของตน โดยไดประกาศอยางชัดเจนไวในกฎหมายความตกลง และ
ประเทศตางๆดังนี ้
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2.1  กฎหมายวาดวยการสงเสริมการลงทุนในการอนุญาตใหนําเขา หรือสงออกซึ่ง
เงินตราตางประเทศ 

 
2.2  สนธิสัญญาคุมครองการลงทุนมีหลักประกันในการโอนทุน และดอกผล 
      
2.3  แถลงการณของธนาคารแหงประเทศไทย ในการพรอมที่จะอํานวยความสะดวก

อยางเต็มที่แก ผูลงทุนที่เขามาลงทุนในประเทศไทย ในการสงเงินทุน และกําไรกลับออกไปนอก
ประเทศ (วราภรณ, 2547) 

 

ภาวะการลงทนุโดยตรงจากตางประเทศในประเทศไทย  
 
มูลคาเงินลงทุนโดยตรงจากตางประเทศสุทธ ิ 
 

จากสถิติของธนาคารแหงประเทศไทย พบวา ความผันผวนทางการเมอืงไมไดสงผล 
กระทบตอการลงทุนเทาใดนกั เนื่องจากเงนิลงทุนโดยตรงจากตางประเทศสุทธิในไทยในชวง 4 
เดือนแรกของป พ.ศ. 2549 มีมูลคารวม 136,348.87 ลานบาท เพิ่มขึ้นถึง 5 เทาจากมลูคาเงินลงทุน
ในชวง 4 เดือนแรกของ ป พ.ศ. 2548 ที่มีมูลคารวม 24,595.71 ลานบาท เมื่อพิจารณาแหลงที่มาของ
เงินทุนจะเห็นไดวารอยละ 68.82 เปนเงินลงทุนจากสงิคโปร คิดเปนมูลคา 93,839.68 ลานบาท 
รองลงมาไดแก สหรัฐอเมรกิา มูลคา 31,370.56 ลานบาท (รอยละ 23.00 ), ญ่ีปุน มูลคา 15,355.86 
ลานบาท (รอยละ 11.26 ), สหราชอาณาจกัร มูลคา 5,688.06 ลานบาท (รอยละ 4.17 ), และฮองกง 
มูลคา 3,238.06 ลานบาท (รอยละ 2.38) ตามลําดับ (ธนาคารแหงประเทศไทย, 2549) 

 
ทั้งนี้เปนที่สังเกตไดวาเงินลงทุนโดยตรงสทุธิจากสิงคโปรมีมูลคาเพิ่มขึ้นมาก ซ่ึงแตกตาง

จากสถิติในป พ.ศ. 2547-พ.ศ. 2548 ซ่ึงเปนมูลคาติดลบ 1,579.59 และติดลบ 1,620.35 ตามลําดับ     
เชนเดยีวกับเงนิลงทุนจากสหรัฐอเมริกาซึง่เพิ่มขึ้นหลายเทาตัวจากป พ.ศ. 2548 สงผลใหมูลคาเงิน
ลงทุนจากญี่ปุนซึ่งเปนนักลงทุนอันดับ 1 ของไทยมาโดยตลอดตกไปอยูอันดับ 3  หากพิจารณาสถติิ
การลงทุนจากญี่ปุนจะเห็นไดวา มูลคาการลงทุนในชวง 4 เดือนแรกของป พ.ศ. 2549 เพิ่มขึ้นเปน
เทาตัวจากชวงเดียวกันของป พ.ศ. 2548 (ธนาคารแหงประเทศไทย, 2549) 
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ตารางที่ 3  เงนิลงทุนโดยตรงสุทธิจากตางประเทศในไทยในชวง 4 เดือนแรก 
                  ของ ป พ.ศ. 2547–พ.ศ. 2549       

(มูลคา: ลานบาท) 
  ป พ.ศ. 2549 (ม.ค.-เม.ย.) ป พ.ศ. 2548 (ม.ค.-เม.ย.) ป พ.ศ. 2547 (ม.ค.-เม.ย.) 
 แหลงที่มา มูลคา แหลงที่มา มูลคา แหลงที่มา มูลคา 

  รวม 136,348.87 รวม 24,595.71 รวม 15,000.00 

อันดับที่ 1 สิงคโปร 93,839.68 ญี่ปุน 7,198.24 ญี่ปุน 10,845.36 
อันดับที่ 2 สหรัฐอเมริกา 31,370.56 เยอรมนี 4,429.82 เยอรมนี 6,848.57 
อันดับที่ 3 ญี่ปุน 15,355.86 สหราชอาณาจักร 2,607.49 สหราชอาณาจักร 3,295.44 
อันดับที่ 4 สหราชอาณาจักร 5,688.06 ฮองกง 2,282.10 สหรัฐอเมริกา 3,126.17 
อันดับที่ 5 ฮองกง 3,238.06 ไตหวัน 1,858.93 มาเลเซีย 2,020.22 
อันดับที่ 6 มาเลเซีย 2,677.80 สหรัฐอเมริกา 1,768.26 ออสเตรเลีย 1,554.30 
อันดับที่ 7 สวิตเซอรแลนด 2,111.18 สวิตเซอรแลนด 1,095.28 ฟลิปปนส 1,484.49 
อันดับที่ 8 เยอรมนี 1,736.90 สวีเดน 780.90 สวิตเซอรแลนด 794.88 
อันดับที่ 9 ไตหวัน 1,226.12 ลัคเซมเบอรก 755.70 สวีเดน 739.19 
อันดับที่ 10 ฝรั่งเศส 1,109.60 เนเธอรแลนด 632.34 ไตหวัน 726.44 

ที่มา: ธนาคารแหงประเทศไทย (2549) 
 

หากพิจารณาเปนรายสาขา จะเหน็ไดวา เงินลงทุนโดยตรงจากตางประเทศประเทศสุทธิ
ในชวง 4 เดือนแรกของป พ.ศ. 2549 ที่มีมูลคาสูงสุด เปนเงินลงทุนในสาขาการลงทุน1 มูลคา 
96,987.21 ลานบาท หรือคิดเปน รอยละ 71.13  ของมูลคารวม รองลงมาไดแก สาขาอุตสาหกรรม 
มูลคา 20,486.25 ลานบาท (รอยละ15.03), สาขาอสังหาริมทรัพย มูลคา 16,326.85 ลานบาท (รอยละ
11.97), สาขาการคามูลคา 9,581.73 ลานบาท (รอยละ7.03), และสาขาบริการ มูลคา 3,641.29 ลาน
บาท (รอยละ2.67) ตามลําดบั ทั้งนี้ อุตสาหกรรมที่รองรับเงินลงทุนมากที่สุด ไดแก สาขาโลหะและ
อโลหะ รองลงมาไดแก สาขาเครื่องจักรและอุปกรณขนสง, สาขาเครื่องใชไฟฟา, สาขาสิ่งทอ และ
สาขาเคมีภัณฑ ตามลําดับ (ธนาคารแหงประเทศไทย, 2549) 
 
 
 
 
 
 



 

 

62 

ตารางที่ 4  เงนิลงทุนโดยตรงจากตางประเทศสุทธิในชวง 4 เดือนแรกของป พ.ศ. 2547–พ.ศ. 2549                  
                  จําแนกตามสาขาเงินลงทุน 
                                                                                                                     (มูลคา: ลานบาท) 

ป 2549 (ม.ค.-เม.ย.) ป 2548 (ม.ค.-เม.ย.) ป 2547 (ม.ค.-เม.ย.) 
สาขา มูลคา สาขา มูลคา สาขา มูลคา 
รวม 136,348.87 รวม    24,595.71  รวม    15,000.00  

การลงทุน 9,698,721.00 อสังหาริมทรัพย      11,738.34  อุตสาหกรรม      11,988.68  
อุตสาหกรรม 20,486.25 อุตสาหกรรม       7,341.62  การคา       6,695.87  
อสังหาริมทรัพย 16,326.85 การลงทุน       4,432.92  บริการ       1,181.66  
การคา 9,581.73 บริการ       2,610.81  กอสราง          197.99  
บริการ 3,641.29 กอสราง          165.40  การเกษตร          132.48  
กอสราง 233.40 การเกษตร             3.65  เหมืองแร      (2,257.96) 
การเกษตร 30.07 การคา      (2,336.82) สถาบันการเงิน      (2,632.87) 
สถาบันการเงิน (1,404.07) สถาบันการเงิน      (3,201.59) การลงทุน      (2,655.81) 
เหมืองแร (776.28) เหมืองแร       3,501.72  อสังหาริมทรัพย      (3,057.95) 
อื่นๆ (1,757.59) อื่นๆ       7,343.10  อื่นๆ       5,407.23  

ที่มา: ธนาคารแหงประเทศไทย (2549) 
 

เมื่อพิจารณาเงนิลงทุนที่จัดลําดับจากมากไปหานอย พบวาเงินลงทุนสุทธิจากสิงคโปรที่ 
เขามาในชวง 4 เดือนแรกของป พ.ศ. 2549 สอดคลองกับตัวเลขเงินลงทนุในสาขาการลงทุนที่เพิ่ม
มากขึ้นอยางรวดเรว็ และสอดคลองกับการรายงานจากหนังสือพิมพหลายฉบับในชวงดังกลาววามี 
เงินทุนจากสิงคโปรเขามาซื้อกิจการขนาดใหญของไทยในสาขาโทรคมนาคม จึงอาจกลาวไดวา เงนิ
ลงทุนที่ไหลเขามาในชวงนีเ้ปนกรณพีเิศษของการเขามาซื้อกิจการบางสาขาเทานั้น มิใชแนวโนม
การเพิ่มขึ้นโดยทั่วไปของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ (ธนาคารแหงประเทศไทย, 2549) 
 
การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในชวงที่ผานมา  
 

 ในชวงป พ.ศ. 2518–พ.ศ. 2530 การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศอยูในระดับต่ําเฉลี่ย
ประมาณ 200 ลานดอลลารสรอ. คิดเปนรอยละ 0.6 ของผลิตภัณฑมวลรวมประชาชาติ (GDP) 
เนื่องจากกระแสการลงทุนโดยตรงระหวางประเทศของโลกอยูในระดับต่ํา กอปรกับประเทศไทย
ประสบปญหาทางเศรษฐกิจในชวงป พ.ศ. 2527 (ธนาคารแหงประเทศไทย, 2549) 
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 ในชวงป พ.ศ. 2531-พ.ศ. 2539 การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศมีแนวโนมสูงขึ้น ระดับ
เฉลี่ยอยูประมาณ 1.7 พันลานดอลลาร สรอ. ตอป คิดเปนรอยละ 1.8 ของGDP จากเศรษฐกิจไทย
และคาเงินบาทเริ่มมีเสถียรภาพ กอปรกับขอตกลง Plaza Accord ในป พ.ศ. 2528 ที่กลุมประเทศ
มหาอํานาจทางเศรษฐกิจโดยการผลักดันของสหรัฐฯตกลงใหมีการปรบัอัตราแลกเปลี่ยนระหวาง
เงินดอลลาร สรอ. กับเงินเยน และเงินสกุลอ่ืนๆ ใหมีความยืดหยุนมากขึ้น ทาํใหเงนิเยนแข็งคาขึ้น
มากจากระดับ 250 เยนตอดอลลาร สรอ. ในป พ.ศ. 2527 เปนประมาณ 120 เยนตอดอลลาร สรอ. 
ในป พ.ศ. 2530 ซ่ึงสงผลกระทบอยางรุนแรงตอความสามารถในการแขงขันของสินคาสงออก 
ญ่ีปุนจึงตองหนัไปใชประเทศอื่นที่ตนทุนการผลิตถูกกวาเปนฐานการผลิตเพื่อการสงออกแทน และ
ไดสรางแรงกดดันตอประเทศอื่นที่เปนคูแขงทางการคาตองยายฐานการผลิตตามดวย 
 
 ในชวงป พ.ศ. 2540–พ.ศ. 2544 การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศอยูในระดับสูง เฉลี่ย
ประมาณ 4.9 พันลานดอลลาร สรอ. ตอป คิดเปนรอยละ 4.1 ของGDP โดยไหลเขาสงูสุดในป พ.ศ. 
2541 สูงถึง 7.5 พันลานดอลลาร สรอ. คิดเปนรอยละ 6.7 ของGDP เนื่องจากบริษัทแมไดเพิ่มทุน
ใหกับบรษิัทลูกที่ประสบปญหาทางการเงนิจากการลอยตัวคาเงินบาทและสภาพคลองที่ตึงตัว
ในชวงวิกฤตเศรษฐกิจ รวมถึงการเพิ่มทุนของสถาบันการเงินดวย นอกจากนี้ การที่คาเงินออนคาลง
มากชวยสรางแรงจูงใจในการเขามาลงทุนของตางประเทศและทําใหมีการแปลงหนี้เปนทุน
คอนขางมาก 
 
 ในชวงป พ.ศ. 2545 การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศลดลงกลับมาอยูในระดบัใกลเคียง
กับชองกอนวกิฤต แมวาในป พ.ศ. 2545 เงินลงทุนโดยตรงจากตางประเทศสุทธิไดลดลงมาก เหลือ
เพียง 0.9 พันลานดอลลาร สรอ. หรือ รอยละ 0.7 ของGDP จากภาวะเศรษฐกิจโลกที่ยังเปราะบาง
และกระแสการควบกิจการ (M&A’s) ที่เบาบางลง ธุรกิจสวนใหญยังมกีาํลังการผลิตสวนเกิน สภาพ
คลองในประเทศอยูในระดบัสูง การกูยืมในประเทศมตีนทุนที่ต่ําและบริษัทเริ่มมีกําไรสะสม 
(Retain Earning) จึงนํามาใชแทนการนําเขาเงินลงทุนโดยตรง นอกจากนี้ดานเงินทนุไหลออก
เพิ่มขึ้นมากซึ่งเกิดจากปจจยัพิเศษ อาทิ การแปลงทุนเปนหนี้ การซื้อหุนทุนกลับของบริษัทไทย 
และการคืนทนุของกองทุนที่เขามาซื้อสินทรัพยปรส. 
 
 อยางไรก็ดี เงนิลงทุนโดยตรงจากตางประเทศเริ่มปรับตัวดีขึ้นในป พ.ศ. 2546 เงินลงทุน
โดยตรงจากตางประเทศไหลเขามาเพิ่มขึ้นเปน 1.9 พันลานดอลลาร สรอ. หรือรอยละ 1.3 ของGDP 
สวนใหญเปนเงินลงทุนในทนุเรือนหุน (Equity Investment) ที่ไหลสูภาคธุรกิจที่ไมใชธนาคาร อาทิ 
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อุตสาหกรรมผลิตยานยนตและชิ้นสวน ผลิตโลหะและอโลหะ และธรุกิจถือหุนในบริษัทอื่น 
(Investment and Holding Companies)  
 
 ในชวงป พ.ศ. 2547–พ.ศ. 2548 เงินลงทุนโดยตรงจากตางประเทศสุทธิเทากับ 0.84 และ 
2.69 พันลานดอลลาร สรอ. ตามลําดับ มีแนวโนมลดลง โดยสวนใหญเปนธุรกิจผลิตและจําหนาย
น้ํามันเปนสําคญั ขณะที่ FDI ในรูปของทุนเรือนหุน (Equity) ไหลเขาเพิม่ขึ้น จากเงนิทุนเรือนหุนที่
ไหลเขามาในภาคธนาคารเพิ่มขึ้น สําหรับเงินลงทุนในเรือนหุนของภาคธุรกิจที่มิใชธนาคารยังอยู
ในเกณฑดีตอเนื่องจากปกอน สวนใหญไหลเขามาลงทุนในภาคอุตสาหกรรมผลิตยานยนตและ
ช้ินสวน เนื่องจากมีการขายฐานการผลิตในไทย และจากการไดเปรยีบในเรื่องคุณภาพของแรงงาน
และการรองรับทางดานอุปสงคในปจจุบนัที่มีอยางตอเนื่อง รองลงมาคือ อุตสาหกรรมผลิตเหล็ก
ตามการฟนตวัอยางตอเนื่องของภาคอสังหาริมทรัพยและอุตสาหกรรมผลิตอาหาร (ธนาคารแหง
ประเทศไทย, 2549) 
 
ประเภทของการลงทุนทางตรงระหวางประเทศ  
 

การลงทุนทางตรงระหวางประเทศแบงออกเปน 3 ประเภท ไดแก การลงทุนตั้งกิจการใหม
หรือสรางโรงงานใหมในตางประเทศ การลงทุนเพื่อใหไดกิจการเดิมทีม่ีอยูแลวในทองถ่ิน และการ
ตั้งกิจการรวมลงทุน (รัตนา, 2537: 212) 
 

1.   การลงทุนตั้งกิจการใหมในตางประเทศ 
 
      การลงทุนทางตรงในรูปของการลงทุนตั้งกิจการใหมหรือสรางโรงงานใหม  
(Greenfield Investment) หมายถึงการลงทุนที่องคกรธุรกิจตางประเทศเขามาดําเนนิการตั้งแตการ
ซ้ือหรือเชาที่ดิน การกอสรางอาคารสํานักงานหรือโรงงาน การจางผูจัดการ หัวหนาคนงาน และ
แรงงาน (ซ่ึงสวนใหญเปนคนทองถ่ิน) จากนั้นจึงเปดดําเนินการทําธุรกิจ หรือทําการผลิตสินคาหรือ
บริการ กิจการที่ตั้งขึ้นใหมนีเ้ปนกิจการสาขาของกิจการแมในตางประเทศ กิจการแมในตางประเทศ
เปนเจาของกจิการสาขาเองทั้งหมด (Wholly Owned Subsidiary)  
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2.   การลงทุนเพือ่ใหไดกิจการเดิมที่มีอยูแลว 
 
      การลงทุนทางตรงเพื่อใหไดกิจการเดมิที่มีอยูแลวในทองถ่ิน (Acquisition Investment) 
หมายถึงการลงทุนทางตรงในรูปของการซื้อกิจการเดิมของทองถ่ิน หรือการเขาควบรวมกับกจิการ
ของทองถ่ิน (Mergers and Acquisitions) การควบรวมกจิการทําไดสองวิธี คือ วิธีแรก กิจการ
ตางประเทศควบรวมกับกิจการทองถ่ินกิจการหนึ่ง แลวยุบกิจการของทองถ่ินนั้น แตตั้งกิจการใหม
ขึ้นมาแทน หรือวิธีการที่สอง กิจการตางประเทศควบรวมกับกิจการหนึง่ การซื้อกิจการเดิมหรือการ
ควบรวมกจิการเปนกรรมวิธีที่คอนขางสลับซับซอนยุงยาก และตองการผูที่มีความรูความชํานาญ
ทางดานตางๆมารวมใหคําปรึกษาและขอเสนอแนะในการทําขอตกลงและสัญญาตางๆ อาทิ นัก
กฎหมาย นักบญัชี นายธนาคาร ผูชํานาญการในการตีราคาทรัพยสิน และบริษัทที่ปรึกษาการลงทุน 
เปนตน 
 

3.   การตั้งกิจการรวมลงทุน 
 
      การตั้งกิจการรวมลงทนุ (Joint Venture) หมายถึง องคกรธุรกิจสองแหงหรือมากกวาตก
ลงทําธุรกิจรวมทุนกันและรวมกันลงทุนจดัตั้งกิจการใหม กิจการที่ตั้งขึ้นใหมนีเ้ปนนิติบุคคลตาม
กฎหมายแยกเปนอิสระจากกิจการเดิมโดยมีองคกรธุรกิจที่กอตั้งรวมกนัเปนเจาของ และแตละ
กิจการทีรวมเปนเจาของตางมีวัตถุประสงคของตนเอง แตกิจการสามารถบรรลุวัตถุประสงคของ
ตนเองไดดีกวาการดําเนนิธุรกิจโดยลําพังตนเอง กิจการรวมลงทนุนี้เปนวิธีนี้เปนวิธีการอยางหนึ่ง
ของการเปนพนัธมิตรทางธุรกิจ 
 

ประโยชนของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ  
 
 ผลประโยชนในฐานะที่เปนประเทศผูรับทุนที่จะไดรับจากนักลงทุนจากตางประเทศ มีดังนี้
(รัตนา, 2537: 213) 
 

1.   ดุลการชําระเงินของประเทศดีขึ้น การลงทุนทางตรงจากตางประเทศจะชวยทําให
บรรเทาปญหาดุลการชําระเงนิขาดดุลหรือทําใหดุลการชาํระเงินดีขึน้ไดในระยะแรก  แตในระยะ
ตอไปจะตองพิจารณาวาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศจะทําใหการสงออกของประเทศเพิ่มขึ้น
หรือไม หรือทาํใหการนาํเขาสินคาจากตางประเทศลดลงไดหรือไม หรือทําใหประเทศตองสูญเสีย
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เงินตราตางประเทศที่นอกเหนือจากการนําเขาอยางไร ถาการลงทุนทางตรงจากตางประเทศทําให
การผลิตภายในประเทศขยายตัว และทําใหประเทศมีความสามารถในการแขงขันในตลาดโลก
สูงขึ้น ประเทศจะสงออกไดมากขึ้น หรือถาการลงทุนทางตรงจากตางประเทศนั้นเปนการผลิต
สินคาทดแทนสินคานําเขากจ็ะทําใหประเทศสามารถลดการนําเขาสินคาจากตางประเทศได 
ดุลการคาของประเทศก็จะทาํใหประเทศสามารถลดการนําเขาสินคาจากตางประเทศได ดุลการคา
ประเทศก็จะดขีึ้น 
 

2.   การถายทอดเทคโนโลยีที่ทันสมัย เมื่อมีการลงทุนทางตรงจากตางประเทศ ทําให
ประเทศผูรับทุนไดรับไมเฉพาะแตเงนิทุนเทานั้น แตยังรวมถึงสินคาประเภท อุปกรณ วัตถุดิบบาง
ชนิด ความรูทางดานเทคนิคการผลิต การจัดการและการบริหารบุคคล ความรูทางธนาคาร วิธีการ
สงสินคาออกและวิธีการนําเขา และขาวสารขอมูลตางๆ แมวาการรับเทคโนโลยีจากตางประเทศ
สามารถทําไดหลายวิธี แตการลงทุนทางตรงจากตางประเทศจะเปนวธีิการที่มีประสิทธิภาพสูงสุด
ในการถายทอดเทคโนโลยีจากประเทศผูลงทุนไปยังประเทศผูรับทนุ นอกจากนีก้ารเขามาของการ
ลงทุนทางตรงจากตางประเทศอาจสงผลใหองคกรธุรกิจของประเทศจะตองเรงปรับปรุงพัฒนา
สินคาเพื่อใหไดสินคาที่มีคุณภาพดกีวาเดิม และตนทนุต่ําลง ซ่ึงจะเปนประโยชนตอผูบริโภค
ภายในประเทศที่ไดบริโภคสินคาที่มีคุณภาพสูงขึ้นและมีราคาถูกลง 
 

3.   การจางงานเพิ่มสูงขึ้น การลงทุนทางตรงจากตางประเทศที่กอใหเกิดผลกระทบตอการ
จางงานภายในประเทศทั้งทางตรงและโดยออม ผลกระทบทางตรงเกิดจากการที่ชาวตางประเทศเขา
มาลงทุนตั้งกิจการหรือโรงงานผลิตสินคาและบริการ ทําใหจําเปนตองมีการจางงานเพิม่ขึ้นสําหรับ
กิจการที่ตั้งใหม ผลกระทบทางออมเกิดจากการที่การลงทุนดังกลาวทําใหเกิดการขยายตัวในการ
ผลิตตอเนื่อง และทําใหตองมีการจางงานเพิ่มขึ้นอีก ดังนั้น ประเทศผูรับทุนจึงมักระบุวัตถุประสงค
ขอหนึ่งของการสงเสริมการลงทุนคือเพื่อเพิ่มการจางงานของประเทศ 
 

4.   กอใหการเกดิความเจริญเตบิโตทางเศรษฐกิจ  การลงทนุทางตรงจากตางประเทศซึ่งทํา
ใหมีการเคลื่อนยายเงินทุนไปยังประเทศผูรับทุน จะเปนการเสริมการออมของประเทศทําให
ประเทศผูรับทุนสามารถยกระดับการลงทนุไดสูงกวาระดับการออมของประเทศ คือ เปนการขจัด
หรือลดชองวางการลงทุนและการออมของประเทศ (The Investment-Saving Gap) และเนื่องจาก
การลงทุนทางตรงจากตางประเทศทําใหประเทศไดรับเงนิตราตางประเทศ จะเปนการชวยเพิ่ม
ปริมาณเงินตราตางประเทศเพื่อใชในการนาํเขาสินคาที่ประเทศตองการ โดยเฉพาะสนิคานําเขา
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ประเภททนุ ทาํใหประเทศผูรับทุนสามารถยกระดับการนําเขาไดสูงกวาระดับการสงออกของ
ประเทศ การลงทุนทางตรงจากตางประเทศจึงชวยลดชองวางการนําเขาและการสงออกของประเทศ 
(The Import-Export Gap) เนื่องจากอัตราความเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิขึ้นอยูกับปจจัยสําคัญหลาย
ประการรวมทัง้การยกระดับการลงทุนและการนําเขาสินคาที่จําเปน 
 

ผลเสียของการลงทุนโดยตรงระหวางประเทศ  
 
 1.  กอใหเกิดการแขงขันขึ้น เมื่อองคกรธุรกิจตางประเทศเขามาลงทุนประกอบธุรกิจใน
ประเทศจะเปนการเพิ่มการแขงขันภายในประเทศ แตเนือ่งจากองคกรธุรกิจตางประเทศมีความ
ไดเปรียบทางดานตางๆ อาทิ เงินทุน เทคโนโลยี และการบริหารจัดการ ทําใหสามารถผลิตสินคาได
อยางมีคุณภาพและมีมาตรฐาน ทั้งมีตนทนุการผลิตต่ําจงึสามารถขายสินคาไดในราคาต่ํา ในขณะที่
ผูประกอบการในประเทศมีประสิทธิภาพการผลิตต่ํากวาและตองซื้อปจจัยการผลิตในราคาที่สูงขึ้น 
ทําใหตนทนุการผลิตสูงกวา และสินคาที่ผลิตอาจมีคุณภาพไมไดมาตรฐาน ผูบริโภคภายในประเทศ
จึงสนใจซื้อสินคาที่ผลิตโดยผูประกอบการตางประเทศมากกวา ทําใหองคธุรกิจทองถ่ินไมสามารถ
ขายสินคาแขงขันกับองคกรธุรกิจตางประเทศได ตองสูญเสียสวนแบงตลาด กําไรขององคกรธุรกิจ
ทองถ่ินลดลง และเมื่อองคกรธุรกิจทองถ่ินไมสามารถแขงขันได ในระยะยาว องคกรธุรกิจทองถ่ิน
จะตองเลิกลมการทําธุรกิจและออกจากการแขงขันไป องคกรธุรกิจของชาวตางประเทศก็จะมี
อํานาจการผูกขาดมากขึ้น ในที่สุดองคกรธุรกิจตางประเทศก็จะสามารถกําหนดราคาขายไดสูงกวา
ราคาที่เกิดจากการแขงขัน ซ่ึงจะทําใหผูบริโภคตองเดือดรอนเพราะตองจายซื้อสินคาในราคาที่แพง
ขึ้น การเขามาขององคกรธุรกิจตางประเทศจึงเปนการเพิม่การแขงขันในระยะแรกๆ แตเนื่องจาก
องคกรธุรกิจของคนทองถ่ินไมสามารถแขงขันได ตองประสบปญหาขาดทุนและออกจาก
อุตสาหกรรมไป องคกรธุรกิจตางประเทศจึงกลายเปนผูผูกขาดสามารถแสวงหากําไรเกินปกตไิดใน
ทายที่สุด ผลเสียขอนี้เปนปญหาที่สําคัญในประเทศที่องคกรธุรกิจของคนทองถ่ินเปนองคกรธุรกิจ
เล็กๆ จํานวนมาก มีประสิทธิภาพการผลิตและการบริหารงานคอนขางต่ําจึงทําใหตนทุนและราคา
ขายสินคาคอนขางสูงไมสามารถขายแขงขันกับสินคาขององคกรธุรกิจตางประเทศได (รัตนา, 
2537: 216) 
 
 2.  กอใหเกิดขอเสียจากการถายทอดเทคโนโลยี แมวาการลงทุนทางตรงจากตางประเทศทํา
ใหประเทศผูรับทุนไดรับการถายทอดเทคโนโลยีใหมๆ โดยที่ประเทศไมตองเสียคาใชจายและเวลา
ในการคิดคนหรือพัฒนาเทคโนโลยีขึ้นมาเองก็ตาม แตไดมีการวพิากษวิจารณวา เทคโนโลยีที่ไดรับ
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การถายทอดมานั้นอาจไมเหมาะสมกับสภาพแวดลอมของประเทศ ประเด็นนี้ไดรับการ
วิพากษวจิารณอยางมากในกรณีที่ประเทศผูรับเทคโนโลยีไดแกประเทศกําลังพัฒนา ซ่ึงมี
สภาพแวดลอมแตกตางกับประเทศผูลงทุนหรือประเทศผูถายทอดเทคโนโลยี ประเทศกําลังพัฒนา
สวนใหญเปนประเทศที่ขาดแคลนปจจยัทนุแตมีปจจัยแรงงานมาก แตเทคโนโลยีที่ไดการถายทอด
ผานการลงทุนทางตรงจากตางประเทศพัฒนาแลวเปนเทคโนโลยีที่ใชปจจัยทนุมากกวาใชปจจยั
แรงงาน เทคโนโลยีดังกลาวจึงอาจไมทําใหประเทศสามารถบรรลุเปาหมายทางเศรษฐกิจตางๆ 
นอกจากนี้การถายทอดเทคโนโลยีไปยังสวนอื่นๆ ภายในประเทศก็ทําไดคอนขางจํากดัดวย เพราะ
ปญหาสําคัญคือการขาดแคลนเงินทุนและกําลังคนที่มีความรูและทกัษะ 
 
 3.  กอใหเกิดผลเสียตอดุลการชําระเงิน ประเทศผูไดรับทนุหลายประเทศหวาดเกรงวา การ
เขามาของการลงทุนทางตรงจากตางประเทศจะทําใหดุลการชําระเงินดีขึน้ในระยะแรกๆ แตใน
ระยะยาว เมื่อไดมีการคํานึงวา องคกรธุรกจิตางประเทศผูลงทุนซึ่งสามารถแสวงหากําไรเกนิปกติ
ไดนั้น ไดโอนผลกําไรกลับคืนไปยังประเทศแม นอกจากผลกําไรแลวยงัมีการโอนเงนิออกนอก
ประเทศในรูปของคาดอกเบีย้เงินลงทุน คาเทคโนโลยี และคาธรรมเนียมอื่นๆ อีกดวย เงินทุนที่โอน
ออกไปอยางมากและตอเนื่องเชนนี้จะทําใหดุลบัญชีเดินสะพัดเลวลง นอกจากนี้ การลงทุนทางตรง
จากตางประเทศอาจทําใหประเทศตองมีการนําเขาสินคามากชนิดเพิ่มขึน้ เชน วตัถุดิบ เคมีภัณฑ 
สินคาขั้นกลาง และเครื่องจักรกลตางๆ ซ่ึงสวนใหญเปนการนําเขาจากบริษัทแมหรือบริษัทในเครือ
ในตางประเทศ ราคาสินคาที่นําเขาไมใชเปนราคาที่ซ้ือขายกันในตลาดโลกแตเปนราคาโอน 
(Transfer Price) ที่กําหนดขึน้เองซึ่งอาจกําหนดไวสูงกวาราคาขายในตลาดโลกเพื่ออํานวย
ผลประโยชนใหบริษัทแมในตางประเทศ จงึทําใหมูลคานาํเขาสูงกวาที่ควรจะเปนและดุลการคาขาด
ดุล ดังนั้น การโอนผลกําไรออกและการตั้งราคาโอนตอสินคานําเขาจึงอาจทําใหดุลบัญชีเดินสะพดั
ขาดดุลมากและดุลการชําระเงินขาดดลุได 
 
 4.  กอใหเกิดผลเสียตอการกระจายรายได ในกรณีที่การลงทุนทางตรงจากตางประเทศเปน
การลงทุนในภาคอุตสาหกรรมหรือภาคเศรษฐกิจทีใ่ชปจจัยทุนมากกวาใชปจจยัแรงงาน และทําให
เกิดการใชทรัพยากรทุนในประเทศเพิ่มขึน้เมื่อเปรียบเทยีบกับการใชแรงงาน จะสงผลใหราคาของ
ปจจัยทนุแพงขึ้นเมื่อเปรียบเทียบกับราคาคาจางแรงงาน เจาของปจจัยทนุจึงไดรับประโยชนสูงกวา
แรงงาน การเขามาของการลงทุนทางตรงจากตางประเทศจึงเปนที่ช่ืนชอบของนายทุน ซ่ึงตรงกัน
ขามกับความรูสึกที่คนทั่วๆไปมักคาดวา นายทุนในประเทศมักจะตอตานการลงทุนทางตรงจาก
ตางประเทศ และถาการลงทุนทางตรงจากตางประเทศนัน้ไมทําใหอุปสงคตอการจางงานเพิ่มขึ้น 
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หรือยิ่งทําใหอุปสงคตอการจางงานลดลงดวยแลว การจางงานและคาจางจะลดลงซึ่งเปนผลเสียตอ
แรงงาน การเขามาของการลงทุนทางตรงจากตางประเทศจึงทําใหการกระจายรายไดเปลี่ยนแปลง
ไปในทางที่เปนผลดีตอนายทุนมากขึ้น แตอาจไมเปนผลดีตอแรงงานของประเทศ 

 
การเปรียบเทียบมูลคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศกับคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรม 

 

ภาคอุตสาหกรรมการผลิต 
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ภาพที่ 12  แสดงมูลคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศสุทธิและคาจางแรงงานใน     

ภาคอุตสาหกรรมการผลิต ตั้งแตป พ.ศ. 2540-พ.ศ. 2548 เปนรายไตรมาส 

ที่มา: จากการคํานวณ 
 
เมื่อพิจารณามลูคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศสุทธิและคาจางแรงงานใน

ภาคอุตสาหกรรมการผลิต พบวามีแนวโนมการเปลี่ยนแปลงในทิศทางเดียวกัน โดยทัง้คูมีแนวโนม
การเปลี่ยนแปลงที่ลดลงในชวงป พ.ศ. 2540-พ.ศ. 2543 และมีการปรับตัวเพิ่มสูงขึ้นในชวงป 
พ.ศ. 2544-พ.ศ. 2548 แสดงใหเห็นวาคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิตมีความสัมพันธใน
ทิศทางเดียวกนักับการลงทนุโดยตรงจากตางประเทศในภาคอุตสาหกรรมการผลิต สะทอนใหเหน็
วาแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิตไดรับประโยชนจากการลงทุนดังกลาว และเมื่อพิจารณา
มูลคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในชวงป พ.ศ. 2545–พ.ศ. 2548 พบวามีแนวโนมการ
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เปลี่ยนแปลงเพิ่มสูงขึ้น เนื่องจากมีการขยายฐานการขยายฐานการผลิตในประเทศไทศ และจาก
ความไดเปรยีบในเรื่องคุณภาพของแรงงานและการรองรับอุปสงคในประเทศที่มีอยางตอเนื่อง 
 

ภาคอุตสาหกรรมการขนสง 
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ภาพที่ 13  แสดงมูลคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศสุทธิและคาจางแรงงานใน

ภาคอุตสาหกรรมการขนสง ตั้งแตป พ.ศ. 2540-พ.ศ. 2548 เปนรายไตรมาส 
ที่มา: จากการคํานวณ 
 
 เมื่อพิจารณามลูคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศสุทธิและคาจางแรงงานใน
ภาคอุตสาหกรรมการขนสง พบวาการลงทนุโดยตรงจากตางประเทศสุทธิมีแนวโนมการ
เปลี่ยนแปลงเพิ่มขึ้นและลดลงตลอดชวงระยะเวลาป พ.ศ. 2540-พ.ศ. 2548 ขณะเดียวกันคาจาง
แรงงานมีแนวโนมการเปลี่ยนแปลงเพิ่มสูงขึ้น แสดงใหเห็นวาคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรม
การขนสงมีความสมัพันธในทิศทางตรงกันขามกับการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศใน
ภาคอุตสาหกรรมการขนสง เนื่องจากมูลคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศที่ใชทําการพิจารณา
ในการศึกษาครั้งนี้เปนมูลคาการลงทุนสุทธิ ซ่ึงในชวงป พ.ศ. 2540-พ.ศ. 2548 เปนชวงที่เกดิ
วิกฤตการณมากมาย (External Shocks) อาทิ เหตุการณ 911 เหตุวิบัติสึนามิ และความผันผวนทาง
การเมือง ทําใหนักลงทุนขาดความเชื่อมั่นที่จะเพิ่มการลงทุน การลงทุนในภาคอุตสาหกรรมการ
ขนสงก็ไดรับผลกระทบ เนือ่งจากเศรษฐกิจชะลอตวั ทาํใหมูลคาการลงทุนปรับตัวลดลง และ
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ถึงแมวาบางชวงจะมีการลงทุนเพิ่มสูงขึ้น อันเปนสาเหตจุากการลงทุนใน Mega Projects ก็ตาม 
ขณะเดียวกนัคาจางในภาคอตุสาหกรรมการขนสงปรับตัวสูงขึ้นอยางตอเนื่อง เปนผลสืบเนื่องจาก
การลงทุนใน Mega Projects และนยบายการสนับสนุนการลงทุนในภาคอุตสาหกรรมการขนสงนี ้
 

อุตสาหกรรมภาคการเงิน 
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ภาพที่ 14  แสดงมูลคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศสุทธิและคาจางแรงงานใน
ภาคอุตสาหกรรมการเงิน ตั้งแตป พ.ศ. 2540-พ.ศ. 2548 เปนรายไตรมาส 

ที่มา: จากการคํานวณ 
 
 เมื่อพิจารณามลูคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศสุทธิและคาจางแรงงานใน
ภาคอุตสาหกรรมการเงิน พบวาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศสุทธิมีแนวโนมการเปลี่ยนแปลง
เพิ่มขึ้นและลดลงในชวงป พ.ศ. 2541-พ.ศ. 2544 และมีแนวโนมการปรับตัวเพิ่มขึ้นในป พ.ศ. 2545-
พ.ศ.2548 ขณะเดยีวกันคาจางแรงงานมีแนวโนมการเปลีย่นแปลงเพิ่มสูงขึ้น แสดงใหเห็นวาคาจาง
แรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงินมีความสัมพันธในทิศทางตรงกันขามกับการลงทุนโดยตรงจาก
ตางประเทศในภาคอุตสาหกรรมการเงิน เนื่องจากมูลคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศไดรับ
ผลกระทบที่เกดิจากวิกฤตการณตางๆ อาทิ  เหตุการณ 911 เหตุวิบัติสึนามิ และความผันผวนทาง
การเมือง ซ่ึงในภาคอุตสาหกรรมการเงินนี้จะมีความออนไหวตอเหตกุารณที่กระทบตอระบบ
เศรษฐกิจไดงาย กระทบตอความเชื่อมั่นในการตัดสินใจลงทุนของนักลงทุน ทําใหนักลงทุนมีการ
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เคลื่อนยายเงนิลงทุนออกนอกประเทศในบางชวงเวลา ทําใหการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศสุทธิ
ลดลง ขณะเดยีวกันคาจางแรงงานปรับตัวเพิ่มขึ้น เนื่องจากหลังการปรบัตัวของภาคอตุสาหกรรม
การเงินหลังเกดิวิกฤตทางเศรษฐกิจ ทําใหตองมีการรับองคกรเพื่อรองรับการลงทุนจากนักลงทุน
ตางชาติ บางอุตสาหกรรมตองมีการปลดแรงงาน ยุบแผนก โดยจะจางเฉพาะแรงงานที่มี
ประสิทธิภาพ ทําใหคาจางแรงงานยังคงปรับตัวสูงขึ้น 
 
 เมื่อพิจารณาคาจางแรงงานของทั้งสามภาคอุตสาหกรรม พบวา คาจางมคีวามแตกตางกัน
มาก โดยที่คาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงินสูงที่สุด รองลงมาคือ ภาคอุตสาหกรรมการ
ขนสง และภาคอุตสาหกรรมการผลิต ซ่ึงสะทอนใหเหน็ถึงความแตกตางของประเภทแรงงานในแต
ละภาคอุตสาหกรรม ซ่ึงแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงิน สวนใหญจะเปนแรงงานประเภทที่มี
ความรู ความสามารถระดับสูงกวา (White collar) สวนแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการขนสงจะจดั
อยูในประเภทแรงงาน Blue collar และสวนแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิตสวนใหญจะจดัอยู
ในประเภทของแรงงานที่ใชแรงงาน (labor) ซ่ึงเมื่อพิจารณาความสัมพนัธระหวางคาจางกับการ
ลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในแตละภาคอุตสาหกรรม จะพบวาการลงทุนโดยตรงจาก
ตางประเทศจะสงผลดีตอคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิต หรือแรงงานประเภทใช
แรงงานเทานัน้ 
 

 



บทท่ี 4 
 

ผลการศึกษา 
 

การวิเคราะหผลของการศึกษาเรื่องผลกระทบของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศตอ
อัตราคาจางในภาคอุตสาหกรรมในประเทศไทย โดยใชตวัแปรทางเศรษฐศาสตรมหภาคใน
การศึกษา ไดแก อัตราคาจางเฉลี่ย (WAGE)  มูลคาเงินลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ (FDI) 
ผลิตภัณฑมวลรวมในภาคอุตสาหกรรม (GNP) ดัชนกีารลงทุนภาคเอกชนภายในประเทศ (PII) และ
ดัชนีราคาผูบริโภค (CPI) ซ่ึงในการศึกษาครั้งนี้สามารถแบงผลการศึกษาออกเปน 3 
ภาคอุตสาหกรรม ไดแก สวนแรกเปนผลการศึกษาความสัมพันธของอัตราคาจางในอตุสาหกรรม
การเงิน สวนทีส่องเปนผลการศึกษาความสมัพันธของอัตราคาจางในอุตสาหกรรมการขนสง และ
สวนสุดทายเปนผลของการศึกษาความสัมพันธของอัตราคาจางในอุตสาหกรรมการผลิต ที่มีผลจาก
การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ โดยใชขอมูลทุติยภูมิ (Secondary Data) เปนรายไตรมาสตั้งแต
ไตรมาสที่ 1 ป พ.ศ. 2541 ถึงไตรมาสที่ 4 ป พ.ศ. 2548 ซ่ึงแสดงผลการศึกษาไดดังนี ้
 

ผลการทดสอบคาสถิติเบื้องตน 
 
จากขอมูลในภาคผนวก จ สามารถที่จะนําไปคํานวณคาสถิติเบื้องตนไดผลดังตารางที่ 5 

สามารถที่จะสรุปไดดังนี้ คาเฉลี่ยเลขคณิต (Mean) ของคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิต 
อุตสาหกรรมการเงิน และอุตสาหกรรมการขนสง ในชวงระยะเวลาของการศึกษาดงักลาวแสดงวา
ตลอดชวงเวลาการศึกษาขอมูลตั้งแต ไตรมาสที่ 1 ป พ.ศ. 2541 – ไตรมาสที่ 4 ป พ.ศ. 2548 แรงงาน
จะไดรับคาจางเฉลี่ยเดือนละ 6,179.69 บาท, 15,866.98 บาท และ 8,441.73บาท ตามลําดับ และคา
สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) ของคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิต 
อุตสาหกรรมการเงิน และอุตสาหกรรมการขนสง เทากับ 218.64, 2,281.05 และ3,445.21 ตามลําดับ 
แสดงใหเห็นวาการกระจายขอมูลของขอมูลที่ระดับมีคาเฉลี่ยแตกตางกนัมากกวาขอมลูที่อัตราการ
เปลี่ยนแปลง ซ่ึงสะทอนวาขอมูลที่อัตราการเปลี่ยนแปลงนาจะมีความนิ่งของขอมูลมากกวา  และ
เมื่อพิจารณาคาสถิติ ความเบ (Skewness) และคาสถิติความโดง (Kurtosis) พบวา เมื่อมีการปรับ
ขอมูลเปนขอมูลที่อัตราการเปลี่ยนแปลง พบวาคาสถิติ Skewness เบขวามากขึ้น หรือมีคาจากเดิมที่
ติดคาลบมาเปนคาบวกสะทอนวาในชวงทาํการศึกษานัน้ เปนการเพิ่มคาจางแรงงานอยางตอเนื่อง
และในอตัราที่สูงขึ้น สวนคาสถิติ Kurtosis อาจจะมกีารผลจากปรับตัวที่เร็วของคาจางแรงงาน 
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ดังนั้นจึงเปนผลใหการกระจายขอมูลนั้นเปนการแจกแจงแบบที่ไมเปนแบบปกติอยู คือ ปฏิเสธ
สมมติฐานหลกัของการทดสอบการกระจายตัวแบบปกต ิ

 
ตารางที่ 5  คาสถิติเบื้องตน (Preliminary Statistics) 
 
 ขอมูลที่ระดับ ขอมูลที่ระดับการเปลี่ยนแปลง 

 WP WF WT GWP GWF GWT 

 Mean 6179.69 15866.98 8441.73  0.004  0.06  0.17 
 Median 6142.60 16215.46 10616.92 -0.0005  0.06  0.09 

 Maximum 6615.56 19683.02 12754.43  0.09  0.20  1.12 
 Minimum 5672.51 11520.66 3840.22 -0.08 -0.05 -0.05 
 Std. Dev. 218.64 2281.05 3445.21  0.05  0.07  0.27 
 Skewness -0.01 -0.26 -0.19 -0.01  0.09  2.25 
 Kurtosis 2.93 2.32 1.19  2.12  2.01  6.99 

 Jarque-Bera 0.008 1.11 5.11  1.02  1.35  48.37 
 Observations 36 36 36 32 32 32 

Q(2) 16.76** 47.04 63.26* 12.3** 29.49** 28.09** 
Q(4) 17.04** 71.38** 108.75* 21.62** 36.73** 29.27** 
Q(8) 19.23* 82.18** 155.54* 34.62** 39.61** 32.48** 
Q(12) 29.61** 82.93** 162.67* 49.71** 53.47** 41.78** 

หมายเหต:ุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 
     ** มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 
ที่มา: จากการคํานวณ 
 

นอกจากนี้เมื่อพิจารณาคาอัตตสหสัมพันธ (Autocorrelation) ของขอมูลยอนหลัง (Lag) 
โดยพิจารณาจากคา Q-statistic ที่ระดับ 2, 4, 8 และ 12 ซ่ึงชี้ใหเห็นวาอัตราคาจางแรงงานใน
ภาคอุตสาหกรรมการเงิน ภาคอุตสาหกรรมการขนสง และภาคอุตสาหกรรมการผลิต ในปจจุบนัมี
ความสัมพันธกับอัตราคาจางในอดีต ดังนัน้ในการประมาณคาในแบบจําลองในการศึกษาครั้งนี้ จงึ
ตองคํานึงถึงปญหาดังกลาว โดยการขจดัปญหา Serial Correlation ที่จะเกดิในการประมาณคาใน
แบบจําลองทําไดจากการประยุกตใชวิธี Autoregressive Model หรือ AR (q) Model ในการศึกษา
คร้ังนี้  
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ตารางที่ 6  คาสัมประสิทธิ์ (Correlation Coefficients) ระหวางตัวแปรในแบบจําลองของอัตรา 
                  คาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงิน 
 

 GWF GPII GGNPF GFDIF GCPI 

GWF 1.00 -0.19 -0.50 0.27 0.20 

GPII -0.19 1.00 0.68 -0.44 -0.75 

GGNPF -0.50 0.68 1.00 -0.16 -0.20 

GFDIF 0.27 -0.44 -0.16 1.00 0.50 

GCPI 0.20 -0.75 -0.20 0.50 1.00 

ที่มา: จากการคํานวณ 
 

ตารางที่ 7  คาสัมประสิทธิ์ (Correlation Coefficients) ระหวางตัวแปรในแบบจําลองของอัตรา 
                  คาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการขนสง 
 

 GWT GPII GGNPT GFDIT GCPI 

GWT 1.00 -0.09 0.15 -0.19 -0.13 

GPII -0.09 1.00 0.79 0.10 -0.75 

GGNPT 0.15 0.79 1.00 0.09 -0.71 

GFDIT -0.19 0.10 0.09 1.00 -0.07 

GCPI -0.13 -0.75 -0.71 -0.07 1.00 

ที่มา: จากการคํานวณ 
 

ตารางที่ 8  คาสัมประสิทธิ์ (Correlation Coefficients) ระหวางตัวแปรในแบบจําลองของอัตรา 
                  คาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิต 
 

 GWP GPII GGNPP GFDIP GCPI 

GWP 1.00 0.10 0.15 -0.03 -0.05 
GPII 0.10 1.00 0.83 0.05 -0.75 

GGNPP 0.15 0.83 1.00 -0.11 -0.80 
GFDIP -0.03 0.05 -0.11 1.00 -0.01 
GCPI -0.05 -0.75 -0.80 -0.01 1.00 

ที่มา: จากการคํานวณ 
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 เมื่อไดแบบจําลองในการศึกษาครั้งนี้แลว ในแบบจําลองอัตราคาจางแรงงานใน
ภาคอุตสาหกรรมการเงิน แบบจําลองอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการขนสง และ
แบบจําลองอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิต เมื่อพิจารณาถึงปญหา 
Multicollinearity จากตารางที่ 6 จากตารางที่ 7 และจากตารางที่ 8 จะเหน็ไดวาคา Correlation 
ระหวางตัวแปรตางๆ ที่ใชแบบจําลองมีคาคอนขางต่ํา ซ่ึงจากการพจิารณาเบื้องตนคาดวานาจะไมมี
ปญหา Multicollinearity ขึ้น ยกเวนคา Correlation ระหวาง ดัชนีการลงทุนภาคเอกชน (PII) กับ 
ผลิตภัณฑมวลรวมในภาคอุตสาหกรรมการผลิต (GNPP) ที่มีคาเทากับ 0.83 แตในการศึกษากไ็มได
ตัดตัวแปรตัวใดออกจากแบบจําลอง ซ่ึงยังคงไวในแบบจาํลอง เพื่อที่จะใชอธิบายถึงผลกระทบที่มี
ตออัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรม 
 

การทดสอบคณุสมบัติความนิ่ง 
 

เนื่องจากการศกึษาครั้งนี้ไดนําขอมูลอนุกรมเวลามาใชในการประมาณคา ซ่ึงมักเกดิปญหา
ความไมนิ่งของขอมูล ดังนั้นกอนที่จะทําการประมาณคาหาความสัมพนัธระหวางตัวแปรใน
แบบจําลองการศึกษา (Co-integrating) จึงจาํเปนที่จะตองทําการทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของ
ขอมูลกอน โดยการทดสอบ Stationary หรือ Non-stationary โดยประยกุตการทดสอบ Unit Root 
ซ่ึงการทดสอบ Stationary เปนการทดสอบ Stochastic Process กลาวคือกระบวนการอธิบายตัวแปร 
โดยคาตัวแปรของมันเองในอดีตวามีการเปลี่ยนแปลงหรือมีการแปรปรวนแบบเปนฤดูกาลหรือไม 
ถา Stochastic Process  มีการเปลี่ยนแปลงหรือมีการแปรปรวนของแบบจําลองอันเนื่องมาจาก
ฤดูกาล (เวลา) แสดงวาตวัแปรดังกลาวเปน Non-stationary ในขณะทีต่ัวแปรดังกลาวจะเปน 
Stationary ก็ตอเมื่อมี Stochastic Process  คงที่ตลอดชวงเวลา โดยที่คา Mean, Variance และ 
Covariance จะเขาใกลคาคงที่คาหนึ่งหรือเขาหาดุลยภาพ ซ่ึงอาจมีความผันผวนจากดลุยภาพเปน
การชั่วคราวและมีแนวโนมกลับมาสูดุลยภาพเดิม โดยในการศึกษาครัง้นี้ใชวิธีการทดสอบของ 
Augmented Dickey and Fuller Test (ADF Test) ซ่ึงกําหนดใหมีสมมติฐานหลัก คือ ขอมูลมี Unit 
Root หรือขอมูลมีลักษณะ Non-stationary และมีสมมตฐิานรอง คือขอมูลไมมี Unit Root หรือ
ขอมูลมีลักษณะ Stationary โดยสามารถแสดงผลการทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของตวัแปรที่
ทําการศึกษาไดดังนี้ดังนี ้ 
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ภาคอุตสาหกรรมการเงิน 
 

ตารางที่ 9  ผลการทดสอบความนิ่งของตวัแปรในแบบจาํลองอัตราคาจางแรงงานใน 
                  ภาคอุตสาหกรรมการเงิน ณ ระดับ Level 
 

คุณสมบัติความนิ่ง ตัวแปร 

ขอมูลที่ระดับ ขอมูลที่ระดับการเปลี่ยนแปลง (%) 

คาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงิน (WF)  ไมมีความนิ่ง  มีความนิ่ง 

การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ (FDIF)   มีความนิ่ง มีความนิ่ง 

ผลิตภัณฑมวลรวมในภาคอุตสาหกรรม(GNPF)   มีความนิ่ง มีความนิ่ง  

ดัชนีการลงทุนภาคเอกชนภายในประเทศ (PII)  ไมมีความนิ่ง มีความนิ่ง 

ดัชนีราคาผูบริโภค (CPI)   มีความนิ่ง มีความนิ่ง 

หมายเหต:ุ ทดสอบ ณ ระดับความเชื่อมั่นทีร่อยละ 90 
ที่มา: จากการคํานวณ 
 

จากตารางที่ 9 ผลการทดสอบความนิ่งของตัวแปรที่ใชในแบบจําลองของอุตสาหกรรม
การเงินที่ระดบั (At level) มีตัวแปร 3 ตัวแปรที่มีคุณสมบัติความนิ่งไดแก การลงทุนโดยตรงจาก
ตางประเทศ (FDIF) ผลิตภัณฑมวลรวมในภาคอุตสาหกรรม (GNPF) และดัชนเีงินราคาผูบริโภค 
(CPI) สวนตัวแปรอื่นๆ ไมมคีุณสมบัติความนิ่ง เมื่อปรับขอมูลทั้งหมดเปนขอมูลที่อัตราการ
เปลี่ยนแปลง (Growth Rate) แลว พบวา มีตวัแปรทุกตวัมคีุณสมบัติความนิ่ง ณ ระดับความเชื่อมั่นที่
รอยละ 90 

 

ตารางที่ 10  แสดงคา Optimal Lag Length โดยใช Akaike Information Criterion (AIC) ของ 
                    ตัวแปรในแบบจําลองอัตราคาจางในภาคอตุสาหกรรมการเงิน 
 

Lags GWF GCPI GPII GGNPF GFDIF 

0 -2.374827 -5.444437 -2.161211 -0.679081   7.122802* 
1  -3.029524* -6.304333 -3.323635 -3.470058  7.152505 
2 -2.968227  -6.830702*  -3.458209* -3.439809  7.223553 
3 -2.907719 -6.759531 -3.419684  -3.535175*  7.293665 
4 -2.949725 -6.699952 -3.349142 -3.473431  7.362085 

หมายเหต:ุ เครื่องหมาย * คือ คา AIC ที่ใหจํานวน Lag ที่เหมาะสม  
ที่มา: จากการคํานวณ 
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 จากแบบจําลองในการศึกษา เมื่อนําขอมูลของตัวแปรตางๆ ในแบบจําลองมาทําการ
ทดสอบ Stationary โดยการใช Augmented Dickey and Fuller Test (ADF) จากนั้นจงึนําตัวแปร
ทั้งหมดมาทดสอบหาคาความลาชา (Lag) ที่เหมาะสมของตัวแปรแตละตัวจากคา Akaike 
Information Criterion (AIC) ดังตารางที่ 10 โดยที่คา Lag ของ GWF จะใช Lag 1, GCPI, GPII จะ
ใชที่ Lag 2 และ GGNPF จะใชที่ Lag 3 หลังจากประมาณคา ADF Statistic พบวาตัวแปรทั้งหมดที่
ใชในชดุขอมูลมีคุณสมบัติความนิ่ง  
 
ภาคอุตสาหกรรมการขนสง 
  

จากการทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลกอนที่จะหาความสัมพันธระหวางตวัแปรใน
แบบจําลองการศึกษา Co-integration โดยใชวิธีการทดสอบของ Augmented Dickey and Fuller 
Test (ADF Test) ซ่ึงผลการทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของตัวแปรทีท่ําการศึกษา แสดงไดดังตาราง
ที่ 11 ดังนี ้
 
ตารางที่ 11  ผลการทดสอบความนิ่งของตวัแปรในแบบจําลองอัตราคาจางแรงงานใน 
                    ภาคอุตสาหกรรมการขนสง ณ ระดับ Level 
 

คุณสมบัติความนิ่ง ตัวแปร 

ขอมูลที่ระดับ ขอมูลที่ระดับการเปลี่ยนแปลง (%) 

คาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการขนสง (WT) ไมมีความนิ่ง  มีความนิ่ง 

การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ (FDIT) ไมมีความนิ่ง มีความนิ่ง 

ผลิตภัณฑมวลรวมในภาคอุตสาหกรรม (GNPT)   มีความนิ่ง มีความนิ่ง 
ดัชนีการลงทุนภาคเอกชนภายในประเทศ (PII) ไมมีความนิ่ง มีความนิ่ง 

ดัชนีราคาผูบริโภค (CPI)   มีความนิ่ง มีความนิ่ง 

หมายเหต:ุ ทดสอบ ณ ระดับความเชื่อมั่นทีร่อยละ 95  
ที่มา: จากการคํานวณ 
 

จากตารางที่ 11 ผลการทดสอบความนิ่งของตัวแปรที่ใชในแบบจําลองของอุตสาหกรรม
การขนสงที่ระดับ (At level) มีตัวแปรเพยีง 2 ตัวแปรเทานัน้ที่มีคุณสมบตัิความนิ่งไดแก ผลิตภัณฑ
มวลรวมในภาคอุตสาหกรรม (GNPT) และดัชนีราคาผูบริโภค (CPI) สวนตวัแปรอื่นๆ ไมมี
คุณสมบัติความนิ่ง เมื่อปรับขอมูลทั้งหมดเปนขอมูลที่อัตราการเปลี่ยนแปลง (Growth Rate) แลว 
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พบวา มีตวัแปรทุกตัวมีคุณสมบัติความนิ่ง ณ ระดับความเชื่อมั่นที่รอยละ 95 ยกเวน คาจางแรงงาน
ในภาคอุตสาหกรรมการขนสง (GWT) ดังนั้นจึงทําการทดสอบความนิ่งที่ผลตางที่ 1 ผลจากการ
ทดสอบความนิ่งของตัวแปรที่ใชในการศึกษาที่ผลตางอันดับที่ 1 พบวา ตัวแปรทุกตัวมีคุณสมบัติ
ความนิ่งทุกตวั ณ ระดับความเชื่อมั่นที่รอยละ 95 
 
ตารางที่ 12  แสดงคา Optimal Lag Length โดยใช Akaike Information Criterion (AIC)  ของ  
                    ตัวแปรในแบบจําลองอัตราคาจางในภาคอตุสาหกรรมการขนสง 
 

Lags GWT GCPI GPII GGNPT GFDIT 

0  0.439056 -5.444437 -2.161211 -4.529964   5.833296* 

1 -0.380738 -6.304333 -3.323635  -4.578334*  5.901828 

2  -0.415497*  -6.830702*  -3.458209* -4.537114  5.966003 
3 -0.364972 -6.759531 -3.419684 -4.486782  6.036914 

4 -0.299206 -6.699952 -3.349142 -4.459617  6.084040 

หมายเหต:ุ เครื่องหมาย * คือ คา AIC ที่ใหจํานวน Lag ที่เหมาะสม  
ที่มา: จากการคํานวณ 
 
 จากชุดขอมูลในการศึกษา เมือ่นําขอมูลของตัวแปรตางๆในชุดขอมูลมาทําการทดสอบ 
Stationary โดยการใช Augmented Dickey and Fuller Test (ADF) จากนั้นจึงนําตวัแปรทั้งหมดมา
ทดสอบหาคาความลาชา (Lag) ที่เหมาะสมของตัวแปรแตละตัวจากคา Akaike Information 
Criterion (AIC) ดังตารางที่ 12 โดยที่คา Lag ของ GGNPT จะใช Lag 1 และ GPII ,GWT, GCPI จะ
ใชที่ Lag 2  จากคา ADF Statistic พบวาตัวแปรทั้งหมดทีใ่ชในแบบจําลองมีคุณสมบัติความนิ่ง ณ 
ระดับความเชือ่มั่นรอยละ 90 
 
ภาคอุตสาหกรรมการผลิต 
 

จากการทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลกอนที่จะหาความสัมพันธระหวางตวัแปรใน
แบบจําลองการศึกษา (Co-integration) โดยใชวิธีการทดสอบของ Augmented Dickey and Fuller 
Test (ADF Test) ซ่ึงผลการทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของตัวแปรทีท่ําการศึกษา แสดงไดดังตาราง
ที่ 13 ดังนี ้
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ตารางที่ 13  ผลการทดสอบความนิ่งของตวัแปรในแบบจําลองอัตราคาจางแรงงานใน  
                    ภาคอุตสาหกรรมการผลิต ณ ระดับ Level 
 

คุณสมบัติความนิ่ง ตัวแปร 

ที่ระดับ อัตราการเปลี่ยนแปลง (%) 

คาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิต (WP) ไมมีความนิ่ง มีความนิ่ง 

การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ (FDIP) ไมมีความนิ่ง มีความนิ่ง 

ผลิตภัณฑมวลรวมในภาคอุตสาหกรรม (GNPP) ไมมีความนิ่ง มีความนิ่ง 

ดัชนีการลงทุนภาคเอกชนภายในประเทศ (PII) ไมมีความนิ่ง มีความนิ่ง 
ดัชนีราคาผูบริโภค (CPI)   มีความนิ่ง มีความนิ่ง 

หมายเหต:ุ ทดสอบ ณ ระดับความเชื่อมั่นทีร่อยละ 95 
ที่มา: จากการคํานวณ 
 

จากตารางที่ 13 ผลการทดสอบความนิ่งของตัวแปรที่ใชในแบบจําลองของอุตสาหกรรม
การขนสงที่ระดับ (At level) มีตัวแปรเพยีง ตัวแปรดัชนีราคาผูบริโภค (CPI) เทานั้นที่มีคุณสมบัติ
ความนิ่งไดแก สวนตัวแปรอืน่ๆ ไมมีคุณสมบัติความนิ่ง เมื่อปรับขอมูลทั้งหมดเปนขอมูลที่อัตรา
การเปลี่ยนแปลง (Growth Rate) แลว พบวา มีตัวแปรทุกตัวมีคุณสมบัตคิวามนิ่ง ณ ระดับความ
เชื่อมั่นที่รอยละ 90  

 
ตารางที่ 14  แสดงคา Optimal Lag Length โดยใช Akaike Information Criterion (AIC) ของ 
                    ตัวแปรในแบบจําลองอัตราคาจางในภาคอตุสาหกรรมการผลิต 
 

Lags GWP GCPI GPII GGNPP GFDIP 

0 -4.2935* -6.902 -3.6163 -3.5661 4.7613 
1 -4.2377 -7.0590* -4.1087* -3.5022 4.8081 
2 -4.1898 -7.0354 -4.0811 -3.5974 4.653 
3 -4.2023 -6.9719 -4.0647 -3.5334 4.7165 
4 -4.1462 -6.9108 -4.0564 -3.8327* 4.6444* 

หมายเหต:ุ เครื่องหมาย * คือ คา AIC ที่ใหจํานวน Lag ที่เหมาะสม  
ที่มา: จากการคํานวณ 
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 จากแบบจําลองในการศึกษา เมื่อนําขอมูลของตัวแปรตางๆในแบบจําลองมาทําการทดสอบ 
โดยการใช Augmented Dickey and Fuller Test (ADF) จากนั้นจึงนําตวัแปรทั้งหมดมาทดสอบหา
คาความลาชา (Lag) ที่เหมาะสมของตัวแปรแตละตัวจากคา Akaike Information Criterion (AIC) ดัง
ตารางที่ 14 โดยที่คา Lag ของ GCPI, GPII จะใช Lag 1, GGNPP และ GFDIP จะใช Lag 4 หลังจาก
ประมาณคา ADF Statistic พบวาตัวแปรทั้งหมดที่ใชในชดุขอมูลมีคุณสมบัติความนิ่ง  
 
 จากการทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลทั้ง 3 ชุดขอมูล พบวาตัวแปรในชุดขอมลู
คาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงนิ การขนสงและการผลิตทั้งหมดไมมีคณุสมบัติความนิง่ที่
ระดับ I(0) จึงมีการปรับขอมูลเปนที่ระดบัการเปลี่ยนแปลง แตอยางไรก็ตามเมื่อทําการทดสอบ
คุณสมบัติความนิ่งที่ระดับ I(0) พบวา ชุดขอมูลทั้ง 3 ชุดขอมูลมีคุณสมบัติความนิ่งทกุตัว ณ ระดับ
ความเชื่อมั่นทีร่อยละ 90 และการทดสอบหาคาความลาชา (Lag) ที่เหมาะสมของตัวแปรแตละตวั
จากคา Akaike Information Criterion (AIC) ซ่ึงความเปนจริงนั้นตวัแปรแตละตัวในแตละชวงเวลา
มีผลตออัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงิน การขนสงและการผลิตแตกตางกัน ดังนั้น
คาความลาชาของแตละตัวแปรจึงถูกกําหนดใหเปนอิสระ หลังจากนัน้จึงนําตวัแปรทั้งหมดในชุด
ขอมูลทั้ง 3  มาทําการประมาณคาที่เหมาะสมกับชุดขอมูลลักษณะดังกลาวดวยวิธีการทดสอบหา
ความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาว (Co-integration Test) เพื่อยืนยันถึงการเคลื่อนไหวที่
สอดคลองกันในระยะยาวของตัวแปร ซ่ึงจะแสดงในหัวขอถัดไป 
 

การทดสอบความสัมพันธระยะยาว 
 
 การทดสอบความสัมพันธระยะยาว (Co-integration Analysis) เปนเทคนิคของการหา
ความสัมพันธระยะยาวของตัวแปรที่ใชในการทดสอบเพื่อตรวจสอบวาตัวแปรทางเศรษฐกิจตางๆมี
ความสัมพันธเชิงดุลยภาพระยะยาว (Long-run Equilibrium Relationship) หรือไม โดยคุณสมบัติ
สําคัญของการทดสอบดังกลาวคือจะไมกอใหเกิดปญหาความสัมพันธที่ไมแทจริง (Spurious 
Regression) 
 
 จากการที่ไดมกีารทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของตัวแปรทั้งหมดในชุดขอมูลในการศกึษา
คร้ังนี้แลว พบวาตัวแปรในชดุขอมูลอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงิน การขนสงและ
การผลิตมคีวามนิ่งของขอมูล ณ ระดับ I(0) อันแสดงใหเห็นวาขอมูลของตัวแปรเหลานี้ไมมี Unit 
Root จึงไดทําการทดสอบ Co-integration หรือความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาวของชุดขอมลู
ที่ใชในการศึกษาดวยวิธี Johansen Co-integration Test  
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ภาคอุตสาหกรรมการเงิน 
 

การทดสอบโดยใชวิธีของ Soren Johansen จะทําการทดสอบโดยการพิจารณา
ความสัมพันธของตัวแปรทั้งหมดในแบบจาํลองพรอมกัน เมื่อพบวาตวัแปรในแบบจําลองมี
คุณสมบัติความนิ่ง (Stationary) ในอันดับเดียวกัน จากนัน้จึงนําตวัแปรทั้งหมดในชุดขอมูลมาทํา
การประมาณคาหาความสัมพนัธเชิงดุลยภาพระยะยาว โดยเริ่มจากการสรางแบบจําลอง Vector 
Autoregressive (VAR) โดยเลือกจํานวน Lag ที่เหมาะสมที่จะนําไปใชในการทดสอบ  
Co-integration จากการทดสอบคา Lag จะไดคา Lag ที่เหมาะสมเทากบั 3 หลังจากนัน้จึงทําการ
ทดสอบ Co-integration โดยการเริ่มจากการหาจํานวน Co-integrating Vectors โดยการใชคาสถิติ 
Max-Eigen Statistic และ Trace Statistic ซ่ึงแสดงผลจากการประมาณคาจากตารางที่ 15 ดังนี ้
 
ตารางที่ 15  คาสถิติ Max-eigen Statistic และ Trace Statistic ในแบบจําลองคาจางแรงงานใน   
                    ภาคอุตสาหกรรมการเงิน (GWF) 
 

  คาสถิติทดสอบ Hypothesized 

Eigenvalue Trace Max-Eigen No. of CE(s) 

 0.734344  106.1187*  39.76660* None * 

 0.672406  66.35211*  33.47943* At most 1 * 

 0.512705  32.87267  21.56660 At most 2 

 0.183240  11.30608  6.072306 At most 3 

 0.160089  5.233772  5.233772 At most 4 

หมายเหต:ุ * แสดงวาปฏิเสธสมมติฐานหลกั ที่ระดับความเชื่อมั่น รอยละ 95 
ที่มา: จากการคํานวณ 
 
 จากตารางที่ 15 แสดงผลการทดสอบ Co-integration พบวา ชุดขอมูลที่ใชในการวิจัยมี
ความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาวระหวางกัน 2 ความสัมพันธ ดวยสถิติทดสอบ Trace Statistic 
ณ ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 และพบวา ชุดขอมูลที่ใชในการวิจัยมีความสัมพันธเชงิดุลยภาพใน
ระยะยาวระหวางกัน 2 ความสัมพันธ ดวยสถิติทดสอบ Max-eigen Statistic ณ ระดบัความเชื่อมั่น
รอยละ 95 สรุปไดวา แบบจาํลองนี้มีความสัมพันธเชิงดลุยภาพในระยะยาว  
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ภาคอุตสาหกรรมการขนสง 
  

การทดสอบโดยใชวิธีของ Soren Johansen โดยเริ่มจากการสรางแบบจําลอง Vector 
Autoregressive (VAR) โดยเลือกจํานวน Lag ที่เหมาะสมที่จะนําไปใชในการทดสอบ Co-
integration จากการทดสอบคา Lag จะไดคา lag ที่เหมาะสมเทากับ 4 หลังจากนัน้จึงทําการทดสอบ 
Co-integration โดยการเริ่มจากการหาจํานวน Co-integrating Vectors โดยการใชคาสถิติ Max-eigen 
Statistic และ Trace Statistic ซ่ึงแสดงผลจากการประมาณคาดังตารางที่ 16 ดังนี ้
 
ตารางที่ 16  คาสถิติ Max-eigen Statistic และ Trace Statistic ในแบบจําลองคาจางแรงงานใน  
                    ภาคอุตสาหกรรมการขนสง (GWT) 
 

  คาสถิติทดสอบ Hypothesized 

Eigenvalue Trace  Max-Eigen No. of CE(s) 

 0.745579  101.9342*  41.06292* None * 

 0.604152  60.87127*  27.80175* At most 1 * 

 0.430437  33.06952  16.88659 At most 2 

 0.326279  16.18293  11.84817 At most 3 

 0.134538  4.334766  4.334766 At most 4 

หมายเหต:ุ *แสดงวาปฏิเสธสมมติฐานหลกั ที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 
ที่มา: จากการคํานวณ 
 
 จากตารางที่ 16 แสดงผลการทดสอบ Co-integration พบวา ชุดขอมูลที่ใชในการวิจัยมี
ความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาวระหวางกัน 2 ความสัมพันธ ดวยสถิติทดสอบ Trace Statistic 
ณ ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 และพบวา ชุดขอมูลที่ใชในการวิจัยมีความสัมพันธเชงิดุลยภาพใน
ระยะยาวระหวางกัน 2 ความสัมพันธ ดวยสถิติทดสอบ Max-eigen Statistic ณ ระดบัความเชื่อมั่น
รอยละ 95 สรุปไดวา แบบจาํลองนี้มีความสัมพันธเชิงดลุยภาพในระยะยาว  
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ภาคอุตสาหกรรมการผลิต 
 
 การทดสอบโดยใชวิธีของ Johansen จะทําการทดสอบโดยการพจิารณาความสัมพันธของ
ตัวแปรทั้งหมดในแบบจําลองพรอมกัน เมื่อพบวาตวัแปรในแบบจําลองมีคุณสมบัติความนิ่ง 
(Stationary) ในอันดับเดียวกนั จากนัน้จึงนาํตัวแปรทั้งหมดในแบบจําลองมาทําการหา
ความสัมพันธเชิงดุลยภาพระยะยาว โดยเริม่จากการสรางแบบจําลอง Vector Autoregressive (VAR) 
โดยเลือกจํานวน Lag ที่เหมาะสมที่จะนําไปใชในการทดสอบ Co-integration จากการประมาณคา 
จะไดคา Lag ที่เหมาะสมเทากับ 4 หลังจากนั้นจึงทาํการทดสอบ Co-integration โดยการเริ่มจากการ
หาจํานวน Co-integrating Vectors โดยการใชคาสถิติ Max-eigen Statistic และ Trace Statistic ซ่ึง
แสดงผลจากการประมาณคาจากตารางที่ 17 ดังนี ้
 
ตารางที่ 17  คาสถิติ Max-eigen Statistic และ Trace Statistic ในแบบจําลองคาจางแรงงานใน 
                    ภาคอุตสาหกรรมการผลิต (GWP) 
 

  คาสถิติทดสอบ Hypothesized 

Eigenvalue Trace Max-Eigen No. of CE(s) 

 0.830804  115.0133*  53.30085* None * 

 0.557849  61.71249*  24.48308* At most 1 * 

 0.489879  37.22941*  20.19323* At most 2 * 

 0.389354  17.03618  14.79715 At most 3 

 0.071917  2.239030  2.239030 At most 4 

หมายเหต:ุ * แสดงวาปฏิเสธสมมติฐานหลกั ที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 
ที่มา: จากการคํานวณ 

 
 จากตารางที่ 17 แสดงผลการทดสอบ Co-integration พบวา ชุดขอมูลที่ใชในการวิจัยมี
ความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาวระหวางกัน 3 ความสัมพันธ ดวยสถิติทดสอบ Trace Statistic 
ณ ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 และพบวา ชุดขอมูลที่ใชในการวิจัยมีความสัมพันธเชงิดุลยภาพใน
ระยะยาวระหวางกัน 1 ความสัมพันธ ดวยสถิติทดสอบ Max-eigen Statistic ณ ระดบัความเชื่อมั่น
รอยละ 95 สรุปไดวา แบบจาํลองนี้มีความสัมพันธเชิงดลุยภาพในระยะยาว  
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 จากการทดสอบหาความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาวของทั้ง 3 แบบจําลอง โดยใช
วิธีการทดสอบ Co-integration ของ Soren Johansen ไดขอสรุปวา แบบจําลองทั้ง 3 มีความสัมพันธ
เชิงดุลยภาพในระยะยาวระหวางกัน ดวยสถิติทดสอบ Trace Statistic และสถิติทดสอบ Max-eigen 
Statistic ณ ระดับความเชื่อมัน่รอยละ 95 
 
 จากการวิเคราะหผลการศึกษาเบื้องตน เมือ่มีการทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลโดย
ใชวิธีการทดสอบ Unit Root พบวาตวัแปรตาง ๆ ในชุดขอมูลทั้ง 3 มีคุณสมบัติความนิ่งที่ระดับทกุ
ตัว ณ ระดับความเชื่อมั่นที่รอยละ 90 จากนั้นจึงทําการทดสอบหาความสัมพันธเชิงดุลยภาพใน
ระยะยาวของแบบจําลอง ผลการทดสอบ Co-integration พบวา การทดสอบดวยคาสถิติ Trace 
Statistic และการทดสอบดวยคาสถิติ Max-eigen Statistic ณ ระดับความเชื่อมั่น รอยละ 95 พบวา
แบบจําลองทั้ง 3 มีความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาวระหวางกนั 
 

ผลการวิเคราะหสมการอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมในประเทศไทย 
 
 เมื่อมีการทดสอบหาความสมัพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาวของแบบจําลองในการศึกษา
คร้ังนี้แลว พบวา แบบจาํลองมีความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาว ซ่ึงในสวนนี้จะเปนการศึกษา
หาผลกระทบอัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรมในประเทศไทย และจากการทดสอบคาสถิติ
เบื้องตน คา Q-statistic พบวา อัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมมีปญหา Serial-correlation 
ดังนั้นในแบบจําลองนี้จึงไดประยุกตใช AR(q) Model เพื่อแกปญหาดงักลาว ซ่ึงสามารถแสดง
แบบจําลอง AR(q) Model ในการทดสอบครั้งนี้ ดังนี ้
 
ภาคอุตสาหกรรมการเงิน 
 

q i i i

t 0 i t-i i t-i i t-i i t-i

i=1 i=0 i=0 i=0

GWF =a + α GWF + δ GCPI + j GPII + λ GGNPF∑ ∑ ∑ ∑
i

i t-i t

i=0

+ ω GFDIF +ε∑  
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ตารางที่ 18  เปรียบเทียบผลการวิเคราะหแบบจําลองในการศึกษาโดยการประมาณคาจากวิธี  
                    Ordinary Least Square: OLS กับ Autoregressive Model: AR(q) 
 

คาสัมประสิทธิ์ 
ตัวแปร 

OLS AR(q) 

C -0.05 (-1.64) -0.25 (4.16)** 

GCPI(-1) 2.92 (3.29)** 1.74 (2.48)** 

GPII(-1) 0.42 (3.24)** - 

GPII(-2) - -0.19 (-1.79)* 

GGNPF(-1) - 0.85 (4.62)*** 

GGNPF(-2) - 0.68 (3.35)*** 

GGNPF(-3) -0.38 (-5.27)*** 0.41 (2.65)** 

GFDIF 0.002 (1.79)* - 

GFDIF(-4) - -0.002 (-2.81)** 

AR(2) -  0.77 (6.55)*** 

AR(3) - 0.44 (2.89)** 

AR(4) - -0.48 (-.02)*** 

R2 0.55 0.91 

Adjusted R2 0.48 0.85 

S.E. of regression 0.05 0.03 

F-statistic 7.47 15.43 

Durbin-Watson Statistic 1.42 2.69 

หมายเหต:ุ คาในวงเล็บ คือ คา t-statistic  
                 *** มีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดบัความเชื่อมั่นรอยละ 99 
                   ** มีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดบัความเชื่อมั่นรอยละ 95 
                     * มีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดบัความเชื่อมั่นรอยละ 90 
                   ns ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 
ที่มา: จากการคํานวณ 
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 ในตารางที่ 18 เปนการเปรียบเทียบผลการวิเคราะหแบบจําลองดวยวิธี Ordinary Least 
Square (OLS) กับ Autoregressive Model หรือ AR(q) จะเหน็ไดวาการประมาณคาแบบจําลองดวย
วิธี OLS เมื่อพิจารณาจากคาสถิติ Durbin-Watson มีคาเทากับ 1.42 พบวาเกดิปญหา Serial-
correlation แสดงไดวาคาความคลาดเคลื่อน (Error Term) มีความสัมพันธกันขามเวลา ดังนั้นจึง
ประยุกตใชวิธี Autoregressive Model หรือ AR(q) ในแบบจําลองดังกลาวเพื่อเปนการแกปญหา
เบื้องตน จากการประมาณคาพบวา คาสถิต ิDurbin-Watson มีคาเทากับ 2.69 แสดงใหเห็นวาปญหา 
Serial-correlation อาจจะไมไดรับการแกไขอยางสมบูรณ  อยางไรก็ตาม คา t-statistic บงชี้ถึงอัตรา
คาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงนิในอดตีนั้น สามารถอธิบายตัวของมันเองไดอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ  ประกอบกับคาสถิติ R2 ก็มากขึ้นภายหลังจากการประยุกต AR Model ดังนัน้ จึง
สามารถสรุปไดวา AR(|2,4|) เหมาะสําหรับการประเมินอตัราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรม
การเงินมากกวา OLS ซ่ึงสามารถแสดงผลจากการประมาณคาของแบบจําลองไดดังนี ้
 

GWF = -0.25+ 0.77GWF (2) + 0.44GWF (3) -0.48GWF (4) + 1.74GCPIt-1 - 0.19GPIIt-2 
              + 0.85GGNPFt-1+ 0.68GGNPFt-2 + 0.41GGNPFt-3 - 0.002GFDIFt-4 + tε          (1) 

 
 R2   = 0.91 
 Adjusted R2  = 0.85  
 F-statistic   = 15.43 
 Durbin-Watson statistic  = 2.69 
 
 จากการประมาณคาในแบบจําลองที่ 1 พบวาคา R2 เทากบั 0.91 แสดงใหเห็นวาตวัแปร
อิสระทั้งหมดในแบบจําลอง ซ่ึงประกอบดวย อัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงินใน
อดีต (GWFt-q) มูลคาเงินลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ (GFDIFt) ผลิตภัณฑมวลรวมใน
ภาคอุตสาหกรรม (GGNPFt) ดัชนีการลงทนุโดยภาคเอกชนภายในประเทศ (PIIt) และดัชนีราคา
ผูบริโภค (CPIt ) สามารถอธิบายอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงิน (GWFt) ไดรอยละ 
91 และเมื่อพิจารณาคา Adjusted R2 มีคาเทากับ 0.85 แสดงวาหลังจากการปรับคา R2 ดวยตัวแปร
อิสระในแบบจําลองแลวตัวแปรอิสระทั้งหมดในแบบจาํลองยังสามารถอธิบายการเปลี่ยนแปลงของ
อัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรมการเงินไดรอยละ 85 นอกจากนี้เมื่อทดสอบความมี
นัยสําคัญของแบบจําลองดวยคา F-statistic (Overall Significance) จากการประมาณคา F-statistic 
เทากับ 15.43 ซ่ึงไดปฏิเสธขอสมมติฐานหลัก แสดงวาตวัแปรอิสระทั้งหมดในแบบจาํลองมีอิทธิพล
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ตออัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงิน อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น
รอยละ 90 
 
 นอกจากนี้การทดสอบความมีนัยสําคัญของคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระแตละตวัโดย
การทดสอบคาสถิติ t-statistic พบวาเครื่องหมายหนาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระแตละตัว 
สอดคลองกับขอสมมติฐานที่กําหนดไวในการศึกษาครัง้นี้ ยกเวน การลงทุนโดยตรงจาก
ตางประเทศในภาคอุตสาหกรรมการเงินในอดีต ดัชนกีารลงทุนของภาคเอกชนในประเทศในอดีต 
และอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงินในอดีต ที่ขัดแยงกับขอสมมติฐานที่ตั้งไว ที่
ระดับความเชือ่มั่นรอยละ 90 
 
 จากการประมาณคาที่ได จะเห็นไดวาผลของตัวแปรอิสระตางๆที่มีผลตออัตราคาจาง
แรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงินนัน้ แสดงใหเห็นถึงความสัมพันธของตัวแปรในแบบจําลอง 
ซ่ึงสามารถอธิบายไดดังนี ้
 
 1.  การทดสอบคาสถิติของอัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรมการเงิน (GWFt) พบวา 
มีความสัมพันธในทิศทางบวกอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงินในอดีตอันดับที่ 2 

และ 3
3

t-i
i=2

GWF⎛ ⎞
⎜ ⎟
⎝ ⎠
∑  มีคาสัมประสิทธิ์เปนบวกเทากับ 0.77 และ 0.44 ตามลําดับ นั่นคือถาอัตรา

คาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงนิในอดตีอันดบัที่ 2 เพิ่มขึ้นรอยละ 1 จะมีผลทําใหอัตรา
คาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงนิในปจจุบันเพิ่มขึ้นรอยละ 0.77 และถาอัตราคาจาง
แรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงินในอดีตอันดับที่ 3 เพิ่มขึ้นรอยละ 1 มีผลทําใหอัตราคาจาง
แรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงินในปจจุบันเพิ่มขึ้นรอยละ 0.44 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับความเชือ่มั่นรอยละ 90 ซ่ึงเปนไปตามสมมติฐานที่กําหนดไว ซ่ึงผลจากการประมาณคา
ความสัมพันธระหวางอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงนิในปจจุบัน (GWFt) กับอัตรา
คาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงนิในอดตี (GWFt-q) สรุปไดวา การปรับตัวของอัตราคาจาง
แรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงินในปจจุบัน สวนหนึ่งมาจากอิทธพิลของอัตราคาจางแรงงานใน
อดีต เนื่องจากการปรับอัตราคาจางไดพจิารณาจากฐานอัตราคาจางที่เปนอยูเดิม 
 
 2.  การทดสอบคาสถิติของอัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรมการเงิน (GWFt) พบวา 
มีความสัมพันธในทิศทางบวกกับอัตราเงนิเฟอในอดีตลําดับที่ 1 (GCPIt-1) มีคาสัมประสิทธิ์เปนบวก
เทากับ 1.74 นัน่คือถาอัตราเงินเฟอในอดีตลําดับที่ 1 เพิ่มขึ้นรอยละ 1 จะมีผลทําใหอัตราคาจาง



 89 

แรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงินเพิ่มขึน้รอยละ 1.75 อยางมีนัยสําคญัทางสถิติที่ระดับความ
เชื่อมั่นรอยละ 90 ซ่ึงเปนไปตามสมมติฐานที่กําหนดไว อัตราคาจางแรงงานจะปรับตวัเพิ่มขึ้นตาม
ผลิตภาพหนวยสุดทายของแรงงาน (Neoclassic) และการตัดสินใจทํางานของแรงงานจะขึ้นอยูกับ
คาจางที่แทจริง (W/P) เมื่อมีการปรับตัวของอัตราเงินเฟอ แรงงานจะมีการปรับตัวโดยการเรียกรอง
คาจางที่เพิ่มสูงขึ้นตามดวย เนื่องจากคาครองชีพที่เพิ่มสูงขึ้นตามภาวะเศรษฐกิจในปจจุบัน 
 
 3.  การทดสอบคาสถิติของอัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรมการเงิน (GWFt) พบวา 
มีความสัมพันธในทิศทางลบกับดัชนกีารลงทุนในภาคเอกชนในอดีตอันดับที่ 2 (GPIIt-2) มีคา
สัมประสิทธิ์เปนเปนลบเทากับ 0.18 นั่นคอืถาดัชนีการลงทุนในภาคเอกชนในอดีตอนัดับที่ 2 
(GPIIt-2) เพิ่มขึ้นรอยละ 1 จะมีผลทําใหอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงินลดลงรอย
ละ 0.18 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 ซ่ึงไมเปนไปตามสมมติฐานที่
กําหนดไว แสดงใหเห็นวา การเพิ่มขึ้นของการลงทุนภาคเอกชน ไมจําเปนเสมอไปทีจ่ะทําใหอัตรา
คาจางแรงงานเพิ่มขึ้น เชนอตัราคาจางแรงงงานในภาคอตุสาหกรรมการเงิน สาเหตุทีอั่ตราคาจาง
แรงงานไมปรับตัวขึ้น อาจจะเปนเพราะมกีารนํากําไรจากผลประกอบการมาทําการลงทนุซ้ํา 
(Reinvestment) ทําใหกําไรสะสมลดลง แรงงานอาจจะไดผลประโยชนที่ไมใชการเพิ่มขึ้นของอัตรา
คาจาง อาทิ โบนัส หรือเงินพิเศษ 
 
 4.  การทดสอบคาสถิติของอัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรมการเงิน (GWFt) พบวา 
มีความสัมพันธในทิศทางบวกกับผลิตภณัฑมวลรวมในภาคอุตสาหกรรมการเงินในอดีตอันดับที่       

1-3
3

t-i
i=1

( GGNPF )∑  มีคาสัมประสิทธิ์เปนบวกเทากับ 0.85, 0.68, และ 0.41 ตามลําดับ นัน่คือ 

ผลิตภัณฑมวลรวมในภาคอุตสาหกรรมการเงินในอดีต ตั้งแตชวงเวลาในอดีตยอนกลับไปลําดับที่ 
1-3 เพิ่มขึ้นรอยละ 1 จะมีผลทําใหอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงินเพิ่มขึ้นรอยละ 
0.85, รอยละ 0.68, และรอยละ 0.41 ตามลําดับ อยางมีนยัสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 
90 ซ่ึงเปนไปตามสมมติฐานที่กําหนดไว แสดงใหเห็นวาผลิตภัณฑมวลรวมในภาคอตุสาหกรรม
การเงิน สะทอนใหเห็นถึงประสิทธิภาพในการดําเนนิงานของอุตสาหกรรมการเงิน ดังนั้น
ผูประกอบการมักจะมีผลกําไรและจายผลตอบแทนในอัตราที่สูง ผลักดันอัตราคาจางของแรงงาน
โดยเฉลี่ยสูงขึน้  
 
 5.  การทดสอบคาสถิติของอัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรมการเงิน (GWFt) พบวา 
มีความสัมพันธในทิศทางลบกับการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในอุตสาหกรรมการเงินในอดีต
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ลําดับที่ 4 (GFDIFt-4) นั่นคือ การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในอุตสาหกรรมการเงนิในอดตี
ลําดับที่ 4 เพิ่มขึ้นรอยละ 1 จะมีผลทําใหอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงินลดลงรอย
ละ 0.002 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 ซ่ึงไมเปนไปตามสมมติฐานที่
กําหนดไว เนือ่งจากการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในชวงที่ทําการศึกษาไดรับผลกระทบภาย
จากวกิฤตการณตางๆ อาทิ เหตุการณ 911 สึนามิ และความผันผวนทางดานการเมือง ทําใหระดับ
การลงทุนสุทธิมีความผันผวนมาก ทําใหอัตราคาจางของแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงินซึ่ง
เปนแรงงานทีม่ีทักษะสูง (Skill Labor) ปรับตัวลดลง 
 
ภาคอุตสาหกรรมการขนสง 
 

q i i i

t 0 i t-i i t-i i t-i i t-i
i=1 i=0 i=0 i=0

GWT =a + α GWT + δ GCPI + j GPII + λ GGNPT∑ ∑ ∑ ∑
i

i t-i t
i=0

+ ω GFDIT +ε∑     

 
ตารางที่ 19  เปรียบเทียบผลการวิเคราะหแบบจําลองในการศึกษาโดยการประมาณคาจากวิธี  
                    Ordinary Least Square: OLS กับ Autoregressive Model: AR (q) 
 

ตัวแปร คาสัมประสิทธิ์ 

 OLS AR(q) 

C 0.65 (5.83)*** 1.05 (5.55)*** 
GCPI(-1) -14.82 (-3.96)*** - 
GCPI(-2) - -29.59 (-5.08)*** 

GPII -3.36 (-4.87)*** - 
GPII(-1) - -6.64 (-4.98)*** 
GPII(-2) - 3.97 (3.61)*** 

GGNPT(-3) - -5.58 (-3.67)*** 
GGNPT(-4) 2.86 (3.65)*** 6.24 (5.19)*** 

GFDIT -0.02 (-1.73)* - 
GFDIT(-1) - -0.04 (-4.15)*** 
GFDIT(-2) - -0.02 (-1.95)* 
GFDIT(-4) - -0.02 (-2.55)** 

AR(1) - 0.42 (3.35)*** 
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ตารางที่ 19  (ตอ) 
 

ตัวแปร คาสัมประสิทธิ์ 

 OLS AR(q) 

AR(3) - -0.58 (-4.06)*** 
R2 0.55 0.81 

Adjusted R2 0.47 0.67 
S.E. of regression 0.21 0.18 

F-statistic 7.08 5.81 
Durbin-Watson Statistic 1.05 2.14 

หมายเหต:ุ คาในวงเล็บ คือ คา t-statistic 
                 *** มีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดบัความเชื่อมั่นรอยละ 99 
                   ** มีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดบัความเชื่อมั่นรอยละ 95 
                     * มีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดบัความเชื่อมั่นรอยละ 90 
                   ns ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 
ที่มา: จากการคํานวณ 

 
ในตารางที่ 19 เปนการเปรียบเทียบผลการวิเคราะหแบบจําลองดวยวิธี Ordinary Least 

Square (OLS) กับ Autoregressive Model หรือ AR(q) จะเหน็ไดวาการประมาณคาแบบจําลองดวย
วิธี OLS เมื่อพิจารณาจากคาสถิติ Durbin-Watson มีคาเทากับ 1.04 พบวาเกดิปญหา Autocorrelation 
แสดงไดวาคาความคลาดเคลื่อน (Error Term) มีความสัมพันธกันขามเวลา ดังนัน้จึงประยุกตใชวิธี 
Autoregressive Model หรือ AR(q) ในแบบจําลองดังกลาวเพื่อเปนการแกปญหาเบื้องตน จากการ
ประมาณคาพบวา คาสถิติ Durbin-Watson มีคาเทากับ 2.14 แสดงใหเหน็วาปญหา Serial-
correlation ไดรับการแกไขแลว และสามารถอธิบายอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการ
ขนสงไดอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ อยางไรก็ตาม คา t-statistic บงชี้ถึงอัตราคาจางแรงงานใน
ภาคอุตสาหกรรมการขนสงในอดีตนั้น สามารถอธิบายตัวของมันเองไดอยางมีนยัสําคัญทางสถิติ  
ประกอบกับคาสถิติ R2 ก็มากขึ้นภายหลังจากการประยุกต AR Model ดังนั้น จึงสามารถสรุปไดวา 
AR(|1,3|) เหมาะสําหรับการประเมินอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการขนสงมากกวา 
OLS ซ่ึงสามารถแสดงผลจากการประมาณคาของแบบจําลองไดดังนี ้ 
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GWTt = 1.05 + 0.42 GWT (1) - 0.58 GWT (3) - 29.59 GCPIt-2 - 6.64 GPIIt-1  
              + 3.97 GPIIt-2 - 5.58 GGNPTt-3 + 6.24 GGNPTt-4 - 0.04 GFDITt-1  

                            - 0.02 GFDITt-2 - 0.02 GFDITt-4  + tε             (2)                            
 

R2    = 0.81 
Adjusted R2  = 0.67 
F-statistic  = 5.81 
Durbin-Watson Statistic = 2.14 

 
 จากการประมาณคาในแบบจําลองที่ 2 พบวาคา R2 เทากบั 0.81 แสดงใหเห็นวาตวัแปร
อิสระทั้งหมดในแบบจําลอง ซ่ึงประกอบดวย อัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการขนสงใน
อดีต (GWTt-q) มูลคาเงินลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ (GFDITt) ผลิตภัณฑมวลรวมใน
ภาคอุตสาหกรรม (GGNPTt) ดัชนีการลงทนุโดยภาคเอกชนภายในประเทศ (PIIt) และดัชนีราคา
ผูบริโภค (CPIt) สามารถอธิบายอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการขนสง (GWTt) ไดรอย
ละ 81 และเมือ่พิจารณาคา Adjusted R2 มีคาเทากับ 0.85 แสดงวาหลังจากการปรับคา R2 ดวยตวั
แปรอิสระในแบบจําลองแลวตัวแปรอิสระทั้งหมดในแบบจําลองยังสามารถอธิบายการ
เปลี่ยนแปลงของอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการขนสงไดรอยละ 67 นอกจากนี้เมื่อ
ทดสอบความมีนัยสําคัญของแบบจําลองดวยคา F-statistic (Overall Significance) จากการประมาณ
คา F-statistic เทากับ 5.81 ซ่ึงไดปฏิเสธขอสมมติฐานหลกั แสดงวาตัวแปรอิสระทั้งหมดใน
แบบจําลองมีอิทธิพลตออัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการขนสง อยางมีนยัสําคัญทาง
สถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 
 
 นอกจากนี้การทดสอบความมีนัยสําคัญของคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระแตละตวัโดย
การทดสอบคาสถิติ t-statistic พบวาเครื่องหมายหนาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระแตละตัว ตรงกบั
ขอสมมติฐานที่กําหนดไวในการศึกษาครัง้นี้ ยกเวน การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศใน
ภาคอุตสาหกรรมการขนสงในอดีต และอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการขนสงในอดีต 
และอัตราเงินเฟอในอดีต ที่ขดัแยงกับขอสมมติฐานที่ตั้งไว ณ ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 
 
 จากการประมาณคาที่ได จะเห็นไดวาผลของตัวแปรอิสระตางๆ ที่มผีลตออัตราคาจาง
แรงงานในภาคอุตสาหกรรมการขนสงนัน้ แสดงใหเหน็ถึงความสัมพันธของตัวแปรในแบบจําลอง 
ซ่ึงสามารถอธิบายไดดังนี ้
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 1.  การทดสอบคาสถิติของอัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรมการขนสง (GWTt) 
พบวา มีความสัมพันธในทิศทางบวกกบัอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการขนสงในอดีต
อันดับที่ 1 (GWTt-1) มีคาสัมประสิทธิ์เปนบวกเทากับ 0.41 นั่นคือถาอัตราคาจางแรงงานใน
ภาคอุตสาหกรรมการขนสงในอดีตอันดับที ่1 เพิ่มขึ้นรอยละ 1  จะมีผลทําใหอัตราคาจางแรงงานใน
ภาคอุตสาหกรรมการขนสงในปจจุบันเพิ่มขึ้นรอยละ 0.41 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความ
เชื่อมั่นรอยละ 90 ซ่ึงเปนไปตามสมมติฐานที่กําหนดไว ซ่ึงผลจากการประมาณคาความสัมพันธ
ระหวางอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการขนสงในปจจุบนั (GWTt) กับอัตราคาจาง
แรงงานในภาคอุตสาหกรรมการขนสงในอดีต (GWTt-q) สรุปไดวา การปรับตัวของอัตราคาจาง
แรงงานในภาคอุตสาหกรรมการขนสงในปจจุบัน สวนหนึ่งมาจากอิทธิพลของอัตราคาจางแรงงาน
ในอดีต เนื่องจากการปรับอัตราคาจางไดพิจารณาจากฐานอัตราคาจางที่เปนอยูเดิม 
 
 2.  การทดสอบคาสถิติของอัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรมการขนสง (GWTt ) 
พบวา มีความสัมพันธในทิศทางลบกับอัตราเงินเฟอในอดีตลําดับที่ 2 (GCPIt-2 ) มีคาสัมประสิทธิ์
เปนลบเทากับ 29.59 นั่นคือถาอัตราเงินเฟอในอดีตลําดับที่ 2 เพิ่มขึ้นรอยละ 1 จะมีผลทําใหอัตรา
คาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการขนสงลดลงรอยละ 29.59  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดบั
ความเชื่อมั่นรอยละ 90 ซ่ึงไมเปนไปตามสมมติฐานที่กําหนดไว นัน่คอื การตัดสินใจทํางานของ
แรงงานจะขึ้นอยูกับคาจางทีเ่ปนตัวเงิน (Wt) ตามแนวคิดของ Neoclassic ทั้งนี้อาจจะมีสาเหตุจาก
การที่แรงงานมีการรับรูขาวสารอยางไมสมบูรณ (Imperfect Information) ทําใหแรงงานอาจเกดิ
ความผิดพลาดในคาดการณอัตราเงินเฟอ ดังนั้นอัตราคาจางแรงงานจึงไมปรับขึ้นตามอัตราเงินเฟอ
ที่เปลี่ยนแปลง นอกจากนี้ตามแนวคดิของ Keynes เชื่อวาการตัดสินใจในเรื่องของอุปทานแรงงาน
ขึ้นอยูกับคาจางที่เปนตัวเงินในปจจุบนัและการคาดคะเนระดับราคามวลรวม ซ่ึงการคาดคะเนของ
คนงานเกีย่วกบัระดับราคาสวนใหญขึ้นอยูกับการเปลี่ยนแปลงระดับราคาในอดีต ในทัศนะของ 
Keynes มันมคีวามเฉื่อยในกระบวนการปรับตัวนี้ การคาดคะเนราคาปรับตัวชามากตอพฤติกรรม
ของระดับราคาในอดีต ดังนัน้การคาดคะเนระดับราคาจะไมเปลี่ยนแปลงตามผลของสถานการณ
ทางเศรษฐกิจในปจจุบัน 
 
 3.  การทดสอบคาสถิติของอัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรมการขนสง (GWTt) 
พบวา มีความสัมพันธในทิศทางบวกกบัดชันีการลงทุนในภาคเอกชนในอดีตอันดับที ่2 (GPIIt-2) มี
คาสัมประสิทธิ์เปนบวกเทากับ 3.97 นั่นคอืถาดัชนีการลงทุนในภาคเอกชนในอดีตอนัดับที่ 2 
(GPIIt-2) เพิ่มขึ้นรอยละ 1 จะมีผลทําใหอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการขนสงเพิ่มขึ้น
รอยละ 3.97 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่น 90 ซ่ึงเปนไปตามสมมติฐานที่กําหนด
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ไว แสดงใหเหน็วา เมื่อมกีารลงทุนภาคเอกชนเพิ่มขึ้น ทําใหเกิดการจางแรงงานเพิ่มขึน้ สงผลให
อัตราคาจางปรับตัวเพิ่มขึ้นตามกลไกตลาดในตลาดแรงงาน 
 
 4.  การทดสอบคาสถิติของอัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรมการขนสง (GWTt) 
พบวา มีความสัมพันธในทิศทางบวกกบัผลิตภัณฑมวลรวมในภาคอุตสาหกรรมการขนสงในอดีต
อันดับที่ 4 (GGNPTt-4) มีคาสัมประสิทธิ์เปนบวกเทากบั 6.24 นั่นคือ ผลิตภัณฑมวลรวมใน
ภาคอุตสาหกรรมการขนสงในอดีตอันดับที ่4 เพิ่มขึ้นรอยละ 1 จะมีผลทาํใหอัตราคาจางแรงงานใน
ภาคอุตสาหกรรมการขนสงเพิ่มขึ้นรอยละ 6.24 อยางมีนยัสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่นรอย
ละ 90 ซ่ึงเปนไปตามสมมติฐานที่กําหนดไว การที่ผลิตภัณฑมวลรวมในภาคอุตสาหกรรมการ
ขนสงเพิ่มสูงขึ้น สะทอนใหเห็นถึงอุตสาหกรรมการขนสงมีประสิทธิภาพในการดําเนินงานสูงขึ้น 
ดังนั้นผูประกอบการมักจะมผีลกําไร และจายผลตอบแทนในอัตราที่สูง จึงอาจจะเปนผลใหอัตรา
คาจางของแรงงานโดยเฉลี่ยสูงขึ้น  
 

5.  การทดสอบคาสถิติของอัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรมการขนสง (GWTt) 
พบวา มีความสัมพันธในทิศทางลบกับการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในอุตสาหกรรมการ

ขนสงในอดีตลําดับที่ 1-2
2

t-i
i=1

( GFDIT )∑  และลําดับที่ 4 (GFDITt-4) นั่นคือ การลงทุนโดยตรงจาก

ตางประเทศในอุตสาหกรรมการขนสงในอดีตลําดับที่ 1-2 และลําดับที ่4 เพิ่มขึ้นรอยละ 1 จะมีผล
ทําใหอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการขนสงลดลงรอยละ 0.04, รอยละ 0.02, และรอย
ละ 0.02 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดบัความเชื่อมั่นรอยละ 90 ซ่ึงไมเปนไปตามสมมติฐานที่
กําหนดไว เนือ่งจากมูลคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศที่นํามาพจิารณาในการศึกษาครั้งนี้เปน
มูลคาการลงทุนสุทธิ ประกอบกับในชวงการศึกษาไดเกดิวิกฤตการณทีก่ระทบตอระบบเศรษฐกิจ
มากมาย อาทิ เหตุการณ 911 เหตุวิบัตทิางธรรมชาติสินามิ และความไมมั่นคงทางการเมือง จึงสงผล
ใหอัตราคาจางในภาคอุตสาหกรรมการเงนิปรับตัวลดลง  
 
ภาคอุตสาหกรรมการผลิต 

 
q i i i

t 0 i i t-i i t-i i t-i
i=1 i=1 i=1 i=1

GWP =a + α GWP+ α GCPI + j GPII + λ GGNPP∑ ∑ ∑ ∑
i

i t-i t
i=1

+ ω GFDIP +ε∑    
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ตารางที่ 20  เปรียบเทียบผลการวิเคราะหแบบจําลองในการศึกษาโดยการประมาณคาจากวิธี 
                    Ordinary Least Square: OLS กับ Autoregressive Model: AR (q) 
 

ตัวแปร คาสัมประสิทธิ์ 

 OLS AR(q) 

C -0.02 (-1.06) -0.01 (-1.35) 
GCPI(-1) - 1.49 (3.37)*** 
GCPI(-4) 1.29 (3.08)*** - 
GPII(-4) 0.32 (5.17)*** 0.19 (4.56)*** 

GGNPP(-4) -0.33 (-2.13)** -0.37 (-2.42)** 
GFDIP(-2) 0.002 (2.31)** 0.002 (2.68)** 

AR(4) - -0.56 (-3.03)*** 
R-squared 0.66 0.83 

Adjusted R-squared 0.61 0.78 
S.E. of regression 0.03 0.02 

F-statistic 11.38 17.54 
Durbin-Watson stat 1.32 2.18       

หมายเหต:ุ คาในวงเล็บ คือ คา t-statistic 
                 *** มีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดบัความเชื่อมั่นรอยละ 99 
                   ** มีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดบัความเชื่อมั่นรอยละ 95 
                     * มีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดบัความเชื่อมั่นรอยละ 90 
                   ns ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ 
ที่มา: จากการคํานวณ 
 

ในตารางที่ 20 เปนการเปรียบเทียบผลการวิเคราะหแบบจําลองดวยวิธี Ordinary Least 
Square (OLS) กับ Autoregressive Model หรือ AR(q) จะเหน็ไดวาการประมาณคาแบบจําลองดวย
วิธี OLS เมื่อพิจารณาจากคาสถิติ Durbin-Watson มีคาเทากับ 1.32 พบวาเกดิปญหา Serial-
correlation แสดงไดวาคาความคลาดเคลื่อน (Error Term) มีความสัมพันธกันขามเวลา ดังนั้นจึง
ประยุกตใชวิธี Autoregressive Model หรือ AR(q) ในแบบจําลองดังกลาวเพื่อเปนการแกปญหา
เบื้องตน จากการประมาณคาพบวา คาสถิติ Durbin-Watson มีคาเทากับ 2.18 แสดงใหเห็นวาปญหา 
Serial-correlation ไดรับการแกไขแลว และสามารถอธบิายอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรม
การผลิตไดอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ อยางไรก็ตาม คา t-statistic บงชี้ถึงอัตราคาจางแรงงานใน
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ภาคอุตสาหกรรมการผลิตในอดีตนั้น สามารถอธิบายตัวของมันเองไดอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  
ประกอบกับคาสถิติ R2 ก็มากขึ้นภายหลังจากการประยุกต AR(q)  Model ดังนั้น จึงสามารถสรุปได
วา AR(4) เหมาะสําหรับการประเมินอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิตมากกวา OLS 
ซ่ึงสามารถแสดงผลจากการประมาณคาของแบบจําลองไดดังนี ้ 
 

GWPt = -0.01 - 0.56 GWP (4) + 1.49 GCPIt-1 + 0.19 GPIIt-4 - 0.37 GGNPPt-4  
+ 0.002 GFDIPt-2 + tε                                                                                            
(3)   
        

R2   =  0.83 
Adjusted R2  =  0.78 
F-statistic  = 17.54 
Durbin-Watson Statistic =  2.18 

 
 จากการประมาณคาในแบบจําลองที่ 3 พบวาคา R2 เทากบั 0.83 แสดงใหเห็นวาตวัแปร
อิสระทั้งหมดในแบบจําลอง ซ่ึงประกอบดวย อัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการการผลิต
ในอดีต (GWPt-q) มูลคาเงินลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ (GFDIPt) ผลิตภัณฑมวลรวมใน
ภาคอุตสาหกรรมการผลิต (GGNPPt) ดัชนกีารลงทุนโดยภาคเอกชนภายในประเทศ (PIIt) และดัชนี
ราคาผูบริโภค (CPIt) สามารถอธิบายอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิต (GWPt) ได
รอยละ 83 และเมื่อพิจารณาคา Adjusted R2 มีคาเทากับ 0.78 แสดงวาหลังจากการปรับคา R2 ดวยตวั
แปรอิสระในแบบจําลองแลวตัวแปรอิสระทั้งหมดในแบบจําลองยังสามารถอธิบายการ
เปลี่ยนแปลงของอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิตไดรอยละ 78 นอกจากนี้เมื่อ
ทดสอบความมีนัยสําคัญของแบบจําลองดวยคา F-statistic (Overall Significance) จากการประมาณ
คา F-statistic เทากับ 17.54 ซ่ึงไดปฏิเสธขอสมมติฐานหลกั แสดงวาตัวแปรอิสระทั้งหมดใน
แบบจําลองมีอิทธิพลตออัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิต อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 
ณ ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 
  
 นอกจากนี้การทดสอบความมีนัยสําคัญของคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระแตละตวัโดย
การทดสอบคาสถิติ t-statistic พบวาเครื่องหมายหนาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระแตละตัว ตรงกบั
ขอสมมติฐานที่กําหนดไวในการศึกษาครัง้นี้ ยกเวน ผลิตภัณฑมวลรวมในภาคอุตสาหกรรมการ
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ผลิตในอดีต และอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิตในอดีต ที่ขัดแยงกบัขอ
สมมติฐานที่ตัง้ไว ณ ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 
 
 จากการประมาณคาที่ได จะเห็นไดวาผลของตัวแปรอิสระตางๆ ที่มีผลตออัตราคาจาง
แรงงานในภาคอุตสาหกรรมการขนสงนัน้ แสดงใหเหน็ถึงความสัมพันธของตัวแปรในแบบจําลอง 
ซ่ึงสามารถอธิบายไดดังนี ้
 
 1.  การทดสอบคาสถิติของอัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรมการผลิต (GWPt) พบวา 
มีความสัมพันธในทิศทางลบกับอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิตในอดีตอันดับที่ 4 
(GWTt-4) มีคาสัมประสิทธิ์เปนลบเทากับ 0.56 นั่นคือถาอัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรม
การผลิตในอดตีอันดับที่ 4 เพิ่มขึ้นรอยละ 1 จะมีผลทําใหอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรม
การผลิตในปจจุบันลดลงรอยละ 0.56 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 ซ่ึง
ไมเปนไปตามสมมติฐานที่กาํหนดไว ซ่ึงอาจจะเปนผลมาการใชขอมูลในอดีตของอตัราคาจาง
แรงงานที่มีการปรับตัวตอเนือ่งแลว ดังนัน้อัตราคาจางอาจจะไมปรับเพิม่ขึ้นอีกมากนกั ซ่ึงสงผลให
อัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรมการผลิตในอดีตอันดับที่ 4  (GWTt-4) มีความสัมพันธใน
ทิศทางลบกับอัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรมการผลิตในปจจบุัน อยางมีนยัสําคัญทางสถิติ 
ณ ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 
 
 2.  การทดสอบคาสถิติของอัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรมการผลิต (GWPt) พบวา 
มีความสัมพันธในทิศทางบวกกับอัตราเงนิเฟอในอดีตลําดับที่ 1 (GCPIt-1) มีคาสัมประสิทธิ์เปนบวก
เทากับ 1.49 ถาอัตราเงินเฟอในอดีตลําดับที่ 1 เพิ่มขึ้นรอยละ 1 จะมีผลทําใหอัตราคาจางแรงงานใน
ภาคอุตสาหกรรมการผลิตเพิ่มขึ้นรอยละ 1.49 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่นรอย
ละ 90 ซ่ึงเปนไปตามสมมติฐานที่กําหนดไว นัน่คือ นั่นคือ การตัดสินใจทํางานของแรงงานจะ
ขึ้นอยูกับคาจางที่แทจริง (W/P) ตามแนวคดิของ Friedman (1968) เมื่อแรงงานมีการคาดการณอัตรา
เงินเฟอ แรงงานจะมกีารปรับตัวโดยการเรยีกรองคาจางที่เพิ่มสูงขึ้นตามดวย เนื่องจากคาครองชีพที่
เพิ่มสูงขึ้นตามภาวะเศรษฐกจิในปจจุบันดวย 
 
 3.  การทดสอบคาสถิติของอัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรมการผลิต (GWPt) พบวา 
มีความสัมพันธในทิศทางบวกกับดัชนกีารลงทุนในภาคเอกชนในอดีตอันดับที่ 4 (GPIIt-4) มีคา
สัมประสิทธิ์เปนเปนบวกเทากับ 0.19 นั่นคือถาดัชนีการลงทุนในภาคเอกชนในอดีตอันดับที่ 4 
(GPIIt-4) เพิ่มขึ้นรอยละ 1 จะมีผลทําใหอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิตเพิ่มขึ้นรอย
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ละ 0.19 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดบัความเชื่อมั่นรอยละ 90 ซ่ึงเปนไปตามสมมติฐานที่
กําหนดไว แสดงใหเห็นวา เมื่อมีการลงทุนภาคเอกชนเพิ่มสูงขึ้น ทําใหเกิดการจางแรงงานเพิ่มขึ้น 
ทําใหอุปทานแรงงานเพิ่มขึน้ สงผลใหอัตราคาจางปรับตัวเพิ่มขึ้นตามกลไกตลาดในตลาดแรงงาน 
  
 4.  การทดสอบคาสถิติของอัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรมการผลิต (GWPt) พบวา 
มีความสัมพันธในทิศทางลบกับผลิตภัณฑมวลรวมในภาคอุตสาหกรรมการผลิตในอดีตอันดับที่ 4 
(GGNPTt-4) มีคาสัมประสิทธิ์เปนบวกเทากับ 0.37 นั่นคอื ผลิตภัณฑมวลรวมในภาคอุตสาหกรรม
การผลิตในอดตีอันดับที่ 4 เพิ่มขึ้นรอยละ 1 จะมีผลทําใหอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรม
การผลิตลดลงรอยละ 6.24 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 ซ่ึงเปนไปตาม
สมมติฐานที่กาํหนดไว แสดงใหเห็นวา ผลิตภัณฑมวลรวมในภาคอุตสาหกรรมที่ปรับตัวสูงขึ้นไม
จําเปนที่จะทําใหอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมปรับสูงขึ้น ซ่ึงสอดคลองกับอัตราคาจาง
แรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิตในอดีตอันดับที่ 4   (GWTt-4) ที่มีความสัมพันธในทิศทางลบ
กับอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิตในปจจุบัน ดังนัน้จึงออกมาในรูปของ
ผลตอบแทนดานอื่นๆได แทนที่เปนการปรบัขึ้นของอัตราคาจาง  
 
 5.  การทดสอบคาสถิติของอัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรมการผลิต (GWPt) พบวา 
มีความสัมพันธในทิศทางบวกกับการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในอุตสาหกรรมการผลิตใน
อดีตลําดับที่ 2 (GFDITt-2) นั่นคือ การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในอุตสาหกรรมการผลิตใน
อดีตลําดับที่ 2 เพิ่มขึ้นรอยละ 1 จะมีผลทําใหอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิต
เพิ่มขึ้นรอยละ 0.001 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 ซ่ึงสอดคลองกับ
สมมติฐานที่กาํหนดไว เนื่องจากอุตสาหกรรมการผลิตเปนอุตสาหกรรมที่เนนการใชสินคาทุนและ
เทคโนโลยีในกระบวนการผลิต เนื่องจากความไดเปรียบทางดานคุณภาพแรงงาน จึงดงึดูดใหมีการ
ลงทุนโดยตรงจากตางประเทศในภาคอุตสาหกรรมการผลิตเพิ่มขึ้น โดยการขยายฐานการผลิต
เพิ่มขึ้น มีการนําเขาสินคาทุนพรอมกับเทคโนโลยีขั้นสูง ซ่ึงการลงทุนสวนใหญไหลเขามาลงทุนใน
ภาคอุตสาหกรรมการผลิตยานยนตและชิ้นสวน อุตสาหกรรมผลิตเหล็ก (ธนาคารแหงประเทศไทย, 
2549) สงผลใหแรงงานไดรับการถายทอดเทคโนโลยี อัตราคาจางแรงงานจึงมีการปรับขึ้นตาม
ทักษะความสามารถ และประสิทธิภาพของแรงงาน 
 
 อยางไรก็ตามเมื่อพิจารณาผลของการศึกษา อัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรม
การเงิน การขนสง และการผลิต ตามแนวคิดของ Clark และ Marshall พบวาแรงงานมีคุณภาพ
แตกตางกันไปตามอาชีพและตามประเภทอตุสาหกรรม ฉะนั้นอัตราคาจางแรงงานจึงมกัจะแตกตาง
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กันไปตามอาชีพและตามประเภทอุตสาหกรรมดวย ดังนั้นประสิทธิภาพแรงงานที่แตกตางกันของ
แรงงานในแตละภาคอุตสาหกรรมทําใหอัตราคาจางที่แรงงานไดรับแตกตางกัน จากการประมาณคา
อัตราคาจางแรงงานในการศึกษาครั้งนี้ไดพบขอเหมือนและขอแตกตางสรุปไดดังนี ้
  
 -  พฤติกรรมของอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงินและการขนสงมีผลที่
คลายกันในปจจัยอัตราคาจางแรงงานในอดีตของตัวมันเอง ผลิตภัณฑมวลรวมในภาคอุตสาหกรรม 
กลาวคืออัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงนิและการขนสงมีความสัมพันธในทิศ
ทางบวกกบัอัตราคาจางแรงงานในอดตีของตัวมันเอง และผลิตภัณฑมวลรวมในภาคอตุสาหกรรม 
แตมีความสัมพันธในทิศทางลบกับมูลคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ สวนอัตราคาจาง
แรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิตมีความสัมพันธในทิศทางลบกับอัตราคาจางแรงงานในอดตี
ของตัวมันเอง และผลิตภัณฑมวลรวมในภาคอุตสาหกรรม แตมีความสมัพันธในทิศทางบวกกับ
มูลคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ 
 
 -  พฤติกรรมของอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงินและการผลิตมีผลที่
คลายกันในปจจัยอัตราเงนิเฟอ กลาวคืออัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงินและการ
ผลิตมีความสัมพันธในทิศทางบวกกับอตัราเงินเฟอ สวนอัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรม
การขนสงมีความสัมพันธในทิศทางลบกับอัตราเงินเฟอ 
 
 -  พฤติกรรมของอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการขนสงและการผลิตมีผลที่
คลายกันในปจจัยดัชนีการลงทุนภาคเอกชนในประเทศ กลาวคืออัตราคาจางแรงงานใน
ภาคอุตสาหกรรมการขนสงและการผลิตมีความสัมพันธในทิศทางบวกกับดัชนกีารลงทุน
ภาคเอกชนในประเทศ สวนอัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรมการเงินมีความสมัพันธใน
ทิศทางลบกับดัชนีการลงทนุภาคเอกชนในประเทศ 
 
 จากการวิเคราะหอัตราคาจางแรงงานในแตละภาคอุตสาหกรรมจะเห็นไดวา อัตราคาจาง
แรงงานถูกกําหนดจากปจจยัตางๆ ที่แตกตางกัน สะทอนใหเห็นวาแรงงานในภาคอตุสาหกรรม
ตางๆ จะมีการไดรับคาตอบแทนที่แตกตางกันดวย ความแตกตางของคาจางดังกลาวอาจจะมีสาเหตุ
จาก ทักษะ ฝมอื ประสบการณ การศึกษา ของแรงงาน ลักษณะงานในแตละอุตสาหกรรม หรือการ
ทําสัญญาวาจางในระยะยาว เปนตน 
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 จากผลการศึกษาขางตน พบวาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศและตวัแปรทาง
เศรษฐศาสตรมหภาคตางๆ สงผลกระทบตออัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรม อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ ซ่ึงจากการศึกษาตัวแปรตางๆ ไดพิจารณาความลาชา (Lag) ของตัวแปรที่
แตกตางกัน ทัง้นี้เนื่องจากการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศเปนการลงทุนที่เห็นผลในระยะยาว ซ่ึง
ถาจะพิจารณาผลกระทบที่มีตออัตราคาจางแรงงานในระยะสั้น อาจจะมีความลาชาในการเห็นผล 
อีกทั้งตัวแปรทางเศรษฐกิจมหภาคซึ่งก็สงผลกระทบตออัตราคาจางในชวงเวลาที่แตกตางกันเชนกัน  
 

นอกจากนี้การทดสอบครั้งนี้ไดทําการเปรียบเทียบผลการทดสอบโดยวธีิ Ordinary Least 
Square (OLS) กับวิธี Autoregressive Model พบวา วิธี Autoregressive Model (AR) คาสถิติ 
Durbin-Watson ถึงแมวาจะแกไขปญหา Serial-correlation ในแบบจําลองการเงินอาจจะไมสมบูรณ 
แตเมื่อพิจารณาคาสถิติ R2 ดีขึ้น และดกีวาเมื่อเปรียบเทียบกับวิธี OLS ซ่ึงสรุปไดวา AR(q) Model 
เหมาะสําหรับการประเมินอตัราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมมากกวาวิธี OLS 
 
  
 



บทท่ี 5 
 

สรุปและขอเสนอแนะ 

 
สรุป 

 
 เงินทุนจากตางประเทศในภาคอุตสาหกรรมตางๆ ของไทยไดมีบทบาทเพิ่มมากขึ้น           
ตอการเจริญเตบิโตของไทย เกิดการถายทอดเทคโนโลยี การเพิ่มขึ้นของการสะสมทุน และชวย
ยกระดับผลิตภาพของแรงงานหนวยสุดทายไดอยางมาก ซ่ึงการไหลเขาของมูลคาการลงทุน สงผล
ใหผลิตภณัฑประชาชาติเบือ้งตนมีการขยายตัวอยางตอเนื่อง 
 
 จากผลกระทบดังกลาวรัฐบาลควรจะมีมาตรการในการสงเสริมการลงทุนทั้งการลงทุน
โดยตรงจากตางประเทศและการลงทุนภายในประเทศ เพื่อกระตุนใหเกิดการลงทุนเพิ่มขึ้น
โดยเฉพาะการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ เนื่องจากไมเพียงแตทําใหแรงงานไดรับอัตราคาจาง
เพิ่มสูงขึ้น แตยังทําใหเศรษฐกิจในประเทศสามารถขับเคลื่อนใหเกดิการเติบโตไดอยางยั่งยืนอีกดวย 
(รัตนา, 2527: 204) 
 
 เนื่องจากการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศไดกอประโยชนใหแกประเทศผูรับทุนไมวาจะ
เปนการถายทอดเทคโนโลย ีการเพิ่มขึ้นของการจางงาน การขยายตวัของการผลิตในประเทศ กอให
การเกิดความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ แตก็ยังกอใหเกิดผลเสียไดเชนเดียวกัน อาท ิทําใหเกิดการ
แขงขันสูงขึ้นในประเทศ สงผลใหธุรกิจของคนในประเทศเสียเปรียบเนื่องจากมีประสิทธิภาพการ
ผลิตและการบริหารงานคอนขางต่ําจึงทําใหตนทุนและราคาขายสินคาคอนขางสูงไมสามารถขาย
แขงขันกับสินคาขององคกรธุรกิจตางประเทศได รวมถึงเทคโนโลยีที่ไดรับการถายทอดมานั้นอาจ
ไมเหมาะสมกบัสภาพแวดลอมของประเทศ กรณีที่ประเทศผูรับเทคโนโลยีไดแกประเทศกําลัง
พัฒนา สวนใหญเปนประเทศที่ขาดแคลนปจจัยทนุแตมปีจจัยแรงงานมาก แตเทคโนโลยีที่ไดการ
ถายทอดผานการลงทุนทางตรงจากตางประเทศที่พัฒนาแลวเปนเทคโนโลยีที่ใชปจจัยทุนมากกวา
ใชปจจยัแรงงาน เทคโนโลยดีังกลาวจึงอาจไมทําใหประเทศสามารถบรรลุเปาหมายทางเศรษฐกิจ
ตางๆ เปนตน 
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 ผลของการศึกษาครั้งนี้สามารถสรุปผลไดวา อัตราคาจางของแรงงานในภาคอุตสาหกรรม
การเงิน การขนสง และการผลิต มีการปรับตัวเพิ่มขึ้นอยางตอเนื่อง จงึทําใหการกระจายตัวของ
ขอมูลไมเปนแบบปกติ และยงัพบปญหา Serial-correlation ของขอมูลยอนหลัง ซ่ึงชี้ใหเห็นวา 
อัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรมการเงิน การขนสง และการผลิต ในปจจุบนัมีความสัมพันธ
กับอัตราคาจางในอดีต ดังนัน้ในการศึกษาครั้งนี้จึงประยกุตใชวิธี AR(q) Model เพื่อขจัดปญหา 
Serial-correlation  
 
 จากการศึกษาไดแบง แบบจาํลองการศึกษาออกเปน 3 แบบจําลอง ไดแก แบบจําลองอัตรา
คาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงนิ แบบจําลองอัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรมการ
ขนสง และแบบจําลองคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิต  ซ่ึงจากการทดสอบคุณสมบัติ
ความนิ่งของขอมูลในแบบจาํลอง ทั้ง 3 โดยประยกุตใชการทดสอบ Unit Root Test หรืออันดับ
ความสัมพันธของขอมูลดวยวิธีการ Augmented Dickey Fuller (ADF) Testพบวาตวัแปรทุกตัวมี
คุณสมบัติความนิ่ง ณ ระดับ I(0) ณ ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 90 ในลําดับตอไปนําตวัแปรไป
ทดสอบ Co-integration หรือความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาวระหวาง      ตัวแปรตางๆ เพื่อ
ยืนยนัถึงการเคลื่อนไหวที่สอดคลองกันในระยะยาวของตัวแปรตางๆ โดยใชวิธีการทดสอบของ 
Soren Johansen (1995) พบวาแบบจําลองทัง้ 3 มีความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาว ณ ระดับ
ความเชื่อมั่นรอยละ 95 
 
 นอกจากนี้การทดสอบครั้งนี้ไดทําการเปรียบเทยีบผลการทดสอบโดยวธีิ Ordinary Least 
Square (OLS) กับวิธี Autoregressive Model พบวา วิธี Autoregressive Model (AR) ทําใหได
คาสถิติ R2 และคาสถิติ Durbin-Watson ที่ดีกวาเมื่อเปรยีบเทียบกับวิธี OLS ซ่ึงสรุปไดวา AR(q) 
Model เหมาะสําหรับการประเมินอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมมากกวาวิธี OLS 
 

จากผลการศึกษาการวิเคราะหสมการอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมในประเทศ
ไทย จากแบบจําลองอัตราคาจางแรงงานทัง้ 3 พบวา ปจจัยที่มีอิทธิพลตอ อัตราคาจางแรงงานนั้น
ประกอบไปดวย อัตราคาจางแรงงานในอดีต ดัชนีราคาผูบริโภค ดัชนีการลงทุนภาคเอกชนใน
ประเทศ ผลิตภัณฑมวลรวมในภาคอุตสาหกรรม และมลูคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศที่
สามารถอธิบายถึงการเปลี่ยนแปลงของอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมไดอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติ ซ่ึงการศึกษาที่ไดคร้ังนี้ไดมุงเนนความสําคัญที่การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศตออัตรา
คาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรม ผลจากการศึกษา พบวาอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรม
การผลิตเทานั้นที่มีความสัมพันธในทิศทางบวกกับการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ สวนอัตรา
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คาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงนิ และการขนสงมีความสัมพันธในทิศทางลบกับการ
ลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ ซ่ึงผลกระทบของการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศตออัตราคาจาง
แรงงานในภาคอุตสาหกรรมทั้งสามมีความเหมือนกนัและแตกตางกัน เนื่องจากอุตสาหกรรมที่
นํามาศึกษาครัง้นี้ ไดแก อุตสาหกรรมการผลิต อุตสาหกรรมการเงิน และอุตสาหกรรมการขนสงมี
ลักษณะการทาํงานที่แตกตางกัน อุตสาหกรรมการผลิตเปนอุตสาหกรรมที่เนนการผลิตที่ตองใช
สินคาทุนและเทคโนโลยีขั้นสูง แตอุตสาหกรรมการเงิน และการขนสงจะเปนการเนนการใชเงนิทนุ
และการใชทรัพยากรมนษุยที่มีประสิทธิภาพในการปฏบิัติงานมากกวา ประกอบกับในชวง
ระยะเวลาการศึกษาไดเกดิเหตุการณทีก่ระทบตอระบบเศรษฐกิจมากมาย อาทิ เหตกุารณ สึนามิ 
และความผันผวนทางการเมอืง ทําใหมูลคาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศมีการเปลี่ยนแปลง
เพิ่มขึ้นและลดลงในแตละชวง อีกทั้งยังพบวาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศมีความสัมพันธกับ
อัตราคาจางแรงงานในภาคอตุสาหกรรมการผลิต หรือสงผลดีตอแรงงานประเภทที่ใชแรงงาน
เทานั้น ซ่ึงไดมีงานที่สนับสนุนผลการศึกษาครั้งนี้ดังนี้ การศึกษาของ Robert (1995) พบวาการที่
อัตราคาจางแรงงานในประเทศเม็คซิโกเพิม่ขึ้นเปนผลที่เชื่อมโยงมาจากการที่มีการเคลื่อนยายทุน
จากตางประเทศ  การศึกษาของ Drusilla (1999) พบวาบรรษัทขามชาติที่เขามาลงทุนในประเทศ
กําลังพัฒนามกีารจายคาจางในอัตราที่สูงกวาและสภาพการทํางานที่ดีกวาในบรษิัท Local 
Counterparts  และ Robert (2001) พบวาธุรกิจของตางชาติมีการจายคาจางในอัตราทีสู่งกวาธุรกิจใน
ประเทศ ซ่ึงขึ้นอยูกับลักษณะของธุรกจิ อาทิ ขนาด ประเภทอุตสาหกรรม และสถานที่ตั้งของธุรกิจ 
และยังพบอีกวา การที่มีธุรกจิตางชาติเพิ่มมากขึ้นทําใหอัตราคาจางในธุรกิจของคนในประเทศเพิ่ม
สูงขึ้นอีกดวย นอกจากนี้การที่ธุรกิจตางชาติมีคาจางที่สูงกวาเพื่อทีจ่ะไดดึงดูดแรงงานที่มีคุณภาพ
และมีทักษะมารวมงาน  ขณะเดยีวกันการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศก็ทําใหเกิดการถายทอด
เทคโนโลยีตอประเทศผูรับทุน ซ่ึงจะมีผลทําใหเกิดความเจริญทางเศรษฐกิจมากนอยเพยีงใดขึ้นอยู
กับความสามารถในการรับเทคโนโลยี นอกจากนี้การลงทุนโดยตรงจากตางประเทศทําใหเกิดการ
สะสมทุนมากขึ้นและมีประสิทธิภาพในการสงเสริมใหเกิดความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจตอไปใน
ระยะยาว (Bernstein et al.,1995)  

 
ขณะเดียวกนัการศึกษาครั้งนีย้ังไดพบขอสรุปของอัตราเงินเฟอกับอัตราคาจางแรงใน

ภาคอุตสาหกรรมทั้งสาม ซ่ึงใหขอสรุปที่แตกตางกันไป อันเนื่องจากอัตราคาจางแรงงานใน
ภาคอุตสาหกรรมการเงินและการผลิตมีความสัมพันธในทิศทางบวกกบัอัตราเงินเฟอซ่ึงได
สอดคลองกับทฤษฎีการคาดการณอัตราเงนิเฟอของ Neoclassic เมื่อแรงงานมีการคาดการณอัตรา
เงินเฟอขึ้นจะทําใหแรงงานเรียกรองคาจางใหเพิ่มสูงขึ้น สําหรับอัตราคาจางแรงงานใน
ภาคอุตสาหกรรมการขนสงที่มีความสัมพนัธในทิศทางลบกับอัตราเงินเฟอนั้นพบวา อาจจะ
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เนื่องมาจากแรงงานมีการมองอัตราคาจางที่ไดรับเปนตวัเงิน ทําใหอัตราคาจางไมจําเปนตองปรับ
ขึ้นตามอัตราเงินเฟอที่เกดิขึน้ ซ่ึงสอดคลองกับแนวคิดของ Keynes 

 
ขอเสนอแนะ 

 
ขอเสนอแนะจากการศึกษา 
 

1.  จากการทบทวนทางดานทฤษฎีและผลวิเคราะหจากการทดสอบ พบวา อัตราคาจาง
แรงงานมีการเปลี่ยนแปลงอยูตลอดเวลาในการศึกษา อันเนื่องมาจากปจจัยตางๆ ที่เกี่ยวของ อาทิ  
การปรับตัวของอัตราเงินเฟอ ผลิตภัณฑมวลรวมในภาคอตุสาหกรรม ซ่ึงเปนตัวแทนของ 
ผลประกอบการของบริษัท ผลจากการถายทอดเทคโนโลยีจากการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ 
เปนตน แตจากการศึกษา พบวาพฤติกรรมการเปลี่ยนแปลงของอัตราคาจางแรงงานในแตละ
ภาคอุตสาหกรรมนั้นมีความแตกตางกัน เพราะการศึกษาครั้งนี้ไดใชอัตราคาจางแรงงานเฉลี่ย ซ่ึงไม
สามารถระบุประเภทของแรงงานไดวาเปนแรงงานมีฝมือหรือเปนแรงงานไรฝมือ ซ่ึงแนนอนวา
ทักษะของแรงงานสูงยอมไดรับอัตราคาจางที่สูงตาม (Robert, 2001)  ดังนั้นเพื่อใหเกดิประโยชนใน
การศึกษา หนวยงานที่เกีย่วของกับการจัดเก็บขอมูลคาจางแรงงานควรสนับสนุนใหมีแบงแยก
ประเภทแรงงานกับระดบัคาจางในแตละอตุสาหกรรม 
 

2.  จากการศึกษา พบวาการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ มีอิทธิพลตออัตราคาจาง
แรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิต แสดงใหเห็นวา เมื่อมีการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศ
เพิ่มขึ้นทําใหแรงงานในภาคอุตสาหกรรมนี้ไดรับประโยชนจากการที่อัตราคาจางที่สูงขึ้น 
นอกจากนี้การลงทุนจากภาคเอกชนก็มีความสําคัญอยางมากเชนกนั ดังนั้นรัฐบาลควรมีมาตรการที่
สงเสริมใหเกดิการลงทุนทั้งการลงทุนภาคเอกชนในประเทศ และการลงทุนโดยตรงจาก
ตางประเทศ เพื่อใหเกิดการจางงาน เพื่อเปนประโยชนตอการถายทอดเทคโนโลยีสูแรงงานไทยใน
ระยะยาว 

 
3.  นอกจากนีอั้ตราเงินเฟอเปนปจจยัหนึ่งที่มีอิทธิตออัตราคาจางเมื่อเกดิเงินเฟอขึน้ระดับ

ราคาสินคาจะปรับตัวสูงขึ้น แตการศึกษาพบวาบางอุตสาหกรรม อาทิ อัตราคาจางแรงงานใน
ภาคอุตสาหกรรมการขนสง อัตราคาจางไมไดปรับขึ้นตามกระแสเงนิเฟอที่เกิดขึ้นเลย ทําให
แรงงานในภาคอุตสาหกรรมนั้นไดรับผลกระทบ ดังนั้นรัฐบาลควรที่จะเขาไปแทรกแซงโดยการ
พิจารณาแนวทางในการสงเสริมใหภาคเอกชนจัดทาํโครงสรางคาจางขึ้นมา เพื่อใชในการปรับ
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คาจางประจําปใหกับแรงงานโดยอาจจะมกีารนําเอาเรื่องของผลการทํางาน และระยะของการ
ทํางานและประสบการณเขามาพิจารณาดวย เพื่อมิใหเกดิความเหลื่อมลํ้าดานอัตราคาจางมากนกั 
และควรมีมาตรการที่จะชวยเหลือแรงงานทีไ่ดรับความเดอืดรอนนี้ดวย 
 

อยางไรก็ตามการลงทุนโดยตรงจากตางประเทศก็มีบทบาทที่สําคัญในการพัฒนาเศรษฐกิจ
ในประเทศใหเติบโต ซ่ึงการเขามาลงทุนในลักษณะนีไ้ดมีการนําเทคโนโลยีเขามาพรอมดวย ปญหา
ที่เกิดขึ้นตามมาก็คือแรงงานไทยยังมีทกัษะที่นอยในการเรียนรูเทคโนโลยีใหม จึงเปนอุปสรรคใน
การทํางานในอุตสาหกรรมที่มีเทคโนโลยีที่สูง ดังนั้นรัฐบาลควรที่จะมมีาตรการในการพัฒนา
แรงงานเพื่อสามารถตอบสนองตอความตองการในตลาดแรงงานที่มกีารใชเทคโนโลยีสูงเหลานี้ได
ในอนาคต อาทิ 
 

1.  สงเสริมใหมีนโยบายการพัฒนากําลังคนทางดานวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี โดย
มุงเนนการพัฒนาความสามารถในการประยุกตใชและพฒันาตอยอดองคความรูและเทคโนโลยี 
รวมทั้งพัฒนาความสามารถของทรัพยากรในทุกระดับ  

 
2.  สงเสริมใหมีการฝกอบรมฝมือใหแกแรงงานในสาขาตางๆ เพื่อเกิดทกัษะที่ถูกตอง และ

สามารถทํางานไดอยางมีประสิทธิภาพเพิม่สูงขึ้น  
 
3.  รัฐบาลจําเปนตองคํานึงถึงการปรับเปลี่ยนโครงสรางประชากรและโครงสรางของ

ระบบเศรษฐกจิในดาํเนินมาตรการตางๆ เพื่อสนับสนุนใหมีจํานวนแรงงานที่พอเพยีงและคุณภาพ
ของแรงงานที่เอื้ออํานวยตอการเติบโตอยางตอเนื่องของเศรษฐกิจไทย 
 
ขอเสนอแนะสําหรับการศึกษาครั้งตอไป 
  

เนื่องจากการศกึษาครั้งนี้ไดพิจารณาอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงนิ การ
ขนสง และการผลิต สงผลใหมีขอจํากัดในการอธิบายผลการทดสอบเพียงแคในสาม 
ภาคอุตสาหกรรมดังกลาวเทานั้น ซ่ึงอาจจะไมสามารถเปนตัวแทนที่ดใีนการอธิบายอตัราคาจาง
แรงงานในภาคอุตสาหกรรมทั้งหมดได และตัวแปรทีน่าํมาใชคร้ังนี้สวนใหญเปนตวัแปรทาง
เศรษฐศาสตรมหภาค นอกจากนี้ยังมีตวัแปรอื่นๆ ที่มีผลตออัตราคาจางอีกหลายตวั เชน การลงทุน
มนุษย ระดับการศึกษาของแรงงาน และทกัษะของแรงงาน ซ่ึงสามารถบงบอกวาแรงงานเปน
แรงงานที่มีฝมือหรือไรฝมือ นอกจากนี้ยังมอัีตราคาจางขั้นต่ํา ที่เปนการแทรกแซงของรัฐบาลใน
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ตลาดแรงงาน ดังนั้นในการศกึษาครั้งตอไปควรที่จะพจิารณาตัวแปรตางๆ ใหกวางขวางมากกวา
การศึกษาครั้งนี้ เพื่อที่จะไดแบบจําลองทีอ่ธิบายอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมไดอยางมี
ประสิทธิภาพและมีความสมบูรณมากยิ่งขึ้น  
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ภาคผนวก ก 
การทดสอบคาสถิติเบื้องตน 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 

ตารางผนวกที่ 1  การทดสอบคาสถิติเบื้องตนของขอมูลที่ระดับ 

 

 WT WP WF PII GNPT GNPP GNPF FDIT FDIP FDIF CPI 

 Mean  8441.732  6179.697  15866.98  66.78028  78667.31  295481.3  29695.86  3635.294  24993.16  2293.125  99.30278 

 Median  10616.92  6142.605  16215.46  64.34500  77103.50  281730.5  26985.00  2598.105  22775.75  1366.910  99.25000 

 Maximum  12754.43  6615.560  19683.02  89.75000  106812.0  394845.0  52939.00  21568.32  51601.94  11317.59  111.7000 

 Minimum  3840.220  5672.510  11520.66  46.86000  59865.00  222758.0  18622.00  142.5300  1399.000 -4097.130  86.30000 

 Std. Dev.  3445.205  218.6405  2281.053  14.14663  11746.42  47447.99  9069.018  4003.973  11945.07  3745.578  5.665812 

 Skewness -0.190086 -0.013862 -0.263787  0.217410  0.477390  0.470568  0.987239  3.003155  0.092399  0.821360 -0.040741 

 Kurtosis  1.193873  2.932210  2.318911  1.610577  2.355442  2.095477  3.152385  12.92832  2.497580  3.058307  3.387853 

            

 Jarque-Bera  5.109937  0.008046  1.113324  3.179348  1.990589  2.555851  5.882677  201.9710  0.429863  4.052897  0.235604 

 Probability  0.077695  0.995985  0.573119  0.203992  0.369615  0.278615  0.052795  0.000000  0.806596  0.131803  0.888872 

            

 Sum  303902.4  222469.1  571211.2  2404.090  2832023.  10637327  1069051.  130870.6  899753.8  82552.51  3574.900 

 Sum Sq. Dev.  4.15E+08  1673128.  1.82E+08  7004.450  4.83E+09  7.88E+10  2.88E+09  5.61E+08  4.99E+09  4.91E+08  1123.550 

            

 Observations  36  36  36  36  36  36  36  36  36  36  36 

ที่มา: จากการคํานวณ 
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ตารางผนวกที่ 2  การทดสอบคาสถิติเบื้องตนของขอมูลที่ระดับการเปลี่ยนแปลง 

 

 GWP GWT GWF GPII GGNPP GGNPT GGNPF GFDIP GFDIT GFDIF GCPI 

 Mean  0.004136  0.174864  0.057500  0.032599  0.050278  0.043016 -0.018399  1.710966  1.038653  2.705092  0.026668 

 Median -0.000487  0.088364  0.060000  0.095893  0.064541  0.058779  0.066591 -0.027516  0.049101 -0.628472  0.019067 

 Maximum  0.092105  1.117044  0.200000  0.224128  0.177161  0.110454  0.205039  29.27687  22.63307  41.80818  0.103211 

 Minimum -0.081301 -0.048722 -0.050000 -0.412743 -0.144029 -0.157793 -0.495384 -0.945417 -0.976071 -6.541476 -0.009278 

 Std. Dev.  0.045956  0.277665  0.070847  0.164443  0.072928  0.059107  0.195657  6.268446  4.114451  10.55018  0.026449 

 Skewness -0.014918  2.252671  0.096910 -1.578744 -1.227351 -2.035956 -0.983770  3.729651  4.723812  2.695915  1.407293 

 Kurtosis  2.124619  6.998812  2.012806  4.408678  4.455253  6.877484  2.860527  15.48314  25.28855  9.361414  4.499561 

            

 Jarque-Bera  1.022910  48.38481  1.349492  15.93880  10.85777  42.15381  5.187557  281.9599  781.3830  92.71923  13.56077 

 Probability  0.599623  0.000000  0.509286  0.000346  0.004388  0.000000  0.074737  0.000000  0.000000  0.000000  0.001136 

            

 Sum  0.132346  5.595661  1.840000  1.043167  1.608892  1.376508 -0.588756  54.75091  33.23688  86.56293  0.853378 

 Sum Sq. Dev.  0.065471  2.390037  0.155600  0.838283  0.164874  0.108304  1.186732  1218.096  524.7900  3450.496  0.021686 

            

 Observations  32  32  32  32  32  32  32  32  32  32  32 

ที่มา: จากการคํานวณ 
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ภาคผนวก ข 
การทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูล 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 116 

ตารางผนวกที่ 3  การทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลที่ระดับของตัวแปร ( tWP ) 
 
Null Hypothesis: D(WP) has a unit root 
Exogenous: Constant 
Lag Length: 0 (Automatic based on SIC, MAXLAG=4) 

   t-Statistic   Prob.* 
Augmented Dickey-Fuller test statistic -6.139343  0.0000 

Test critical values: 1% level  -3.639407  
 5% level  -2.951125  
 10% level  -2.614300  

 
ตารางผนวกที่ 4  การทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลที่ระดับของตัวแปร ( tCPI ) 
 
Null Hypothesis: CPI has a unit root 
Exogenous: Constant, Linear Trend 

Lag Length: 1 (Automatic based on AIC, MAXLAG=4) 

   t-Statistic   Prob.* 
Augmented Dickey-Fuller test statistic -3.571945  0.0476 

Test critical values: 1% level  -4.252879  

 5% level  -3.548490  
 10% level  -3.207094  

 
 
 
 
 
 
 
 
 



 117 

ตารางผนวกที่ 5  การทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลที่ระดับของตัวแปร ( tGNPF ) 
 
Null Hypothesis: GNPF has a unit root 
Exogenous: Constant, Linear Trend 
Lag Length: 4 (Automatic based on AIC, MAXLAG=4) 

   t-Statistic   Prob.* 
Augmented Dickey-Fuller test statistic -4.938685  0.0020 

Test critical values: 1% level  -4.284580  
 5% level  -3.562882  
 10% level  -3.215267  

 
ตารางผนวกที่ 6  การทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลที่ระดับของตัวแปร ( tFDIF ) 
 
Null Hypothesis: FDIF has a unit root 

Exogenous: Constant 
Lag Length: 0 (Automatic based on AIC, MAXLAG=4) 

   t-Statistic   Prob.* 

Augmented Dickey-Fuller test statistic -3.139990  0.0326 

Test critical values: 1% level  -3.632900  

 5% level  -2.948404  

 10% level  -2.612874  
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ตารางผนวกที่ 7  การทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลที่ระดับของตัวแปร ( tGNPT ) 
 
Null Hypothesis: GNPT has a unit root 
Exogenous: Constant, Linear Trend 
Lag Length: 4 (Automatic based on AIC, MAXLAG=4) 

   t-Statistic   Prob.* 
Augmented Dickey-Fuller test statistic -7.080217  0.0000 

Test critical values: 1% level  -4.284580  
 5% level  -3.562882  
 10% level  -3.215267  

 
ตารางผนวกที่ 8  การทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลที่ระดับของตัวแปร ( tWT ) 
 
Null Hypothesis: D(WT) has a unit root 

Exogenous: Constant, Linear Trend 

Lag Length: 0 (Automatic based on AIC, MAXLAG=4) 

   t-Statistic   Prob.* 

Augmented Dickey-Fuller test statistic -4.771918  0.0027 

Test critical values: 1% level  -4.252879  
 5% level  -3.548490  

 10% level  -3.207094  
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ตารางผนวกที่ 9  การทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลที่ระดับของตัวแปร ( tFDIT ) 
 
Null Hypothesis: D(FDIT) has a unit root 
Exogenous: None 
Lag Length: 1 (Automatic based on AIC, MAXLAG=4) 

   t-Statistic   Prob.* 
Augmented Dickey-Fuller test statistic -7.230715  0.0000 

Test critical values: 1% level  -2.636901  
 5% level  -1.951332  
 10% level  -1.610747  

 
ตารางผนวกที่ 10  การทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลที่ระดับของตัวแปร ( tFDIP ) 
 
Null Hypothesis: D(FDIP) has a unit root 

Exogenous: Constant, Linear Trend 

Lag Length: 0 (Automatic based on AIC, MAXLAG=4) 

   t-Statistic   Prob.* 

Augmented Dickey-Fuller test statistic -7.809288  0.0000 

Test critical values: 1% level  -4.252879  
 5% level  -3.548490  

 10% level  -3.207094  
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ตารางผนวกที่ 11  การทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลที่ระดับของตัวแปร ( tPII ) 
 
Null Hypothesis: D(PII,2) has a unit root 
Exogenous: Constant 
Lag Length: 0 (Automatic based on AIC, MAXLAG=4) 

   t-Statistic   Prob.* 

Augmented Dickey-Fuller test statistic -6.860632  0.0000 
Test critical values: 1% level  -3.646342  

 5% level  -2.954021  
 10% level  -2.615817  

 
ตารางผนวกที่ 12  การทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลที่ระดับของตัวแปร ( tGNPP ) 
 
Null Hypothesis: D(GNPP,2) has a unit root 

Exogenous: Constant, Linear Trend 

Lag Length: 2 (Automatic based on AIC, MAXLAG=4) 

   t-Statistic   Prob.* 

Augmented Dickey-Fuller test statistic -10.63561  0.0000 

Test critical values: 1% level  -4.284580  

 5% level  -3.562882  

 10% level  -3.215267  
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ตารางผนวกที่ 13  การทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลที่ระดับการเปลี่ยนแปลงของ    
                              ตัวแปร ( tGGNPF ) 
 
Null Hypothesis: GGNPF has a unit root 
Exogenous: None 
Lag Length: 6 (Automatic based on AIC, MAXLAG=9) 

   t-Statistic   Prob.* 
Augmented Dickey-Fuller test statistic -3.724664  0.0006 
Test critical values: 1% level  -2.650145  

 5% level  -1.953381  
 10% level  -1.609798  

 
ตารางผนวกที่ 14  การทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลที่ระดับการเปลี่ยนแปลงของ 
                              ตัวแปร ( tGCPI ) 
 
Null Hypothesis: GCPI has a unit root 
Exogenous: None 
Lag Length: 3 (Automatic based on AIC, MAXLAG=9) 

   t-Statistic   Prob.* 
Augmented Dickey-Fuller test statistic -2.488750  0.0146 
Test critical values: 1% level  -2.641672  

 5% level  -1.952066  
 10% level  -1.610400  
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ตารางผนวกที่ 15  การทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลที่ระดับการเปลี่ยนแปลงของ 
                              ตัวแปร ( tGFDIT ) 
 
Null Hypothesis: GFDIT has a unit root 
Exogenous: None 
Lag Length: 0 (Automatic based on AIC, MAXLAG=4) 

   t-Statistic   Prob.* 
Augmented Dickey-Fuller test statistic -6.509993  0.0000 
Test critical values: 1% level  -2.634731  

 5% level  -1.951000  
 10% level  -1.610907  

 
ตารางผนวกที่ 16  การทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลที่ระดับการเปลี่ยนแปลงของ 
                              ตัวแปร ( tGGNPT ) 
 
Null Hypothesis: GGNPT has a unit root 
Exogenous: Constant 
Lag Length: 2 (Automatic based on AIC, MAXLAG=9) 

   t-Statistic   Prob.* 
Augmented Dickey-Fuller test statistic -7.559142  0.0000 
Test critical values: 1% level  -3.653730  

 5% level  -2.957110  
 10% level  -2.617434  
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ตารางผนวกที่ 17  การทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลที่ระดับการเปลี่ยนแปลงของ 
                              ตัวแปร ( tGGNPF ) 
 
Null Hypothesis: GGNPF has a unit root 
Exogenous: None 
Lag Length: 6 (Automatic based on AIC, MAXLAG=9) 

   t-Statistic   Prob.* 
Augmented Dickey-Fuller test statistic -3.724664  0.0006 
Test critical values: 1% level  -2.650145  

 5% level  -1.953381  
 10% level  -1.609798  

 
ตารางผนวกที่ 18  การทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลที่ระดับการเปลี่ยนแปลงของ 
                              ตัวแปร ( tGGNPP ) 
 
Null Hypothesis: GGNPP has a unit root 
Exogenous: None 
Lag Length: 4 (Automatic based on AIC, MAXLAG=4) 

   t-Statistic   Prob.* 
Augmented Dickey-Fuller test statistic -2.313777  0.0223 
Test critical values: 1% level  -2.644302  

 5% level  -1.952473  
 10% level  -1.610211  
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ตารางผนวกที่ 19  การทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลที่ระดับการเปลี่ยนแปลงของ 
                              ตัวแปร ( tGFDIP ) 
 
Null Hypothesis: GFDIP has a unit root 
Exogenous: None 
Lag Length: 1 (Automatic based on AIC, MAXLAG=9) 

   t-Statistic   Prob.* 
Augmented Dickey-Fuller test statistic -2.387844  0.0185 
Test critical values: 1% level  -2.636901  

 5% level  -1.951332  
 10% level  -1.610747  

 
ตารางผนวกที่ 20  การทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลที่ระดับการเปลี่ยนแปลงของ 
                              ตัวแปร ( tGWP ) 
 
Null Hypothesis: GWP has a unit root 
Exogenous: None 
Lag Length: 0 (Automatic based on AIC, MAXLAG=9) 

   t-Statistic   Prob.* 
Augmented Dickey-Fuller test statistic -6.211223  0.0000 
Test critical values: 1% level  -2.634731  

 5% level  -1.951000  
 10% level  -1.610907  
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ตารางผนวกที่ 21  การทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลที่ระดับการเปลี่ยนแปลงของ 
                              ตัวแปร ( tGWT ) 
 
Null Hypothesis: GWT has a unit root 
Exogenous: None 
Lag Length: 0 (Automatic based on AIC, MAXLAG=9) 

   t-Statistic   Prob.* 
Augmented Dickey-Fuller test statistic -3.920713  0.0003 
Test critical values: 1% level  -2.634731  

 5% level  -1.951000  
 10% level  -1.610907  

 
ตารางผนวกที่ 22  การทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลที่ระดับการเปลี่ยนแปลงของ 
                              ตัวแปร ( tGPII ) 
 
Null Hypothesis: GPII has a unit root 
Exogenous: None 
Lag Length: 4 (Automatic based on AIC, MAXLAG=9) 

   t-Statistic   Prob.* 
Augmented Dickey-Fuller test statistic -2.663113  0.0095 

Test critical values: 1% level  -2.644302  
 5% level  -1.952473  
 10% level  -1.610211  
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ตารางผนวกที่ 23  การทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลที่ระดับการเปลี่ยนแปลงของ 
                              ตัวแปร ( tGWF ) 
 
Null Hypothesis: GWF has a unit root 
Exogenous: None 
Lag Length: 0 (Automatic based on AIC, MAXLAG=9) 

   t-Statistic   Prob.* 
Augmented Dickey-Fuller test statistic -6.072638  0.0000 
Test critical values: 1% level  -2.634731  

 5% level  -1.951000  
 10% level  -1.610907  

 
ตารางผนวกที่ 24  การทดสอบคุณสมบัติความนิ่งของขอมูลที่ระดับการเปลี่ยนแปลงของ 
                              ตัวแปร ( tGFDIF ) 
 
Null Hypothesis: GFDIF has a unit root 
Exogenous: None 
Lag Length: 2 (Automatic based on AIC, MAXLAG=9) 

   t-Statistic   Prob.* 
Augmented Dickey-Fuller test statistic -1.804510  0.0681 
Test critical values: 1% level  -2.639210  

 5% level  -1.951687  
 10% level  -1.610579  

 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก ค 
การทดสอบความสัมพันธเชงิดุลยภาพในระยะยาว 
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ตารางผนวกที่ 25  การทดสอบความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาวของแบบจําลองอัตรา 
                              คาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการผลิต 
 

Date: 12/20/06   Time: 15:33   

Sample (adjusted): 1998Q3 2005Q4   

Included observations: 30 after adjustments  

Trend assumption: No deterministic trend (restricted constant) 

Series: GWP GPII GGNPP GFDIP GCPI    

Lags interval (in first differences): 1 to 1  

Unrestricted Cointegration Rank Test (Trace)  

Hypothesized  Trace 0.05  

No. of CE(s) Eigenvalue Statistic 
Critical 
Value Prob.** 

None *  0.830804  115.0133  76.97277  0.0000 

At most 1 *  0.557849  61.71249  54.07904  0.0090 

At most 2 *  0.489879  37.22941  35.19275  0.0298 

At most 3  0.389354  17.03618  20.26184  0.1312 

At most 4  0.071917  2.239030  9.164546  0.7298 

 Trace test indicates 3 cointegrating eqn(s) at the 0.05 level 

 * denotes rejection of the hypothesis at the 0.05 level 

 **MacKinnon-Haug-Michelis (1999) p-values  

Unrestricted Cointegration Rank Test (Maximum Eigenvalue) 

Hypothesized  Max-Eigen 0.05  

No. of CE(s) Eigenvalue Statistic 
Critical 
Value Prob.** 

None *  0.830804  53.30085  34.80587  0.0001 

At most 1  0.557849  24.48308  28.58808  0.1533 

At most 2  0.489879  20.19323  22.29962  0.0958 

At most 3  0.389354  14.79715  15.89210  0.0737 

At most 4  0.071917  2.239030  9.164546  0.7298 
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ตารางผนวกที่ 25  (ตอ) 

 

Max-eigenvalue test indicates 1 cointegrating eqn(s) at the 0.05 level  

 * denotes rejection of the hypothesis at the 0.05 level  

 **MacKinnon-Haug-Michelis (1999) p-values   

 Unrestricted Cointegrating Coefficients (normalized by b'*S11*b=I):   

GWP GPII GGNPP GFDIP GCPI C 

 7.598602 -7.165244 -11.39183 -0.194479 -40.75258  2.509932 

 23.26542  0.523621  2.336234 -0.001813 -14.20848 -0.017892 

-10.30525 -11.29141  19.59185 -0.059248 -39.16024  0.709952 

-4.550087  8.980800 -19.24505 -0.258525 -22.72298  1.570456 

-4.21676 -3.697327  3.816622  0.010903  4.140459 -1.133783 

 Unrestricted Adjustment Coefficients (alpha):    

D(GWP) -0.019395 -0.014763 -0.001335  0.000425 -0.00522 

D(GPII)  0.029676 -0.001283  0.015929 -0.002501 -0.004423 

D(GGNPP)  0.012567 -0.006751 -0.012197  0.004386 -0.001686 

D(GFDIP)  0.596424 -2.167447  1.239553  3.087106  0.223992 

D(GCPI) -0.00536  0.003500 -2.84E-05  0.001751 -0.000225 

1 Cointegrating Equation(s):  
Log 

likelihood  221.3887   

Normalized cointegrating coefficients (standard error in parentheses)   

GWP GPII GGNPP GFDIP GCPI C 

 1.000000 -0.942969 -1.499201 -0.025594 -5.363169  0.330315 

   (0.20297)  (0.47334)  (0.00399)  (1.35424)  (0.06002) 
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ตารางผนวกที่ 25  (ตอ) 

 

Adjustment coefficients (standard error in parentheses)   

D(GWP) -0.147376     

  (0.04523)     

D(GPII)  0.225497     

  (0.04876)     

D(GGNPP)  0.095488     

  (0.03491)     

D(GFDIP)  4.531986     

  (9.40981)     

D(GCPI) -0.040729     

  (0.00936)     

2 Cointegrating Equation(s):  
Log 

likelihood  233.6302   

Normalized cointegrating coefficients (standard error in parentheses)   

GWP GPII GGNPP GFDIP GCPI C 

 1.000000  0.000000  0.063128 -0.000673 -0.721498  0.006949 

   (0.27845)  (0.00251)  (0.76838)  (0.03665) 

 0.000000  1.000000  1.656819  0.026429  4.922401 -0.342923 

     (0.54481)  (0.00491)  (1.50342)  (0.07172) 
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ตารางผนวกที่ 25  (ตอ) 

 

Adjustment coefficients (standard error in parentheses)   

D(GWP) -0.147376     

  (0.04523)     

D(GPII)  0.225497     

  (0.04876)     

D(GGNPP)  0.095488     

  (0.03491)     

D(GFDIP)  4.531986     

  (9.40981)     

D(GCPI) -0.040729     

  (0.00936)     

2 Cointegrating Equation(s):  
Log 

likelihood  233.6302   

Normalized cointegrating coefficients (standard error in parentheses)   

GWP GPII GGNPP GFDIP GCPI C 

 1.000000  0.000000  0.063128 -0.000673 -0.721498  0.006949 

   (0.27845)  (0.00251)  (0.76838)  (0.03665) 

 0.000000  1.000000  1.656819  0.026429  4.922401 -0.342923 

     (0.54481)  (0.00491)  (1.50342)  (0.07172) 
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ตารางผนวกที่ 26  การทดสอบความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาวของแบบจําลองอัตรา 
                              คาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการขนสง 
 

Date: 12/20/06   Time: 15:15   
Sample (adjusted): 1998Q3 2005Q4   
Included observations: 30 after adjustments  
Trend assumption: No deterministic trend (restricted constant) 
Series: GWT GPII GGNPT GFDIT GCPI    
Lags interval (in first differences): 1 to 1  
Unrestricted Cointegration Rank Test (Trace)   

Hypothesized  Trace 0.05  
No. of CE(s) Eigenvalue Statistic Critical Value Prob.** 

     
None *  0.745579  101.9342  76.97277  0.0002 

At most 1 *  0.604152  60.87127  54.07904  0.0110 
At most 2  0.430437  33.06952  35.19275  0.0833 
At most 3  0.326279  16.18293  20.26184  0.1660 
At most 4  0.134538  4.334766  9.164546  0.3645 

 Trace test indicates 2 cointegrating eqn(s) at the 0.05 level 
 * denotes rejection of the hypothesis at the 0.05 level 
 **MacKinnon-Haug-Michelis (1999) p-values  
Unrestricted Cointegration Rank Test (Maximum Eigenvalue) 

Hypothesized  Max-Eigen 0.05  
No. of CE(s) Eigenvalue Statistic Critical Value Prob.** 

None *  0.745579  41.06292  34.80587  0.0079 
At most 1  0.604152  27.80175  28.58808  0.0627 
At most 2  0.430437  16.88659  22.29962  0.2398 
At most 3  0.326279  11.84817  15.89210  0.1950 
At most 4  0.134538  4.334766  9.164546  0.3645 

 * denotes rejection of the hypothesis at the 0.05 level 
 Unrestricted Cointegrating Coefficients (normalized by b'*S11*b=I):  
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ตารางผนวกที่ 26  (ตอ) 

 

GWT GPII GGNPT GFDIT GCPI C 
-0.191313 -7.686251 -12.74516  0.014023 -26.65896  1.894115 
 1.949417  12.48855 -29.6851 -0.168817  15.27939  0.173740 
-4.498177 -7.949721 -9.372746 -0.238298 -91.24901  4.516441 
-1.199998  6.540761 -8.505245  0.211218  22.88458 -0.393038 
-1.924771  0.466412  24.60204 -0.150694  68.65779 -2.525455 

 Unrestricted Adjustment Coefficients (alpha):    

D(GWT) -0.042886 -0.036787  0.045551  0.069868  0.037142 
D(GPII)  0.025107 -0.007999  0.012975 -0.006026 -0.004895 

D(GGNPT)  0.008400  0.020948  0.006538  0.002871 -0.00151 
D(GFDIT) -0.320071  2.076457 -0.127332 -1.512333  0.886747 
D(GCPI) -0.007545  0.000130  0.001600 -4.89E-05 -0.000295 

1 Cointegrating Equation(s):  Log likelihood  166.9286   
Normalized cointegrating coefficients (standard error in parentheses)   

GWT GPII GGNPT GFDIT GCPI C 

 1.000000  40.17627  66.61936 -0.073298  139.3472 -9.900598 
   (9.53449)  (27.2014)  (0.22796)  (71.4433)  (3.01065) 

Adjustment coefficients (standard error in parentheses)   
D(GWT)  0.008205     

  (0.00708)     
D(GPII) -0.004803     

  (0.00124)     
D(GGNPT) -0.001607     

  (0.00117)     
D(GFDIT)  0.061234     

  (0.17492)     
D(GCPI)  0.001443     

  (0.00020)     
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ตารางผนวกที่ 26  (ตอ) 

 

2 Cointegrating Equation(s):  Log likelihood  180.8295   
Normalized cointegrating coefficients (standard error in parentheses)   

GWT GPII GGNPT GFDIT GCPI C 

 1.000000  0.000000 -30.7544 -0.089122 -17.10992  1.984215 
   (6.68531)  (0.05658)  (15.3179)  (0.69901) 

 0.000000  1.000000  2.423664  0.000394  3.894267 -0.295817 
     (0.80132)  (0.00678)  (1.83605)  (0.08379) 

Adjustment coefficients (standard error in parentheses)   
D(GWT) -0.063508 -0.129786    

  (0.07102)  (0.53168)    
D(GPII) -0.020396 -0.292866    

  (0.01224)  (0.09165)    
D(GGNPT)  0.039229  0.197047    

  (0.00851)  (0.06372)    
D(GFDIT)  4.109114  28.39209    

  (1.58690)  (11.8802)    
D(GCPI)  0.001697  0.059618    

  (0.00204)  (0.01527)    
3 Cointegrating Equation(s):  Log likelihood  189.2728   
Normalized cointegrating coefficients (standard error in parentheses)   

GWT GPII GGNPT GFDIT GCPI C 

 1.000000  0.000000  0.000000  0.063174  15.75395 -0.671185 
    (0.02238)  (3.06648)  (0.10699) 

 0.000000  1.000000  0.000000 -0.011608  1.304362 -0.086552 
    (0.00480)  (0.65777)  (0.02295) 

 0.000000  0.000000  1.000000  0.004952  1.068591 -0.086342 
    (0.00176)  (0.24084)  (0.00840) 

 
 
 
 
 
 
 



 135 

ตารางผนวกที่ 26  (ตอ) 

 

D(GWT) -0.268404 -0.491902  1.211669   
  (0.17193)  (0.58456)  (1.17881)   

D(GPII) -0.078762 -0.396018 -0.204165   
  (0.02777)  (0.09443)  (0.19043)   

D(GGNPT)  0.009821  0.145073 -0.790168   
  (0.02029)  (0.06897)  (0.13909)   

D(GFDIT)  4.681876  29.40434 -56.36703   
  (3.97266)  (13.5067)  (27.2374)   

D(GCPI) -0.0055  0.046899  0.077305   
  (0.00485)  (0.01650)  (0.03327)   

4 Cointegrating Equation(s):  Log likelihood  195.1969   
Normalized cointegrating coefficients (standard error in parentheses)   

GWT GPII GGNPT GFDIT GCPI C 

 1.000000  0.000000  0.000000  0.000000  9.149733 -0.458039 
     (3.04556)  (0.10054) 

 0.000000  1.000000  0.000000  0.000000  2.517884 -0.125718 
     (0.63178)  (0.02086) 

 0.000000  0.000000  1.000000  0.000000  0.550904 -0.069634 
     (0.29128)  (0.00962) 

 0.000000  0.000000  0.000000  1.000000  104.5410 -3.373989 
         (40.1505)  (1.32551) 

Adjustment coefficients (standard error in parentheses)   
D(GWT) -0.352245 -0.034911  0.617423  0.009512  

  (0.16168)  (0.57355)  (1.11067)  (0.01155)  
D(GPII) -0.071531 -0.435432 -0.152913 -0.002662  

  (0.02791)  (0.09901)  (0.19173)  (0.00199)  
D(GGNPT)  0.006376  0.163850 -0.814584 -0.00437  

  (0.02067)  (0.07334)  (0.14202)  (0.00148)  
D(GFDIT)  6.496672  19.51253 -43.50427 -0.644119  

  (3.78089)  (13.4123)  (25.9727)  (0.27000)  
D(GCPI) -0.005441  0.046579  0.077722 -0.000519  

   (0.00500)  (0.01772)  (0.03432)  (0.00036)   
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ตารางผนวกที่ 27  การทดสอบความสัมพันธเชิงดุลยภาพในระยะยาวของแบบจําลองอัตรา 
                              คาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรมการเงิน 
 

Date: 12/20/06   Time: 14:32   
Sample (adjusted): 1998Q3 2005Q4   
Included observations: 30 after adjustments  
Trend assumption: No deterministic trend (restricted constant) 
Series: GWF GPII GGNPF GFDIF GCPI    
Lags interval (in first differences): 1 to 1  
Unrestricted Cointegration Rank Test (Trace)  

Hypothesized  Trace 0.05  
No. of CE(s) Eigenvalue Statistic Critical Value Prob.** 

     
     

None *  0.734344  106.1187  76.97277  0.0001 
At most 1 *  0.672406  66.35211  54.07904  0.0028 
At most 2  0.512705  32.87267  35.19275  0.0871 
At most 3  0.183240  11.30608  20.26184  0.5129 
At most 4  0.160089  5.233772  9.164546  0.2588 

 Trace test indicates 2 cointegrating eqn(s) at the 0.05 level 
 * denotes rejection of the hypothesis at the 0.05 level 
 **MacKinnon-Haug-Michelis (1999) p-values  
Unrestricted Cointegration Rank Test (Maximum Eigenvalue) 

Hypothesized  Max-Eigen 0.05  
No. of CE(s) Eigenvalue Statistic Critical Value Prob.** 

None *  0.734344  39.76660  34.80587  0.0118 
At most 1 *  0.672406  33.47943  28.58808  0.0109 
At most 2  0.512705  21.56660  22.29962  0.0630 
At most 3  0.183240  6.072306  15.89210  0.7798 
At most 4  0.160089  5.233772  9.164546  0.2588 
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ตารางผนวกที่ 27  (ตอ) 

 

Max-eigenvalue test indicates 2 cointegrating eqn(s) at the 0.05 level  

 * denotes rejection of the hypothesis at the 0.05 level  
 **MacKinnon-Haug-Michelis (1999) p-values   
 Unrestricted Cointegrating Coefficients (normalized by b'*S11*b=I):   

GWF GPII GGNPF GFDIF GCPI C 

-3.406889  7.896983 -4.700117 -0.014438 -27.06069  0.514065 
 12.58853 -4.637119  9.298057 -0.087637  8.327580 -0.78156 
 14.53671 -23.51622  8.625345 -0.16299 -81.76008  2.947197 
-5.032716  17.86642 -10.26043 -0.066368  99.49073 -2.79734 
 20.40985 -7.96451  7.350578  0.036890 -51.03764  0.896734 

 Unrestricted Adjustment Coefficients (alpha):    
D(GWF) -0.001415 -0.006494 -0.00229 -0.011466 -0.016076 
D(GPII) -0.016412 -0.013875  0.019267 -0.008986  0.003594 

D(GGNPF)  0.037158 -0.02607  0.015763  0.001129  0.005045 
D(GFDIF)  2.063957  5.970903  2.928108  0.690645 -1.842759 
D(GCPI)  0.004985  0.002579 -0.002813 -0.001541  0.000170 

1 Cointegrating Equation(s):  Log likelihood  160.1965   
Normalized cointegrating coefficients (standard error in parentheses)   

GWF GPII GGNPF GFDIF GCPI C 

 1.000000 -2.317945  1.379592  0.004238  7.942931 -0.15089 
   (0.77191)  (0.35182)  (0.00683)  (4.00104)  (0.13400) 

D(GWF)  0.004820     
  (0.03411)     

D(GPII)  0.055913     
  (0.02807)     

D(GGNPF) -0.126594     
  (0.03233)     

D(GFDIF) -7.031674     
  (6.78175)     

D(GCPI) -0.016982     
  (0.00479)     
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ตารางผนวกที่ 27  (ตอ) 

 

2 Cointegrating Equation(s):  Log likelihood  176.9362   
Normalized cointegrating coefficients (standard error in parentheses)   

GWF GPII GGNPF GFDIF GCPI C 

 1.000000  0.000000  0.617505 -0.009078 -0.714251 -0.045306 
   (0.10484)  (0.00281)  (1.12878)  (0.03074) 

 0.000000  1.000000 -0.328777 -0.005745 -3.734852  0.045551 
     (0.13468)  (0.00361)  (1.45014)  (0.03950) 

Adjustment coefficients (standard error in parentheses)   
D(GWF) -0.07693  0.018941    

  (0.12941)  (0.09088)    
D(GPII) -0.118748 -0.065264    

  (0.10090)  (0.07085)    
D(GGNPF) -0.454777  0.414328    

  (0.10245)  (0.07194)    
D(GFDIF)  68.13319 -11.38875    

  (20.5252)  (14.4130)    
D(GCPI)  0.015482  0.027405    

  (0.01701)  (0.01194)    
3 Cointegrating Equation(s):  Log likelihood  187.7195   
Normalized cointegrating coefficients (standard error in parentheses)   

GWF GPII GGNPF GFDIF GCPI C 

 1.000000  0.000000  0.000000 -0.021769 -12.87734  0.312006 
    (0.00681)  (2.69162)  (0.07301) 

 0.000000  1.000000  0.000000  0.001013  2.741113 -0.144692 
    (0.00231)  (0.91078)  (0.02471) 

 0.000000  0.000000  1.000000  0.020553  19.69714 -0.578638 
       (0.00901)  (3.55828)  (0.09652) 
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ตารางผนวกที่ 27  (ตอ) 

 

Adjustment coefficients (standard error in parentheses)   

D(GWF) -0.11022  0.072794 -0.073485   
  (0.19358)  (0.25015)  (0.13407)   

D(GPII)  0.161337 -0.518361  0.114318   
  (0.13012)  (0.16814)  (0.09012)   

D(GGNPF) -0.225632  0.043639 -0.281086   
  (0.13996)  (0.18087)  (0.09694)   

D(GFDIF)  110.6982 -80.24679  71.07289   
  (28.4335)  (36.7427)  (19.6924)   

D(GCPI) -0.025408  0.093552 -0.023712   
  (0.02286)  (0.02955)  (0.01583)   

4 Cointegrating Equation(s):  Log likelihood  190.7557   
Normalized cointegrating coefficients (standard error in parentheses)   

GWF GPII GGNPF GFDIF GCPI C 

 1.000000  0.000000  0.000000  0.000000  229.5954 -5.599786 
     (44.3201)  (1.35542) 

 0.000000  1.000000  0.000000  0.000000 -8.537734  0.130300 
     (2.43789)  (0.07456) 

 0.000000  0.000000  1.000000  0.000000 -209.2261  5.002801 
     (41.4617)  (1.26800) 

 0.000000  0.000000  0.000000  1.000000  11138.41 -271.5685 
         (2097.32)  (64.1414) 

D(GWF) -0.052517 -0.132055  0.044157  0.001724  
  (0.19425)  (0.29783)  (0.16352)  (0.00190)  

D(GPII)  0.206560 -0.678905  0.206516 -0.001091  
  (0.12918)  (0.19806)  (0.10874)  (0.00126)  

D(GGNPF) -0.231312  0.063803 -0.292666 -0.000896  
  (0.14446)  (0.22149)  (0.12161)  (0.00141)  

D(GFDIF)  107.2224 -67.90744  63.98658 -1.076159  
  (29.2244)  (44.8070)  (24.6013)  (0.28566)  

D(GCPI) -0.01765  0.066014 -0.007897  0.000263  
  (0.02274)  (0.03487)  (0.01914)  (0.00022)  

 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก ง 
การประมาณคาโดยใชวิธี OLS และ AR Model 
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ตารางผนวกที่ 28  ผลการประมาณคาโดยใชวิธี OLS แบบจําลองอัตราคาจางแรงงานใน 
                              ภาคอุตสาหกรรมการเงนิ 
 
Dependent Variable: GWF   
Method: Least Squares   
Date: 12/21/06   Time: 17:02   
Sample (adjusted): 1998Q4 2005Q4  
Included observations: 29 after adjustments  

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

C -0.046248 0.028237 -1.637826 0.1145 
GCPI(-1) 2.917164 0.885911 3.292842 0.0031 
GPII(-1) 0.422982 0.130487 3.241571 0.0035 

GGNPF(-3) -0.384709 0.072992 -5.270554 0.0000 
GFDIF 0.002155 0.001205 1.788619 0.0863 

R-squared 0.554514     Mean dependent var 0.052414 
Adjusted R-squared 0.480267     S.D. dependent var 0.072391 
S.E. of regression 0.052188     Akaike info criterion -2.912335 
Sum squared resid 0.065367     Schwarz criterion -2.676595 
Log likelihood 47.22886     F-statistic 7.468445 
Durbin-Watson stat 1.419956     Prob(F-statistic) 0.000468 
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ตารางผนวกที่ 29  ผลการประมาณคาโดยใชวิธี AR Model แบบจําลองอัตราคาจางแรงงานใน 
                              ภาคอุตสาหกรรมการเงนิ 
 
Dependent Variable: GWF   
Method: Least Squares   
Date: 12/20/06   Time: 13:43   
Sample (adjusted): 2000Q1 2005Q4  
Included observations: 24 after adjustments  
Convergence achieved after 17 iterations  

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

C -0.248501 0.059722 -4.160954 0.0010 
GCPI(-1) 1.743378 0.702598 2.481329 0.0264 
GPII(-2) -0.185848 0.103626 -1.793444 0.0945 

GGNPF(-1) 0.847691 0.183494 4.619712 0.0004 
GGNPF(-2) 0.679025 0.202934 3.346044 0.0048 
GGNPF(-3) 0.407699 0.153666 2.653156 0.0189 
GFDIF(-4) -0.001829 0.000651 -2.810033 0.0139 

AR(2) 0.766834 0.117052 6.551210 0.0000 
AR(3) 0.441933 0.152574 2.896516 0.0117 
AR(4) -0.479556 0.095472 -5.023004 0.0002 

R-squared 0.908440     Mean dependent var 0.041667 
Adjusted R-squared 0.849581     S.D. dependent var 0.074406 
S.E. of regression 0.028858     Akaike info criterion -3.958556 
Sum squared resid 0.011659     Schwarz criterion -3.467701 
Log likelihood 57.50268     F-statistic 15.43400 
Durbin-Watson stat 2.687311     Prob(F-statistic) 0.000008 

Inverted AR Roots  .74-.11i      .74+.11i   -.74+.56i -.74-.56i 
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ตารางผนวกที่ 30  ผลการประมาณคาโดยใชวิธี OLS แบบจําลองอัตราคาจางแรงงานใน 
                              ภาคอุตสาหกรรมการขนสง 
 
Dependent Variable: GWT   
Method: Least Squares   
Date: 12/20/06   Time: 13:02   
Sample (adjusted): 1999Q1 2005Q4  
Included observations: 28 after adjustments  

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

C 0.649526 0.111400 5.830590 0.0000 
GCPI(-1) -14.82065 3.744344 -3.958143 0.0006 

GPII -3.363673 0.691231 -4.866204 0.0001 
GGNPT(-4) 2.858411 0.782516 3.652844 0.0013 

GFDIT -0.016668 0.009660 -1.725375 0.0979 

R-squared 0.551920     Mean dependent var 0.184596 
Adjusted R-squared 0.473994     S.D. dependent var 0.296135 
S.E. of regression 0.214776     Akaike info criterion -0.078014 
Sum squared resid 1.060956     Schwarz criterion 0.159879 
Log likelihood 6.092200     F-statistic 7.082542 
Durbin-Watson stat 1.054281     Prob(F-statistic) 0.000719 
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ตารางผนวกที่ 31  ผลการประมาณคาโดยใชวิธี AR Model แบบจําลองอัตราคาจางแรงงานใน 
                              ภาคอุตสาหกรรมการขนสง 
 
Dependent Variable: GWT   
Method: Least Squares   
Date: 12/20/06   Time: 13:55   
Sample (adjusted): 1999Q4 2005Q4  
Included observations: 25 after adjustments  
Convergence achieved after 16 iterations  

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
C 1.045708 0.188349 5.551956 0.0001 

GCPI(-2) -29.59348 5.824690 -5.080696 0.0002 
GPII(-1) -6.642961 1.331472 -4.989185 0.0002 
GPII(-2) 3.965428 1.097280 3.613871 0.0028 

GGNPT(-3) -5.580145 1.657403 -3.366801 0.0046 
GGNPT(-4) 6.244707 1.202826 5.191694 0.0001 
GFDIT(-1) -0.043782 0.010543 -4.152589 0.0010 
GFDIT(-2) -0.015998 0.008183 -1.955120 0.0708 
GFDIT(-4) -0.019332 0.007595 -2.545326 0.0233 

AR(1) 0.419578 0.125298 3.348634 0.0048 
AR(3) -0.578339 0.142396 -4.061474 0.0012 

R-squared 0.805820     Mean dependent var 0.195148 
Adjusted R-squared 0.667119     S.D. dependent var 0.312208 
S.E. of regression 0.180131     Akaike info criterion -0.290085 
Sum squared resid 0.454260     Schwarz criterion 0.246220 
Log likelihood 14.62607     F-statistic 5.809789 
Durbin-Watson stat 2.141014     Prob(F-statistic) 0.001638 

Inverted AR Roots  .57+.70i      .57-.70i        -.71 
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ตารางผนวกที่ 32  ผลการประมาณคาโดยใชวิธี OLS แบบจําลองอัตราคาจางแรงงานใน 
                              ภาคอุตสาหกรรมการผลิต 
 
Dependent Variable: GWP   
Method: Least Squares   
Date: 12/20/06   Time: 12:51   
Sample (adjusted): 1999Q1 2005Q4  
Included observations: 28 after adjustments  

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

C -0.017671 0.016625 -1.062917 0.2989 
GCPI(-4) 1.294284 0.420167 3.080401 0.0053 
GPII(-4) 0.323411 0.062547 5.170656 0.0000 

GGNPP(-4) -0.327402 0.153977 -2.126297 0.0444 
GFDIP(-2) 0.001916 0.000831 2.306434 0.0304 

R-squared 0.664379     Mean dependent var 0.008808 
Adjusted R-squared 0.606010     S.D. dependent var 0.044070 
S.E. of regression 0.027662     Akaike info criterion -4.177063 
Sum squared resid 0.017600     Schwarz criterion -3.939169 
Log likelihood 63.47888     F-statistic 11.38241 
Durbin-Watson stat 1.323222     Prob(F-statistic) 0.000030 
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ตารางผนวกที่ 33  ผลการประมาณคาโดยใชวิธี AR Model แบบจําลองอัตราคาจางแรงงานใน 
                              ภาคอุตสาหกรรมการผลิต 
 
Dependent Variable: GWP   
Method: Least Squares   
Date: 12/20/06   Time: 12:50   
Sample (adjusted): 2000Q1 2005Q4  
Included observations: 24 after adjustments  
Convergence achieved after 8 iterations  

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

C -0.011713 0.008677 -1.349860 0.1938 
GCPI(-1) 1.485862 0.440282 3.374795 0.0034 
GPII(-4) 0.194250 0.042603 4.559511 0.0002 

GGNPP(-4) -0.372574 0.153842 -2.421801 0.0262 
GFDIP(-2) 0.001782 0.000666 2.675319 0.0154 

AR(4) -0.564202 0.186251 -3.029258 0.0072 

R-squared 0.829700     Mean dependent var 0.008896 
Adjusted R-squared 0.782394     S.D. dependent var 0.047454 
S.E. of regression 0.022137     Akaike info criterion -4.570855 
Sum squared resid 0.008820     Schwarz criterion -4.276341 
Log likelihood 60.85026     F-statistic 17.53917 
Durbin-Watson stat 2.183817     Prob(F-statistic) 0.000002 

Inverted AR Roots  .61+.61i      .61+.61i   -.61-.61i -.61-.61i 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก จ 
ตัวแปรที่ใชในแบบจําลอง                     
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ตารางผนวกที่ 34  ขอมูลของตัวแปรในแบบจําลองอัตราคาจางแรงงานในภาคอุตสาหกรรม 
                              การผลิต 
 

obs WP CPI FDIP GDP GNPP PII 
1997Q1 6036.820 86.30000 9161.270 774119.0 271355.0 84.94000 
1997Q2 6314.170 87.20000 9777.620 769190.0 259726.0 84.96000 
1997Q3 6486.280 89.70000 20704.32 765475.0 260240.0 77.10000 
1997Q4 6557.070 92.00000 18679.41 763831.0 244831.0 64.47000 
1998Q1 6321.200 94.10000 23059.73 719305.0 241551.0 57.27000 
1998Q2 6041.710 96.20000 21831.69 662415.0 224440.0 49.90000 
1998Q3 6018.910 97.00000 19040.45 658899.0 222758.0 48.13000 
1998Q4 6254.190 96.50000 25630.71 709065.0 234853.0 47.47000 
1999Q1 6313.030 96.50000 17843.61 717789.0 254412.0 46.86000 
1999Q2 6129.770 95.80000 11018.50 685245.0 246788.0 48.48000 
1999Q3 6174.510 96.10000 17687.49 714340.0 262222.0 50.83000 
1999Q4 6216.690 96.60000 1399.000 754606.0 270009.0 52.25000 
2000Q1 6065.820 97.40000 14568.46 764339.0 278407.0 53.80000 
2000Q2 5749.800 97.30000 1414.700 727229.0 266656.0 55.70000 
2000Q3 5672.510 98.10000 16797.99 731689.0 269749.0 56.87000 
2000Q4 5867.860 98.20000 42357.25 785144.0 281356.0 58.74000 
2001Q1 6014.850 98.70000 31352.71 777523.0 282105.0 57.90000 
2001Q2 6126.980 99.80000 31208.43 743138.0 271300.0 57.48000 
2001Q3 6108.540 99.70000 29351.07 746884.0 272831.0 55.42000 
2001Q4 6408.320 99.20000 39836.30 806056.0 285221.0 57.58000 
2002Q1 5868.540 99.30000 24704.62 812458.0 295357.0 60.79000 
2002Q2 6100.300 100.0000 17017.24 780037.0 287946.0 64.22000 
2002Q3 6107.880 100.0000 22250.05 789845.0 294585.0 67.84000 
2002Q4 6089.680 100.6000 15422.89 854702.0 312919.0 67.53000 
2003Q1 6082.740 101.2000 22491.77 867352.0 326592.0 69.57000 
2003Q2 6155.440 101.7000 29132.04 831219.0 320704.0 72.17000 
2003Q3 6298.840 101.9000 20297.88 842943.0 322102.0 75.65000 
2003Q4 6212.010 102.2000 27805.32 923187.0 347837.0 79.60000 
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ตารางผนวกที่ 34  (ตอ) 
 

obs WP CPI FDIP GDP GNPP PII 
2004Q1 6077.460 103.2000 39968.54 925577.0 360244.0 79.84000 
2004Q2 6039.820 104.4000 38441.21 884664.0 343755.0 81.20000 
2004Q3 6186.120 105.3000 31120.67 895978.0 348501.0 82.55000 
2004Q4 6347.140 105.4000 42296.90 972292.0 372518.0 82.86000 
2005Q1 6419.980 106.1000 35943.04 955027.0 371680.0 88.59000 
2005Q2 6391.270 108.3000 38258.93 925265.0 366160.0 89.75000 
2005Q3 6597.270 111.2000 40280.07 944720.0 370772.0 88.78000 
2005Q4 6615.560 111.7000 51601.94 1017712. 394845.0 87.00000 

 
ตารางผนวกที่ 35  ขอมูลของตัวแปรในแบบจําลองอัตราคาจางแรงงานใน    
                              ภาคอุตสาหกรรมการขนสง 
 

obs WT CPI FDIT GDP GNPT PII 
1997Q1 3925.590 86.30000 995.6000 774119.0 66045.00 84.94000 
1997Q2 3840.220 87.20000 3478.960 769190.0 67761.00 84.96000 
1997Q3 3917.280 89.70000 1348.110 765475.0 74300.00 77.10000 
1997Q4 4251.240 92.00000 3256.110 763831.0 71839.00 64.47000 
1998Q1 4416.410 94.10000 2677.080 719305.0 65350.00 57.27000 
1998Q2 4166.800 96.20000 4528.460 662415.0 59865.00 49.90000 
1998Q3 4296.570 97.00000 2774.990 658899.0 62576.00 48.13000 
1998Q4 4761.780 96.50000 1494.930 709065.0 66671.00 47.47000 
1999Q1 4701.150 96.50000 12181.06 717789.0 66341.00 46.86000 
1999Q2 4548.830 95.80000 1323.920 685245.0 65897.00 48.48000 
1999Q3 4871.270 96.10000 2687.610 714340.0 66603.00 50.83000 
1999Q4 5316.400 96.60000 2014.480 754606.0 71306.00 52.25000 
2000Q1 5552.350 97.40000 1211.080 764339.0 71452.00 53.80000 
2000Q2 5478.540 97.30000 827.0100 727229.0 68900.00 55.70000 
2000Q3 5666.280 98.10000 11411.64 731689.0 70854.00 56.87000 
2000Q4 6076.160 98.20000 5247.050 785144.0 79182.00 58.74000 
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ตารางผนวกที่ 35  (ตอ) 
 

obs WT CPI FDIT GDP GNPT PII 
2001Q1 8953.520 98.70000 1967.600 777523.0 75314.00 57.90000 
2001Q2 11598.30 99.80000 364.7600 743138.0 74669.00 57.48000 
2001Q3 10365.18 99.70000 3601.010 746884.0 75582.00 55.42000 
2001Q4 11349.55 99.20000 912.6300 806056.0 84493.00 57.58000 
2002Q1 11146.41 99.30000 4206.050 812458.0 80436.00 60.79000 
2002Q2 11033.21 100.0000 1485.090 780037.0 78719.00 64.22000 
2002Q3 10868.66 100.0000 4747.310 789845.0 80075.00 67.84000 
2003Q1 11576.85 101.2000 3124.540 867352.0 85058.00 69.57000 
2003Q2 11778.37 101.7000 2362.780 831219.0 78625.00 72.17000 
2003Q3 10907.07 101.9000 4527.010 842943.0 82847.00 75.65000 
2003Q4 11146.24 102.2000 4866.250 923187.0 94811.00 79.60000 
2004Q1 11888.34 103.2000 2051.320 925577.0 90001.00 79.84000 
2004Q2 12105.60 104.4000 1919.670 884664.0 86810.00 81.20000 
2004Q3 11579.35 105.3000 2229.930 895978.0 89969.00 82.55000 
2004Q4 11732.40 105.4000 5956.490 972292.0 100624.0 82.86000 
2005Q1 11752.13 106.1000 3119.570 955027.0 94181.00 88.59000 
2005Q2 12735.07 108.3000 1740.510 925265.0 91387.00 89.75000 
2005Q3 12754.43 111.2000 2519.130 944720.0 94730.00 88.78000 
2005Q4 11691.23 111.7000 142.5300 1017712. 106812.0 87.00000 

 
ตารางผนวกที่ 36  ขอมูลของตัวแปรในแบบจําลองอัตราคาจางแรงงานใน       
                              ภาคอุตสาหกรรมการผลิต 
 

obs WF CPI GDP PII GNPF FDIF 
1997Q1 11776.77 86.30000 774119.0 84.94000 46666.00 257.6300 
1997Q2 11520.66 87.20000 769190.0 84.96000 52939.00 198.9700 
1997Q3 11751.85 89.70000 765475.0 77.10000 46203.00 1710.960 
1997Q4 12753.72 92.00000 763831.0 64.47000 50256.00 1564.930 
1998Q1 13249.23 94.10000 719305.0 57.27000 40712.00 8878.890 
1998Q2 12500.39 96.20000 662415.0 49.90000 38542.00 5094.060 
1998Q3 12889.70 97.00000 658899.0 48.13000 33479.00 11317.59 
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ตารางผนวกที่ 36   (ตอ) 
 

obs WF CPI GDP PII GNPF FDIF 
1998Q4 14285.35 96.50000 709065.0 47.47000 25360.00 9213.700 
1999Q1 14103.46 96.50000 717789.0 46.86000 23250.00 1921.840 
1999Q2 13646.50 95.80000 685245.0 48.48000 23157.00 4932.540 
1999Q3 14613.82 96.10000 714340.0 50.83000 25270.00 1377.680 
1999Q4 15949.21 96.60000 754606.0 52.25000 19518.00 1020.700 
2000Q1 16657.06 97.40000 764339.0 53.80000 20998.00 3233.260 
2000Q2 16435.61 97.30000 727229.0 55.70000 21242.00 1334.380 
2000Q3 16998.85 98.10000 731689.0 56.87000 23147.00 -1845.110 
2000Q4 18228.48 98.20000 785144.0 58.74000 18622.00 2544.960 
2001Q1 15991.82 98.70000 777523.0 57.90000 20836.00 -4097.130 
2001Q2 16368.15 99.80000 743138.0 57.48000 21448.00 864.5200 
2001Q3 16681.08 99.70000 746884.0 55.42000 23825.00 -3460.050 
2001Q4 17234.00 99.20000 806056.0 57.58000 19648.00 -1438.010 
2002Q1 15593.80 99.30000 812458.0 60.79000 22463.00 1811.960 
2002Q2 15684.60 100.0000 780037.0 64.22000 23543.00 408.5100 
2002Q3 15796.28 100.0000 789845.0 67.84000 26667.00 -565.6600 
2002Q4 16650.70 100.6000 854702.0 67.53000 23020.00 1356.140 
2003Q1 16062.77 101.2000 867352.0 69.57000 25787.00 56.22000 
2003Q2 15743.96 101.7000 831219.0 72.17000 27303.00 -916.5100 
2003Q3 16844.30 101.9000 842943.0 75.65000 30888.00 500.4600 
2003Q4 17404.74 102.2000 923187.0 79.60000 27740.00 -658.6200 
2004Q1 17521.28 103.2000 925577.0 79.84000 28930.00 2406.800 
2004Q2 16990.86 104.4000 884664.0 81.20000 31576.00 4952.890 
2004Q3 16403.05 105.3000 895978.0 82.55000 34099.00 2891.730 
2004Q4 19305.97 105.4000 972292.0 82.86000 31752.00 -1208.390 
2005Q1 19324.82 106.1000 955027.0 88.59000 34053.00 1333.800 
2005Q2 19683.02 108.3000 925265.0 89.75000 34278.00 10008.46 
2005Q3 19394.03 111.2000 944720.0 88.78000 37519.00 8852.130 
2005Q4 19171.26 111.7000 1017712. 87.00000 34315.00 6696.280 

 




