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 ขาว เปนสินคาเกษตรที่มีความสําคัญตอเศรษฐกิจของประเทศ เพราะนอกจากจะใช
บริโภคภายในประเทศ ยังเปนสินคาสงออกไปยังตางประเทศซึ่งเปนรายไดหลักใหกับเศรษฐกิจ
ของประเทศไทยเปนอยางมาก วัตถุประสงคหลักของการศึกษาในเรื่องนี้เพื่อ (1) อธิบาย
สถานภาพการผลิตขาวของไทยในปจจุบัน (2) ศึกษาถึงปจจัยราคา และปจจัยที่มิใชราคาที่มี
ผลกระทบตอการเปลี่ยนแปลงของพื้นที่เพาะปลูกขาว รวมถึงผลผลิตขาว (3) วิเคราะหการ
ตอบสนองของผลผลิตขาวตอการลงทุนวิจัยขาวของรัฐ และรวมถึงปจจัยราคาและปจจัยที่มิใช
ราคา 
 

ผลการศึกษาพบวา การตอบสนองของพื้นที่เพาะปลูก และการตอบสนองของผลผลิตขาว
นาป และขาวนาปรังตอการเพิ่มขึ้นของราคาขาวโดยเปรียบเทียบ พบวา มีความสัมพันธเชิงบวก
รวมถึงปจจัยการผลิต ไดแก ปริมาณน้ําฝน และพื้นที่ชลประทาน ซ่ึงสะทอนใหเห็นวา ปริมาณน้ํา
เปนปจจัยที่สําคัญที่สงผลตอผลิตภาพในการผลิตขาว เชนเดียวกับตัวแปรงบประมาณงานวิจัยขาว 
ซ่ึงพบวามีความสัมพันธเชิงบวก อยางมีนัยสําคัญเชนเดียวกัน ดานผลการวิเคราะหคาความ
ยืดหยุนของการตอบสนองอุปทานขาวนาป และขาวนาปรังตอการลงทุนในการวิจัยขาว พบวา คา
ความยืดหยุนมีคาเทากับ 0.1209 สําหรับขาวนาป และ 0.2106 สําหรับขาวนาปรัง กลาวคือ หาก
รัฐบาลมีการลงทุนในงานวิจัยขาวเพิ่มขึ้นรอยละ 1 ยอมสงผลตออุปทานขาวนาป และขาวนาปรัง
เปลี่ยนแปลงเพิ่มขึ้นรอยละ 0.12 และ 0.21 ตามลําดับ 
 
 ผลการศึกษาไดใหขอเสนอแนะวา รัฐบาลควรสงเสริมการผลิตขาวใหมีประสิทธิภาพเพิ่ม
มากขึ้น โดยผานทางการลงทุนในการวิจัยการพัฒนาทั้งดานคุณภาพของพันธุขาว ทางดาน
ประสิทธิภาพในการผลิต และปจจัยที่เกื้อหนุนในการผลิตขาวไดแก พื้นที่ชลประทาน รวมถึงการ
มีมาตรการที่จูงใจในการกําหนดราคาผลผลิตขาวใหอยูในระดับที่เหมาะสม ยอมเปนแรงจูงใจให
เกษตรกรทําการผลิตขาวเพิ่มสูงขึ้น เพื่อใหเพียงพอความตองการภายในประเทศ และการสงออก
ไปขายยังตางประเทศ  
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 “Rice” is agricultural products that are very important for Thailand’s economy because 
rice not only is consumed in the domestic but also is exported to international market, which is 
the major income for Thailand’s economy. The main purpose for this report as follow; (1) to 
explan of  rice’s productivity status in Thailand (2) to study on pricing factors and non-pricing 
factors that effect to change in cultivated area and rice productivity (3) to analyze the response 
of rice productivity comparing to government rice research investment and also price and non-
price factors. 
 

The result indicated that the response of rice areas and productivity in both wet season 
crop and dry season crop comparing to increasing of rice pricing showed the positive relation. 
Furthermore, the production factors such as rainfall and irrigated area are the main factors that 
affect rice productivity as well as the rice research budget. These factors are significant and 
show the positive relation. For the analysis result of elasticity in both wet and dry season crops 
supply response to rice research budget, the elasticity was 0.1209 for wet season crop and 
0.2106 for dry season crop. In this implies that the government invests in rice research for 
additional 1 percent, the wet season crop supply and dry season crop supply will increase 0.12 
and 0.21 percent respectively.  

 
 The study suggests that the government should promote rice production for more 
efficiency by investment in research to develop in rice varities, efficiency in production, and 
factors which assist in the production such as irrigated area.  The intensive measure of rice price 
in the appropriate level will motivate the agriculturist to increase the rice production, which is 
sufficient for consumption in domestic and export to market.  
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บทที่ 1 
 

บทนํา 
 

ความสําคัญของปญหา 
 

ขาว เปนสินคาเกษตรที่มีความสําคัญตอเศรษฐกิจของประเทศ เพราะนอกจากจะใชบริโภค
ภายในประเทศยังเปนสินคาสงออกไปยังตางประเทศที่เปนรายไดหลักใหกับเศรษฐกิจของประเทศ
ไทยเปนอยางมาก พิจารณาไดจากมูลคาการสงออกที่มีแนวโนมที่เพิ่มสูงขึ้น โดยพบวา ในป 2537 
มีปริมาณการสงออก 4.80 ลานตัน คิดเปนมูลคา 39,187.30 ลานบาท เพิ่มขึ้นเปน 10.20 ลานตัน  
คิดเปนมูลคา 203,219 ลานบาท ในป 2551 (สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2551) 
  
 ในดานการผลิตขาวของเกษตรกร ไดมีแนวโนมในการผลิตเพิ่มสูงขึ้น ซ่ึงพิจารณาไดจาก
การขยายตัวของพื้นที่เพาะปลูกขาว ในป 2539 มีเนื้อที่เพาะปลูกเพิ่มขึ้นจาก 63.73 ลานไร เพิ่มขึ้น
เปน 70.19 ลานไรในป 2550  สงผลใหผลผลิตขาวมีปริมาณเพิ่ม 22.33 ลานตัน เปน 32.10 ลานตัน 
(ตารางที่1.1) การผลิตขาวในประเทศไทยนั้นแบงออกไดเปน 2 ลักษณะ คือ การผลิตขาวในเขตนา
น้ําฝนและในเขตนาชลประทาน ในเขตนาน้ําฝนมีแหลงผลิตที่สําคัญอยูในภาคตะวันออกเฉียงเหนอื
ซ่ึงเปนพื้นที่คิดเปนสัดสวนรอยละ 57.11 ของพื้นที่ปลูกขาวนาปทั้งหมด (สํานักงานเศรษฐกิจ
การเกษตร, 2551) สวนการผลิตขาวนาปรังนั้นจะเปนการปลูกขาวคร้ังที่สอง ในเขตพื้นที่
ชลประทานเปนสําคัญหลังจากการเก็บเกี่ยวฤดูนาป ทั้งนี้ พบวาสัดสวนการผลิตขาวนาปรังในภาค
กลางสูงถึงรอยละ 57.48 ในภาคเหนือมีสัดสวนรอยละ 33.98 ภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีสัดสวน
รอยละ7.03  และภาคใตมีสัดสวนรอยละ 1.51 ตามลําดับ (สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2551)  
 
 อุปทานผลผลิตขาวของประเทศไทยมีปริมาณมากกวาอุปสงคขาวที่ตองการบริโภค
ภายในประเทศ ซ่ึงผลผลิตขาวที่ใชบริโภคภายในประเทศโดยเฉลี่ยคิดเปนปริมาณรอยละ 52.91 
(สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2551) ทําใหเกิดอุปทานขาวสวนเกินในทุกป และอุปทานขาว
สวนเกินดังกลาวไดถูกสงเปนสินคาออกไปจําหนายยังตางประเทศ พิจารณาไดจากปริมาณขาวของ
ประเทศไทยในตลาดโลกที่มีแนวโนมเพิ่มสูงขึ้น กลาวคือ ในป 2537 มีปริมาณการสงออก 4.86 
ลานตัน คิดเปนรอยละ 27.75 ของผลผลิต เมื่อเปรียบเทียบกับป 2551 ซ่ึงมีปริมาณสงออก 10.22 
ลานตัน คิดเปนรอยละ 32.48 ของผลผลิต (สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2551) เนื่องจากตลาด
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ขาวระหวางประเทศเปนตลาดที่บาง (thin market) เพราะสัดสวนของปริมาณการซื้อขาย 
ในตลาดโลกมี สัดสวนเปนจํานวนนอยเมื่อ เปรียบเทียบกับปริมาณการผลิตขาวทั่วโลก  
(อัมมาร สยามวาลา, 2537) ฉะนั้นหากมีการเปลี่ยนแปลงในปริมาณของอุปทานหรืออุปสงค 
ที่เพิ่มขึ้นในตลาดโลก ยอมจะสงผลกระทบตอราคาขาวระหวางประเทศและทําใหราคาขาว 
ในตลาดตางประเทศมีความผันผวนและกอใหเกิดความแปรปรวนของราคาขาวภายในประเทศ 
เปนลําดับถัดมา 
 
ตารางที่ 1.1  ขาวรวม (นาปและนาปรัง) เนื้อที่ ผลผลิต ผลผลิตตอไร 
 

ป เนื้อท่ีเพาะปลูก 
(1,000 ไร) 

เนื้อท่ีเก็บเกี่ยว 
(1,000 ไร) 

ผลผลิต 
(1,000 ตัน) 

ผลผลิตตอไร 
(กก.) 

2539 63,727 57,919 22,331 385 
2540 64,189 61,954 23,580 381 
2541 62,698 59,446 22,998 387 
2542 64,443 62,312 24,171 388 
2543 64,443 61,819 25,844 418 
2544 66,272 63,284 28,034 443 
2545 66,440 60,335 27,992 464 
2546 66,404 63,524 29,474 464 
2547 66,565 62,455 28,538 457 
2548 67,677 63,906 30,290 474 
2549 67,616 63,532 29,642 467 
2550 70,187 66,681 32,099 481 

ที่มา: สํานักงานเศรษฐกจิการเกษตร (2551) 
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ในปจจุบันการคาขาวในตลาดโลกถือไดวามีการแขงขันสูง ทั้งนี้เปนผลจากการขยาย
ขอบเขตการคา อันเนื่องมาจากผลของขอตกลงรวมกันทางการคาเสรีภายใตกรอบขององคการ
การคาโลก(World Trade Organization:WTO) ซ่ึงผลของการเปดการคาเสรีดังกลาวจะมีผลทําให
ประเทศไทยสามารถขยายตลาดขาวไดมากขึ้นและมีสวนแบงการตลาดในตลาดโลกเพิ่มสูงขึ้น  
(พรเพ็ญและคณะ, 2548) อยางไรก็ตามจากการที่ผูนําเขาขาวรายสําคัญไดใหความสําคัญตอนโยบาย
การผลิตขาวใหมีปริมาณที่พอเพียงกับความตองการบริโภคภายในประเทศ โดยไดใหความสําคัญ
กับการพัฒนาเทคโนโลยีดานการผลิตโดยเฉพาะการพัฒนาความกาวหนาดานเทคโนโลยีชีวภาพ 
และไดเรงสนับสนุนการคนควาวิจัยในดานการปรับปรุงพันธุและวิธีการทางเขตกรรมในภูมิ
ประเทศที่ไมเหมาะสม ซ่ึงในหลายประเทศไดประสบผลสําเร็จในดานการพัฒนาพันธุและการเพิ่ม
ปริมาณผลผลิต ทําใหประเทศนําเขาเหลานี้สามารถพึ่งพาตนเองได (self sufficiency) และในบาง
ประเทศสามารถที่จะกาวขึ้นมาเปนผูสงออกขาวได เชน ประเทศเวียดนาม ที่เรงสงเสริมการปลูก
ขาวพันธุใหมเพื่อการสงออก (ศักดา, 2546) และไดสงผลตอปริมาณการนําเขาขาวของประเทศผูซ้ือ
ในปริมาณที่ลดลง ซ่ึงมีผลกระทบตอปริมาณขาวในตลาดโลก และในขณะเดียวกันปริมาณอุปทาน
ขาวในตลาดโลกไดเพิ่มสูงขึ้นอยางตอเนื่อง จากขอมูลกระทรวงเกษตรของประเทศสหรัฐอเมริกา 
ในป 2550 มีปริมาณขาวรวม 31.93 ลานตัน จากเดิมที่มีปริมาณเพียง 18.78 ลานตันในป 2539 
(ตารางที่ 1.2) และไดสงผลกดดันตอราคาขาวในตลาดโลกในทิศทางที่ลดต่ําลง 
 
 ในสวนของประเทศไทยการพัฒนาเทคโนโลยีเกี่ยวกับพันธุขาวนั้นไดมีสวนสําคัญตอ 
การขยายตัวของอุปทานผลผลิต (Siamwalla et al., 1989) กรมวิชาการเกษตรไดมีการคนควาวิจัย
ทางดานการปรับปรุงพันธุใหกาวหนามาเปนลําดับ ดังจะเห็นไดจากการที่ประเทศไทยนําพันธุ
ลูกผสมจากสถาบันวิจัยขาวนานาชาติ (IRRI) ประเทศฟลิปปนส มาปรับปรุงพันธุใหเหมาะสมกับ
สภาพการเพาะปลูกในประเทศ  รวมถึงการขยายการพัฒนาไปสูพันธุขาวที่มีคุณภาพตาม 
ความตองการของผูบริโภค จนในปจจุบันไดมีขาวพันธุลูกผสม เชน ปทุมธาน ี1 ซ่ึงเปนพันธุขาวที่มี
รสชาติและมีคุณภาพที่ใกลเคียงกับขาวหอมมะลิ การคนควาวิจัยในดานพันธุและการปรับปรุงพันธุ
ไดมีการนํามาเผยแพรใหเกษตรกรไดนําไปใชในการเพาะปลูกอยางตอเนื่อง โดยเฉพาะในพื้นที่เขต
ชลประทาน นอกจากนี้จากการที่ไดมีพันธุขาวใหม ทําใหการเพาะปลูกขาวจนถึงการเก็บเกี่ยวที่มี
อายุส้ันกวาเดิม ประกอบกับมีการนําเอาเครื่องจักรกลสมัยใหม เชน รถเก็บเกี่ยวและรถไถเขามาใช
แทนเทคนิคการผลิตที่มีอยูเดิม ทําใหพื้นที่แหงแลงในเขตชลประทาน และในพื้นที่นาน้ําทวม 
(flood prone) ไดปรับเปลี่ยนลักษณะการผลิตจนสามารถทําการผลิตไดมากกวา 2 คร้ังตอป (ในเขต
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ชลประทาน) และผลิตไดถึง 2 คร้ัง (ในเขตนาน้ําทวม) ซ่ึงจากเดิมปลูกไดเพียงครั้งเดียวและ 
ตองปลูกขาวพันธุพื้นเมืองเทานั้น ทําใหปริมาณอุปทานขาวในประเทศไทยมีแนวโนมเพิ่มสูงขึ้น  
 
ตารางที่ 1.2  ปริมาณขาวสารในตลาดโลก ป 2539 – 2550 

             (หนวย: ลานตัน) 
ป ปริมาณขาวสารที่ทําการคากันในตลาดโลก 

2539 18.78 
2540 27.40 
2541 21.96 
2542 22.01 
2543 22.40 
2544 24.84 
2545 25.05 
2546 27.55 
2547 25.73 
2548 25.01 
2549 29.48 
2550 31.93 

ที่มา: United States Department of Agricultural (2008) 
 

เปาหมายที่สําคัญในการปรับปรุงพันธุขาว คือ เพื่อการปรับปรุงผลผลิตและคุณภาพของ
ขาว อันทําใหเกษตรกรไดรับผลผลิตตอไรที่สูงขึ้นและในขณะเดียวกันไดพัฒนาคุณภาพของขาวให
เปนที่ตองการของตลาดเพิ่มมากขึ้น ถึงแมวาจะมีปริมาณผลผลิตเพิ่มสูงขึ้น แตถามีคุณภาพเพิ่ม
สูงขึ้นตามความตองการของตลาดแลวยอมจะทําใหเกษตรกรไดราคาขาวที่สูงขึ้นตามไปดวย  
โดยประเทศไทยมีสภาพแวดลอมทางกายภาพ สภาพภูมิอากาศที่เหมาะสมตอการปลูกขาว ดังนั้น 
การที่จะทําใหผลผลิตขาวของประเทศไทยเปนไปตามเปาหมายจําเปนตองมีการวิจัยคนควา 
และพัฒนาควบคูกันไปกับการผลิตที่มีประสิทธิภาพของเกษตรกร  
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ในประเทศไทยการวิจัยที่เกี่ยวกับขาวนั้นไดมุงเนนและใหความสําคัญตอการยกระดับ
ผลผลิตเปนลําดับแรกและการพัฒนาพันธุขาวเปนวัตถุประสงครองลงมา แตในปจจุบันเกษตรกร
มักจะประสบปญหาเกี่ ยวกับโรคและแมลงเพิ่มมากขึ้น  เนื่องดวยสภาพภูมิอากาศและ
สภาพแวดลอมที่มีการเปลี่ยนแปลงไปจากเดิม เปนผลทําใหการระบาดของโรคและแมลง
แพรกระจายเพิ่มมากขึ้น สงผลตอความเสียหายในระดับไรนาและสงผลกระทบตอปริมาณผลผลิต
ขาวที่เกษตรกรจะไดรับ ดังนั้น จึงไดมีการพัฒนาพันธุขาวที่มีความแข็งแรงตานทานโรคและแมลง 
เพื่อใหไดรับผลผลิตที่มีคุณภาพและมีปริมาณที่เพียงพอตอความตองการของตลาด อันจะสงผลตอ
รายไดที่เพิ่มขึ้นของเกษตรกรผูเพาะปลูกขาว ทั้งยังสามารถสรางรายไดเขาประเทศใหเพิ่มมากขึ้น 
 

องคความรูใหมที่ไดรับจากการวิจัยขาวสามารถนําไปปรับใชใหเกิดประโยชนตอเกษตรกร
และเศรษฐกิจของประเทศ แตการที่งานวิจัยและพัฒนาขาวจะสําเร็จลุลวงไปไดจะตองไดรับ 
การสนับสนุนจากรัฐบาลและหนวยงานตาง ๆ แตในปจจุบันเมื่อพิจารณาจากงบประมาณในการ
วิจัยขาวในชวงระยะเวลาที่ผานมา พบวาจํานวนงบประมาณมีแนวโนมที่คอนขางถดถอยลง 
เมื่อเปรียบเทียบกับในอดีตที่ผานมา (ตารางที่ 1.3) ซ่ึงจากเหตุผลขางตน งบประมาณในการวิจัยขาว
ที่ลดจํานวนลงจะมีผลกระทบตอการปรับปรุงในผลผลิตและคุณภาพของขาวอยางมาก และ 
จะสงผลกระทบตอเนื่องไปยังรายไดของเกษตรกรผูปลูกขาวในประเทศตามมา 
 
ตารางที่ 1.3  งบประมาณการวิจัยขาวในประเทศไทยป 2539 – 2550 
              (หนวย: ลานบาท) 

ป งบประมาณการวิจัยขาว 
2539 352.25 
2540 348.19 
2541 328.12 
2542 333.13 
2543 344.18 
2544 439.55 
2545 385.42 
2546 315.26 
2547 239.03 

 



 6

ตารางที่ 1.3  (ตอ) 
              (หนวย: ลานบาท) 

ป งบประมาณการวิจัยขาว 
2548 215.98 
2549 229.08 
2550 235.08 

ที่มา: กรมการขาว (2551) 
  
 การศึกษาวิจัยในครั้งนี้จึงมุงที่จะวิเคราะหการตอบสนองอุปทานขาวตอปจจัยทางดาน 
การลงทุนวิจัยของรัฐ รวมถึงปจจัยทางดานราคาและปจจัยที่มิใชราคา ซ่ึงจะเกี่ยวของกับสมการ
อุปทานผลผลิต พรอมกันนี้จะทําการกะประมาณคาสัมประสิทธิ์และคาความยืดหยุนของอุปทาน
ขาว รวมถึงการวิเคราะหผลตอบแทนที่จะเกิดขึ้นจากการวิจัยขาวของภาครัฐ 

 
วัตถุประสงคของการศึกษา 

  
1.  เพื่ออธิบายสถานภาพการผลิตขาวของไทยในปจจุบัน 
 
2.  เพื่อศึกษาถึงปจจัยราคา และปจจัยที่มิใชราคาที่มีผลกระทบตอการเปลี่ยนแปลงของ

พื้นที่เพาะปลูกขาว รวมถึงผลผลิตขาว 
 
3.  เพื่อวิเคราะหการตอบสนองของผลผลิตขาวตอการลงทุนวิจัยขาวของรัฐ และรวมถึง

ปจจัยราคาและปจจัยที่มิใชราคา 
 

ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ 
 
 การศึกษาในครั้งนี้ทําใหทราบถึงผลกระทบจากปจจัยทางเศรษฐศาสตร ซ่ึงไดแก ปจจัย
ราคา และปจจัยที่มิใชราคาที่เกิดขึ้นตอการเปลี่ยนแปลงพื้นที่เพาะปลูกขาวและผลผลิต และ 
ไดทราบถึงผลตอบแทนทางเศรษฐกิจของการลงทุนในการวิจัยขาว เพื่อเปนประโยชนแกผูที่สนใจ 
เพื่อนําผลการศึกษาไปปรับใชตอไป 
 

 



 7

ขอบเขตการศกึษา 
 
 ขอบเขตของการศึกษาในครั้งนี้ จะนําเสนอสถานภาพการผลิตขาว ซ่ึงเปนการอธิบายถึง
ภาพรวมในระดับประเทศ สวนการศึกษาเรื่องการตอบสนองของผลผลิตขาวตอปจจัยปจจัยทางดาน
ราคาและปจจัยที่มิใชราคา จะใชขอมูลรายปในระดับจังหวัดตั้งแตป 2528 – ป 2550 (pooling 
crossection – times series data) โดยแบงพืชออกเปนกลุมยอย 4 กลุมยอย คือ (1) ขาว (ขาวนาปและ
ขาวนาปรัง) (2) กลุมพืชไร (3) กลุมไมยืนตน และ (4) กลุมพืชผัก แลวจัดการวิเคราะหในรูปแบบ
ของระบบสมการการผลิตพืช แลวนําสมการการผลิตขาวมาใชประโยชนตอไป 
 

การรวบรวมขอมูล 
 
 ในการศึกษาในครั้งนี้ใชขอมูลทุติยภูมิ (secondary data) เปนขอมูลการปลูกพืชในระดับ
จังหวัดจํานวน 76 จังหวัด ประกอบดวย 
 
 ภาคเหนือ ไดแก นครสวรรค เพชรบูรณ อุทัยธานี กําแพงเพชร ตาก พิจิตร พิษณุโลก นาน 
แพร ลําปาง สุโขทัย อุตรดิตถ เชียงใหม เชียงราย (รวมพะเยา) แมฮองสอน ลําพูน และชัยนาท 
 
 ภาคกลาง ไดแก ลพบุรี สระบุรี นครนายก นครปฐม นนทบุรี ปทุมธานี อยุธยา สิงหบุรี 
อางทอง สุพรรณบุรี กรุงเทพมหานคร กาญจนบุรี ประจวบคีรีขันธ เพชรบุรี ราชบุรี ฉะเชิงเทรา 
ปราจีนบุรี (รวมสระแกว) สมุทรปราการ สมุทรสงคราม และสมุทรสาคร   
 
 ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ไดแก นครพนม (รวมมุกดาหาร) สกลนคร หนองคาย อุดรธานี 
(รวมหนองบัวลําภู) เลย  อุบลราชธานี (รวมยโสธรและอํานาจเจริญ) กาฬสินธุ ขอนแกน 
มหาสารคาม รอยเอ็ด บุรีรัมย ศรีสะเกษ สุรินทร ชัยภูมิ และนครราชสีมา 
 
 ภาคใต ไดแก ชุมพร นครศรีธรรมราช พัทลุง สงขลา สุราษฎรธานี กระบี่ ตรัง พังงา ภูเก็ต 
ระนอง สตูล นราธิวาส ปตตานี และยะลา 
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ขอมูลที่ทําการศึกษาจะใชขอมูลจากชวงป 2528 – 2550 (pooling cross section time series 
data) ซ่ึงเปนขอมูลการปลูกพืชในแตละจังหวัดที่นํามาใชประกอบดวยพืชตางๆ จํานวน 20 ชนิด 
โดยจัดแบงออกเปน 
 
 กลุมที่ 1  ไดแก   กลุมขาว (ขาวนาปและขาวนาปรัง) 
  
 กลุมที่ 2  ไดแก   กลุมพืชยืนตน กาแฟ มะพราว ลําไย ยางพารา และปาลมน้ํามัน 
  
 กลุมที่ 3  ไดแก   กลุมพืชผัก กะหล่ําปลี พริก กระเทียม และหัวหอม  

 
กลุมที่ 4  ไดแก   กลุมพืชไร  มันสําปะหลัง  ขาวโพดเลี้ยงสัตว  ฝาย  ถ่ัวลิสง  ถ่ัวเขียว  

ถ่ัวเหลือง ปอแกว สับปะรด ออย และขาวฟาง  
 
 ขอมูลราคาปุย พื้นที่เพาะปลูก และผลผลิตพืชตางๆ เปนรายจังหวัดไดทําการรวบรวมจาก
สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร ขอมูลพื้นที่เพาะปลูกและผลผลิตพืชผักและไมผลจากกรมสงเสริม
การเกษตร ขอมูลเกี่ยวกับพื้นที่ชลประทาน ราคาปุยเคมีไดจากสํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร 
ทางดานขอมูลในเรื่องงบประมาณการวิจัยขาวไดจากกรมการขาว สําหรับราคาผลผลิตไดใชราคา
ขายสงในกรุงเทพมหานครไดรวบรวมจากกรมการคาภายใน กระทรวงพาณิชย ขอมูลทางดาน
ปริมาณน้ําฝนไดมาจากกรมอุตุนิยมวิทยา และขอมูลอ่ืนๆ ไดมาจากหนวยงานที่เกี่ยวของ เชน 
สํานักงานสถิติแหงชาติ กระทรวงแรงงาน กรมวิชาการเกษตร และธนาคารแหงประเทศไทย  
เปนตน 

 
การจัดทําขอมูล 

 
 แบบจําลองที่ใชในการวิเคราะหไดพัฒนาภายใตขอสมมติวา ระบบการปลูกพืชไดรับ
อิทธิพลจากปจจัยที่สําคัญ ดังนี้ (1) ทรัพยากรที่มีใหใชในจังหวัดนั้นๆ เชน ที่ดิน แรงงาน (2) ราคา
ของพืชชนิดตางๆ โดยมีราคาขายสงในตลาดกรุงเทพมหานครเปนหลักในการสงผานขอมูลราคาไป
ยังตลาดทองถ่ิน (3) ราคาปจจัยการผลิตในทองถ่ิน เชน คาจางแรงงาน ราคาปุย (4) การลงทุนของ
รัฐเกี่ยวกับการชลประทาน การคนควาวิจัยเร่ืองขาวและพืชอ่ืนๆ เพื่อสะทอนถึงการสะสมทุนของ
รัฐในภาคการเกษตร และ (5) สภาพดินฟาอากาศ 
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 ตัวแปรราคาของกลุมพืชแตละกลุม ไดแก ราคาขาว ราคาพืชไร ราคาพืชผัก และราคาพืช
ยืนตน ไดจัดทําใหเปนมูลคาที่แทจริง (real value) โดยมีเลขดัชนีของราคาสินคานอกภาคการเกษตร
เปนตัวถวงน้ําหนักและมีป 2545 เปนปฐาน นอกจากนี้ตัวแปรดังกลาวไดจัดทําใหอยูในรูปของเลข
ดัชนีโดยใชหลักของ composite index นอกจากนี้ตัวแปรราคาปุย คาจางแรงงาน รวมถึงการลงทุน
ของรัฐในดานการวิจัยของขาวและพืชอ่ืนๆ ไดจัดทําใหอยูในรูปมูลคาที่แทจริง โดยใชเลขดัชนีของ
ผูบริโภคเปนตัวถวงน้ําหนักและมีป 2545 เปนปฐาน ตัวแปรทางดานราคาปจจัยการผลิตดังกลาวได
จัดทําใหอยูในรูปของ simple price index กอนนําไปใชในการวิเคราะห  
 

ตัวแปรทางด านภูมิอากาศได ใชป ริมาณน้ํ าฝนเฉลี่ ยรายป เปนรายจั งหวัดจาก 
กรมอุตุนิยมวิทยา โดยขอมูลดังกลาวไดนํามาสรางใหอยูในรูปคาแปรปรวนจากคาเฉลี่ยของปริมาณ
น้ําฝนทั้งประเทศในแตละป ทั้งนี้ไดนําคาแปรปรวนที่ต่ํากวาคาเฉลี่ยลบดวยหนึ่ง standard error มา
ใชสรางเปนคาตัวแปร dummy โดยใหมีคาเปนหนึ่งเมื่อมีคานอยกวาคาดังกลาว หลักการและเหตผุล
ที่ใชสนับสนุนคือ ในการทํานานั้นความแหงแลงและการกระจายของปริมาณน้ําฝนจะเปนอุปสรรค
ที่สําคัญตอปริมาณผลผลิต สวนตัวแปรพื้นที่ชลประทานไดใชจํานวนพื้นที่ชลประทานเปนราย
จังหวัด (หนวยเปนไร) 
 

วิธีวิเคราะหขอมูล 
 
เพื่อใหบรรลุวัตถุประสงคขอที่ 1 จะไดนําขอมูลที่รวบรวมไดมาวิเคราะหเชิงพรรณา 

(Descriptive Analysis) เพื่ออธิบายถึงสถานภาพการผลิตขาวของประเทศไทยในปจจุบัน 
 
สําหรับการวิ เคราะห เพื่อตอบโจทยตามวัตถุประสงคขอที่  2 และขอที่  3 จะเปน 

การวิเคราะหเชิงปริมาณ (Quantitative Analysis) เพื่อวิเคราะหหาพฤติกรรมการตอบสนองของ
อุปทานการผลิตขาวตอราคาและปจจัยทางเศรษฐกิจที่สําคัญ โดย technique คํานวณจากสมการ 
การตอบสนองของพื้นที่เพาะปลูกใชวิธี seemingly unrelated regression และสมการการตอบสนอง
ของผลผลิตขาวตอหนวยพื้นที่ ใชวิธี ordinary least square (OLS) 
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บทที่ 2  
 

โครงรางทางทฤษฎี 
 

การตรวจเอกสาร 
 

ในการศึกษาการตอบสนองของอุปทานขาวในประเทศไทยไดมีผูทําการศึกษาวิจัยและ
คนควา โดยใชวิธีการสรางสมการประมาณคาและเทคนิคทางเศรษฐมิติ ซ่ึงสามารถแบงออกไดเปน   
2 สวน คือ สวนที่หนึ่ง การศึกษาโดยนําพื้นฐานของขอสมมุติที่วาการตัดสินใจในการผลิตของ
เกษตรกรมีลักษณะแบบขั้นตอนเดียว (one step decision making) และ สวนที่สอง การศึกษาโดยอยู
บนพื้นฐานของขอสมมุติที่วาการตัดสินใจของเกษตรกรมีลักษณะเปนแบบ 2 ขั้นตอน (two steps 
decision making) 

 
วิธีการ one step decision making เพื่อการวิเคราะหการตอบสนองของอุปทานขาว 

มีการศึกษาไว ดังเชน การศึกษาของ อรพรรณ ควรถนอม (2526) ไดทําการศึกษาอุปทานการผลิต
ขาวในประเทศไทยเพื่อศึกษาปจจัยที่มีผลกระทบตออุปทานของผลผลิตขาวทั้งในและนอกเขต
ชลประทาน ในระบบสมการไดใชตัวแปรราคา คือ ราคาผลผลิตขาวในปที่ผานมา ราคาปุย และ
ราคาสารเคมี จากผลการศึกษา พบวา การเปลี่ยนแปลงราคาขาวมีผลตออุปทานผลผลิตขาวในเขต
ชลประทานมากกวานอกเขตชลประทาน และการเปลี่ยนแปลงราคาปุยเคมีลดลงทําใหเกษตรกร
ไดรับอัตราผลตอบแทนสูงสุด นอกจากนี้ นภสร เฟองกระแสร (2542) ไดใชขอมูลขาวนาปและ 
ขาวนาปรังในการหาปจจัยที่มีผลกระทบตอการปลูกขาว โดยสมการขาวนาปนั้นไดใชตัวแปรราคา
ขาวในปที่ผานมา ราคาปุยเคมี และปริมาณน้ําฝน สวนขาวนาปรังนั้นไดตัดตัวแปรปริมาณน้ําฝน
ออก เพราะไมไดเปนปจจัยการผลิตที่ทําใหเกิดผลกระทบตอการผลิตขาวนาปรัง และเพิ่มตัวแปร
ราคาพืชแขงขันในปที่ผานมา ซ่ึงผลการศึกษาพบวา ราคาขาวมีผลตอการเปลี่ยนแปลงการผลิตขาว
นาปและขาวนาปรังมากที่สุด รองลงมาคือ ราคาปุยเคมีและราคาของพืชแขงขัน ตามลําดับ สําหรับ  
ศิริเพ็ญ ทองชมภู (2542) ไดใชตัวแปรเหมือนกับในการศึกษาที่ผานมา คือ ราคาผลผลิตขาวในปที่
ผานมา ราคาพืชแขงขัน และปริมาณน้ําฝน เพื่อทําการศึกษาการตอบสนองอุปทานของขาวหอม
มะลิในประเทศไทย ผลการศึกษาพบวา ราคาขาวมีผลตอการเปลี่ยนแปลงการผลิตขาวหอมมะลิ
มากที่สุด รองลงคือประมาณน้ําฝน และราคาพืชแขงขันเชนกัน 
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ในสวนของการวิเคราะหการตอบสนองของอุปทานโดยใชวิธีการ two steps decision 
making ไดพัฒนาแบบคิดพื้นฐานที่วา เกษตรกรมีกระบวนการตัดสินใจในการผลิต 2 ขั้นตอน คือ 
ขั้นตอนแรกเกษตรกรจะตัดสินใจกําหนดพื้นที่การเพาะปลูกนั้นกอน ขั้นตอนที่สอง เกษตรกรจะทํา
การเพิ่มผลผลิตตอไรใหสูงขึ้น โดยการตัดสินใจใชปจจัยการผลิตเพิ่มขึ้น (Nerlove, 1956) 
การศึกษาการตอบสนองของอุปทานโดยใชวิธีดังกลาวขางตนนั้นไดนํามาเปนตนแบบในการ
วิเคราะหในภายหลัง โดย Behrman (1968) ไดทําการวิเคราะหการตอบสนองอุปทานภาคการเกษตร
ในประเทศกําลังพัฒนา กรณีศึกษา: ระบบพืช 4 ระบบในประเทศไทย ในชวงป 1937 – 1968  
โดยใชขอมูลรายปและแยกเปนรายจังหวัด จากการศึกษาพบวาขาวนั้นเปนพืชที่มีความสําคัญมาก
ที่สุดในระบบพืช 4 ระบบ โดยความยืดหยุนของราคาขาวจะตอบสนองตอราคาของพืชทดแทน  

 
TDRI (1988) ไดทําการศึกษาในเรื่อง Dynamic of Thai Agriculture เพื่อหา 

การเปลี่ยนแปลงในอุปทานการผลิตระดับฟารม การตอบสนองการผลิตของเกษตรกรตอ 
การเปลี่ยนแปลงของราคา จากการศึกษาพบวาราคาของพืชชนิดหนึ่งๆ มีผลกระทบตอสัดสวน
รายได เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงของราคา การที่ราคาเพิ่มขึ้นทําใหเกษตรกรมีการเพิ่มกําลังการผลิตให
สูงขึ้นดวย ดังนั้น ราคาพืชชนิดอื่นที่เกี่ยวของจึงเปนตัวแปรที่สําคัญเชนกัน จากการศึกษาผลของ
ราคา ไดแสดงใหเห็นวา ราคาขาวมีผลกระทบทางดานบวกกับปริมาณซึ่งตรงกับที่คาดการณไว 
สวนผลของราคาพืชชนิดอื่น มีผลทั้งในดานบวกและดานลบ และจากการศึกษาพบวา ขาวและ 
พืชไร เปนพืชที่มีผลของการทดแทนกัน เชนเดียวกันกับพืชยืนตนและขาว งานที่สําคัญอีกชิ้นหนึ่ง
จัดทําการศึกษาไวโดย หนวยวิจัยธุรกิจเกษตร (2539) ซ่ึงไดศึกษาถึงอุปทานการผลิตขาวและไดทํา 
การคํานวณคาความยืดหยุนของอุปทาน ซ่ึงในการวิเคราะหคาความยืดหยุนของอุปทานผลผลิตขาว
ตอราคาและปจจัยของนโยบายที่ไมใชราคาในเอกสารดังกลาวไดอาศัยหลัก simultaneous equation 
และจากผลการศึกษาพบวา การตอบสนองของอุปทานขาวนอกจากจะขึ้นอยูกับราคาขาวและราคา
ของพืชแขงขันและราคาของปจจัยการผลิตแลว ยังมีปจจัยทางดานอื่น ๆ เชน การลงทุนในดาน 
การชลประทาน การลงทุนในดานงานคนควาวิจัยในขาวและพืชอ่ืน ๆ และการหดตัวของอุปทาน
นั้นขึ้นกับปจจัยทางดานอื่นที่มิใชราคา ซ่ึงไดแก การลงทุนของภาครัฐในดานการวิจัยคนควา
เกี่ยวกับเรื่องขาว การปรับปรุงดานชลประทาน นอกจากนี้ยังมีปจจัยทางดานภูมิอากาศเขามา
เกี่ยวของดวย 
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การใชแนวคิดที่อธิบายมาแลวขางตน ไดมีผูนําไปใชเพื่อวิเคราะหหาคาความยืดหยุนของ
อุปทานขาวตอปจจัยทางดานนโยบายการเกษตร ดังเชน Sombat (2000) ไดวิเคราะหสมการอุปทาน
ขาวและนําคาความยืดหยุนจากการประมาณคาในสมการการตอบสนองของอุปทานขาวมาทํา 
การหามูลคาหนวยสุดทายของน้ําชลประทาน อัจฉรี ศัสตรศาสตรและคณะ (2544) ไดนําคาความ
ยืดหยุนที่ไดจากการประมาณคาในสมการการตอบสนองของอุปทานมาทําการหาความสัมพันธของ
พื้นที่ปลูกขาวตอพืชชนิดอื่นๆ ที่อยูในระบบการผลิตพื้นที่และคาดการณปริมาณพื้นที่ปลูกขาวใน
อนาคต นอกจากนี้ไดมีการนํารูปแบบการประมาณคาดังกลาวไปใชในการวิเคราะหถึงผลตอบแทน
จากการลงทุนในงานวิจัยโดยใชหลักการ system analysis ดังเชน อรุณวดี เต็งลอไล (2545) ไดทํา 
การวิเคราะหผลตอบแทนทางเศรษฐกิจของการลงทุนในการวิจัยออย โดยไดนําหลักการของ 
system analysis ไปใชในการหาสมการการตอบสนองของพื้นที่เพาะปลูกออยและสมการ 
การตอบสนองของผลผลิตออยตอหนวยพื้นที่เชนกัน แลวทําการคํานวณหาผลตอบแทนตอหนวย
ในการลงทุนในการวิจัยออยโดยใชคาความยืดหยุนจากสมการการตอบสนองของอุปทานออย  
ซ่ึงผลการคํานวณมูลคาเพิ่มทางเศรษฐกิจของการลงทุนการวิจัยออย พบวามีมูลคาเพิ่มทางเศรษฐกิจ
เทากับ 2.94 ซ่ึงคาดังกลาวแสดงใหเห็นวา การเพิ่มขึ้นของการลงทุนในงานวิจัย 1 บาท จะให
ผลตอบแทนเพิ่มขึ้น 2.94 บาท  

 
ในดานการวิเคราะหถึงมูลคาในงานวิจัยขาวในประเทศไทยนั้นไดมีผูทําการศึกษาไวบาง 

ธนากร อ้ึงสวัสดิ์ (2538) ไดทําการศึกษาถึงมูลคาและการกระจายผลประโยชนของการวิจัยขาว 
ในประเทศไทย แตไดใชวิธีการวัดในรูปมูลคาการเปลี่ยนแปลงสวนเกินทางเศรษฐกิจที่เกิดขึ้น
ภายในประเทศไทย โดยแบงออกเปน 2 กรณี คือ กรณีที่หนึ่ง การลงทุนวิจัยขาวทําใหผลผลิตสูงขึ้น
หรือตนทุนการผลิตลดลง และกรณีที่สอง การลงทุนวิจัยขาวทําใหผลผลิตขาวลดลงหรือตนทุน 
การผลิตสูงขึ้น ผลการศึกษาพบวา การลงทุนในการวิจัยขาวนั้นมีผลทําใหชองวางรายไดระหวาง 
ผูมีรายไดต่ํากับผูมีรายไดสูงนั้นลดลง 
 

จากการตรวจเอกสารที่เกี่ยวของกับการตอบสนองของอุปทานนั้น ทําใหพบวา มีปจจัย 
ทั้งทางดานราคา ไดแก ราคาของพืชชนิดนั้น ๆ ราคาของพืชที่เกี่ยวของ ราคาของปุยเคมีและราคา
ของคาจางแรงงาน และปจจัยที่มิใชราคา ไดแก ปริมาณน้ําฝน งบประมาณในการวิจัย และพื้นที่
ชลประทาน เขามามีผลตอการเปลี่ยนแปลงในอุปทาน ซ่ึงในปจจุบันปจจัยทางดานเทคโนโลยีได
เขามามีบทบาทมากขึ้น ยอมสงผลตอการเปลี่ยนแปลงในอุปทานเชนกัน ทําใหผูวิจัยตองการที่จะ
ศึกษาเพิ่มเติม เพื่อที่จะกอใหเกิดประโยชนตอการกําหนดนโยบายของรัฐใหสอดคลองตอไป 
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เคาโครงทางทฤษฎ ี
 
 แบบจําลองที่จะใชในการวิเคราะหหาการตอบสนองของอุปทานผลผลิตขาวตอราคาและ
ปจจัยการผลิตที่สําคัญบางชนิด โดยสมมุติวา ปจจัยการผลิต ซ่ึงไดแกที่ดิน แรงงาน และทุน  
มีลักษณะคงที่ในระยะสั้นหรือมีคงที่ในแตละป ซ่ึงปจจัยดังกลาวเมื่อรวมเขากับปจจัยที่ยอมให
แปรเปลี่ยนไดในระยะสั้น ไดกอใหเกิดผลผลิต ทั้งนี้ไดมีปจจัยทางดานราคาขาว ราคาพืชประกอบ
กัน และราคาพืชทดแทน รวมถึงราคาของสินคาอื่นๆ นอกภาคการเกษตร เปนตัวกําหนดปริมาณ
การผลิตและการจัดสรรทรัพยากร  นอกจากนี้การลงทุนในภาครัฐ  เชน  การชลประทาน  
การคนควาวิจัยและสงเสริมการเกษตร เปนปจจัยที่สําคัญในการเพิ่มอุปทานของผลผลิต 
 

นักเศรษฐศาสตรไดใหความสนใจตอพฤติกรรมการผลิตของเกษตรกรเปนอยางมาก  
โดยหลักและทฤษฎีทางเศรษฐศาสตร พฤติกรรมการตัดสินใจของเกษตรกรในฐานะผูประกอบการ
ที่แสวงหากําไรสูงสุดนั้น สามารถนํามาสรางแบบจําลองสมการ ไดดังนี้ 
 

 .....................................................................................................(1)  = PQ  - WV∏

 
ทั้งนี้มีการปรับเปลี่ยน Q และ V ภายใตฟงกชันการผลิตในสมการที่ (2) 

 
                       .............................................................................................................(2) Q = f(V,Z)

 
โดยที่    Q เปนเวคเตอรของผลผลิตพืชตางๆ 
  V เปนเวคเตอรของปริมาณปจจัยการผลิตผันแปรตางๆ  
  Z เปนเวคเตอรของปริมาณปจจัยอ่ืนๆ  
  P เปนเวคเตอรของราคาผลผลิตพืชตางๆ  

 W เปนเวคเตอรของราคาปจจัยการผลิตผันแปร 
 
จากหลักการแสวงหากําไรสูงสุดของหนวยธุรกิจ นํามาซึ่งระบบของสมการอุปทานการ 

ผลิตจะแสดงได ดังสมการที่ (3) 
 
               ........................................................................................................(3) Q = P,W,Z) g(
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สําหรับโครงสรางระบบการผลิตพืชของประเทศสามารถจําแนกเปนกลุมๆ อันประกอบไป
ดวย ขาว พืชไร ไมยืนตน และพืชผัก และเนื่องจากอุปทานการผลิตขาวยอมเชื่อมอยูกับระบบ 
การผลิตพืชอ่ืน ๆ ในโครงสรางการผลิต ดังนั้นการที่เราจะทําการวิเคราะหหาลักษณะอุปทาน 
การผลิตขาวจึงตองทําการวิเคราะหรวมกัน (joint estimation) ไปกับอุปทานการผลิตพืชชนิดอื่น ๆ 
ที่อยูในโครงสรางการผลิต นอกจากนี้ยังไดกําหนดขอสมมุติวา อุปทานการผลิตขาวเปนผลมาจาก
การปรับตัวของพื้นที่ในการเพาะปลูกและการปรับตัวของผลผลิตตอหนวยพื้นที่เขาดวยกัน  
 
 ฟงกช่ันของผลผลิตตอหนวยของพื้นที่แสดงไดดังสมการ (4) 
 
                                               ..................................................................................................(4)  Y = Q/A = h(P,W,Z,A)

โดย    Y = ผลผลิตขาวตอไร 
    A = พื้นที่เพาะปลูกขาว 
 

ในสมการที่ (4) เครื่องหมายความสัมพันธระหวางผลผลิตตอไรกับราคาจะมีคาเปนบวก 
ทั้งนี้เพราะการเพิ่มขึ้นของราคาขาวมีผลตอการเพิ่มผลผลิตตอไร ในทางกลับกันความสัมพันธ
ระหวางพื้นที่เพาะปลูกกับผลผลิตตอไรจะมีลักษณะความสัมพันธที่เปนลบ หมายความวาเมื่อมี 
การขยายพื้นที่เพาะปลูกเพิ่มมากขึ้นการใชทรัพยากรที่ดินจําเปนตองนําเอาที่ดินที่ไมเหมาะสมมาใช 
ในการเพาะปลูกเพิ่มมากขึ้น 

 
การสรางสมการประมาณคา 

 
ในการวิเคราะหอุปทานของผลผลิตขาว จะทําใหสามารถประมาณคาความยืดหยุนของ

อุปทานตอราคาขาว ตอราคาพืชอ่ืนๆ และตอปจจัยอ่ืนๆ ที่เกี่ยวของซึ่งขอมูลดังกลาวสามารถ
นําไปใชในการประมาณคาอุปทานของผลผลิตในอนาคต และการเสนอแนะนโยบายที่เกี่ยวของกับ
การผลิต ในการสรางสมการอุปทานนั้นไดกําหนดใหวา ผลผลิตตามที่เกษตรกรวางแผนไว 
(planned output) ยอมมีความแตกตางไปจากผลผลิตจริงๆ ที่ไดรับ (actual output) ทั้งนี้เพราะมี
ปจจัยทางดานดิน  ฟา อากาศที่อยูนอกเหนือการควบคุมของเกษตรกรเขามามีสวนสําคัญ 
ในกระบวนการผลิต ความแตกตางในผลผลิตดังกลาวทําใหการสรางสมการประมาณคาอุปทาน
ตองพิจารณาการตัดสินใจของเกษตรกรเปนสองขั้นตอน คือ ขั้นตอนแรก เกษตรกรวางแผนการใช
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พื้นที่กอน และขั้นตอนที่สอง เมื่อเกษตกรวางแผนในการใชพื้นที่แลว เกษตรกรจะผลิตอยางไร
ขึ้นอยูกับการวางแผนในการเพิ่มผลผลิตตอหนวยเนื้อที่ 
 

การตัดสินใจของเกษตรกรในการใชพื้นที่ไดกําหนดโดย การวางแผนในการใชพื้นที่
ยอมขึ้นอยูกับปจจัยทางดานราคาผลผลิต และปจจัยการผลิต เชน ราคาขาว ราคาพืชอ่ืน ๆ และราคา
ปุยเคมี สวนปจจัยทางดานกายภาพ เชน น้ําฝน การชลประทาน เปนตน อันเปนปจจัยที่กอใหเกิด
การเปลี่ยนแปลงในเสนอุปทาน แสดงเปนรูปแบบสมการได ดังนี้ 

 
*
jt j i ij it-1 k kj kt m mj mt jtS  = a + a .lnP + a .lnW + a .lnZ +u∑ ∑ ∑ ………………….(5) 

 
โดยที่คา  เปนคาสัดสวน (share) ของพื้นที่วางแผนเพาะปลูกชนิดตางๆ ตอพื้นที่ปลูก

ทั้งหมดในปที่ t  

*
jtS

 
aij , akj , amj     เปนคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระในสมการ 
P,W,Z  เปนตัวแปรในระบบสมการ 
ujt        เปนคา error term  
 
ทั้งนี้ไดกําหนดใหพฤติกรรมในการปรับตัวของพื้นที่เพาะปลูกชนิดตางๆ เปนไปตาม 

วิธีการในสมการที่ (6) 
 
 *

jt jt-1 jt jt-1S - S = (S - S ) ; 0< <1φ φ …………………………………………….(6)  
 

j แสดง กลุมพืช 4 กลุม ไดแก ขาว พืชสวน พืชผัก และพืชไร 
t แสดง ป 
φ  เปน คาสัมประสิทธิ์ของการปรับเปลี่ยน      
 
คา Sjt และ Sjt-1 เปนสัดสวนพื้นที่เพาะปลูกชนิดตาง ๆ ที่เกิดขึ้นจริงตอพื้นที่เพาะปลูก

ทั้งหมดในปที่ t ตามลําดับ สมการที่ (6) อธิบายผลตางของพื้นที่ที่เพาะปลูกจริง (Sjt) ในปที่ t กับปที่ 
t-1(Sjt-1) ซ่ึงเปนผลมาจากการปรับผลตางระหวางสัดสวนพื้นที่ที่วางแผนเพาะปลูกพืชในปที่ t (S*

jt) 
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กับพื้นที่ที่มีการเพาะปลูกจริงในปที่ t-1(Sjt-1) เมื่อแกสมการที่ (5) และสมการที่ (6) สามารถแสดงได 
ดังนี้ 

jt j i ij t-1 k kj kt m mj mt j jt-1 jtS = α + β .lnP + γ .lnW + ω .lnZ + χ S + η∑ ∑ ∑ …..……(7) 
 Sjt  สัดสวนพื้นที่เพาะปลูกขาว ในปที่ t 
  เปนคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระในสมการ ij kj mjβ ,γ ,ω

jtη   เปนคา error term 
 
ในการประมาณคาสัมประสิทธิ์ของสมการการตอบสนองของพื้นที่ เพาะปลูกขาว  

ไดประมาณการจากระบบสมการปลูกพืช ทั้งนี้ไดใชวิธี Seemingly unrelated technique ในการ
คํานวณ โดยระบบสมการมีเงื่อนไขของขอกําหนด ดังนี้ 

  
jα∑   = 1……………………………………….……………(7.1)  

 
  = 0 ; ทั้งคา i และ k……………....….…………...(7.2) ij kjβ + γ∑ ∑

 
   = 0 ; ทั้งคา m…………………….……….……..(7.3) mjω∑

 
ijβ   =  ; ทั้งคา i และ k……………….…….…..……(7.4) jiβ

 
สมการที่ (7.1) ถึง สมการที่ (7.3) เปนหลักประกันวา ผลรวมของพื้นที่มีคาเทากับ  

1 สําหรับสมการที่ (7.4) แสดงถึง symmetry requirement นอกจากนี้สมการที่ (7.2) เมื่อพิจารณา
รวมกับสมการที่ (7.4) แสดงถึงวา สมการอุปทานของพื้นที่เพาะปลูกในรูปของสัดสวน (share)  
มีลักษณะเปน Homonegeous degree zero กับตัวแปรราคา 
 

สําหรับสมการที่แสดงถึงการตอบสนองของผลผลิตตอหนวยพื้นที่ (ไร) กับปจจัยทางดาน
ราคาและลักษณะทางกายภาพของพื้นที่ ไดกําหนดรูปแบบของสมการเปนแบบซึ่งแสดงได 
ดังสมการที่ (8) 

 
jt 0 i 1i it-1 k 2k t m 3 mt 4 t tY  = Θ + Θ .P + Θ .W + Θ .Z +Θ .A +v∑ ∑ ∑ …………..(8) 
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jtY    เปนผลผลิตขาวตอหนวยพื้นที่ (ไร) 
P,W,Z,A เปนตัวแปรในระบบสมการ 

tv   เปนคา error term 
 

 ในการคํานวณหาคาความยืดหยุนของอุปทานการผลิตขาวตอราคาและปจจัยอ่ืนๆ  
ที่เกี่ยวของ ไดอาศัยจากสมการที่ (9) ซ่ึงเปนสมการที่เชื่อมเอาสัดสวนของพื้นที่เพาะปลูกขาวกับ
ผลผลิตขาวตอไรเขาดวยกันและผลลัพธที่ได คือ จํานวนผลผลิตขาวทั้งหมด 
 
 jt jt j jtQ = S .A .Y …………………………………………………….…………(9) 
 

jtQ  แสดงถึงผลผลิตขาวในปที่ t  
 jtS  แสดงถึงสัดสวนพื้นที่ที่ทําการปลูกขาว 

A  แสดงถึงพื้นที่เพาะปลูกทั้งหมด โดยใหคงที่ 
jtY  แสดงถึงผลผลิตขาวในปที่ t 

 
โดยสมการที่ (9) สามารถอธิบายไดวา ผลผลิตขาวในปที่ t เปนผลจากการคูณผลผลิตตอไร

เขากับพื้นที่เพาะปลูกขาว 
 
 จากสมการที่ (7), (8), และ (9) สามารถจะนําคาสัมประสิทธิ์ที่ไดจากสมการประมาณคา ไป
คํานวณหาคาความยืดหยุนของอุปทานผลผลิตขาวเปลือกตองบประมาณงานวิจัย (eq,res) แสดงได 
ดังสมการที่ (10)  
 
 …………………………………………………………(10) (q,res) (y,res) (a,res)e = e +e

 
คา  แสดงถึงคาความยืดหยุนของอุปทานผลผลิตขาวตอไรเมื่อคํานึงถึงมูลคา 

การลงทุนในการวิจัยขาว 
(y,res)e

 
คา  แสดงคาความยืดหยุนของพื้นที่เพาะปลูกขาว (ในรูปของ share ของพื้นที่)  

เมื่อคํานึงถึงมูลคาการลงทุนในงานวิจัยขาว 
(a,res)e
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บทที่ 3 
 

สถานภาพการผลิตขาวและปจจัยท่ีมีผลกระทบตอการผลิตขาว 
 
ขาวเปนพืชอาหารที่สําคัญของประชาชน และเปนสวนหนึ่งของวิถีชีวิตไทย นอกจากนี้ขาว

ยังเปนสินคาเกษตรสงออกหลักที่นํามาซึ่งเงินตราตางประเทศอันเปนแหลงรายไดสําคัญใหแกรัฐ 
ในอดีตเกษตรกรในประเทศไทยมุงเนนการผลิตขาว และผลิตพืชเชิงเดี่ยวเพื่อการดํารงชีพเปน
สําคัญ แตดวยการพัฒนาโครงสรางพื้นฐานทางเศรษฐกิจของประเทศ อันสงผลตอการเปลี่ยนแปลง
โครงสรางทางการเกษตร ทําใหเกษตรกรมีการเปลี่ยนแปลงทางดานการผลิตจากที่มุงเนนการผลิต
พืชเพียงชนิดเดียว ไปสูการผลิตพืชหลากหลายชนิดมากขึ้น เพื่อสนองตอบตอความตองการของ
ผูบริโภคที่เพิ่มขึ้น และเพื่อสนองตอบตอความตองการของตลาดตางประเทศ 
 
1.  การเปล่ียนแปลงโครงสรางทางการเกษตรในประเทศไทย 

 
ในอดีตที่ผานมาเกษตรกรเนนทําการผลิตพืชผลทางการเกษตรเพื่อการดํารงชีพและ

บางสวนถูกนําไปจําหนายเพื่อการคา ตอมาเมื่อมีการพัฒนาทางดานเศรษฐกิจการคา มีการติดตอซ้ือ
ขายสินคาเกษตรทั้งในประเทศและตางประเทศมากขึ้น เพื่อตอบสนองตอความตองการของ
ตลาดโลก จึงสงผลใหเกษตรกรตัดสินใจทําการผลิตขาว และพืชทางการเกษตรอื่นๆ เพิ่มปริมาณ
มากขึ้น การขยายตัวทางดานการผลิตจึงเพิ่มสูงขึ้น ซ่ึงสงผลโดยตรงตอการขยายตัวของพื้นที่ทาง
การเกษตรในประเทศไทย 

 
การปรับเปลี่ยนโครงสรางดานการเกษตรและโครงสรางการสงออกสินคาเกษตร ทําให

รัฐบาลตองลงทุนในการกอสรางสาธารณูปโภคขั้นพื้นฐาน ทั้งการสรางเขื่อนและฝายเก็บน้ํา
กระจายไปตามภูมิภาคตางๆ ของประเทศไทย เพื่อรองรับกับการพัฒนาระบบชลประทานในที่พื้นที่
ภาคกลางเปนหลัก โดยในป 2549 ภาคกลางมีพื้นที่ชลประทานคิดเปนรอยละ 55.52  
เมื่อเปรียบเทียบกับพื้นที่ชลประทานทั้งหมดของประเทศ  การพัฒนาระบบชลประทานที่มี
ความกาวหนามากขึ้น ไดรองรับกับการคนพบขาวพันธุใหมที่ใหผลผลิตสูง และสามารถปลูกได 
ทุกฤดูกาล จึงสงผลใหมีการขยายพื้นที่เพาะปลูกขาวเพิ่มสูงขึ้น 
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ดานการลงทุนในระบบการคมนาคมขนสงทางบก ซ่ึงเปนโครงสรางพื้นฐานที่สําคัญ
ประการหนึ่ง เชน การสรางถนนเพื่อเขาถึงพื้นที่ทางการเกษตรในภูมิภาคตาง ๆ ของประเทศ สงผล
ใหเกิดอุปสงคในพื้นที่ที่เพิ่มปริมาณขึ้นอยางรวดเร็ว เพื่อนํามาใชทั้งในดานอุตสาหกรรมและ
เกษตรกรรม ทําใหเกิดอัตราการขยายตัวของพื้นที่ในการเพาะปลูกพืชชนิดอื่นเพิ่มขึ้นอยางรวดเร็ว  

 
อยางไรก็ตามยังมีปจจัยอีกประการหนึ่งที่สงเสริมทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงในดาน

การเกษตร คือ การลงทุนของรัฐในดานการสงเสริมการเกษตรและในดานการวิจัย ซ่ึงมีการลงทุน
คนควาวิจัย และปรับปรุงทางดานเทคโนโลยีสมัยใหมเพิ่มมากขึ้น ทั้งในดานการผลิต ดานการผสม
พันธุพืช และดานอื่นๆ เพื่อทําใหไดรับพันธุพืชสายพันธุใหม ที่มีความตานทานโรคและแมลงสูง 
สามารถปลูกในพื้นที่ที่มีสภาพแวดลอมไมเอื้ออํานวยได และไดรับผลผลิตตอไรในปริมาณที่เพิ่ม
มากขึ้นกวาพืชสายพันธุเดิม การลงทุนวิจัยและคนควาดังกลาว ยอมสงผลกระทบตอตลาดสินคา
เกษตรที่ตองขยายตัวเพื่อรองรับใหทันกับการขยายตัวของพืชดังกลาว 
 
2.  การเปล่ียนแปลงโครงสรางการผลิตขาวของประเทศไทยและการยอมรับขาวพันธุใหม 

 
ในชวงเกือบคร่ึงศตวรรษที่ผานมา ประเทศไทยมีการเปลี่ยนแปลงโครงสรางการผลิตขาว

เนื่องมาจากผลของการเปลี่ยนแปลงโครงสรางพื้นฐานทางการเกษตร ในการลงทุนสรางเขื่อนขนาด
ใหญ ทําใหมีการพัฒนาระบบชลประทานที่มีประสิทธิภาพสงผลตอการขยายตัวของพื้นที่ในเขต
ชลประทานที่มีแนวโนมเพิ่มปริมาณพื้นที่สูงขึ้น ดวยเหตุดังกลาว เมื่อประกอบกับมีการเผยแพร
เทคโนโลยีการปฏิบัติเขียว ซ่ึงประเทศไทยไดมีการนําเอาเทคโนโลยีดังกลาวมาประยุกตใหเหมาะ
กับสภาพแวดลอมภายในประเทศทําใหเกิดการพัฒนาขาวพันธุใหม  
 

ขาวสายพันธุใหม ในที่นี้เปนพันธุขาวไมไวตอชวงแสงสําหรับปลูกในพื้นที่นาชลประทาน 
อายุส้ัน ใหผลผลิตสูง มีการตอบสนองตอปุยเคมีไดดี (ศูนยวิจัยขาวชัยนาท, 2550) ซ่ึงเริ่มแรกขาว
พันธุใหมยังไมเปนที่แพรหลายมากนัก เนื่องมาจากคุณภาพและรสชาติของขาวนั้นยังไมสามารถ
แขงขันกับขาวพันธุพื้นเมืองที่มีคุณภาพ มีรสชาติที่ดีกวา และยังเปนที่ตองการของตลาดทําใหขาย
ไดราคาสูง แตเนื่องจากขาวพันธุใหมมีปริมาณผลผลิตเฉลี่ยตอไรอยูในระดับที่สูง เหมาะสมตอการ
เพาะปลูกในเขตพื้นที่ชลประทาน และสามารถคงทนตอพื้นที่ที่น้ําทวมขังเปนระยะเวลานานถึง    
20 วัน (กรมวิชาการเกษตร, 2551) ซ่ึงในปจจุบันมีงานวิจัยที่ทําการคิดคนและพัฒนาขาวสายพันธุ
ใหมอยางตอเนื่อง เพื่อใหขาวสายพันธุใหมเปนที่ยอมรับของเกษตรกรเพิ่มมากขึ้น ดวยเหตุผล

 



 20

ดังกลาว การปลูกขาวสายพันธุใหมจึงเปนที่แพรหลายในหมู เกษตรกรมากขึ้น ซ่ึงสงผลตอ 
การขยายตัวของพื้นที่เพาะปลูกขาว โดยสัดสวนของพื้นที่เพาะปลูกขาวมีแนวโนมเพิ่มสูงขึ้นจาก
รอยละ 43.0 ในป 2522 เปนรอยละ 51.0 ในป 2550 ดังภาพที่ 3.1 แสดงพื้นที่เพาะปลูกขาวคิดเปน
สัดสวนรอยละ 51.0 ของพื้นที่ทั้งหมด รองลงมาไดแก พื้นที่เพาะปลูกไมผล และพืชไร คิดเปน
สัดสวนรอยละ 23.0 และ 22.0 ตามลําดับ 
 

ไมผล
23%

สวนผัก
1%

ทุงหญา
1%

เกษตรอ่ืนๆ
2%

ท่ีพืชไร
22%

ท่ีนา
51%

ที่นา ที่พืชไร ไมผล สวนผัก ทุงหญา เกษตรอื่นๆ
 

 
ภาพที่ 3.1  สัดสวนของการใชที่ดินของกลุมพืชป 2550 
ที่มา: สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร (2551) 
 
3.  ปจจัยท่ีมีผลกระทบตอพื้นท่ีเพาะปลูกและผลผลิตขาวในประเทศไทย 
 
 3.1  การเปล่ียนแปลงพื้นท่ีเพาะปลูกขาวและผลผลิตขาวโดยภาพรวม 
   
 ปจจุบันพื้นที่เพาะปลูกขาวในประเทศไทยสามารถแบงออกเปนสองประเภท คือ พื้นที่
เพาะปลูกขาวนาปและพื้นที่เพาะปลูกขาวนาปรัง เนื่องดวยกรมการขาวไดนําขาวสายพันธุใหมที่
คิดคนโดยสถาบันวิจัยขาวนานาชาติ (IRRI) ประเทศฟลิปปนส มาทําการปรับปรุงพันธุในป 2509 
(สํานักงานวิจัยและพัฒนาขาว, 2547) เพื่อใหเหมาะสมกับสภาพแวดลอมของประเทศไทย โดยมีช่ือ
วาพันธุกข.1 เปนขาวไมไวตอชวงแสง เร่ิมแรกไมเปนที่นิยมของเกษตรกร เนื่องดวยรสชาติและ
คุณภาพของขาวไมสามารถเทียบไดกับขาวพันธุพื้นเมือง แตไดมีการปรับปรุงพันธุขาวอยาง
ตอเนื่อง และดวยคุณสมบัติของขาวไมไวตอชวงแสงจะทําใหไดรับปริมาณผลผลิตที่สูงกวาขาว
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พันธุพื้นเมือง ยอมเปนที่จูงใจของเกษตรกรที่อยูในเขตพื้นที่ชลประทานที่สามารถเพาะปลูกขาวได
เกือบตลอดทั้งป ทําใหมีการยอมรับขาวสายพันธุใหมอยางแพรหลายสงผลใหพื้นที่เพาะปลูกขาว
โดยรวมมีแนวโนมเพิ่มปริมาณสูงขึ้น จากตารางที่ 3.2 ในชวงป 2510 – 2515 มีพื้นที่ปลูกขาวรวม 
223.18 ลานไร และเพิ่มขึ้นเปน 331.35 ลานไร ในชวงป 2546 – 2550 โดยพื้นที่ปลูกขาวในทุก
ภูมิภาคของประเทศไทย มีแนวโนมเพิ่มปริมาณสูงขึ้น ยกเวนในภาคใตที่มีแนวโนมลดปริมาณ
พื้นที่ลง หากเปรียบเทียบสัดสวนของพื้นที่เพาะปลูกขาว พบวา ในชวงป 2516 – 2550 ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือมีพื้นที่เพาะปลูกขาวเปนรอยละ 50.41 รองลงมาไดแก ภาคเหนือรอยละ 23.57 
และภาคกลางรอยละ 22.42 ตามลําดับ ซ่ึงมีปริมาณสัดสวนพื้นที่เพาะปลูกที่ใกลเคียงกัน และ       
ในภาคใตมีสัดสวนของพื้นที่เพาะปลูกขาวต่ําที่สุด ดังแสดงในภาพที่ 3.2 
 
ตารางที่ 3.2  พื้นที่เพาะปลูกขาว (นาปและนาปรัง) แยกเปนรายภาค ป 2510 – 2550 

        (หนวย: ลานไร) 
ป ภาคตะวันออก ภาคเหนือ ภาคกลาง ภาคใต รวม 
 เฉียงเหนือ     

2510 - 2515 88.60 47.14 69.71 17.72 223.18 
2516 - 2520 105.68 50.83 72.20 17.44 246.18 
2521 - 2525 131.44 60.57 76.68 19.53 288.23 
2526 – 2530 142.44 66.53 73.78 20.15 302.92 
2531 - 2535 145.89 70.61 77.16 18.87 312.55 
2536 - 2540 156.05 66.09 64.24 15.49 301.89 
2541 - 2545 160.45 74.47 67.87 14.60 317.41 
2546 - 2550 167.04 78.11 74.27 11.91 331.35 

ที่มา: สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร (2551) 
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ภาคเหนือ 23.57%

ภาคกลาง 22.42%

ภาคใต 3.59%

ภาค
ตะวนัออกเฉียงเหนือ

 50.41%

ภาคเหนือ ภาคกลาง ภาคใต ภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ  
 
ภาพที่ 3.2  สัดสวนพื้นที่เพาะปลูกขาวเฉลี่ย (นาปและนาปรัง) ป 2546 – 2550 แยกเปนรายภาค 
ที่มา: จากการคํานวณ 
 
 เนื่องดวยพื้นที่ปลูกขาวในประเทศไทยมีแนวโนมเพิ่มปริมาณขึ้นจากในอดีต ยอม
สงผลใหผลผลิตขาวทั้งประเทศมีแนวโนมเพิ่มปริมาณสูงขึ้นตามลําดับ จากตารางที่ 3.3 พบวา  
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีปริมาณผลผลิตเฉลี่ยในชวงป 2546 – 2550 เพียง 265.68 กิโลกรัมตอไร
เมื่อเทียบกับภาคเหนือ และภาคกลางซึ่งมีปริมาณผลผลิตเฉลี่ยสูงถึง 503.52 กิโลกรัมตอไร และ 
566.72 กิโลกรัมตอไร ทั้งนี้อาจเนื่องมาจากเกษตรกรในภาคกลาง และภาคเหนือสวนใหญอยูในเขต
พื้นที่ชลประทาน ซ่ึงสามารถเพาะปลูกขาวนาปรัง (ขาวพันธุไมไวตอแสง) ซ่ึงมีการตอบสนองตอ
ปุยเคมีไดดี เมื่อทําการปลูกในพื้นที่ที่มีปริมาณน้ําเหมาะสม สามารถปลูกไดทุกชวงเวลาในรอบป 
ทําใหมีปริมาณผลผลิตรวมเฉลี่ยตอไรเพิ่มสูงขึ้น แตเกษตรกรในภาคตะวันออกเฉียงเหนืออยูใน
พื้นที่นาน้ําฝน ซ่ึงพื้นที่สวนใหญปลูกขาวนาป (ขาวพันธุไวตอชวงแสง) ทําการปลูกโดยอาศัยน้ําฝน
จากธรรมชาติ ทําใหเกษตรกรสามารถปลูกขาวนาปไดเพียงปละครั้ง สงผลใหปริมาณผลผลิตขาว
เฉลี่ยตอไรต่ําวาสองภูมิภาคดังกลาว 
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ตารางที่ 3.3  ผลผลิตขาวตอไรเฉลี่ยแยกเปนรายภาค ป 2510 – 2550 
          (หนวย: กิโลกรัมตอไร) 

ป ภาคตะวันออก 
เฉียงเหนือ 

ภาคเหนือ ภาคกลาง ภาคใต เฉล่ีย 

2510 - 2515 219.98 383.96 273.27 259.59 274.49 
2516 - 2520 220.76 362.78 321.19 259.17 282.27 
2521 - 2525 191.27 356.28 341.29 289.81 272.59 
2526 – 2530 216.86 386.74 397.67 272.95 301.96 
2531 - 2535 232.09 400.08 408.37 263.38 315.50 
2536 - 2540 252.68 377.06 436.96 298.90 321.51 
2541 - 2545 266.06 434.40 517.31 336.30 362.59 
2546 - 2550 265.68 503.52 566.72 358.52 392.61 

ที่มา: จากการคํานวณ 
 
 หากเปรียบเทียบกับสัดสวนของปริมาณผลผลิตขาวในแตละภาคกับปริมาณผลผลิต
ขาวทั้งหมดของประเทศ ดังภาพที่ 3.3 จะพบวา ในป 2546 – 2550 ปริมาณผลผลิตขาวของ 
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคเหนือ และภาคกลางมีสัดสวนของปริมาณผลผลิตขาวคอนขางที่จะ
ใกลเคียงกัน เทากับ รอยละ 34.12 รอยละ 30.24 และรอยละ 32.36 ตามลําดับ แตถาหากพิจารณา
จากสัดสวนพื้นที่เพาะปลูกดังที่กลาวไปแลวขางตน จะพบวาภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีสัดสวน
ปริมาณพื้นที่เพาะปลูกขาวสูงที่สุด แตกลับมีสัดสวนปริมาณผลผลิตขาวใกลเคียงกับภาคเหนือ และ
ภาคกลาง ซ่ึงมีพื้นที่เพาะปลูกขาวต่ํากวาเกือบครึ่งหนึ่ง ยอมแสดงใหเห็นวา ปริมาณผลผลิตเฉลี่ยตอ
ไรในภาคตะวันออกเฉียงเหนือคอนขางต่ําเมื่อเทียบกับภูมิภาคอื่น ๆ  
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ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
34.12%

ภาคเหนือ
30.24%

ภาคกลาง
32.26%

ภาคใต
3.28%

ภาคเหนือ ภาคกลาง ภาคใต ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
 

 
ภาพที่ 3.3  สัดสวนผลผลิตขาวเฉลี่ย (นาปและนาปรัง) ป 2546 – 2550 แยกเปนรายภาค 
ที่มา: จากการคํานวณ 
 
 3.2  การเปล่ียนแปลงพื้นท่ีเพาะปลูกและผลผลิตขาวในภูมิภาคตาง ๆ 
 
  ขาวเปนพืชที่มีความสําคัญทางเศรษฐกิจ เปนพืชอาหารที่สําคัญของคนไทย และ
สามารถเพาะปลูกไดในทุกภูมิภาคของประเทศไทย ทําใหประเทศไทยมีพื้นที่ปลูกขาวคิดเปน
สัดสวนรอยละ 21.89 เมื่อเทียบกับพื้นที่ทั้งหมดของประเทศ (สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2551) 
จากสภาพภูมิประเทศของประเทศไทย ที่มีความแตกตางกันทั้งลักษณะทางกายภาพของพื้นที่ และ
สภาพภูมิอากาศ ทําใหสามารถแบงสภาพพื้นที่ เพาะปลูกไดเปน 4 ภูมิภาค ไดแก ภาคเหนือ  
ภาคกลาง ภาคใต และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ซ่ึงการปลูกขาวของเกษตรกรในแตละพื้นที่นั้นมี
ความแตกตางกัน โดยในภาคเหนือ และภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีการปลูกขาวเหนียวมากกวาขาว
เจา เนื่องมาจากประชากรในทั้งสองภูมิภาคนั้น นิยมรับประทานขาวเหนียวมากกวาขาวเจา ซ่ึงตรง
ขามกับประชากรในภาคกลาง และภาคใตที่นิยมรับประทานขาวเจา ซึ่งทําใหเกษตรกรในภาคกลาง 
และภาคใตนิยมปลูกขาวเจา (กรมวิชาการเกษตร, 2549) 
 

 ในภาคเหนือ สภาพภูมิประเทศสามารถแบงพื้นที่ออกเปน 2 สวน คือ ภาคเหนือ
ตอนบน ซ่ึงมีพื้นที่สวนใหญปกคลุมดวยภูเขา และที่ราบระหวางหุบเขา สวนพื้นที่ในภาคเหนือ
ตอนลางมีสภาพพื้นที่เปนที่ราบลุม มีแมน้ําสายสําคัญของประเทศไหลผาน ไดแก แมน้ําปง แมน้ํา
วังและแมน้ํายม ซ่ึงทําใหดินมีความอุดมสมบูรณสูงจากแรธาตุ และตะกอนที่ไดจากแมน้ํา 
เกษตรกรในภูมิภาคนี้สวนใหญนิยมปลูกขาวเหนียว และบางพื้นที่ปลูกขาวเจา โดยปลูกขาวสลบักบั
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พืชผักชนิดอื่นๆ และในบางพื้นที่มีการปลูกขาวนาปรังดวย (สถาบันวิจัยขาว, 2535) หากพิจารณา
ถึงพื้นที่เพาะปลูก และผลผลิตขาวในภาคเหนือนั้นพบวา มีแนวโนมที่เพิ่มปริมาณขึ้นโดยในป 2539 
มีพื้นที่เพาะปลูกขาวรวม 14.94 ลานไร และเพิ่มขึ้นเปน 17.26 ลานไรในป 2550 ทําใหปริมาณ
ผลผลิตขาวโดยรวมในภาคเหนือเพิ่มขึ้นจาก 6.34 ลานตัน เปน 9.67 ลานตัน อีกทั้งปริมาณผลผลิต
ตอไรยังเพิ่มขึ้นจาก 424.36 กิโลกรัมตอไร เปน 560.25 กิโลกรัมตอไร 
 

 ในสวนของพื้นที่ภาคกลางถือไดวาเปนแหลงปลูกขาวที่สําคัญของประเทศ โดยสภาพ
พื้นที่สวนใหญจะเปนที่ราบลุมแมน้ํา และพื้นที่สวนใหญอยูในเขตชลประทานคิดเปนรอยละ 78.97 
ของพื้นที่ปลูกขาวทั้งหมดในภาคกลาง  โดยมี เขื่อนขนาดใหญที่ สําคัญ  เชน  เขื่อนปาสัก  
เขื่อนศรีนครินทร เปนตน ดังนั้น ในภูมิภาคนี้จะมีระบบชลประทานที่คอนขางครอบคลุมพื้นที่ทาง
การเกษตร เกษตรกรจึงยอมรับขาวสายพันธุใหม โดยเกษตรกรสามารถปลูกขาวไดมากกวาหนึ่ง
คร้ังภายในรอบระยะเวลาหนึ่งป เกษตรกรในภูมิภาคนี้สวนใหญนิยมปลูกขาวเจามากกวาขาว
เหนียว จากผลของการที่ภาคกลางมีระบบชลประทานที่ครอบคลุมเกือบทุกพื้นที่ของภาคสงผลให
พื้นที่เพาะปลูกขาวในภาคกลาง มีแนวโนมเพิ่มปริมาณขึ้น โดยในป 2539 มีพื้นที่เพาะปลูกขาวรวม 
13.64 ลานไร และเพิ่มขึ้นเปน 16.54 ลานไร ในป 2550 ยอมสงผลใหปริมาณผลผลิตขาวโดยรวม 
ในภาคกลางเพิ่มขึ้นจาก 6.81 ลานตัน เปน 10.39 ลานตัน และผลผลิตตอไรยังเพิ่มขึ้นจาก 499.27 
กิโลกรัมตอไร เปน 628.17 กิโลกรัมตอไร 

 
 ภาคตะวันออกเฉียงเหนือเปนภาคที่มีการเพาะปลูกขาวมากที่สุดในประเทศ โดยมพีืน้ที่

เพาะปลูกขาวคิดเปนรอยละ 48.49 ของพื้นที่ปลูกขาวทั้งหมดของประเทศ ถึงแมวาสภาพพื้นที่มี
ลักษณะเปนที่ราบสูง สภาพดินมีความอุดมสมบูรณต่ํา อีกทั้งเปนดินรวนปนทรายทําใหเก็บกักน้ํา
ไดนอย รวมถึงระบบชลประทานที่ไมเอื้ออํานวยตอการเพาะปลูกขาว โดยเกษตรกรในพื้นที่นิยม
ปลูกขาวพันธุพื้นเมืองหรือขาวนาป การเพาะปลูกขาวของเกษตรกรในภาคตะวันออกเฉียงเหนือนั้น
ตองอาศัยน้ําจากน้ําฝนเปนหลัก สงผลใหผลผลิตขาวที่เกษตรกรไดรับมีปริมาณที่ไมแนนอนข้ึนอยู
กับปริมาณน้ําฝนและสภาพภูมิอากาศเปนหลัก ปริมาณพื้นที่เพาะปลูกในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
มีแนวโนมเพิ่มขึ้น โดยในป 2539 มีพื้นที่เพาะปลูกขาวรวม 32.09 ลานไร และเพิ่มขึ้นเปน 34.04 
ลานไรในป 2550 ยอมสงผลใหปริมาณผลผลิตขาวโดยรวมในภาคตะวันออกเฉียงเหนือเพิ่มขึ้นจาก 
8.17 ลานตัน เปน 11.06 ลานตัน และผลผลิตตอไรยังเพิ่มขึ้นจาก 254.99 กิโลกรัมตอไร เปน 324.91 
กิโลกรัมตอไร 
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 ภาคใตเปนภูมิภาคที่มีพื้นที่เพาะปลูกขาวนอยกวาภูมิภาคอื่น ๆ เนื่องดวยสภาพพืน้ทีใ่น
ภูมิภาคนี้เหมาะสําหรับปลูกไมยืนตนเปนหลัก และลักษณะของสภาพพื้นที่ปลูกขาวในภาคใตนั้น
เปนที่ราบริมทะเล และที่ราบระหวางหุบเขาเปนแหง ๆไมติดตอกันเปนผืนใหญ เกษตรกรนิยม
เพาะปลูกขาวพันธุพื้นเมืองเปนหลัก เนื่องจากมีพื้นที่ชลประทานคอนขางจํากัด การเพาะปลูกขาว
ในภาคใตตองอาศัยน้ําจากน้ําฝนเปนหลักเชนเดียวกับการเพาะปลูกขาวในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
แตฝนในภาคใตนั้นจะมาลาชากวาภาคอื่น ๆ ของประเทศ ดวยเหตุนี้การทํานาภาคใตจึงลาชากวา
ภูมิภาคอื่น ๆ (กรมวิชาการเกษตร, 2549) โดยปริมาณพื้นที่ปลูกขาวในภาคใตนั้นมีแนวโนมที่ลดลง
ดูไดจากในป 2539 มีพื้นที่เพาะปลูกขาวรวม 3.06 ลานไร ลดลงเปน 2.35 ลานไร ในป 2550  
ยอมสงผลใหผลผลิตขาวโดยรวมลดลงจาก 1.01 ลานตัน เปน 0.97 ลานตัน เนื่องจากทางภาคใตของ
ประเทศไทยมีพืชเศรษฐกิจที่สําคัญอันสรางรายไดหลักใหแกเกษตรกร ไดแก ปาลมน้ํามัน และ
ยางพารา ทําใหเกษตรกรหันไปปลูกพืชเศรษฐกิจดังกลาวเพิ่มมากขึ้น 

 
 จากขอมูลพื้นที่เพาะปลูกขาวในภูมิภาคตาง ๆ พบวา แมภูมิภาคตาง ๆ ของประเทศ

ไทยจะมีความแตกตางกันทั้งลักษณะทางกายภาพและภูมิอากาศสําหรับการปลูกขาว แตก็ยัง
สามารถเพาะปลูกขาวได โดยใชพันธุขาวที่มีความเหมาะสมกับพื้นที่เพาะปลูกนั้น ๆ และเมื่อมีการ
พัฒนาระบบชลประทานใหครอบคลุมเกือบทุกพื้นที่ของประเทศ ยอมสงผลใหปริมาณพื้นที่
เพาะปลูกขาวทั้งประเทศมีแนวโนมเพิ่มขึ้นโดยตลอด ซ่ึงในป 2539 มีพื้นที่เพาะปลูกขาวรวม 63.73 
ลานไร เพิ่มขึ้นเปน 70.19 ลานไรในป 2550 หรือเพิ่มขึ้นคิดเปนรอยละ 10.14 ซ่ึงมีอัตราการขยายตัว
ของพื้นที่เพาะปลูกนั้นขยายตัวสลับกับหดตัว ทั้งนี้เปนผลมาจากการเปลี่ยนแปลงของระบบ 
การผลิตพืชรวมถึงการเปลี่ยนแปลงทางการนโยบายทางการเกษตร อยางไรก็ตามมีการขยายตัวของ
ปริมาณพื้นที่เพาะปลูกมีแนวโนมเพิ่มขึ้นในชวงป 2549 – 2550 เล็กนอย ดังแสดงในตารางที่ 3.4 

 
 หากพิจารณาทางดานปริมาณผลผลิตขาวทั้งประเทศ พบวา ผลผลิตขาวมีแนวโนม

ขยายตัวเพิ่มสูงขึ้นมากกวาการขยายตัวของพื้นที่เพาะปลูกขาว ทั้งนี้อาจเนื่องมาจากการยอมรับพันธุ
ขาวไมไวแสงเพิ่มมากขึ้นในแตละภูมิภาค ซ่ึงขาวพันธุไมไวแสงนั้นเปนขาวที่ใหผลผลิตตอไรที่สูง
กวาขาวพันธุพื้นเมือง ทั้งนี้ผลผลิตขาวไดเพิ่มขึ้นจาก 22.23 ลานตันในป 2539 เปน 32.10 ลานตัน
ในป 2550 หรือเพิ่มขึ้นคิดเปนรอยละ 43.75  



 

ตารางที่ 3.4  พื้นที่เพาะปลูกและผลผลิตขาวรวม (นาป และนาปรัง) แยกเปนรายภาคป 2539 – 2550 
 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคเหนือ ภาคกลาง ภาคใต รวมทั้งประเทศ ป 
พื้นที่เพาะปลูก 

(พันไร) 
ผลผลิต 
(พันตัน) 

พื้นที่เพาะปลูก 
(พันไร) 

ผลผลิต 
(พันตัน) 

พื้นที่เพาะปลูก 
(พันไร) 

ผลผลิต 
(พันตัน) 

พื้นที่เพาะปลูก 
(พันไร) 

ผลผลิต 
(พันตัน) 

พื้นที่เพาะปลูก 
(พันไร) 

ผลผลิต 
(พันตัน) 

2539           32,089.98 8,167.72 14,938.68 6,343.92 13,639.26 6,805.88 3,059.78 1,014.12 63,727.70 22,331.64
2540           32,645.95 8,843.26 15,109.21 6,687.44 13,526.78 7,039.91 2,907.26 991.47 64,189.21 23,562.08
2541           31,863.74 8,263.71 14,668.36 6,649.39 13,266.78 7,096.45 2,899.67 988.86 62,698.55 22,998.41
2542           32,498.43 8,838.12 15,244.56 6,812.46 13,928.49 7,558.54 2,772.07 962.29 64,443.55 24,171.41
2543           33,184.87 9,589.76 15,453.72 7,615.10 14,329.21 7,771.55 2,672.64 867.47 65,640.43 25,843.88
2544           33,626.24 9,753.06 15,348.03 7,493.24 14,951.06 8,467.29 2,346.74 800.25 66,272.07 26,513.83
2545           33,290.40 9,542.88 15,959.19 7,119.42 14,924.25 8,568.56 2,266.42 825.98 66,440.25 26,056.84
2546           33,435.09 10,059.16 15,669.77 7,211.35 15,184.41 8,859.15 2,316.88 908.27 66,606.15 27,037.93
2547           33,511.60 10,436.96 15,684.58 9,900.73 14,888.57 8,428.75 2,308.87 869.43 66,393.62 24,635.86
2548           33,660.80 10,731.28 16,089.39 8,993.16 15,626.96 9,668.85 2,299.46 868.59 67,676.61 30,261.87
2549           33,611.51 10,771.37 16,263.66 8,766.50 15,431.98 9,201.14 2,308.82 902.86 67,615.96 29,641.87
2550           34,036.84 11,062.79 17,255.44 9,671.37 16,540.18 10,391.68 2,354.70 973.56 70,187.15 32,099.40

ที่มา: สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร (2551) 
 
 27

 



28

ตารางที่ 3.5  อัตราการเปลี่ยนแปลงพื้นที่เพาะปลูกและผลผลิตขาวรวม (นาป และนาปรัง) แยกเปนรายภาคป 2540 – 2550 
                           (หนวย: รอยละ) 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคเหนือ ภาคกลาง ภาคใต รวมทั้งประเทศ ป 
พื้นที่เพาะปลูก ผลผลิต พื้นที่เพาะปลูก ผลผลิต พื้นที่เพาะปลูก ผลผลิต พื้นที่เพาะปลูก ผลผลิต พื้นที่เพาะปลูก ผลผลิต 

2540         1.73 8.27 1.14 5.41 -0.82 3.44 -4.98 -2.23 0.72 5.51
2541           -2.40 -6.55 -2.92 -0.57 -1.92 0.80 -0.26 -0.26 -2.32 -2.39
2542           1.99 6.95 3.93 2.45 4.99 6.51 -4.40 -2.69 2.78 5.10
2543           2.11 8.50 1.37 11.78 2.88 2.82 -3.59 -9.85 1.86 6.92
2544           1.33 1.70 -0.68 -1.60 4.34 8.95 -12.19 -7.75 0.96 2.59
2545           -1.00 -2.16 3.98 -4.99 -0.18 1.20 -3.42 3.22 0.25 -1.72
2546           0.43 5.41 -1.81 1.29 1.74 3.39 2.23 9.96 0.25 3.77
2547           0.23 3.76 0.09 37.29 -1.95 -4.86 -0.35 -4.28 -0.32 -8.88
2548           0.45 2.82 2.58 -9.17 4.96 14.71 -0.41 -0.10 1.93 22.84
2549           -0.15 0.37 1.08 -2.52 -1.25 -4.84 0.41 3.95 -0.09 -2.05
2550           1.27 2.71 6.10 10.32 7.18 12.94 1.99 7.83 3.80 8.29

 

 

ที่มา: จากการคํานวณ
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 3.3  การเปล่ียนแปลงและการเคลื่อนไหวของราคาขาว  
 
 ในตลาดสินคาเกษตรราคาของผลผลิตนั้นเปนปจจัยในการจัดสรรผลผลิตและปจจัย

การผลิต ซ่ึงราคาผลผลิตสามารถเปลี่ยนแปลงไดเสมอขึ้นอยูกับอุปสงค และอุปทานในพืชชนิดนั้น 
ณ เวลาหนึ่ง และยังขึ้นอยูกับปจจัยภายนอกอื่นๆ เชน ฤดูกาล ภาวะเศรษฐกิจ และราคาสินคาที่
เกี่ยวของ 

 
 ขาว เดิมเปนสินคาที่มีผลผลิตออกตามฤดูกาล ยอมสงผลใหปริมาณอุปทานขาวมี

ปริมาณมากในชวงฤดูกาลเก็บเกี่ยว และมีผลผลิตขาวออกสูตลาด แตในปจจุบันมีการยอมรับขาว
สายพันธุใหมอยางแพรหลาย โดยเฉพาะในเขตพื้นที่ชลประทาน ซ่ึงปลูกขาวไดหลายครั้งในรอบป 

 
 การเปลี่ยนแปลงของปริมาณขาวที่ออกสูตลาดจะสงผลตอเนื่องไปยังราคาขาว 

โดยเปนไปตามกฎอุปสงคและอุปทาน กลาวคือ การเปลี่ยนแปลงราคาขาวจะขึ้นอยูกับปริมาณ
อุปสงคและปริมาณสินคาที่มีในตลาด ถาหากในตลาดขณะนั้นมีอุปทานสินคาหรือปริมาณสินคา
มาก โดยท่ีอุปสงคสินคาหรือความตองการสินคานั้นคงที่ จะทําใหราคาสินคาในขณะนั้นมีการ
ปรับตัวลดต่ําลง แตถาหากในทางตรงกันขาม อุปสงคสินคานั้นเพิ่มมากขึ้น โดยที่อุปทานสินคานั้น
คงที่  ก็จะทําใหราคาสินคานั้นมีการปรับตัวเพิ่มขึ้นเชนกัน  ดังนั้น  กอนที่ เกษตรกรจะทํา 
การตัดสินใจทําการผลิตขาวเปนจํานวนเทาใดนั้น เกษตรกรจะทําการคาดคะเนราคาขาวเปลือกของ
ตนเองวาจะขายไดราคาเทาไรในอนาคต จากนั้นเกษตรกรจะทําการควบคุมการผลิตของตนเองให
ไดตามที่คาดหมายไว ถาหากราคาขาวในปที่ผานมานั้นดียอมมีผลจูงใจใหเกษตรกรทําการผลิต
มากกวาในปที่ผานมา ทําใหในปตอมามีผลผลิตออกสูตลาดมาก ยอมสงผลใหราคาขาวในปนั้นลด
ต่ําลง แตถาหากราคาขาวในปที่ผานมาไมดีเกษตรกรก็จะมีแนวโนมการในตัดสินใจทําการผลิต
ลดลงทําใหผลผลิตขาวในปตอมาออกสูตลาดลดนอยลงยอมสงผลใหราคาขาวนั้นปรับตัวสูงขึ้น 

  
ราคาขาวเปลือกในระดับฟารมหรือราคาที่เกษตรกรไดรับในแตละทองถ่ินนั้น จะมี

ความแตกตางกันตามชนิดและคุณภาพของขาว ฤดูกาล และระยะเวลาในการขาย รวมถึงพื้นที่ที่ทํา
การซื้อขายผลผลิต จากแผนภาพที่ 3.4 จะเห็นไดวาราคาขาวเปลือกนาปที่เกษตรกรขายไดนั้นมี
แนวโนมเพิ่มสูงขึ้นในชวงป 2539 – 2540 และมีแนวโนมลดลง และกลับมีแนวโนมเพิ่มสูงขึ้น
ตั้งแตป 2543 เปนตนมา จนในป 2550 ที่ราคาขาวเพิ่มสูงขึ้นเทากับ 9,188 บาทตอตัน นาจะมาจาก
ผลของภัยพิบัติที่เกิดขึ้นทั่วโลกที่กระทบตออุปทานขาว ทําใหประเทศผูผลิตขาวในหลายประเทศ
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ไดแก อินเดีย จีน และเวียดนาม ผลิตขาวไดนอยลง (พีรพล, 2551) ทําใหประเทศไทยมีปริมาณ
คําสั่งซื้อขาวเพิ่มสูงขึ้น ซ่ึงโดยเฉลี่ยแลวราคาขาวเปลือกนาปที่ เกษตรกรไดรับนั้นจะเทากับ  
6,322 บาทตอตัน สวนทางดานราคาขาวเปลือกนาปรังนั้น จะมีชวงเวลาการเปลี่ยนแปลงของราคา
ใกลเคียงกับการเปลี่ยนแปลงของราคาขาวเปลือกนาปดวยเชนกัน ซ่ึงโดยเฉลี่ยแลวราคาขาวเปลือก
นาปรังที่เกษตรกรไดรับนั้นจะเทากับ 5,309 บาทตอตัน หากพิจารณาจากอัตราการเปลี่ยนแปลงของ
ราคาขาวเปลือกจะพบวาราคาขาวเปลือกนาปที่เกษตรกรไดรับนั้นคอนขางมีอัตราการเปลี่ยนแปลง
ของราคาในแตละปนอยกวาราคาขาวเปลือกนาปรังที่เกษตรกรไดรับ  
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ภาพท่ี 3.4  ราคาขาวเปลือกที่เกษตรกรไดรับ และราคาขายสงขาวสารเจา ณ ตลาดขายสงกรุงเทพฯ 

ป 2539 - 2550 
ที่มา: สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร (2551); กรมการคาภายใน (2551) 
 

 จากภาพที่ 3.4 ดานราคาขาวขายสงขาวสารเจาที่ตลาดกรุงเทพฯ จะเห็นไดวามี 
การเคลื่อนไหวของราคาขายสงอยูตลอดเวลา โดยในป 2541 ราคาขายสงขาวเทากับ 11,648 บาทตอ
ตัน ซ่ึงมีอัตราการเปลี่ยนแปลงเพิ่มขึ้นจากป 2540 รอยละ 38.3 หลังจากนั้นราคาขายสงมีแนวโนม
ลดลงอยางตอเนื่อง แตราคาขายสงขาวสารเจามีแนวโนมเพิ่มขึ้นอยางรวดเร็วจนราคาคอนขางที่จะ
คงที่ในชวงป 2549 ซ่ึงการเปลี่ยนแปลงของราคาขาวสารเจาในตลาดขายสงกรุงเทพฯ ไดรับอิทธิพล
จากปจจัย 3 ดานในการกําหนดราคา กลาวคือ เกิดจากความตองการบริโภคขาวสารของประชากร
เมือง ความตองการในการสงออก และอุปทานผลผลิตขาวเปลือก (ศูนยวิจัยเศรษฐศาสตรประยุกต, 
2547) การเคลื่อนไหวของราคาขาวของเกษตรกร ราคาขายสงกรุงเทพ และราคาขาวที่ตลาดสงออก 
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จะมีความเคลื่อนไหวของราคาเปนไปในทิศทางเดียวกันเปนสวนใหญ ซ่ึงราคาขายสงขาวสารที่
ตลาดกรุงเทพฯ นั้นจะเปนตัวกําหนดราคาขาวที่เกษตรกรไดรับ ถาหากราคาสงออกขาวสารปรับตัว
เพิ่มสูงขึ้น จะสงผลตอราคาขาวสารที่กรุงเทพฯ และทําใหราคาขาวเปลือกที่เกษตรกรไดรับนั้น
ปรับตัวเพิ่มสูงขึ้นไปในทิศทางเดียวกัน 

  
3.4  การเปล่ียนแปลงดานราคาพืชท่ีเก่ียวของ  
 
 การทําการเกษตรของประเทศไทยนั้น ไดแบงกลุมพืชออกเปน 4 กลุมใหญ ไดแก  

กลุมขาว กลุมพืชไร กลุมไมยืนตน และกลุมพืชผัก ซ่ึงพืชแตกลุมนั้นมีการใชสัดสวนพื้นที่ทาง
การเกษตรรวมกัน ซ่ึงสัดสวนในการใชจะมีความแตกตางกันไปในแตละภูมิภาคของประเทศไทย 
แตโดยสวนใหญพื้นที่ที่ใชในการเพาะปลูกขาวจะมีพื้นที่มากที่สุดเมื่อเปรียบเทียบกับพื้นที่ทาง 
การเกษตรทั้งประเทศ ซ่ึงในป 2550 มีพื้นที่ปลูกขาวทั้งประเทศรวม 70.19 ลานไร หรือคิดเปน 
รอยละ 51.0 

 
 การเปลี่ยนแปลงราคาของพืชแตละชนิดในแตละกลุมนั้นยอมขึ้นอยูกับปริมาณผลผลิต

ที่ออกมาสูตลาด ราคาของพืชทดแทนหรือพืชที่เกี่ยวของในปนั้นๆ หรือในปที่ผานมาซึ่งเปนที่
ทราบกันอยูแลววา การตัดสินในการปลูกพืชของเกษตรกรนั้นขึ้นอยูกับราคาของพืชในปที่ผานมา
ดวย ถาราคาพืชที่ตัวเองปลูกอยูนั้นมีราคาตกลงในปตอไปเกษตรกรก็จะทําการผลิตลดนอยลง และ
อาจจะมีการเปลี่ยนแปลงไปปลูกพืชชนิดอื่นทดแทนกัน ดังนั้น ราคาพืชกลุมตางๆ นั้นมีความสาํคญั
ตอการเปลี่ยนแปลงพื้นที่การผลิตขาวเชนกัน  

 
 ในสมการประมาณคาในการศึกษาในครั้งนี้ไดใชราคาพืชที่เกี่ยวของ ไดแก กลุมพืชไร 

ซ่ึงประกอบดวย มันสําปะหลัง ขาวโพดเลี้ยงสัตว ฝาย ปอแกว ถ่ัวลิสง ถ่ัวเขียว ถ่ัวเหลือง สับปะรด 
ขาวฟาง และออย กลุมไมยืนตน ซ่ึงประกอบดวย กาแฟ มะพราว ลําไย ปาลมน้ํามัน และยางพารา 
กลุมพืชผัก ซ่ึงประกอบดวย กะหล่ําปลี พริก กระเทียม และหอม ดังตารางที่ 3.6 จะเห็นไดวาราคา
เฉลี่ยของพืชไรนั้นคอนขางต่ํา ดวยเหตุวาราคาของพืชไรแตละชนิดนั้นคอนขางมีราคาไมสูงมาก 
ในทองตลาด จึงสงผลใหราคาเฉลี่ยโดยรวมนั้นต่ํากวาพืชยืนตน และพืชผักที่มีราคาสูง ซ่ึงราคาของ
พืชไรนั้นมีแนวโนมคอนขางคงที่ไมคอยมีการเปลี่ยนแปลง 
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ตารางที่ 3.6  ราคาเฉลี่ยพืชไร พืชยืนตนและพืชผัก ป 2539 – 2550 
       (หนวย: บาทตอกิโลกรัม) 

ป ราคาพชืไร ราคาพชืยืนตน ราคาพชืผัก 
2539 9.86 22.79 22.17 
2540 9.58 21.77 15.00 
2541 12.01 21.20 20.57 
2542 10.96 19.59 17.71 
2543 10.44 18.22 18.25 
2544 10.85 18.34 18.55 
2545 9.81 20.43 21.07 
2546 10.05 23.50 23.91 
2547 11.96 23.34 19.92 
2548 7.95 20.76 20.59 
2549 8.20 25.70 23.83 
2550 9.18 27.99 24.89 

ที่มา: สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร (2551)   
 

ในดานราคาของไมยืนตนโดยรวมนั้นจะมีราคาสูง เพราะไมยืนตนสวนใหญเปน 
พืชเศรษฐกิจที่มีราคาผลผลิตคอนขางสูง เชน ยางพารา ปาลมน้ํามัน เปนตน ราคาของไมยืนตนนั้น
คอนขางมีแนวโนมของราคาคงที่ไมเปลี่ยนแปลงในแตละปเชนเดียวกับกลุมพืชไร โดยราคา 
ไมยืนตนในป 2542 -2545 มีแนวโนมของราคาที่ลดลง แตมาชวงป 2546 – 2550 ราคาไมยืนตน
กลับมีราคาเพิ่มสูงขึ้นเนื่องจากการเพิ่มขึ้นอยางมากของราคายางพารา 

 
ในดานราคาพืชผักโดยรวมนั้นมีราคาที่สูงเชนกัน แตในบางปราคาพืชผักบางชนิดกลับ

มีราคาลดต่ําลง เชน ในป 2540 ที่ราคาพืชผักโดยรวมมีราคาเพียง 15 บาทตอกิโลกรัม แตหลังจาก
นั้นราคาพืชผักก็มีแนวโนมเพิ่มสูงขึ้น จนในป 2550 ราคาพืชผักโดยรวมมีราคาอยูที่ 24.89 บาทตอ
กิโลกรัม 
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3.5  การเปล่ียนแปลงและการขยายตัวของพื้นท่ีชลประทาน 
 

 ดวยเหตุที่น้ําเปนปจจัยที่สําคัญในการเพาะปลูก ในฤดูฝนพืชจะไดรับน้ําฝนในปริมาณ
ที่เพียงพอตอการเจริญเติบโต แตในชวงฤดูแลงที่มีฝนตกนอย หรือในบางพื้นที่เกิดภาวะฝนแลง 
หรือฝนทิ้งชวง จะสงผลใหพืชไมเจริญเติบโตงอกงาม และใหผลผลิตตามที่ตองการ ยอมสรางความ
เดือดรอนแกเกษตรกรผูปลูกพืช และเปนสาเหตุใหภาครัฐตองเขามาชวยพัฒนาแหลงน้ําธรรมชาติ
เพื่อเกิดการนําไปใชประโยชนใหไดมากที่สุด จากการใหคํานิยามคําวา กิจการชลประทาน กิจการ
ชลประทาน จะประกอบดวย 2 องคประกอบ คือ เปนกิจการที่บุคคลจัดทําขึ้นเพื่อนําน้ําไปใช และ
ใชน้ํานั้นเพื่อการเพาะปลูก (กรมชลประทาน, 2540) ดวยเหตุผลดังกลาว ทําใหเกิดการพัฒนากิจการ
ชลประทานเพิ่มมากขึ้นในทุกภูมิภาคของประเทศ โดยในชวงป 2510 - 2515 มีพื้นที่ชลประทาน 
ทั้งประเทศรวมทั้งสิ้น 16.58 ลานไร และเพิ่มขึ้นเปน 32.93 ลานไรในชวงป 2545 - 2550 หรือ
เพิ่มขึ้นรอยละ 98.61 หากแตการพัฒนาระบบชลประทานในแตละภาคนั้นมีขอจํากัดทั้งเรื่องพื้นที่ 
และเรื่องแหลงน้ํา ทําใหแตละภูมิภาคมีการขยายตัว และหดตัวของพื้นที่ชลประทานแตกตางกัน 
ในแตละชวงป ซ่ึงพบวา มีการขยายตัวของพื้นที่ชลประทานในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคเหนือ
และภาคใต ยกเวนภาคกลาง ซ่ึงมีแนวโนมการเปลี่ยนคอนขางหดตัว 

  
 กิจการชลประทานเพื่อการเกษตรของประเทศไทยสามารถแบงออกไดเปน 2 ประเภท 

คือ การชลประทานเพื่อการเพาะปลูกขาว และการชลประทานเพื่อการเพาะปลูกพืช ในประเทศไทย
มีหนวยงานหลายฝายที่รับผิดชอบเกี่ยวกับการจัดหาน้ําเพื่อการอุปโภคบริโภค และการผลิตทาง
การเกษตร  เชน  กรมชลประทาน  การไฟฟาฝายผลิต เปนตน  แตบทบาทของการจัดหาน้ํา 
เพื่อการเพาะปลูกขาวที่นับวาสาํคัญที่สุดนั้นเปนของกรมชลประทาน 

 
 แมประเทศไทยจะมีการลงทุนพัฒนาระบบชลประทานเพื่อการปลูกขาวมาเปน

เวลานานแลวแตพื้นที่ปลูกขาวสวนใหญของประเทศไทยก็ยังอยูในเขตนาน้ําฝนเปนหลัก จากขอมูล
ของสถาบันวิจัยเพื่อการพัฒนาประเทศไทย ไดระบุวาบางชวงปการเพาะปลูกมีการหดตัวของพื้นที่
ชลประทาน นั่นหมายถึงมีการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดินในลักษณะอื่น ทําใหสูญเสียพื้นที่
ชลประทานไป หรือสืบเนื่องมาจากการขยายตัวอยางรวดเร็วของพื้นที่เพาะปลูกรวมในสวนที่นอก
พื้นที่ชลประทาน  
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ตารางที่ 3.7  พื้นที่ชลประทาน แยกเปนรายภาค ป 2510 – 2550 
                 (หนวย: ลานไร) 

ป ภาคตะวันออก 
เฉียงเหนือ 

ภาคเหนือ ภาคกลาง ภาคใต รวม 

2510 - 2515 2.35 1.62 11.20 1.41 16.58 
2516 - 2520 2.58 2.15 11.43 1.51 17.67 
2521 - 2525 2.74 4.72 11.59 1.82 20.87 
2526 – 2530 3.88 6.32 12.33 2.45 24.98 
2531 - 2535 4.50 7.19 13.15 2.91 27.75 
2536 - 2540 5.15 7.86 13.58 3.08 29.67 
2541 - 2545 5.51 8.55 14.66 3.30 32.02 
2546 - 2550 5.61 8.62 14.96 3.74 32.93 

ที่มา: สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร (2551) 
 
 จากตารางที่ 3.7 จะพบวา ภาคกลางมีพื้นที่ชลประทานมากที่สุดเทากับ 14.96 ลานไร

เฉลี่ยในชวงป 2545 – 2550  รองลงมา คือ ภาคเหนือ 8.62 ลานไร ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  
5.61 ลานไร และภาคใต 3.74 ลานไร ตามลําดับ เหตุที่ภาคกลางมีพื้นที่ชลประทานมากที่สุด 
เนื่องมาจากในภาคกลางนั้นมีแมน้ําหลายสาย และเปนแมน้ําสายสําคัญของประเทศ ทําใหสามารถ
สรางเขื่อน และฝายเก็บน้ําไดเปนจํานวนมาก และแหลงเพาะปลูกพืชของประเทศไทยที่สําคัญตั้งอยู
ในพื้นที่ลุมแมน้ําเจาพระยาเปนหลัก สวนทางภาคเหนือก็เปนแหลงตนน้ําที่สําคัญของประเทศ  
จึงสามารถที่จะสรางฝายเก็บน้ําหรืออางเก็บน้ําเพื่อใชในการเกษตรไดมากเชนกัน  

 
 อยางไรก็ตามพื้นที่ปลูกขาวสวนใหญของประเทศไทยนั้นอยูในภาคตะวันออก  

เฉียงเหนือซ่ึงเปนเขตนาน้ําฝน พื้นที่ชลประทานในภูมิภาคนี้มีไมมากเนื่องจากสภาพภูมิประเทศ 
ไมเอื้ออํานวยในการสรางแหลงเก็บน้ํา ทําใหเกษตรกรสวนใหญยังผลิตขาวไดเพียงปละ หนึ่งครั้ง 
ยกเวนบางพื้นที่ซ่ึงอยูใกลแหลงเก็บน้ําหรือฝายเก็บน้ําทําใหเกษตรกรสามารถผลิตขาวไดปละสอง
คร้ัง สวนทางภาคใตเปนภูมิภาคที่มีพื้นที่ชลประทานนอยที่สุดของประเทศ แตพื้นที่ปลูกขาว 
ในภาคใตนั้นมีพื้นที่ไมมากเชนกันเพราะเกษตรกรนยิมปลูกพืชยืนตน 
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 ในชวงเวลาที่ผานมาแมวาจะมีการพัฒนาระบบชลประทานอยางตอเนื่อง แตยังไม
เพียงพอตอความตองการน้ําเพื่อเพาะปลูกขาว โดยเฉพาะอยางยิ่งในฤดูแลงเปนเหตุใหตองจํากัด
พื้นที่ปลูกขาวนาปรัง หรืออาจมีการเลื่อนเวลาการทํานาปรัง ในบางพื้นที่เกษตรกรไดปรับเปลี่ยน
ไปปลูกพืชชนิดอื่นที่อายุส้ันและใชน้ําในปริมาณที่นอยกวา เชน ถ่ัวลิสง ถ่ัวเขียว เพื่อทดแทน 
การปลูกขาว ซ่ึงการเปลี่ยนแปลงนี้จะมีผลกระทบตออุปทานขาวในระยะยาวที่มีแนวโนมหดตัว 
และในปจจุบันยังมีการเปลี่ยนแปลงอีกประการหนึ่งซึ่งยังไมชัดเจน คือ การเปลี่ยนแปลงดาน
กรรมสิทธิ์และการใชประโยชนที่ดิน สําหรับจังหวัดใหญ ๆ บางจังหวัดที่มีการเปลี่ยนแปลงการใช
พื้นที่จากพื้นที่ทางการเกษตรไปเปนที่อยูอาศัย โรงงานอุตสาหกรรม หรือมีการทิ้งพื้นที่ใหรกราง
มากขึ้น ซ่ึงอาจจะมีผลตอการลดลงของอุปทานขาวในระยะยาวไดเชนกัน 

 
 3.6  การเปล่ียนแปลงปริมาณน้ําฝนในประเทศไทย 

  
 ประเทศไทยตั้งอยูในเขตอากาศรอนชื้น ทําใหมีสภาพภูมิอากาศและภูมิประเทศที่

เหมาะแกการทําเกษตรกรรม ทําใหสามารถเพาะปลูกพืชไดดี แตการทําการเกษตรนั้นยังตองพึ่งพิง
ปจจัยทางธรรมชาติ ไดแก น้ําฝน โดยน้ําฝนถือไดวาเปนสภาพแวดลอมทางธรรมชาติ และนับเปน
ปจจัยการผลิตภายนอกฟารมที่สําคัญประเภทหนึ่งของการเพาะปลูกขาวและพืชอ่ืน ๆ ถาปใดที่มี
ปริมาณน้ําฝนต่ํา ยอมสงผลตอการเจริญเติบโตของขาวและพืชชนิดตางๆ ซ่ึงจะไมเจริญงอกงาม 
สงผลใหผลผลิตไมเปนไปตามเปาหมายที่กําหนด หากปใดน้ําฝนมีปริมาณมากเกินไปก็อาจทําให
ประสบปญหาอุทกภัย ยอมทําใหปริมาณผลผลิตขาวนั้นลดลงไดเชนกัน ดังนั้น น้ําฝนจึงเปนปจจัย
การผลิตที่สงผลใหปริมาณผลผลิตขาวผันแปรไดทุกป ซ่ึงมีผลตอเนื่องไปถึงราคาขาวเปลือกที่
เกษตรไดรับ และรายไดของเกษตรกร  
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ตารางที่ 3.8  ปริมาณน้ําฝนเฉลี่ยแยกเปนรายภาคป 2521 – 2550 
    (หนวย: มิลลิเมตร) 

ป ภาคตะวันออก 
เฉียงเหนือ 

ภาคเหนือ ภาคกลาง ภาคใต รวม 

2521 - 2525 1,433.82 1,062.36 1,398.53 2,110.33 6,005.04 
2526 – 2530 1,475.17 1,081.21 1,250.10 2,289.50 6,095.98 
2531 - 2535 1,354.08 999.74 1,297.50 2,138.70 5,790.02 
2536 - 2540 1,360.77 1,036.50 1,309.70 2,298.09 6,005.06 
2541 - 2545 1,515.28 1,340.56 1,582.70 2,214.50 6,653.04 
2546 - 2550 1,415.40 1,284.96 1,489.00 2,010.24 6,199.60 

เฉลี่ย 1,425.75 1,134.22 1,387.92 2,176.89 6,124.79 

ที่มา: จากการคํานวณ 
 

 จากตารางที่ 3.8 ปริมาณน้ําฝนในประเทศไทยในแตละภาคนั้นคอนขางมีปริมาณคงที่
ในแตละชวงปมีแนวโนมเพิ่มขึ้นและลดลงเปนวัฏจักร เห็นไดจากในชวงป 2521 – 2530 มีปริมาณ
น้ําฝนเฉลี่ยเพิ่มสูงขึ้น ตอมาในชวงป 2531 – 2540 แนวโนมของปริมาณน้ําฝนกลับเริ่มลดลง และ
กลับมีแนวโนมเพิ่มขึ้นอีกตั้งแตป 2541 หากเปรียบเทียบปริมาณน้ําฝนเปนรายภาค จะพบวา ภาคใต
มีปริมาณน้ําฝนเฉลี่ยมากที่สุด เทากับ 2,176.89 มิลลิเมตร รองลงมาคือ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
ภาคกลาง และภาคเหนือ ตามลําดับ ซ่ึงอัตราการเปลี่ยนแปลงของปริมาณน้ําฝนในแตละภาคนั้น
สวนใหญจะมีการเปลี่ยนแปลงไปในทิศทางเดียวกันในแตละชวงป 

 
 ถึงแมภาคตะวันออกเฉียงเหนือจะเปนภาคที่มีปริมาณน้ําฝนเฉลี่ยมากเปนอันดับ 2  

ของประเทศ แตภาคตะวันออกเฉียงเหนือกลับมีความแหงแลงมากที่สุด เนื่องดวยสภาพภูมิประเทศ
เปนดินปนทรายไมอุมน้ํา ทําใหไมสามารถเก็บกักน้ําฝนเอาไวได (กรมพัฒนาที่ดิน, 2545) 

  
3.7  การเปลี่ยนแปลงทางดานแรงงานและคาจางแรงงานในการเพาะปลูก รวมถึงการใช

เคร่ืองจักรกลทดแทนแรงงาน 
 
 ในสมัยกอนการทําการเกษตรของประเทศไทยจะใชแรงงานของคนในครอบครัวเปน

หลักในการปลูกพืช ดูแลรักษา เก็บเกี่ยว จนถึงขั้นตอนการจําหนายผลผลิต แตในปจจุบันแรงงาน
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ของภาคการเกษตรนั้นเคลื่อนยายไปสูภาคอุตสาหกรรมมากขึ้น เนื่องดวยผลผลิตทางการเกษตร 
ในแตละปไมแนนอนขึ้นอยูกับสภาพภูมิอากาศในปนั้น ๆ และปจจัยภายนอกอื่น ๆ ที่เกี่ยวของ  
ทําใหเกษตรกรไดรับรายไดไมแนนอน และในบางปหากเกิดภัยทางธรรมชาติ ยอมสงผลตอผลผลิต
ทางการเกษตรทําใหเกษตรกรประสบภาวะขาดทุนจากการลงทุนในการทําการผลิต ดวยเหตุผล
ดังกลาวทําใหภาคการเกษตรในปจจุบันตองอาศัยแรงงาน และเครื่องจักรเขามาชวยในการผลิต 

 
 คาจางแรงงานนั้นจะรวมอยูในตนทุนที่เกษตรกรตองแบกรับภาระ ดังนั้นคาจาง

แรงงานจึงเปนปจจัยหนึ่งซึ่งมีผลตอการตัดสินใจของเกษตรกรในการเพาะปลูกขาวเชนกัน ถาหาก
วาคาจางแรงงานปรับตัวสูงขึ้น เกษตรกรอาจทําการตัดสินใจลดพื้นที่ทําการผลิตขาวลงในขนาดที่
สามารถทําการผลิตโดยใชแรงงานในครอบครัวทําการผลิตเองได โดยไมตองพึ่งแรงงานจางหรือ
อาจมีการจางแรงงานแคเพียงบางสวน ซ่ึงถาหากมีการลดพื้นที่การผลิตขาวลงจะมีผลโดยตรงตอ
ปริมาณผลผลิตขาว โดยในการนําเอาขอมูลคาจางแรงงานไปใชในการคํานวณมีขอสมมุติที่วา  
การเคลื่อนไหวของอัตราคาแรงงานในภาคการเกษตรมีการเคลื่อนไหวไปในทิศทางเดียวกันกับ
ภาคอุตสาหกรรม 

 
ตารางที่ 3.9  คาจางแรงงานรายวัน แยกเปนรายภาค ป 2531 – 2550 

 (หนวย: บาทตอวัน) 
ป ภาคตะวันออก 

เฉียงเหนือ 
ภาคเหนือ ภาคกลาง ภาคใต 

2531 - 2535 92.65 92.62 96.78 95.09 
2536 - 2540 127.41 127.37 134.75 130.24 
2541 - 2545 133.58 133.55 142.57 136.91 
2546 - 2550 148.68 148.00 168.42 155.57 

 ที่มา: กระทรวงแรงงานและสวัสดิการสังคม (2551) 
 
 จากตารางที่ 3.9 พบวาในชวงป 2531 – 2535 อัตราคาจางแรงงานเฉลี่ยคอนขางที่จะ

เทากันเกือบทุกภาคของประเทศ แตในชวงป 2546 – 2550 อัตราคาจางเฉลี่ยในภาคกลางกลับมี
แนวโนมสูงขึ้นกวาภูมิภาคอื่นๆ ซ่ึงเทากับ 168.42 บาทตอวัน รองลงมาคือ ภาคใต และ 
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ สวนภาคเหนือมีอัตราคาจางแรงงานเฉลี่ยต่ําที่สุดเทากับ 133.58 บาท 
ตอวัน 
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 อัตราคาจางแรงงานภาคการเกษตรจะควบคูไปกับอัตราการขยายตัวของระบบ

เศรษฐกิจ ภาวะคาครองชีพในภูมิภาคนั้นๆ ดังจะเห็นไดจากภาคกลางซึ่งมีสภาพเศรษฐกิจที่ดี  
มีความตองการจางงานที่สูง สงผลใหคาจางแรงงานสูงขึ้น สวนทางภาคตะวันออกเฉียงเหนือและ
ภาคเหนือระบบเศรษฐกิจยังไมเติบโตมากนักทําใหอัตราคาจางไมสูงมาก 

 
 ดานอัตราการเปลี่ยนแปลงของคาจางแรงงาน จะเห็นไดวา คาจางแรงงานในทกุภมูภิาค

มีการปรับตัวสูงขึ้นในอัตราที่ ใกล เคียงกันในแตละชวงเวลา  แตในภาคกลางจะพบวา 
มีการเปลี่ยนแปลงของอัตราคาจางแรงงานสูงกวาภูมิภาคอื่นๆ (ตารางที่ 3.10) 
 
ตารางที่ 3.10  อัตราการเปลี่ยนแปลงคาจางแรงงานรายวัน แยกเปนรายภาค ป 2531 – 2550 

                (หนวย: รอยละ) 
ป ภาคตะวันออก 

เฉียงเหนือ 
ภาคเหนือ ภาคกลาง ภาคใต 

2531 - 2535 51.41 51.44 52.10 50.46 
2536 - 2540 37.52 37.52 39.23 36.81 
2541 - 2545 4.84 4.85 5.80 5.12 
2546 - 2550 11.30 10.82 18.13 13.63 

ที่มา: จากการคํานวณ 
 
 ในชวงทศวรรษที่ผานมาเครื่องจักรกลทางการเกษตรหลายชนิดเขามามีบทบาท 
ในการเพาะปลูกพืชเกือบทุกชิด และเกือบทุกพื้นที่ของประเทศ โดยเฉพาะขาวซึ่งเปนพืชที่มีพื้นที่
เพาะปลูกประมาณรอยละ 50 ของพื้นที่เพาะปลูกทั้งหมดของประเทศ ในการปลูกขาวนั้นมี
เครื่องจักรกลที่เขามามีบทบาทไดแก รถไถเดินตาม โดยรถไถเดินตามนั้นเขามามีบทบาททดแทน
แรงงานสัตวซ่ึงนับวันจะมีจํานวนลดนอยลง อีกทั้งเครื่องจักรกลดังกลาวสามารถยนระยะเวลา 
ในการเตรียมดินเพื่อทําการเพาะปลูกขาว เชน เครื่องจักรสามารถทํางานไดอยางตอเนื่อง ซ่ึงตางจาก
แรงงานสัตวที่ตองมีเวลาในการหยุดพัก  
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 จากตารางที่ 3.11 พบวา จํานวนรถไถเดินตามทั้งประเทศมีจํานวนเพิ่มมากขึ้น ในอัตรา
ที่ลดนอยถอยลง โดยในป 2539 มีจํานวนรถไถเดินตามทั้งประเทศประมาณ 442,523 คัน และ
เพิ่มขึ้นเปน 1,233,077 คันในป 2550 แตมีแนวโนมของอัตราการเพิ่มในแตละปลดลง  
อาจเนื่องมาจากรถไถเดินตามนั้นมีราคาสูง และมีอายุในการใชงานเปนระยะยาวกวาจะมีการเปลี่ยน
เครื่องใหม  
 
ตารางที่ 3.11  จํานวนรถไถเดินตามทั้งประเทศ ป 2539 – 2550 

 
จํานวนรถไถเดินตาม อัตราการเปลี่ยนแปลง ป 

(คัน) (รอยละ) 
2539 442,523 14.93 
2540 506,646  14.49 
2541 593,594 17.16 
2542 665,325 12.08 
2543 740,861 11.35 
2544 816,397 10.20 
2545 891,932 9.25 
2546 967,468 8.47 
2547 1,043,003 7.81 
2548 1,118,539 7.24 
2549 1,185,651 6.00 
2550 1,233,077 4.00 

ที่มา: สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร (2551) 
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3.8  การเปล่ียนแปลงราคาปุยเคมี 
 
 ปุยเคมีจัดเปนปจจัยการผลิตที่สําคัญอยางมากในปจจุบันโดยเฉพาะในการผลิตขาว 

เนื่องดวยเกษตรกรตองการเพิ่มผลผลิตขาวใหไดมากที่สุดในพื้นที่อันจํากัดของตน นอกจากนี้พื้นที่
ทางการเกษตรในประเทศไทยได ถูกใชปุ ย เคมีมาเปนระยะเวลายาวนาน  ทําใหดินเกิด 
การเสื่อมสภาพ ดังนั้น เกษตรกรจึงจําเปนตองใชปุยเคมีในปริมาณเพิ่มมากขึ้นเรื่อย ๆ ซ่ึงราคาของ
ปุยเคมีสงผลโดยตรงตอตนทุนของเกษตรกรเชนเดียวกันกับตนทุนของคาจางแรงงานในภาค
การเกษตร ถาหากเกษตรกรมีการใชปุยเคมีในปริมาณที่เพิ่มมากขึ้นเทาใด ตนทุนในการผลิตขาว
ของเกษตรกรยอมสงผลในทิศทางเดียว 
 

 ราคาปุยเคมีในปจจุบันมีแนวโนมเพิ่มขึ้นอยางตอเนื่อง เนื่องจากภาวะถดถอยของ
เศรษฐกิจในปจจุบันอันสงผลใหราคาน้ํามันเพิ่มสูงขึ้น มีผลกระทบตอตนทุนการผลิต และระบบ
ขนสงใหมีแนวโนมสูงขึ้น ราคาขายสงปุยเคมีมีแนวโนมเพิ่มขึ้นตั้งแตป 2541 เปนตนมา โดยในป 
2541 ราคาขายสงปุยเคมีอยูที่ 8,638 บาทตอตัน ซ่ึงมีอัตราการเปลี่ยนแปลงของราคาเพิ่มขึ้นจากป 
2540 ถึงรอยละ 32.12 หลังจากนั้นแนวโนมของราคาขายสงปุยเคมีเร่ิมลดลงและเพิ่มขึ้นในป 2544 
จนถึงป 2550 ขายสงปุยเคมีขยับเพิ่มขึ้นเปน 9,600 บาทตอตัน (ตารางที่ 3.11) 
 
ตารางที่ 3.12  ราคาขายสงปุยเคมี ณ ตลาดกรุงเทพฯ และอัตราการเปลี่ยนแปลงของราคา  

          ป 2539 – 2550 
 

ราคาปุยเคมี อัตราการเปลี่ยนแปลง ป 
(บาทตอตัน) (รอยละ) 

2539 6,363 4.81 
2540 6,538 2.75 

2541 8,638 32.12 

2542 7,733 -10.48 

2543 7,450 -3.66 

2544 7,867 5.60 

2545 8,000 1.69 

2546 8,092 1.15 
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ตารางที่ 3.12  ราคาขายสงปุยเคมี ณ ตลาดกรุงเทพฯ และอัตราการเปลี่ยนแปลงของราคา  
          ป 2539 – 2550 
 

ราคาปุยเคมี อัตราการเปลี่ยนแปลง ป 
(บาทตอตัน) (รอยละ) 

2547 8,389 3.67 

2548 8,600 2.52 

2549 9,500 10.47 

2550 9,600 1.05 

เฉลี่ย 8,064 - 
 ที่มา: กรมการคาภายใน (2551) 

 
3.9  งบประมาณงานวิจัยขาว 
 
 งานวิจัยขาวในประเทศไทยไดแบงออกเปนหลายดาน ซ่ึงงานวิจัยดานการพัฒนาพันธุ

ขาวเปนงานวิจัยดานหนึ่ง โดยใชวิธีการปรับปรุงมาตรฐานและเทคโนโลยีชีวภาพควบคูกัน ซ่ึงมี
จุดมุงหมายเพื่อที่จะพัฒนาพันธุขาวของประเทศใหมีผลผลิตเฉลี่ยตอไรสูง มีคุณภาพดีตรงกับ 
ความตองการของตลาด มีความตานทานโรคและแมลง และมีความเหมาะสมกับสภาพแวดลอม 
ในแตละทองถ่ิน ซ่ึงจะเปนการประหยัดคาใชจายในการผลิต และเปนการลดตนทุนการผลิตได 
เปนอยางดี  

 
 จากตารางที่ 3.12 จะพบวางบประมาณในงานวิจัยขาวในประเทศไทยในชวงระยะเวลา 

5 ปหลังที่ผานมาปริมาณงบประมาณสวนใหญมีทิศทางที่ลดลง โดยในป 2545 มีงบประมาณ 
ในงานวิจัยขาวเทากับ 385.42 ลานบาท ลดลงจากป 2544 คิดเปนรอยละ 12.31 และมีแนวโนมลดลง
อยางตอเนื่อง จนถึงป 2549 งบประมาณงานวิจัยขาวกลับมีแนวโนมขึ้นเพียงเล็กนอยซ่ึงคิดเปน 
รอยละ 6.07 เมื่อเทียบกับป 2548   
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ตารางที่ 3.13  งบประมาณงานวิจัยขาวในประเทศไทย ป 2539 - 2550 
 

งบงานวิจัยขาว อัตราการเปลี่ยนแปลง ป 
(ลานบาท) (รอยละ) 

2539 352.25 - 
2540 348.19 -1.15 
2541 328.12 -5.76 
2542 333.13 1.53 
2543 344.18 3.32 
2544 439.55 27.71 
2545 385.42 -12.31 
2546 315.26 -18.20 
2547 239.03 -24.18 
2548 215.98 -9.64 
2549 229.08 6.07 
2550 235.08 2.01 

เฉลี่ย 313.77 - 
ที่มา: กรมการขาว (2551) 

 
 ถาหากเปรียบเทียบปริมาณงบประมาณวิจัยขาวตอปริมาณพื้นที่ เพาะปลูกขาว 

ในประเทศไทย (ขาวนาปและขาวนาปรัง) จากตารางที่ 3.13 จะพบวา ปริมาณงบประมาณการวิจัย
ขาวตอพื้นที่เพาะปลูกขาวมีแนวโนมลดลงอยางตอเนื่องตั้งแตป 2539 เปนตนมา จนกระทั่งในป 
2544 งบประมาณงานวิจัยขาวตอพื้นที่เพาะปลูกขาวเพิ่มขึ้นเปน 6.63 บาทตอไร แตหลังจากนั้นมี
แนวโนมลดลงจนกระทั่งในป 2550 มีงบประมาณงานวิจัยขาวเพียงตอพื้นที่ปลูกขาวเพียง 3.35 บาท
ตอไร  
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ตารางที่ 3.14  งบประมาณงานวิจัยขาวตอพื้นที่เพาะปลูกขาวทั้งประเทศ ป 2539 – 2550  
 

ป งบงานวิจัยขาว 
(ลานบาท) 

พื้นท่ีเพาะปลูกขาว 
(ลานไร) 

งบงานวิจัยตอพื้นท่ี 
(บาทตอไร) 

2539 352.25 63.73 5.53 
2540 348.19 64.19 5.42 
2541 328.12 62.70 5.23 
2542 333.13 64.44 5.17 
2543 344.18 65.64 5.24 
2544 439.55 66.27 6.63 
2545 385.42 66.44 5.80 
2546 315.26 66.61 4.73 
2547 239.03 66.39 3.60 
2548 215.98 67.68 3.19 
2549 229.08 67.62 3.39 
2550 235.08 70.19 3.35 

ที่มา: จากการคํานวณ 
 
 โดยสรุป ในบทนี้ไดสะทอนใหเห็นถึงสถานการณการผลิตขาว และปจจัยทาง

เศรษฐศาสตรตางๆ ทั้งดานราคา และมิใชราคาที่มีผลตอการผลิตขาวของไทย ทั้งนี้ไดทราบถึง
สถานการณของการเปลี่ยนแปลงทั้งในดานพื้นที่เพาะปลูก ผลผลิต และรวมถึงราคาผลผลิตขาว  
พืชอ่ืน และราคาของของปจจัยการผลิต ในบทตอไปจะไดนําเสนอถึงผลการวิเคราะหการ
ตอบสนองของการผลิตขาวตอปจจัยที่เกี่ยวของ 

 



44 

บทที่ 4 
 

ผลการวิเคราะหการตอบสนองของปจจัยทางเศรษฐศาสตรตออุปทานผลผลิต 
 
 จากแบบจําลองที่ไดแสดงไวในบทที่ 2 ในการประมาณคาในระบบสมการไดแบงออกเปน 
สมการการตอบสนองของพื้นที่ปลูกขาวนาป สมการการตอบสนองของพื้นที่ปลูกขาวนาปรัง และ
สมการตอบสนองของผลผลิตขาวนาปตอหนวยพื้นที่ สมการการตอบสนองผลผลิตขาวนาปรังตอ
หนวยพื้นที่ โดยตัวแปรในระบบสมการประกอบดวย สัดสวนของพื้นที่เพาะปลูกขาวนาป (Arw) 
สัดสวนของพื้นที่เพาะปลูกขาวนาปรัง (Ard) สัดสวนของพื้นที่เพาะปลูกพืชไรตอพื้นที่เพาะปลูก
ขาวนาป (Acw) และขาวนาปรัง (Acd) สัดสวนพื้นที่เพาะปลูกพืชยืนตนตอพื้นที่เพาะปลูกขาวนาป 
(Afw) และขาวนาปรัง (Afd) โดยมีสัดสวนของพื้นที่เพาะปลูกพืชผักตอพื้นที่เพาะปลูกขาวนาป 
(Avw) และขาวนาปรัง (Avd) ที่ไมไดนําเขามาอยูในระบบสมการ ตัวแปรทางดานผลผลิต ไดแก 
ผลผลิตขาวนาปตอหนวยพื้นที่ (Yw) และผลผลิตขาวนาปรังตอหนวยพื้นที่ (Yd) สําหรับตัวแปร
อิสระประกอบดวย ราคาขาวนาปในปที่ผานมา (Pwt-1) ราคาขาวนาปรังในปที่ผานมา (Pdt-1) ดาน
ราคาพืชแขงขัน ประกอบดวย ราคาพืชไรในปที่ผานมา (Pct-1) ราคาพืชยืนตนในปที่ผานมา (Pft-1) 
ราคาพืชผักในปที่ผานมา (Pvt-1) คาจางแรงงาน (Wage) ราคาขายสงปุยเคมี (Fer) งบการลงทุนใน
การวิจัยขาวของรัฐในปที่ผานมา (Res-1) และกอนปที่ผานมา (Rest-2) พื้นที่ชลประทาน (Irr) ปริมาณ
น้ําฝน (Rain) ปริมาณน้ําฝนตนฤดู (Frain) ซ่ึงอยูในรูปคาเฉลี่ยของปริมาณน้ําฝนในจังหวัดนั้น และ
ตัวแปรจํานวนรถไถเดินตาม (Pot) สําหรับตัวแปรที่สะทอนถึงความสําคัญของภูมิภาคตางๆ ซ่ึงอยู
ในรูปของคา dummy ประกอบดวย ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ (Northeast) ภาคเหนือ (North) และ
ภาคกลาง (Center) และภาคใต (South) เปนตัวสะทอนถึงลักษณะทางกายภาพอื่นๆ ที่มีผลตอ 
การเปลี่ยนแปลงในระดับการผลิตของแตละภูมิภาค  
 
 ตัวแปรราคาผลผลิตในระบบสมการดังกลาวนั้นไดทําการรนเวลาชาไปหนึ่งปเมื่อ
เปรียบเทียบกับปเพาะปลูก เพราะการตอบสนองของอุปทานของผลผลิตจะมีความลาชากวาตัวแปร
ทางดานราคาในหนึ่งรอบการผลิต ในที่นี้ใหหนึ่งรอบการผลิตมีระยะเวลาเทากับ 1 ป นอกจากนี้ 
ตัวแปรราคาผลผลิต ราคาปจจัยการผลิต การลงทุนในงานวิจัยขาวของรัฐ พื้นที่ชลประทาน ปริมาณ
น้ําฝน ปริมาณน้ําฝนตนฤดู และตัวแปรรถไถเดินตามไดทําใหอยูในรูปของ logarithem  
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ตารางที่ 4.1  สัญลักษณของตัวแปรและคําอธิบาย 
 

ตัวแปร ความหมาย 
Arw 
Ard 
Acw 
Acd 
Afw 
Afd 
Avw 
Avd 
Yw 
Yd 
Pw 
Pd 
Pc 
Pf 
Pv 

Wage 
Fer 
Res 
Irr 

Rain 
Frain 
Pot 

Northeast 
North 
Center 

สัดสวนพื้นที่ปลูกขาวนาปตอพื้นที่ปลูกขาวนาปและพืชอ่ืน ๆ ทั้งหมดในจังหวัด 
สัดสวนพื้นที่ปลูกขาวนาปรังตอพื้นที่ขาวนาปรังและพืชอ่ืน ๆ ทั้งหมดในจังหวัด 
สัดสวนพื้นที่ปลูกพืชไรตอพื้นที่ปลูกขาวนาปและพืชอ่ืน ๆ ทั้งหมดในจังหวัด 
สัดสวนพื้นที่ปลูกพืชไรตอพื้นที่ขาวนาปรังและพืชอ่ืน ๆ ทั้งหมดในจังหวัด 
สัดสวนพื้นที่ปลูกพืชยืนตนตอพื้นที่ปลูกขาวนาปและพืชอ่ืน ๆ ทั้งหมดในจังหวัด 
สัดสวนพื้นที่ปลูกพืชยืนตนตอพื้นที่ขาวนาปรังและพืชอ่ืน ๆ ทั้งหมดในจังหวัด 
สัดสวนพื้นที่ปลูกพืชผักตอพื้นที่ปลูกขาวนาปและพืชอ่ืน ๆ ทั้งหมดในจังหวัด 
สัดสวนพื้นที่ปลูกพืชผักตอพื้นที่ขาวนาปรังและพืชอ่ืน ๆ ทั้งหมดในจังหวัด 
ผลผลิตขาวนาปตอหนวยพื้นที่ 
ผลผลิตขาวนาปรังตอหนวยพื้นที่ 
ราคาขาวนาป 
ราคาขาวนาปรัง 
ราคาพืชไร 
ราคาพืชยืนตน 
ราคาพืชผัก 
คาจางแรงงาน 
ราคาขายสงปุยเคมี ซ่ึงเปนราคาขายสงในตลาดกรุงเทพฯ 
งบลงทุนของรัฐในงานวิจัยขาว 
พื้นที่ชลประทาน 
ปริมาณน้ําฝน 
ปริมาณน้ําฝนตนฤดู 
จํานวนรถไถเดินตามตอครอบครัวชาวนา 
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
ภาคเหนือ 
ภาคกลาง 
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ผลการวิเคราะหการตอบสนองของปจจัยทางเศรษฐศาสตรตอพืน้ท่ีเพาะปลูกขาวนาป 
 

ผลการประมาณคาสมการการตอบสนองของพื้นที่เพาะปลูกขาวนาป ไดแสดงไวในตาราง
ที่ 4.2 สมการที่ (1) โดยในสมการประกอบดวยตัวแปรทุกตัว ยกเวน lnPft-1, lnRest-1 และ lnRain 
เนื่องจากในการประมาณคาตัวแปรดังกลาวทําใหเครื่องหมายหนาตัวแปรที่สําคัญไมเปนไปตาม
หลักการทางเศรษฐศาสตร และไดเพิ่มตัวแปร lnRest-2 และ lnFrain เขามาในระบบสมการ 

 
ตารางที่ 4.2  ผลการประมาณคาสมการการตอบสนองของสัดสวนพื้นทีเ่พาะปลูกขาวนาปตอปจจยั

ทางเศรษฐศาสตรและสภาพแวดลอมบางประเภท 
 

ตัวแปร สมการการตอบสนองของพื้นที่เพาะปลูกขาวนาป 
 (1) 

constant 
lnPwt-1

lnPct-1

lnPvt-1

lnPft-1

lnRest-1

lnRest-2

lnIrr 
lnRain 
lnFrain 
lnFer 
lnWage 
Arwt-1

Northeast 
North 
Center 

-0.36953** 
0.00341 
-0.00063 
-0.00552 

- 
- 

0.22790** 
0.00217 

- 
0.00029 
-0.00486 
-0.03524 

0.98120** 
0.01843** 

0.00645 
0.01473** 

R-squared 0.9825 

จํานวนตัวอยาง 1398 

หมายเหต:ุ ** และ * หมายถึงมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 1% และ 5% 
ที่มา: จากการคํานวณ 
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จากสมการที่ (1) สามารถอธิบายไดวา การขยายตัวของพื้นที่เพาะปลูกขาวนาป เกษตรกร
จะพิจารณาจากราคาขาวนาป (lnPwt-1) พบวา มีความสัมพันธเชิงบวก กลาวคือ หากราคาขาวนาป
เพิ่มขึ้น จะสงผลตอการตัดสินใจของเกษตรกรในการขยายตัวของพื้นที่เพาะปลูกขาวเพิ่มขึ้น และ
หากพิจารณาจากตัวแปรราคาพืชแขงขัน ไดแก ราคาพืชไร (lnPct-1) และราคาพืชผัก (lnPvt-1) พบวา 
มีความสัมพันธในเชิงลบกับพื้นที่ปลูกขาวนาป กลาวคือ หากราคาพืชแขงขันมีแนวโนมลดลง  
จะสงผลใหมีการขยายตัวของพื้นที่ เพาะปลูกขาวเพิ่มขึ้น แตหากพิจารณาถึงผลกระทบตอ 
การขยายตัวของพื้นที่เพาะปลูกขาว พบวาผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงราคาของพืชผัก สงผลตอ 
การเปลี่ยนแปลงพื้นที่เพาะปลูกขาวมากกวาผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงราคาของพืชไร โดยถา
ราคาพืชผักเปลี่ยนแปลงไปรอยละ 1 จะสงผลใหพื้นที่ปลูกขาวนาปเปล่ียนแปลงไปรอยละ 0.0055 
โดยใหปจจัยอ่ืนคงที่ แตหากราคาพืชไรเปล่ียนแปลงไปรอยละ 1 จะสงผลใหพื้นที่ปลูกขาวนาป
เปล่ียนแปลงไปเพียงรอยละ 0.0006 โดยใหปจจัยอ่ืนคงที่ 
  

ทางดานความสัมพันธของตัวแปรของพื้นที่ปลูกขาวนาปกับราคาปจจัยการผลิต ไดแก 
ราคาปุยเคมี (lnFer) พบวามีความสัมพันธในเชิงลบ กลาวคือ หากราคาปุยเคมีมีแนวโนมเพิ่มสูงขึ้น 
สงผลใหเกษตรกรลดการใสปุยเคมีลง ทําใหผลผลิตขาวนาปตอไรลดลง และสุดทายก็ยอมลดพื้นที่
เพาะปลูกขาวนาปลดลง ตัวแปรคาจางแรงงาน (lnWage) พบวามีความสัมพันธในเชิงลบ กลาวคือ 
หากราคาคาจางแรงงานมีแนวโนมเพิ่มสูงขึ้น เกษตรกรยอมวาจางแรงงานลดลง ซ่ึงจํานวนแรงงาน
ที่มีอยูยอมไมเพียงพอตอการทําการผลิตขาวในพื้นที่เพาะปลูกที่มีจํานวนเทาเดิม สงผลใหเกษตรกร
ลดพื้นที่การเพาะปลูกขาวไดเชนกัน 
 
 ในสวนของการลงทุนในงานวิจัยขาวไดใชตัวแปรงบประมาณงานวิจัยขาว (lnRest-2) เขามา
ในระบบสมการ พบวา มีความสัมพันธเชิงบวกอยางมีนัยสําคัญ ที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 
กลาวคือ การลงทุนในงานวิจัยขาว เพื่อใหไดรับเทคโนโลยีใหมๆ ทั้งในดานการผลิต และ 
การปรับปรุงพันธุพืช เพื่อใหไดผลผลิตตอไรที่เพิ่มสูงขึ้น ทําใหเกิดเปนแรงจูงในการขยายพื้นที่
เพาะปลูกขาวของเกษตรกรเพิ่มมากขึ้น 
 
 ปจจัยที่มีความสําคัญตอการเพาะปลูกขาวนาป ที่สงผลตอกระบวนการผลิตโดยตรง ไดแก 
ปริมาณน้ําฝนตนฤดู (lnFrain) พบวา มีความสัมพันธในเชิงบวก กลาวคือ การเพิ่มขึ้นของปริมาณ
น้ําฝนตนฤดู ยอมสงผลตอการขยายตัวของพื้นที่เพาะปลูกขาวนาปเปนอยางมาก ในปการเพาะปลูก
ใดที่คาดวาจะมีปริมาณน้ําฝนเพิ่มสูงขึ้น ในปนั้นเกษตรกรมักจะขยายพื้นที่เพาะปลูกเพิ่มมากขึ้น  
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ตัวแปรพื้นที่ชลประทาน (lnIrr) พบวา มีความสัมพันธเชิงบวกเชนเดียวกับปริมาณน้ําฝน แตไมพบ
นัยสําคัญทางสถิติ กลาวคือ เกษตรกรจะทําการขยายพื้นที่ปลูกขาวนาปเพิ่มขึ้นหากเกษตรกรเขาถึง
แหลงน้ําชลประทาน แตในปจจุบันพื้นที่ชลประทานสวนใหญอยูในเขตพื้นที่ภาคกลาง ซ่ึงสวน
ใหญทําการเพาะปลูกขาวนาปรังเปนหลัก เมื่อพิจารณาความสัมพันธของตัวแปรสัดสวนของพื้นที่
ปลูกขาวนาปในปที่ผานมา (Arwt-1) มีความสัมพันธเชิงบวกอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ที่ระดับ 
ความเชื่อมั่นที่รอยละ 99  
 

ผลการวิเคราะหการตอบสนองของปจจัยทางเศรษฐศาสตรตอพืน้ท่ีเพาะปลูกขาวนาปรงั 
 

ผลการประมาณคาสมการการตอบสนองของพื้นที่เพาะปลูกขาวนาปรัง ไดแสดงไว 
ในสมการที่ (2) ตารางที่ 4.3 โดยสมการประกอบดวยตัวแปรทุกตัว ยกเวน lnPft-1, lnRest-1 และ 
lnFrain เนื่องจากในการประมาณคา ถาในสมการมีตัวแปรดังกลาว จะทําใหเครื่องหมายหนาตวัแปร
ที่สําคัญไมเปนไมตามหลักการทางเศรษฐศาสตร จึงไดตัดตัวแปรดังกลาว และเพิ่มตัวแปร lnRest-2 
เขามาในระบบสมการ 
 
ตารางที่ 4.3  ผลการประมาณคาสมการการตอบสนองของสัดสวนพื้นทีเ่พาะปลูกขาวนาปรังตอ

ปจจัยทางเศรษฐศาสตรและสภาพแวดลอมบางประเภท 
 

สมการการตอบสนองของพืน้ท่ีเพาะปลูกขาวนาปรงั ตัวแปร 
(2) 

constant 
lnPdt-1

lnPct-1

lnPvt-1

lnPft-1

lnRest-1

lnRest-2

lnIrr 
lnRain 
lnFrain 

0.50444** 
0.06684** 
-0.00138 
-0.00052 

- 
- 

0.03927** 
0.00209 
0.00025 

- 
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ตารางที่ 4.3  (ตอ)  
 

สมการการตอบสนองของพืน้ท่ีเพาะปลูกขาวนาปรงั ตัวแปร 
(2) 

lnFer 
lnWage 
Ardt-1

Northeast 
North 
Center 

-0.03133 
-0.09424* 
0.98041** 
0.00306 
0.00476 
0.01018* 

R-squared 0.9668 
จํานวนตัวอยาง 1398 
หมายเหต:ุ ** และ * หมายถึงมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 1% และ 5% 
ที่มา: จากการคํานวณ 
 
 สมการที่ (2) สามารถอธิบายไดวา การขยายตัวของพื้นที่เพาะปลูกขาวนาปรัง เกษตรกรจะ
พิจารณาจากราคาขาวนาปรัง (lnPdt-1) พบวา มีความสัมพันธเชิงบวก กลาวคือ หากราคาขาวนาปรัง
เพิ่มขึ้น จะสงผลตอการตัดสินใจของเกษตรกรในการขยายตัวของพื้นที่เพาะปลูกขาว และหาก
พิจารณาจากตัวแปรราคาพืชแขงขัน ไดแก ราคาพืชไร (lnPct-1) พบวา มีความสัมพันธในเชิงลบกับ
พื้นที่ปลูกขาวนาป กลาวคือ หากราคาพืชไรมีแนวโนมลดลง จะสงผลใหมีการขยายตัวของพื้นที่
เพาะปลูกขาวนาปรังเพิ่มขึ้น และพิจารณาตัวแปรราคาพืชผัก (lnPvt-1) พบวา มีความสัมพันธเชิงลบ 
กลาวคือ หากราคาพืชผักมีแนวโนมลดลง ยอมสงผลกระทบตอการตัดสินใจของเกษตรกรในการ
ขยายพื้นที่การปลูกขาวนาปรัง เชนเดียวกัน 
 

ทางดานความสัมพันธของตัวแปรของพื้นที่ปลูกขาวนาปรังกับราคาปจจัยการผลิต ไดแก 
ราคาปุยเคมี (lnFer) พบวา มีความสัมพันธในเชิงลบ กลาวคือ หากราคาปุยเคมีมีแนวโนมเพิ่มสูงขึ้น 
สงผลใหเกษตรกรลดการใสปุยเคมีลง ทําใหผลผลิตขาวนาปรังตอไรลดลง และสุดทายก็ยอมลด
พื้นที่เพาะปลูกขาวนาปรังลดลง ตัวแปรคาจางแรงงาน (lnWage) พบวามีความสัมพันธในเชิงลบ
เชนกัน แตมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 กลาวคือ หากราคาคาจางแรงงานมี
แนวโนมเพิ่มสูงขึ้น เกษตรกรยอมวาจางแรงงานลดลง ซ่ึงจํานวนแรงงานที่มีอยูยอมไมเพียงพอตอ
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การทําการผลิตขาวในพื้นที่ปลูกที่มีจํานวนเทาเดิม สงผลใหเกษตรกรลดพื้นที่การเพาะปลูกขาว
เชนกัน     

 
 ในสวนของการลงทุนในงานวิจัยขาวไดใชตัวแปรงบประมาณงานวิจัยขาว (logRest-2) เขา
มาในระบบสมการ พบวา มีความสัมพันธเชิงบวกอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่น
รอยละ 99 กลาวคือ การลงทุนในงานวิจัยขาว เพื่อใหไดรับเทคโนโลยีใหมๆ ทั้งในดานการผลิต 
และการปรับปรุงพันธุพืช เพื่อใหไดผลผลิตตอไรที่เพิ่มสูงขึ้น ทําใหเกิดเปนแรงจูงในการขยายพื้นที่
เพาะปลูกขาวของเกษตรกรเพิ่มมากขึ้น   
 
 ปจจัยที่มีความสําคัญตอการเพาะปลูกขาวนาปรัง อันสงผลตอกระบวนการผลิตโดยตรง 
ไดแก ปริมาณน้ํา ซ่ึงไดแก ปริมาณน้ําฝน (lnRain) ซ่ึงมีความสัมพันธเชิงบวก และพื้นที่ชลประทาน 
(lnIrr) ซ่ึงการเพาะปลูกขาวนาปรังนั้นจะใชน้ําจากระบบชลประทานเปนหลัก จึงมีความสมัพันธเชงิ
บวกเชนกัน กลาวคือ หากมีการขยายพื้นที่ชลประทานเพิ่มมากขึ้น ยอมสงผลใหเกษตรกรทําการ
ตัดสินใจขยายพื้นที่เพาะปลูกขาวนาปรังเพิ่มสูงขึ้น เนื่องจากเกษตรกรมองเห็นวา มีปริมาณน้ํา
เพียงพอตอการเพาะปลูก และเพียงพอตอการเจริญเติบโตของขาว  
 

เมื่อพิจารณาถึงความสัมพันธของพื้นที่ปลูกขาวนาปรังตอพื้นที่ปลูกขาวนาปรังในปที่ผาน
มา (Ardt-1) พบวา มีความสัมพันธเชิงบวกอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 
แสดงใหเห็นวาพื้นที่เพาะปลูกขาวในปที่ผานมามีอิทธิพลตอการใชพื้นที่ปลูกขาวในปปจจุบันอยาง
มีนัยสําคัญ 
 

จากการประมาณคาสมการการตอบสนองของพื้นที่เพาะปลูกขาวนาป ดังแสดงในสมการ 
ที่ (1) และขาวนาปรังดังแสดงในสมการที่ (2) พบวา สมการประมาณคาทั้งสองสมการนั้นมีตัวแปร
ในสมการสวนใหญคลายคลึงกัน จะแตกตางกันในบางตัวแปร โดยสมการขาวนาปนั้นมีตัวแปรคา
ความแปรปรวนของน้ําฝนตนฤดู (lnFrain) เนื่องจากระยะเวลาทําการผลิตขาวนาป จะเริ่มในชวง
เดือนพฤษภาคมของทุกปซ่ึงเปนชวงตนฤดูฝน และสวนสมการขาวนาปรังไดนําตัวแปรน้ําฝน 
(lnRain) เขามาในระบบสมการ ซ่ึงจากการศึกษาสมการการตอบสนองของพื้นที่เพาะปลูกขาว 
สามารถแบงการศึกษาออกเปน 2 สวน ไดแก 1) การศึกษาปจจัยราคา และ 2) การศึกษาปจจัยที่มิใช
ราคา  
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 สวนที่ 1) การศึกษาปจจัยราคา ไดแก ราคาขาวนาป (lnPwt-1) และราคาขาวนาปรัง (lnPdt-1) 
ซ่ึงพบวา มีความสัมพันธเชิงบวกกับการขยายตัวของพื้นที่ปลูกขาว โดยขาวนาปรังมีนัยสําคัญทาง
สถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 ดานราคาพืชแขงขันไดแก ราคาพืชไร (lnPct-1) และราคาพืชผัก 
(lnPvt-1) จะพบวามีความสัมพันธเชิงลบตอการขยายตัวของพื้นที่เพาะปลูกขาวนาป และขาวนาปรัง  

 
ดานราคาปจจัยการผลิต  ไดแก  ราคาปุยเคมี  ( lnFer) และคาจางแรงงาน  ( lnWage)  

มีความสัมพันธเชิงลบตอการขยายพื้นที่ เพาะปลูกขาวนาปและขาวนาปรัง สามารถอธิบาย
ความสัมพันธดังกลาวไดวา เมื่อแนวโนมราคาปุยเคมี และคาจางแรงงานเพิ่มสูงขึ้น เกษตรกร 
มีการตัดสินใจลดพื้นที่การเพาะปลูกขาว เพื่อใหสอดคลองกับปจจัยการผลิตที่เปล่ียนแปลงไป 

 
สวนที่ 2) การศึกษาปจจัยที่มิใชราคา ทําการเพิ่มตัวแปรงบประมาณงานวิจัยขาวของรัฐ 

ที่ผานมา (lnRes) เขามาในระบบสมการขาวนาป และขาวนาปรัง เนื่องจากการคนควาและวิจัยขาว
นั้น จะตองใชเวลาในการคิดคน และทดลอง จึงสามารถนําความรู และเทคโนโลยีมาเผยแพรใหแก
เกษตรกรได โดยตัวแปรดังกลาว มีความสัมพันธเชิงบวกตอการขยายตัวของพื้นที่เพาะปลูกขาวนา
ป และขาวนาปรังอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 ทั้งสองสมการ 

 
ตัวแปรคาความแปรปรวนของปริมาณน้ําฝน (lnRain) และปริมาณน้ําฝนตนฤดู (lnFrain) 

พบวา มีความสัมพันธเชิงบวกกับพื้นที่เพาะปลูกขาวนาป และในสวนของพื้นที่ชลประทาน (lnIrr) 
พบวา มีความสัมพันธเชิงบวกตอการขยายตัวของพื้นที่เพาะปลูกขาวนาป และขาวนาปรัง ซ่ึงแสดง
ใหเห็นวา น้ําเปนปจจัยการผลิตชนิดหนึ่งที่มีความสําคัญตอการขยายตัวของพื้นที่เพาะปลูก ถาป 
การผลิตใดมีปริมาณน้ําฝนมาก หรือหากพื้นที่เพาะปลูกขาวอยูในเขตพื้นที่ชลประทาน ยอมสงผล
ตอการตัดสินใจที่จะขยายพื้นที่เพาะปลูกขาวเพิ่มขึ้น 

 
เมื่อพิจารณาถึงความสัมพันธของพื้นที่เพาะปลูกขาวนาป (Arwt-1) และพื้นที่เพาะปลูกขาว

นาปรัง (Ardt-1) ในปที่ผานมา พบวา มีความสัมพันธเชิงบวกกับพื้นที่เพาะปลูกอยางมีนัยสําคัญยิ่ง
ทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 
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ผลการวิเคราะหการสนองตอบของผลผลิตขาวนาปตอหนวยพื้นท่ี 
 

ผลการประมาณคาสมการการตอบสนองของผลผลิตขาวนาปตอพื้นที่เพาะปลูกขาวนาป 
ไดแสดงไวในสมการที่ (3) ตารางที่ 4.4 โดยในสมการประกอบดวยตัวแปรทุกตัว ยกเวน lnRain, 
lnWage และ lnFer เนื่องจากในการประมาณคาตัวแปรดังกลาวทําใหเครื่องหมายหนาตัวแปร 
ที่สําคัญไมเปนไปตามหลักการทางเศรษฐศาสตร และไดเพิ่มตัวแปร lnFrain เขามาในระบบสมการ 
 

จากสมการที่ (3) สามารถอธิบายไดวา การเพิ่มขึ้นของราคาขาวนาปโดยเปรียบเทียบ 
(lnPw-1) มีผลตอการปรับปรุงผลิตภาพการผลิตขาวนาปของเกษตรกร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  
ที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 ตัวแปรพื้นที่ชลประทาน (lnIrr) มีความสัมพันธเชิงบวกอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 กลาวคือ หากพื้นที่ชลประทานมีการขยายตัวเพิ่ม
สูงขึ้น ยอมสงผลตอหนวยพื้นที่ขาวนาปเพิ่มขึ้น 

 
สําหรับปจจัยงบประมาณการวิจัยขาว (lnRes) มีความสัมพันธเชิงบวก หมายความวา การที่

รัฐสนใจคนควาและวิจัยนั้นเปนการดําเนินการที่ดีและถูกตอง ซ่ึงปจจัยดังกลาวเปนปจจัยหนึ่งที่มี
ความสัมพันธทําใหผลิตภาพการผลิตตอหนวยเพิ่มขึ้น ในขณะเดียวกันคาความแปรปรวนของ
น้ําฝนตนฤดู (lnFrain) มีความสัมพันธเชิงบวก สะทอนใหเห็นวาเมื่อมีปริมาณน้ําฝนตนฤดูเพิ่มมาก
ข้ึนยอมทําใหผลผลิตเพิ่มขึ้น ดานตัวแปรรถไถเดินตาม (lnPot) พบวา มีความสัมพันธเชิงบวก  
แตความสัมพันธดังกลาวไมพบนัยสําคัญทางสถิติ 

 
ตัวแปรสัดสวนของพื้นที่ปลูกขาวนาปในปผานมา (lnArw-1) พบวา มีความสัมพันธเชิงลบ และ

มีนัยสําคัญทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 กลาวคือ หากมีการเพิ่มพื้นที่การเพาะปลูกขาวนาป
มากขึ้น สงผลใหเกษตรกรอาจดูแลพื้นที่ไมทั่วถึงทําใหผลผลิตขาวนาปตอหนวยพื้นที่ลดลง 

 
โดยคาสัมประสิทธิ์การตัดสินใจ (Adjusted R2) ของสมการมีคา 0.4102 แสดงถึง 

ความแปรปรวนของผลิตภาพการผลิต สามารถอธิบายไดดวยความแปรปรวนของตัวแปรอิสระทาง
ขวามือของสมการรอยละ 41.02 สวนที่เหลืออีกรอยละ 58.98 เปนผลกระทบมาจากความแปรปรวน
ของตัวแปรภายนอกแบบจําลอง 
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ตารางที่ 4.4  ผลการประมาณคาสมการการตอบสนองของผลผลิตขาวนาปตอไรตอ                     
                     ปจจัยทางเศรษฐศาสตรและสภาพแวดลอมบางประเภท 
 

สมการการตอบสนองของผลผลิตขาวนาปตอไร ตัวแปร 
(3) 

constant 
lnPwt-1

lnIrr 
lnRes 
lnRain 
lnFrain 
lnPot 
lnWage 
lnFer 
lnArwt-1

Northeast 
North 
Center 

4.34209 
0.02403 
0.11608 
0.10493 

- 
0.00488 
0.03842 

- 
- 

-0.06245 
-0.00656 
0.18997 
0.30283 

(6.401)** 
(2.103)* 
(6.713)** 
(1.059) 

- 
(1.424) 
(1.568) 

- 
- 

(-7.916)** 
(-0.201) 

(5.999)** 
(9.258)** 

R-squared 0.414 
R2-squared 0.410 
หมายเหต:ุ ** และ * หมายถึงมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 1% และ 5% และในวงเล็บ

หมายถึงคา t-value 
ที่มา: จากการคํานวณ 
 
 
 
 
 
 
 

 



 54

ผลการวิเคราะหการสนองตอบของผลผลติขาวนาปรงัตอหนวยพื้นท่ี 
 

ผลการประมาณคาสมการการตอบสนองของผลผลิตขาวนาปตอพื้นที่เพาะปลูกขาวนาปรัง 
ไดแสดงไวในสมการที่ (4) ตารางที่ 4.5 โดยในสมการประกอบดวยตัวแปรทุกตัว ยกเวน lnFrain, 
lnPot, lnFer และ lnArdt-1 เนื่องจากในการประมาณคาตัวแปรดังกลาวทําใหเครื่องหมายหนาตัวแปร
ที่สําคัญไมเปนไปตามหลักการทางเศรษฐศาสตร  
 

จากสมการที่ (4) สามารถอธิบายไดวา การเพิ่มขึ้นของราคาขาวนาปรังเปรียบเทียบ (lnPdt-1) 
มีผลตอการปรับปรุงผลิตภาพการผลิตขาวนาปรังของเกษตรกร ตัวแปรพื้นที่ชลประทาน (lnIrr)  
มีความสัมพันธเชิงบวกอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 กลาวคือ หากพื้นที่
ชลประทานมีการขยายตัวเพิ่มสูงขึ้น ยอมสงผลตอหนวยพื้นที่ขาวนาปรังเพิ่มขึ้น 

 
สําหรับปจจัยงบประมาณการวิจัยขาว (lnRes) มีความสัมพันธเชิงบวก และมีนัยสําคัญทาง

สถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 หมายความวา การที่รัฐสนใจคนควาและวิจัยนั้นเปน 
การดําเนินการที่ดีและถูกตอง ซ่ึงปจจัยดังกลาวเปนปจจัยหนึ่งที่มีความสัมพันธทําใหผลิตภาพการ
ผลิตตอหนวยเพิ่มขึ้น ในขณะเดียวกันคาความแปรปรวนของน้ําฝน (lnRain) มีความสัมพันธเชิงลบ 
สะทอนใหเห็นวา ปริมาณน้ําฝนที่เพิ่มสูงขึ้นนั้นไมสงผลกระทบตอผลผลิตขาวนาปรัง เนื่องจาก 
การปลูกขาวนาปรังนั้นใชน้ําจากการชลประทานเปนหลัก และตัวแปรคาจางแรงงาน (lnWage)  
มีความสัมพันธเปนลบ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 กลาวคือ หากราคา
คาจางแรงงานสูงขึ้นจะมีผลทําใหผลิตภาพการผลิตตอหนวยพื้นที่ลดลง 

 
โดยคาสัมประสิทธิ์การตัดสินใจ (Adjusted R2) ของสมการมีคา 0.8622 แสดงถึงความ

แปรปรวนของผลิตภาพการผลิต สามารถอธิบายไดดวยความแปรปรวนของตัวแปรอิสระทาง
ขวามือของสมการรอยละ 86.22 สวนที่เหลืออีกรอยละ 13.78 เปนผลกระทบมาจากความแปรปรวน
ของตัวแปรภายนอกแบบจําลอง  
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ตารางที่ 4.5  ผลการประมาณคาสมการการตอบสนองของผลผลิตขาวนาปรังตอไรตอ                    
                     ปจจัยทางเศรษฐศาสตรและสภาพแวดลอมบางประเภท 
 

สมการการตอบสนองของผลผลิตขาวนาปรังตอไร ตัวแปร 
(4) 

constant 
lnPdt-1

lnIrr 
lnRes 
lnRain 
lnFrain 
lnPot 
lnWage 
lnFer 
lnArdt-1

Northeast 
North 
Center 

4.52578 
0.38562 
0.73429 
0.43316 
-0.00993 

- 
- 

-0.79851 
- 
- 

2.56677 
-0.03697 
1.01949 

(4.808)** 
(0.668) 

(15.841)** 
(14.218)** 

(-0.129) 
- 
- 

(-3.495)** 
- 
- 

(14.487)** 
(-0.192) 

(1.437)** 
R-squared 0.8622 
R2-squared 0.8613 
หมายเหต:ุ ** และ * หมายถึงมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 1% และ 5% และในวงเล็บ

หมายถึงคา t-value 
ที่มา: จากการคํานวณ 
 

จากการประมาณคาสมการการตอบสนองของผลผลิตขาวนาป และขาวนาปรังตอไร  
ดังแสดงในสมการที่ (3) และสมการที่ (4) พบวา สมการประมาณคาทั้งสองสมการมีตัวแปรที่เปน
ปจจัยที่ความสําคัญตอผลิตภาพในการผลิตอยู แตอยางไรก็ตามทั้งสองสมการยังมีตัวแปรที่แตกตาง
กันในบางตัวแปร โดยสมการขาวนาปนั้นใชตัวแปรปริมาณน้ําฝนตนฤดู (lnFrain) ในการประมาณ
คา สวนทางดานสมการขาวนาปรังนั้นใชตัวแปรปริมาณน้ําฝน (lnRain) ตัวแปรคาจางแรงงาน 
(lnWage) รวมถึงตัวแปรรถไถเดินตาม (lnPot)  เปนตัวแปรที่อยูในสมการขาวนาปรัง เนื่องจากเมื่อ
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นําตัวแปรดังกลาวมาประมาณคาในสมการขาวนาป สงผลใหเครื่องหมายหนาตัวแปรไมเปนตาม
หลักการทางเศรษฐศาสตร  

 
จากผลการประมาณคา พบวา การเพิ่มขึ้นของราคาขาวโดยเปรียบเทียบ (lnPrwt-1), (lnPrdt-1) 

มีผลตอการปรับปรุงผลิตภาพในการผลิตขาวของเกษตรกร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ที่ระดับความ
เชื่อมั่นรอยละ 95 ในสมการขาวนาป และไมพบวามีนัยสําคัญทางสถิติในสมการขาวนาปรัง 

 
ดานปจจัยปริมาณน้ําฝน (lnRain), ปริมาณน้ําฝนตนฤดู  
 
(lnFrain) และพื้นที่ชลประทาน (lnIrr) พบวา มีความสําคัญตอผลิตภาพในการผลิต 

เนื่องจากมีความสัมพันธเชิงบวก สะทอนใหเห็นวา หากมีปริมาณน้ําที่เพียงพอตอการเพาะปลูกยอม
สงผลตอผลผลิตขาวที่เพิ่ม แตอยางไรก็ตามปริมาณน้ําฝน มีความสัมพันธเชิงลบ จากการประมาณ
คาในสมการขาวนาปรัง เนื่องดวยการเพาะปลูกขาวนาปรังนั้นใชน้ําจากระบบชลประทานเปนหลัก 
ดังนั้นการเพิ่มขึ้นของปริมาณน้ําฝนจึงไมมีผลกระทบตอผลผลิตขาว 

 
การลงทุนในงบประมาณงานวิจัยขาว (lnRes) พบวา ไมมีนัยสําคัญทางสถิติสําหรับขาวนา

ป แตสําหรับขาวนาปรังพบวามีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 99 เนื่องมาจาก  
การลงทุนในงานวิจัยขาวในปจจุบันมุงเนนการพัฒนาสายพันธุขาวพันธุใหม เปนขาวที่ไมไวตอชวง
แสง และมีคุณสมบัติ คือ ใหผลผลิตตอไรสูง ตานทานโรคและแมลง และยังทนตอสภาวะแวดลอม
ที่ไมเอื้ออํานวยตอการปลูกขาว และจากการประมาณคายังพบวา การลงทุนในงบประมาณงานวิจัย
ขาวนั้นมีความสัมพันธเชิงบวกกับผลิตภาพในการผลิตขาว กลาวคือ หากมีการลงทุนในดาน
งานวิจัยทั้งทางเทคโนโลยีในการผลิต และการเพาะปลูก ยอมสงผลใหผลิตภาพในการผลิตของ
เกษตรกรมีประสิทธิภาพสูงขึ้น ยอมสงผลตอผลผลิตขาวตอไรเพิ่มสูงขึ้น ตัวแปรคาจางแรงงาน 
(lnWage) มีความสัมพันธเชิงลบกับผลิตภาพในการผลิตขาวนาปรัง กลาวคือ การเพาะปลูกขาวนา
ปรังในปจจุบันไดอาศัยแรงงานจางมากกวาใชแรงงานในครัวเรือน หากคาจางแรงงานมีแนวโนม
สูงขึ้น ยอมสงผลตอผลิตภาพทางการผลิต  
 
  ปจจุบันในการเพาะปลูกขาวไดอาศัยเครื่องจักรทางการเกษตรเขามาชวยในการเพาะปลูก 
เชน รถไถเดินตาม (lnPot) จากสมการประมาณคาขาวนาป พบวา มีความสัมพันธเชิงบวก แตไมพบ
นัยสําคัญทางสถิติ 
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การคํานวณหาคาความยดืหยุนอุปทานผลผลิตขาวนาปและขาวนาปรงั 
 

จากตารางที่ 4.6 และตารางที่ 4.7 แสดงคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรที่สําคัญที่นํามาใช
คํานวณการหาคาความยืดหยุน เพื่อสะทอนถึงการตอบสนองของอุปทานการผลิตขาวนาป และ 
ขาวนาปรังตอคาตัวแปรดังกลาวนั้น โดยคาสัมประสิทธิ์ที่ใชในการคํานวณไดนํามาจากสมการ 
ที่ (1) ในตารางที่ 4.2 และสมการที่ (3) ในตารางที่ 4.4 สําหรับขาวนาป รวมถึงสมการที่ (2)  
ในตารางที่ 4.3 และสมการที่ (4) ในตารางที่ 4.5 สําหรับสัญลักษณอ่ืน ๆ ไดแก MArw แสดง
คาเฉลี่ย (mean) ของสัดสวนพื้นที่ปลูกขาว สัญลักษณ MYw และ MYd แสดงคาเฉลี่ย (Mean) ของ
ผลผลิตขาวตอไร  
  

การคํานวณคาความยืดหยุนในระยะสั้น ทั้งคาความยืดหยุนของสมการสัดสวนพื้นที่ตอตัว
แปรตาง ๆ และคาความความยืดหยุนของสมการผลผลิตตัวแปรตาง ๆ เนื่องจากสมการทั้งสองอยู
ในรูปของ linear - log model ดังนั้น คาความยืดหยุนในระยะสั้นจะหาไดจากสมการสัมประสิทธิ์
ของสมการสัดสวนพื้นที่ตอตัวแปรนั้นๆ หารดวยคา MArw และคาสัมประสิทธิ์ของสมการผลผลิต
ตอตัวแปรนั้น ๆ หารดวยคา MYw และ MYd 
 

ผลของการคํานวณคาความยืดหยุนของอุปทานขาวทั้งในระยะสั้นของขาวนาป และขาวนา
ปรังไดแสดงไวในตารางที่ 4.8 โดยการขยายตัวของอุปทานผลผลิตขาวนาป และขาวนาปรังนั้น
ไดรับอิทธิพลทั้งจากการตอบสนองของเนื้อที่เพาะปลูกตอราคาขาว และจากการตอบสนองของ
ผลิตภาพการผลิตขาวตอราคาขาว โดยมีคาความยืดหยุนรวมในระยะสั้นเทากับ 0.0181 และ 0.3580 
ตามลําดับ สําหรับการตอบสนองของอุปทานขาวนาป และนาปรังตอราคาพืชแขงขัน ไดแก ราคา
พืชไร พบวา มีคาความยืดหยุนของอุปทานระยะสั้นเทากับ -0.0033 และ -0.0074 ตามลําดับ 
 

การตอบสนองดังกลาวมาจากการปรับตัวของเกษตรกรตอการใชพื้นที่เพาะปลูกขาวหาก
ราคาพืชแขงขันมีราคาสูงขึ้น หรือในทางกลับกันหากราคาพืชแขงขันลดลงจะมีผลตอการขยาย
อุปทานขาวโดยผานทางการนําพื้นที่เพาะปลูกขาวไปใชเพาะปลูกพืชแขงขัน โดยเฉพาะในระยะ
ยาว ดังนั้นพืชแขงขันจึงเปนพืชที่มีลักษณะแขงขันในการผลิตกับขาว นอกจากนี้การสนองตอบของ
อุปทานผลผลิตขาวนาป และขาวนาปรังตอราคาพืชผัก พบวามีคาความยืดหยุนในระยะสั้นเทากับ   
-0.0292 และ -0.0028 ตามลําดับ  
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คาความยืดหยุนของอุปทานระยะสั้นของขาวนาป และขาวนาปรังตอการลงทุนวิจัยขาว
ของรัฐบาลเทากับ 0.1209 และ 0.2106 ตามลําดับ ซ่ึงแสดงใหเห็นวา งบประมาณการลงทุนวิจัยขาว
สงผลตออุปทานผลผลิตขาวนาป และขาวนาปรัง กลาวคือ หากรัฐบาลมีการลงทุนในงานวิจัยขาว
เพิ่มขึ้นรอยละ 1 สงผลตออุปทานขาวนาป และขาวนาปรังเพิ่มขึ้นรอยละ 0.12 และ 0.21 ตามลําดับ 
 
ตารางที่ 4.6  คาสัมประสิทธของตัวแปรที่สําคัญและคาเฉลี่ยของตัวแปรเพื่อใชคํานวณคาความ

ยืดหยุนของอุปทานการผลิตขาวนาป 
 

คาสัมประสิทธ์ิ ตัวแปร 
การตอบสนองของพื้นท่ี การตอบสนองของผลผลติ 

lnPrwt-1 0.0103 0.0240 
lnPc -0.0019 - 
lnPv -0.0167 - 
lnRes 0.0691 0.1049 
lnIrr 0.0066 0.1161 
lnFrain 0.0009 0.0049 
lnFer -0.0147 - 
lnWage -0.1068 - 
lnPot - 0.0384 
Arwt-1 0.9812 -0.0624 

คาเฉลี่ยของตัวแปรเพื่อใชในการคํานวณคาความยืดหยุน 
คาเฉลี่ยสัดสวนพื้นที่เพาะปลูกขาว (MArw) 0.5728 
คาเฉลี่ยผลผลิตตอไร (MYw) 315 
หมายเหตุ: คาสัมประสิทธิ์ไดมาจากสมการที่ (1) ในตารางที่ 4.2 และจากการคํานวณสมการที่ (3) 

ในตางรางที่ 4.4 
ที่มา: จากการคํานวณ 
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ตารางที่ 4.7  คาสัมประสิทธของตัวแปรทีสํ่าคัญและคาเฉลี่ยของตัวแปรเพื่อใชคํานวณคาความ
ยืดหยุนของอปุทานการผลิตขาวนาปรัง 

 
คาสัมประสิทธ์ิ ตัวแปร 

การตอบสนองของพื้นท่ี การตอบสนองของผลผลติ 
lnPrdt-1 0.2047 0.3856 
lnPc -0.0042 - 
lnPv -0.0016 - 
lnRes 0.1203 0.4332 
lnIrr 0.0064 0.7343 
lnRain 0.0008 -0.0099 
lnFer -0.0960 - 
lnWage -0.2886 -0.7990 
lnPot - - 
Ardt-1 0.9804 - 

คาเฉลี่ยของตัวแปรเพื่อใชในการคํานวณคาความยืดหยุน 
คาเฉลี่ยสัดสวนพื้นที่เพาะปลูกขาว (MArw) 0.5728 
คาเฉลี่ยผลผลิตตอไร (MYd) 646 
หมายเหตุ: คาสัมประสิทธิ์ไดมาจากการสมการที่ (2) ในตารางที่ 4.3 และจากการคํานวณสมการที่ 

(4) ในตางรางที่ 4.5 
ที่มา: จากการคํานวณ 
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ตารางที่ 4.8  คาความยืดหยุนของอุปทานผลผลิตขาวนาปและนาปรังตอปจจัยทางเศรษฐศาสตร 
 

ตัวแปรทางเศรษฐกิจ คาความยืดหยุนระยะสั้นของอุปทานขาว 
 คาความยืดหยุนอุปทานขาวนาป คาความยืดหยุนอุปทานขาวนาปรัง 
 Eap Eyp Eqp Eap Eyp Eqp 

ราคาขาวนาป  
และขาวนาปรัง 

0.0181 0.0001 0.0181 0.3574 0.0006 0.3580 

ราคาพืชไร -0.0033 - -0.0033 -0.0074 - -0.0074 
ราคาพืชผัก -0.0292 - -0.0292 -0.0028 - -0.0028 
การลงทุนในงานวิจัย 0.1206 0.0003 0.1209 0.2100 0.0007 0.2106 
พื้นที่ชลประทาน 0.0115 0.0004 0.0118 0.0112 0.0011 0.0123 
ปริมาณน้ําฝน 0.0015 0.00002 0.0015 0.0013 -0.00002 0.0013 
ราคาปุยเคมี -0.0257 - -0.0257 -0.1675 - -0.1675 
คาจางแรงงาน -0.1865 - -0.1865 -0.5039 -0.001 -0.5051 
จํานวนรถไถเดินตาม - 0.0001 0.0001 - - 0.0000 
ที่มา: จากการคํานวณ 
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บทที่ 5 
 

สรุปและขอเสนอแนะ 
 

สรุป 
 

ขาวเปนพืชเศรษฐกิจที่ สําคัญของประเทศ  นอกจากจะทําการผลิตเพื่อใชบริโภค
ภายในประเทศแลวยังเปนสินคาสงออกที่สําคัญของประเทศ โดยประเทศไทยเปนประเทศผูสงออก
ขาวรายใหญของโลก โดยในแตละปประเทศไทยมีรายไดเปนจํานวนมากจากการสงออกขาวเพื่อไป
ขายยังตางประเทศ โดยในป 2552 ประเทศไทยสงออกขาวคิดเปนมูลคารวม 171,719 ลานบาท 
(สมาคมผูสงออกขาวไทย, 2552) แตยังไมเพียงพอตออุปสงคขาวในตลาดโลกที่มีความตองการเพิ่ม
สูงขึ้น เนื่องจากสภาวะแวดลอมในปจจุบันที่เสื่อมโทรมลง รวมถึงการเกิดอุทกภัย และภัยพิบัติ 
ในหลายประเทศ สงผลทําใหอุปสงคขาวในตลาดโลกมีแนวโนมเพิ่มขึ้น ยอมทําใหราคาขาว 
ในตลาดโลกมีแนวโนมเพิ่มสูงขึ้นตามไปดวย ดังนั้น ประเทศไทยเปนประเทศที่มีสภาพภูมิประเทศ 
และสภาพภูมิอากาศที่เหมาะสมตอการเพาะปลูกขาว ดังนั้น รัฐจึงควรสงเสริมสนับสนุนการผลิต
ขาวใหมีประสิทธิภาพ เพื่อเพิ่มผลผลิตตอพื้นที่เพาะปลูกขาวใหสูงขึ้น ซ่ึงการพัฒนาศักยภาพ
ดังกลาว ยอมตองอาศัยการวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีที่เกี่ยวของ เพื่อตอบสนองความตองการของ
เกษตรกรใหไดในทุกพื้นที่ของประเทศ 
 
 การศึกษาในครั้งนี้มุงวิเคราะหผลตอบแทนทางเศรษฐกิจของการลงทุนในการวิจัยขาวของ
รัฐ ซ่ึงการคนควาวิจัยและสงเสริมการผลิตขาว เปนปจจัยทางเศรษฐกิจปจจัยหนึ่งที่มีความสําคัญ 
ในการขยายพื้นที่เพาะปลูก และอุปทานของผลผลิต 
 
 จากการวิเคราะหผลการตอบสนองอุปทานขาวนาปรังตอปจจัยทางดานราคาไดขอสรุปวา 
ราคาขาวนาป ราคาขาวนาปรัง และราคาพืชไร มีอิทธิพลตอการขยายตัวของอุปทานขาวนาป และ
ขาวนาปรัง กลาวคือ หากราคาพืชไรตกต่ํา จะทําใหการขยายพื้นที่ปลูกขาวนาปและนาปรังเพิ่ม
สูงขึ้น สําหรับราคาพืชผักมีอิทธิพลตอการขยายตัวตอขาวนาปเชนเดียวกับพืชไร แตไมมีอิทธิพลตอ
การขยายตัวตอขาวนาปรัง สวนทางดานราคาปจจัยการผลิต ไดแก ราคาปุยเคมีและคาจางแรงงาน
พบวา มีอิทธิพลตอการลดลงของอุปทาน หากราคาปุยเคมีและคาจางแรงงานมีแนวโนมเพิ่มขึ้น 
เกษตรกรจะลดการวาจางแรงงานลง หรือลดการใสปุย ยอมสงผลทําใหผลผลิตตอไรของขาวลดลง 
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และในทายที่สุดเกษตรกรยอมลดพื้นที่การปลูกขาวลง สวนปจจัยทางดานกายภาพ ไดแก ปริมาณ
น้ําฝนและพื้นที่ชลประทานพบวามีอิทธิพลตอการเพิ่มขึ้นของอุปทาน กลาวคือ หากในปการผลิต
ใดมีปริมาณน้ําฝนมากหรือพื้นที่ทําการผลิตอยูในเขตพื้นที่ชลประทาน ยอมสงผลใหเกษตรกรขยาย
พื้นที่เพาะปลูกขาว 
 
 ปจจัยสําคัญอีกปจจัยหนึ่งที่มีอิทธิพลตอการเพิ่มขึ้นของอุปทานขาว ไดแก การลงทุนของ
รัฐในการคนควาวิจัยขาว พบวา ถารัฐมีการลงทุนในการวิจัยขาวเพิ่มขึ้นยอมสงผลตอการเพิ่มขึ้น
ของอุปทานขาว เพราะการมีเทคโนโลยีสมัยใหมที่ไดเปนปจจัยในการกอใหเกิดการเพิ่มผลผลิตขาว
ได และอาจสงผลใหตนทุนการผลิตขาวลดลง ในทายที่สุดยอมสงผลตอการขยายตัวของพื้นที่
เพาะปลูกขาว 
 
 จากคาความยืดหยุนของการตอบสนองของอุปทานขาวนาป และขาวนาปรังตอปจจัย 
การลงทุนในงานวิจัยขาวของรัฐ พบวา คาความยืดหยุนในระยะสั้นของขาวนาปมีคาเทากับ 0.1209 
และคาความยืดหยุนระยะสั้นของขาวนาปรังมีคาเทากับ 0.2106 จากผลที่ไดเปนเครื่องหมายแสดง
วาการลงทุนในงานวิจัยมีสวนสําคัญตอการเพิ่มขึ้นของอุปทานการผลิตขาว หมายความวาถารัฐมี
การลงทุนในการวิจัยเพิ่มขึ้นรอยละ 1 จะมีผลทําใหอุปทานการผลิตขาวนาปเปลี่ยนแปลงไปรอยละ 
0.1209 และมีผลทําใหอุปทานการผลิตขาวนาปรังเปลี่ยนแปลงไปรอยละ 0.2106 
 

ขอเสนอแนะ 
 

จากผลการวิเคราะหการตอบสนองของอุปทานไดนําไปสูขอเสนอแนะ ดังนี้ 
 

1.  ประเทศไทยมีสภาพแวดลอมที่เหมาะตอการผลิตขาว ดังนั้น รัฐบาลควรสงเสริม 
การผลิตขาวใหมีประสิทธิภาพมากขึ้น เพื่อเพิ่มอุปทานขาว สามารถทําไดโดยการพัฒนาดาน 
พันธุขาว วิธีการผลิต รวมถึงวิธีการเก็บเกี่ยวและเก็บรักษา การกาวไปสูเปาหมายดังกลาวได รัฐยอม
ตองใหความสําคัญกับการลงทุนวิจัยในเทคโนโลยีสมัยใหมที่เกี่ยวของตั้งแตการปรับปรุงพันธุ
จนกระทั่งการเก็บรักษา 
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2.  รัฐบาลควรมีนโยบายสงเสริมใหมีการลงทุนในระบบชลประทาน หรือการพัฒนาแหลง
น้ําใหเขาถึงเกษตรกรที่ทําการเพาะปลูกขาวนาปเพิ่มมากขึ้น ยอมสงผลตอปริมาณลผลผลิตที่มี
แนวโนมสูงขึ้น ทําใหเกษตรกรมีรายไดเพิ่มสูงขึ้นอีกดวย 
 
 3.  ราคาพืชแขงขันเปนปจจัยหนึ่ง ที่เปนแรงจูงใจตอการเปลี่ยนแปลงพื้นที่จากการปลูก
ขาวไปสูการผลิตพืชแขงขันชนิดอื่น ในระยะสั้นอาจจะมีผลกระทบตออุปทานขาวไมมากนัก
เนื่องจากการปรับเปลี่ยนพื้นที่ในการเพาะปลูกนั้นยอมตองใชเวลา แตในระยะยาวยอมสงผลทําให
อุปทานขาวโดยรวมมีแนวโนมลดลง และอาจจะสงผลตอเนื่องไปยังปริมาณขาวเพื่อการสงออก 
เนื่องจากปริมาณขาวเพื่อการสงออกนั้น เปนอุปทานขาวสวนเกินจากอุปสงคภายในประเทศ ดังนั้น 
รัฐบาลควรใหมีการดูแลในดานราคาผลผลิตใหอยูในระดับที่เหมาะสม และอยูในระดับที่เกษตรกร
สามารถอยูได 
 

ขอเสนอแนะการศึกษาครั้งตอไป 
 

เนื่องจากขอมูลในเรื่องขาวนั้นมีจํานวนมาก แตในการวิจัยในครั้งนี้มีขอจํากัดเรื่องเวลา ทํา
ใหไมสามารถวิเคราะหครอบคลุมทุกประเด็นในการศึกษาครั้งนี้ได ดังนั้น ในการศึกษาครั้งตอไป
ควรจะศึกษาเพิ่มเติมทางดานการลงทุนในการวิจัยขาว ในสวนของการปรับปรุงพันธุ และอื่นๆ 
เพื่อที่จะสามารถทราบถึงมูลคาเพิ่มทางเศรษฐกิจของแตละดาน เพื่อจะสามารถนํามาใชประโยชน
ในเชิงการกําหนดนโยบายการพัฒนาในเรื่องตางๆ เพื่อเปนประโยชนตอเกษตรกรตอไป 
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