
บทท่ี 5 
 

สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ 
 

ปจจุบันประเทศไทยมีการทําความตกลงและรวมลงนามในความรวมมอืจัดตั้งเขตการคา
เสรีอาเซียน (ASEAN Free Trade Area หรือเรียกยอวา AFTA) กับประเทศสมาชิกในกลุมอาเซียน 
โดยประเทศสมาชิกตกลงรวมกันในอันที่จะยกเลิกพิกดัอตัราภาษีศุลกากรและมาตรการกีดกันทาง
การคาอื่นๆ ที่มิใชภาษศีุลกากรระหวางกัน ทั้งนี้เพื่อใหการคาระหวางประเทศสมาชิกเปนไปไดโดย
เสรี สําหรับประเทศไทย หลังจากที่มีการจัดตั้งเขตการคาเสรีอาเซียนแลว มีผลทําใหการคาระหวาง
ประเทศไทยและประเทศภาคีอาเซียนมีการขยายตัวสูงขึน้ ซ่ึงนับเปนความสําเร็จอยางหนึ่งของการ
จัดตั้งเขตการคาเสรีอาเซียน ที่มีเจตนารมณตองการใหอาเซียนเปนภูมภิาคฐานการผลิตเพื่อมุงสู
ตลาดโลก มีความสามารถในการแขงขันทางดานการลงทุนและมีประสิทธิภาพในการผลิต
ภาคอุตสาหกรรม ซ่ึงจะสงผลทําใหการคาเพิ่มขึ้นจากทั้งในและนอกกลุมอาเซียน การรวมกลุมทาง
เศรษฐกิจจึงนบัเปนเรื่องสําคัญและนาสนใจที่จะศึกษาเพราะมีผลกระทบตอการคาของอาเซียน อัน
จะเปนแนวทางในการปรับเปลี่ยนเปาหมายในการพัฒนาและวางนโยบายเพื่อเสริมสรางความ
เขมแข็งทางการคาของประเทศไทยตอไป ดังนั้นในบทนีจ้ะไดกลาวโดยสรุปถึงผลการวิเคราะหการ
สรางปริมาณการคาและการหันเหทศิทางการคาในประเทศไทยที่เกิดจากการจัดตั้งเขตการคาเสรี
อาเซียน รวมทัง้แสดงขอเสนอแนะจากการศึกษาเพื่อการพัฒนาและปรบัปรุงนโยบายที่ใชในเขต
การคาเสรีอาเซียนใหมีประสิทธิภาพและประสิทธิผลเพิ่มมากขึ้นในอนาคต 

 
สรุปผลการวิจัย 

 
 วิทยานิพนธฉบับนี้ เปนการศึกษาถึงผลกระทบที่เกดิขึ้นจากการจดัตั้งเขตการคาเสรี
อาเซียน โดยพจิารณาผลกระทบทางดานการสรางปริมาณการคาและผลกระทบทางดานการหันเห
ทิศทางการคา โดยการศึกษาในครั้งนี้ไดทาํการแยกผลกระทบดังกลาวออกเปน 2 สวน ไดแก 
ผลกระทบของการสรางปริมาณการคาทางดานการนําเขา (Imports Trade Creation) และ ผลกระทบ
ของการสรางปริมาณการคาทางดานการสงออก (Exports Trade Creation) และผลกระทบทางดาน
การหันเหทิศทางการคา ไดแก ผลกระทบของการหันเหทิศทางการคาทางดานการนาํเขา (Imports 
Trade Diversion) และผลของการหันเหทิศทางการคาทางดานการสงออก (Exports Trade 
Diversion) โดยเลือกทําการศึกษาเฉพาะสินคาเรงลดภาษี (Fast Track) และไดเลือกศึกษาการนําเขา



 174 

และสงออกของประเทศไทยเปนรายประเทศในกรณีสินคาในกลุมสิ่งทอ ตามรหัสฮาโมไนซ 
(Hamonize System: HS 50-63)  
 
 วิธีการศึกษาทีใ่ชในวิทยานิพนธฉบับนี้ไดประยุกตมาจากทฤษฎีการสรางปริมาณการคา
และการหนัเหทิศทางการคาของ Bela Balassa ซ่ึงมีสมมุติฐานวาการจดัตั้งเขตการคาเสรีจะสงผล
กระทบตอรูปแบบการนําเขาและสงออกสินคาของประเทศสมาชิก ถาพบวาภายหลังจากที่มีการ
จัดตั้งเขตการคาเสรีอาเซียนแลว คาความยดืหยุนของอุปสงคการนําเขาและสงออกสินคาตอรายได
ประชาชาติเปลี่ยนแปลงไป โดยถาความยดืหยุนของอุปสงคการนําเขาและสงออกสินคาจาก
ประเทศสมาชิกของกลุมตอรายไดประชาชาติมีคาเพิ่มขึ้น แสดงวาเกดิการสรางปริมาณการคา 
(Trade Creation) ซ่ึงจะสงผลดีตอสวัสดิการของประเทศ แตถาความยดืหยุนของอุปสงคการนําเขา
และสงออกสินคาจากประเทศนอกกลุมมคีาลดลง แสดงวาเกดิการหนัเหทิศทางการคา (Trade 
Diversion) ซ่ึงจะสงผลเสียตอสวัสดิการของประเทศ การศึกษาในวิทยานิพนธฉบับนีจ้ึงไดทําการ
เปรียบเทียบคาความยืดหยุนดังกลาวใน 2 ชวงเวลา โดยชวงแรกจะเปนชวงกอนที่จะมีการจดัตั้งเขต
การคาเสรีอาเซียน (พ.ศ.2522 - พ.ศ.2535) และชวงที่สองเปนชวงที่เขตการคาเสรีอาเซียนไดถูก
จัดตั้งขึ้นแลวจนถึงปจจุบัน (พ.ศ.2536 – พ.ศ.2548) ทั้งนี้เพื่อวิเคราะหถึงผลกระทบที่เกิดขึ้นจากการ
รวมกลุมทางเศรษฐกิจที่เกิดขึ้น 
 
 จากการศึกษาพบวา การนําเขาและสงออกสินคาเรงลดภาษีทั้งหมด และสินคาในกลุมสิ่ง
ทอของประเทศไทยจากประเทศสมาชิกเขตการคาเสรีอาเซียน ไดเกิดการสรางปริมาณการคา และ
การหันเหทิศทางการคาขึ้นจริง ซ่ึงสอดคลองกับทฤษฎีการสรางปริมาณการคา และการหันเห
ทิศทางการคาของ Balassa แตผลการศึกษาการนําเขาและสงออกของประเทศไทยจากประเภทภาคี
อาเซียนในบางประเทศ ก็มคีวามแตกตางจากทฤษฎีการสรางปริมาณการคาและการหันเหทศิทาง
การคาของ Balassa อยูบาง ทั้งนี้เนื่องมาจากวาปจจัยที่มสีวนกําหนดโครงสรางการนําเขาและ
สงออกสินคานั้นมีอยูหลายประการ ไมไดจํากดัแตเพียงปจจัยการจัดตั้ง AFTA เทานั้น ซ่ึงสิ่งนี้ได
ขัดแยงกับขอสมมติที่ Balassa กําหนดไว ผลการศึกษาทีไ่ดรับจึงอาจแตกตางจากทฤษฎีของ 
Balassa ไปบาง ยกตวัอยางเชน ในกรณีทีอุ่ปสงคของสินคาเกิดการขยาย หรือหดตวัอยางรุนแรง 
หรือกรณีที่อุปสงคของสินคามีลักษณะเฉพาะตวั อาจจะหักลางผลของการสรางปริมาณการคา และ
การหันเหทิศทางการคาได  
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 ในสวนของเขตการคาเสรีอาเซียนเอง ก็อาจจะทําใหผลการศึกษาไมเปนไปตามทฤษฎีได 
เนื่องจากกระบวนการลดภาษีของเขตการคาเสรีอาเซียนเปนไปแบบมขีั้นตอน ดังนัน้ในชวงที่
กระบวนการลดภาษกีําลังดําเนินอยู อาจจะผลักดันใหผูทีไ่ดรับผลกระทบดังกลาวไดทําการปรับตัว
เพื่อรองรับกับสถานการณที่เปลี่ยนไป ทําใหการสรางปริมาณและการหันเหทศิทางการคาไมเกิดขึน้
เทาที่ควร นอกจากนั้น การกําหนดใหประเทศภาคีอาเซยีนสามารถไดรับสิทธิประโยชนจากการลด
ภาษีได ก็ตอเมือ่ประเทศภาคอีาเซียนนั้น ไดทําการลดภาษีดวยเชนกัน ทําใหการคาในกลุมอาเซียน
ไมขยายตวัเทาที่ควร เนื่องจากสินคาที่ประเทศไทยนํามาลดภาษนีั้น หลายสินคาเปนสนิคาที่
ประเทศภาคีอาเซียนไมมกีารเก็บภาษีอยูเดมิ  
 

เมื่อพิจารณาผลกระทบจากการรวมกลุมเขตการคาเสรีอาเซียนในดานของการสรางปริมาณ
การคา พบวา ประเทศไทยไมเกิดการสรางปริมาณการคาทางดานการนาํเขาสินคาในกลุมเรงลดภาษี 
(Fast Track) ทั้งหมดจากประเทศสมาชกิเขตการคาเสรีอาเซียน ในขณะเดียวกนัเมือ่พิจารณา
ทางดานการสงออกกลับพบวา ประเทศไทยเกดิการสรางปริมาณการคาทางดานการสงออกสินคา
เรงลดภาษีทั้งหมดจากการจดัตั้งเขตการคาเสรีอาเซียน  

 
แตอยางไรก็ตามเมื่อพิจารณาเฉพาะ สินคาในกลุมสิ่งทอ กับประเทศคูคาเปนรายประเทศ 

กลับพบวาประเทศไทยเกดิการสรางปริมาณการคาขึ้นกบัสินคาในกลุมนี้ แสดงใหเห็นวา การสราง
ปริมาณการคามักจะเกิดขึน้กบัประเทศที่เดมิ ประเทศไทยมีการนําเขาเปนมูลคานอย เชน ประเทศ
ฟลิปปนส และประเทศมาเลเซีย สวนประเทศที่เดิมประเทศไทยมีการนําเขาสินคาในกลุมนี้เปน
มูลคามาก เชน ประเทศอินโดนีเซีย และประเทศสิงคโปร มักไมเกิดการสรางปริมาณการคา และ
เมื่อพิจารณาผลกระทบจากการจัดตั้งเขตการคาเสรีอาเซียนทางดานการสงออกสินคาในกลุมสิ่งทอ 
พบวา ประเทศไทยเกดิการสรางปริมาณการคาในกรณีทีส่งออกสินคาในกลุมดังกลาว ไปยัง
ประเทศอินโดนีเซีย และประเทศมาเลเซีย แตกลับไมเกิดการสรางปริมาณการคาในกรณีสงออกไป
ยังประเทศฟลิปปนส และในกรณีสงออกสินคาในกลุมสิ่งทอไปยังประเทศสิงคโปร ไมสามารถ
ระบุผลกระทบได  

 
เมื่อพิจารณาผลกระทบจากการรวมกลุมเขตการคาเสรีอาเซียนในดานของการหันเหทศิทาง

การคา พบวา ประเทศไทยเกิดการหนัเหทศิทางการคาทางดานการนําเขาและสงออกสินคาในกลุม
เรงลดภาษีทั้งหมดจากประเทศที่ไมใชสมาชิกเขตการคาเสรีอาเซียนในทุกประเทศ ซ่ึงสงผลให
สวัสดิการของประเทศแยลง 
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อยางไรก็ตามเมื่อพิจารณาเฉพาะสินคาในกลุมสิ่งทอ กับประเทศคูคาเปนรายประเทศนั้น
ใหผลการศึกษาในแนวทางเดียวกัน กลาวคือประเทศไทยเกดิการหนัเหทิศทางการคาขึ้นกับสินคา
ในกลุมนีจ้ากการนําเขาสินคาในกลุมสิ่งทอจากประเทศจีน และประเทศญี่ปุน สวนกรณีการนําเขา
สินคาในกลุมสิ่งทอจากประเทศสหรัฐอเมริกา ไมสามารถระบุผลกระทบได และเมือ่พิจารณาใน
กรณีของการสงออกของประเทศไทย พบวา เกดิการหนัเหทิศทางการคาขึ้นกับประเทศไทยจากการ
สงออกสินคาในกลุมสิ่งทอไปยังประเทศสหรัฐอเมริกา และไมเกดิการหันเหทศิทางการคาขึ้นกับ
ประเทศไทยในกรณีสงออกสินคาในกลุมสิ่งทอไปยังประเทศจีน สวนการสงออกสินคาในกลุมสิ่ง
ทอไปยังประเทศญี่ปุนไมสามารถระบุผลกระทบได 

 
 วิทยานิพนธฉบับนี้มุงที่จะศกึษาผลกระทบของการดําเนินการเขตการคาเสรีอาเซียนที่มีตอ
สินคาในกลุมสิ่งทอกับประเทศคูคาเปนรายประเทศเปนหลัก ทั้งนี้เนื่องจากสินคาในกลุมนี้เปน
สินคาที่ประเทศไทยมีมูลคาการคาสูงที่สุดในกลุมสินคาเรงลดภาษีทั้ง 15 รายการ 
 
 จากการศึกษา พบวาสินคาอตุสาหกรรมสิ่งทอเปนสินคาอุตสาหกรรมที่ประเทศไทยเปนผู
เสนอใหอยูในกลุมของสินคาเรงลดภาษี (Fast Track) ซ่ึงมีอยู 15 รายการ ซ่ึงอุตสาหกรรมสิ่งทอ
ไทยถือวามีความสามารถในการแขงขันสูงและไดเปรียบในระยะแรกเพราะมีคาแรงต่ํา โดยเฉพาะ
เสื้อผาและเครื่องนุงหมจะไดเปรียบสินคาทีผ่ลิตในอาเซียน ในขณะที่อุตสาหกรรมผลิตเสนใย 
อุตสาหกรรมปนดาย และอตุสาหกรรมผลิตผาผืน จะมีการแขงขันกับอินโดนีเซียในระดับสูง 
นอกจากนี้ ประเทศไทยยังมคีวามสามารถในการที่จะพฒันาใหเปนศนูยกลางของอตุสาหกรรมสิ่ง
ทอของอาเซียนได ดวยปจจยัเสริมหลายประการ โดยเฉพาะการเปนประเทศผูสงออกสิ่งทอที่ใหญ
ที่สุดในอาเซียน ถึงแมวาอุตสาหกรรมสิ่งทอของไทยจะมีการพัฒนาดานการผลิตและไดเปรยีบ
ดุลการคามาตลอด แตอุตสาหกรรมประเภทนี้ก็ยังมีปญหาและอุปสรรคที่ทําใหอุตสาหกรรมสิ่งทอ
กาวไปไดไมเร็วเทาที่ควร เมื่อมีการนําสินคาอุตสาหกรรมสิ่งทอเขาไวในเขตการคาเสรีอาเซียน
อาจจะมีผลกระทบตอไทยดงันี้ 
 
 1)  ไทยมแีนวโนมจะเสยีเปรียบดานคาจางแรงงานเมื่อเทียบกับชาติอ่ืนในอาเซยีน เชน 
อินโดนีเซีย และเวยีดนาม เปนตน 
 
 2)  การที่อาเซียนรวมตวัเปนเขตการคาเสรีจะเปนประโยชนดานแหลงวัตถุดิบ เชน สี 
เคมีภัณฑ เสนดาย เสนใย และผาผืนบางชนิดที่ไมมีการผลิตในประเทศ หรือการผลิตในประเทศยงั
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มีคุณภาพไมดรีวมทั้งชวยลดตนทุนการผลิตจากการนําเขาวัตถุดิบดังกลาวจากสิงโปร อินโดนีเซีย 
และมาเลเซีย ของผูประกอบการในประเทศได 
 

3)  การลดภาษใีนเขตการคาเสรีอาเซียนจะทําใหประเทศไทยเพิ่มความสามารถในการ
แขงขันใหกับอุตสาหกรรมสิ่งทอ โดยเฉพาะอยางยิ่งอตุสาหกรรมเสื้อผาและเครื่องนุงหม (เสื้อผา
สําเร็จรูป) เนื่องจากการลดภาษีศุลกากรนําเขาจะทําใหผูประกอบการในอุตสาหกรรมสิ่งทอของ
ไทยมีตนทนุการผลิตของวัตถุดิบต่ําลง 
 

ในสวนของปจจัยอ่ืนๆ ที่สงผลกระทบตอรูปแบบการนําเขาและสงออกสินคาของประเทศ
ไทย ไดแก อัตราแลกเปลี่ยนเงินตราระหวางประเทศ และอัตราเงินเฟอของประเทศไทย และปจจัย
อ่ืนที่สงผลกระทบตอรูปแบบการสงออกสินคาของประเทศไทย ไดแก อัตราแลกเปลี่ยนเงินตรา
ระหวางประเทศ และอัตราเงินเฟอของประเทศไทย เชนเดียวกัน 

 
ขอเสนอแนะ 

 
 เนื่องจากการรวมกลุมทางเศรษฐกิจเปนเขตการคาเสรีอาเซียนไดมกีารพัฒนาตอไปอยาง
ตอเนื่อง การเปลี่ยนแปลงทางโครงสรางการคาเนื่องจากการคาเสรี การแขงขันที่สูงขึ้น เปนผลทํา
ใหประเทศไทยประสบกับปญหาการหันเหทิศทางการคาขึ้นได ดังนั้นในสวนนี้จะเสนอแนะ
แนวทางเพื่อวางนโยบายและพัฒนาปรับปรุงนโยบาย รวมทั้งบทบาทของรัฐบาล เพื่อใหการ
รวมกลุมเขตการคาเสรีอาเซียนกอใหเกิดประโยชนสูงสุด คือเกิดการสรางปริมาณการคาของ
ประเทศไทย ซ่ึงการศึกษาครั้งนี้แบงขอเสนอแนะออกเปน 2 สวน คือ ขอเสนอแนะจากการศึกษา 
และขอเสนอแนะสําหรับผูทีจ่ะศึกษาตอไป ดังตอไปนี ้
 
ขอเสนอแนะจากการวิจัย 
 
 จากการศึกษาพบวา เกดิการสรางปริมาณการคาและการหันเหทศิทางการคากับประเทศคู
คาของไทยในหลายประเทศ ซ่ึงหากพิจารณาถึงการจัดสรรทรัพยากรอยางมีประสิทธิภาพสูงสุดนั้น 
ประเทศไทยจงึควรนําเขาสินคาจากประเทศที่เกิดการสรางปริมาณการคาและลดการนําเขาสินคา
จากประเทศทีไ่มเกิดการสรางปริมาณการคา เนื่องจากเมื่อมีการรวมกลุมเขตการคาเสรีอาเซียนแลว 
ถาประเทศสมาชิกทั้งหลายมกีารใชทรัพยากรในการผลิตอยางเต็มที่ทั้งกอนและหลังการรวมกลุม 
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การแบงงานขางตนจะมีผลใหสวัสดิการของประเทศสมาชิกดีขึ้น อยางไรก็ตามควรพิจารณาผลจาก
การหันเหทิศทางการคาแกประเทศสมาชิกรวมดวย เนื่องจากการรวมกลุมทางเศรษฐกิจดังกลาว 
อาจสงผลใหสวัสดิการของประเทศสมาชิกแยลง เพราะมกีารทรัพยากรอยางไมมีประสิทธิภาพ 
 
 นอกจากนี้จากการศึกษาถึงปญหาและอุปสรรคตอการขยายตัวทางการคาของประเทศไทย 
พบวา ปญหาดังกลาวตอไปนี้ จะสงผลกระทบตอความสามารถในการแขงขันของประเทศไทย  
 
 1)  ปญหาภาษนีําเขาวัตถุดิบและชิ้นสวนของประเทศไทยสูงกวาประเทศในกลุมอาเซียน
มาก ทําใหตนทุนของการผลิตสูงขึ้น จึงควรมีการเรงลดภาษีนําเขาวัตถุดิบและชิ้นสวนใหอยูใน
อัตราต่ําสุด ซ่ึงจะชวยใหตนทุนการผลิตของไทยสามารถแขงขันกับตลาดโลกได 
 
 2)  ปญหาคาพลังงานของไทยแพงกวาประเทศในกลุมอาเซียนที่มีทรัพยากรน้ํามัน ไทยจึง
ควรเรงพัฒนาแหลงพลังงานภายในประเทศใหเพยีงพอตอความตองการใชภายในประเทศ ซ่ึงจะทํา
ใหไทยนําเขาพลังงานนอยลง และเปนการลดตนทุนการผลิตสินคาอีกดวย 
  

3)  ปญหาดานตนทุนคาแรงงานของไทยถบีตัวสูงขึ้นอยางรวดเร็ว โดยคาจางที่เปนตวัเงิน
เพิ่มขึ้นในอตัราที่ไมต่ํากวารอยละ 8-9 ตอป ซ่ึงสามารถแกปญหานี้ไดโดยการพัฒนาคุณภาพ
แรงงานเพื่อใหผลผลิตสินคาที่มีคุณภาพสงูขึ้น รวมทั้งเพิ่มประสิทธิภาพเครื่องจักร โดยผานการ
พัฒนาการศึกษาและการฝกอบรมแรงงานใหมากขึน้ และเลือกพัฒนาอตุสาหกรรมใหเหมาะสมกบั
กําลังคนที่ประเทศมีอยู 
 
ขอเสนอแนะในการศึกษาครัง้ตอไป 
 
 1)  เพื่อความชดัเจนในผลกระทบของการจดัตั้งเขตการคาเสรีอาเซียน ควรมีการพิจารณา
การสรางปริมาณการคาและการหันเหทิศทางการคาที่เกดิขึ้นโดยผานสินคาที่อยูในกลุมยกเวนภาษี
ช่ัวคราว (Temporary Track) หรือแมกระทัง่สินคาที่มีการลดภาษแีบบปกติ (Normal Track) เพื่อหา
ผลการวิเคราะหที่เปนประโยชนตอการพัฒนานโยบายเกีย่วกับสินคาดงักลาวตอไปในอนาคต 
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 2)  ในการศึกษาครั้งนี้ไดกําหนดขอบเขตในการศึกษาไวตั้งแตป พ.ศ. 2522 ถึงป พ.ศ. 2548 
ซ่ึงสมาคมประชาชาติเอเชยีตะวนัออกเฉียงใตหรืออาเซยีนไดเร่ิมตั้งในป พ.ศ. 2510 ดังนั้นเพื่อให
เกิดผลการศึกษาที่ชัดเจนขึ้น ในการศึกษาครั้งตอไปจึงควรเริ่มศึกษาตัง้แตเร่ิมรวมกลุมอาเซียน 
 
 3)  การศึกษาในครั้งนี้ ไมไดนําอัตราภาษี และความยืดหยุนตอราคามาพิจารณารวมดวย 
เนื่องจากขอจํากัดดานขอมูล อยางไรก็ตามหากนําปจจยัทั้งสองดังกลาวขางตนมาพจิารณารวมดวย
จะไดผลการศึกษาที่ชัดเจนขึน้ 

 
4)  การเปลี่ยนแปลงในการลดภาษีศุลกากรและอุปสรรคทางดานอื่นๆ และรวมถึงการ

เพิ่มขึ้นในการลงทุนระหวางประเทศ จะเปนสิ่งสําคัญที่จะตองคํานึงถึงอันเนื่องมาจากการรวมกลุม
ทางเศรษฐกิจ 

 
5)  นอกจากนีจ้ากการศึกษายังพบวา สินคาในกลุมเรงลดภาษี โดยสวนใหญมิไดมี

ความสําคัญทางดานการคาระหวางประเทศไทยกับประเทศภาคีอาเซียนมากกวา สินคานอกกลุมเรง
ลดภาษี ยกเวนสินคาสงออกและนําเขาในกลุมบางประเภท คือ 1)  ผลิตภัณฑอิเล็คทรอนิคส ซ่ึง
ประเทศไทยมปีระเทศสิงคโปรและประเทศมาเลเซียเปนประเทศคูคาสําคัญ และ2)  คือน้ํามันพืช
และปุย ซ่ึงประเทศไทยมีประเทศมาเลเซียและอินโดนเีซียเปนแหลงผลิตสินคานําเขาเหลานี้ที่สําคัญ 
สําหรับสินคาสงออกและนําเขาที่เหลือนั้น ในปจจุบนัประเทศไทยยังมสัีดสวนการคาระหวาง
ประเทศกับประเทศพัฒนาแลว เชน สหรัฐอเมริกา และญีปุ่น มากกวาการคากับกลุมอาเซียนมาก 
ดังนั้นจึงควรศกึษาตอไปวาเมื่อคํานึงปจจัยดานมาตรการกีดกนัทางการคาของประเทศตางๆ แลว 
โครงสรางการนําเขาและสงออกระหวางประเทศไทยกับกลุมอาเซียนจะเปลี่ยนแปลงไปอยางไร
ภายหลังการดาํเนินการตามขอตกลงการจดัตั้งเขตการคาเสรีระหวางกนั 

 
6)  การศึกษาโดยใชทฤษฎกีารสรางปริมาณการคาและการหันเหทิศทางการคาของ Bela 

Balassa ไมสามารถที่จะทําการศึกษาผลของการสรางปริมาณการคาและการหนัเหทิศทางการคาใน
ระดับมวลรวมได เนื่องจากผลการศึกษาที่ไดรับจะอยูในรปูของรายสินคา หรือรายอุตสาหกรรม 
การพิจารณาผลกระทบโดยรวมจากการจัดตั้งเขตการคาเสรีอาเซียน (AFTA) ตอประเทศที่ทําไดจึง
ไมใหผลที่ชัดเจนมากนกั รวมถึงวิธีการศึกษายังไมสามารถระบุขนาดของการสรางปริมาณการคา
และการหนัเหทิศทางการคาที่เกิดขึ้นได เนือ่งจากวิธีการศึกษาของ Balassa จะทําใหทราบไดแต
เพียงวาการสรางปริมาณการคาและการหนัเหทิศทางการคาไดเกดิขึ้นหรือไม ดังนั้นในการศึกษา
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คร้ังตอไปควรพิจารณาถึงขนาดของการสรางปริมาณการคาและการหนัเหทิศทางการคา ซ่ึงจะทําให
สามารถทราบถึงผลกระทบที่ชัดเจนจากการรวมกลุมทางเศรษฐกิจ 
  
 


