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Since the crucial attack on January, 4 2004, terrorism has been quickly escalated into large scale 
violence in the southern Thailand.  It caused disasters and loss of properties in the three southern provinces. 
This study is aimed to measure the effects of terrorism on economics growth in the three southernmost 
provinces; Yala, Pattanee and Naratiwat.  Panel data  with annual observations during 1995-2006 and pooled 
least squares estimation was used. 
 
 The study found that terrorism has affected three southern provinces economy in most aspects, i.e., 
tourism and investment. It also affected economic growth. A number of terrorist incidents is negatively 
related to Gross Province Product (GPP) significantly. 
 
 Thus, the government should implement the regulations and policies concerning with the terrorism. 
Moreover, the government should provide apparent information to convince both foreign and Thai investors. 
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บทที ่1 
 

บทน า 
 

ความส าคัญของปัญหา 
 

ปัญหาการก่อการร้ายเป็นปัญหาท่ีเป็นภยัคุกคามต่อชีวติและทรัพยสิ์นของประชาชนใน
หลายประเทศทัว่โลก ซ่ึง Central Intelligence Agency (CIA) ของประเทศสหรัฐอเมริกาไดใ้หค้  า
จ  ากดัความการก่อการร้ายไวว้า่ การก่อการร้าย หมายถึง “ปฏิบติัการรุนแรงท่ีมีการคิดและ
เตรียมการไวก่้อนล่วงหนา้ โดยมีเหตุจูงใจทางการเมือง กระท าต่อเป้าหมายซ่ึงไม่ไดมี้ส่วนเก่ียวขอ้ง
กบัการสงครามและไม่มีศกัยภาพในการท าการรบโดยกลุ่มขบวนการท่ีมิไดเ้ป็นตวัแทนของรัฐ
ในทางการเมืองระหวา่งประเทศ หรือโดยกลุ่มสายลบัของรัฐท่ีกระท าการในทางลบั” โดยการก่อ
การร้ายจะมุ่งกระท าต่อเป้าหมายท่ีเป็นสัญลกัษณ์ รวมถึงพลเรือน โดยมีเจตจ านงเฉพาะ ใหมี้
ผลกระทบทางจิตวทิยาอยา่งรุนแรง การก่อการร้ายจึงถูกใชโ้ดยองคก์รใตดิ้นในหลาย ๆ ประเทศ 
เพื่อด าเนินจุดมุ่งหมายต่าง ๆ กนั ซ่ึงปัจจุบนัไดข้ยายขอบเขตจากการต่อสู้เพื่ออิสรภาพ ภราดรภาพ 
สงครามศาสนาไปจนถึงสิทธิแห่งมนุษยชาติ (ธนัยวตั  ชูส่งแสง, 2548) 
 

นบัตั้งแต่ศตวรรษท่ี 21 เป็นตน้มา การก่อการร้ายไดข้ยายตวัทัว่โลกซ่ึงจากปี พ.ศ. 2546 ท่ีมี
เหตุการณ์ทั้งหมด 1,897 เหตุการณ์ไดเ้พิ่มเป็น 5,985 เหตุการณ์ในปี พ.ศ. 2549 ดงัภาพท่ี 1.1 จะเห็น
ไดว้า่การก่อร้ายเกิดข้ึนตั้งแต่ในอดีตจนถึงปัจจุบนัซ่ึงมีแนวโนม้ท่ีเพิ่มข้ึนอยา่งต่อเน่ือง โดยในปี 
พ.ศ. 2549 มีจ านวนเหตุการณ์ถึง 5,985 เหตุการณ์ โดยสูงข้ึนกวา่ปี พ.ศ. 2540 ซ่ึงมีเพียง 182 
เหตุการณ์ เท่านั้น 
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ภาพที ่1.1  จ  านวนการก่อการร้ายทัว่โลกตั้งแต่ปี พ.ศ. 2531-2549 
ท่ีมา: Memorial Institute for the Prevention of Terrorism (2549) 
 

 โดยเหตุการณ์ท่ีส าคญัไดแ้ก่ เหตุการณ์เม่ือ 11 กนัยายน พ.ศ. 2544 ท่ีมีการโจมตีตึก World 
Trade Center ณ กรุงนิวยอร์ก ประเทศสหรัฐอเมริกา  การลอบวางระเบิดรถไฟ 4 ขบวนในกรุง
มาดริด ประเทศสเปนเม่ือวนัท่ี 11 มีนาคม พ.ศ. 2547 และการลอบวางระเบิดสถานีรถไฟใตดิ้น ณ 
กรุงลอนดอน ประเทศองักฤษ เม่ือวนัท่ี 7 กรกฎาคม พ.ศ. 2548 ซ่ึงเหตุการณ์เม่ือวนัท่ี 11 กนัยายน 
พ.ศ. 2544 หรือเรียกกนัวา่เหตุการณ์ 911 ผูก่้อการร้ายไดจ้ี้เคร่ืองบินพรุ่งชนตึก World Trade Center 
ณ กรุงนิวยอร์กและตึก Pentagon ซ่ึงเป็นท่ีท าการกระทรวงกลาโหมของประเทศสหรัฐอเมริกา ท า
ใหมี้ผูเ้สียชีวติจากเหตุการณ์คร้ังนั้นประมาณ 3,000 คน 
 

เหตุการณ์คร้ังนั้นท าใหเ้กิดผลกระทบจ านวนมาก ซ่ึงจากการประมาณการผลกระทบต่อ
ชีวติและทรัพยสิ์นหลงัเหตุการณ์ 911 โดย The Organization for Economic Cooperation and 
Development (OECD) พบวา่มีมูลค่าประมาณ 27.2 พนัลา้นเหรียญสหรัฐหรือร้อยละ 0.25 ของ
ผลิตภณัฑม์วลรวม (GDP) ในประเทศสหรัฐอเมริกาโดยมูลค่าความเสียหายแบ่งออกเป็นของ
ภาคเอกชน 14 พนัลา้นเหรียญสหรัฐ ภาครัฐบาลทอ้งถ่ิน 1.5 พนัลา้นเหรียญสหรัฐอเมริกา 
ภาครัฐบาลกลางสหรัฐอเมริกา 0.7 พนัลา้นเหรียญสหรัฐ และฝ่ายรักษาความปลอดภยั 11 พนัลา้น
เหรียญสหรัฐ ซ่ึงหากพิจารณาผลกระทบต่อชีวติและทรัพยสิ์นซ่ึงเป็นผลกระทบโดยตรงจาก
เหตุการณ์จะเห็นไดว้า่มีมูลค่าความเสียหายเพียงร้อยละ 0.25 ของผลิตภณัฑม์วลรวมในประเทศ
สหรัฐอเมริกาเท่านั้น  โดยแทจ้ริงแลว้นอกจากการก่อการร้ายจะส่งผลกระทบในชีวติและทรัพยสิ์น
ซ่ึงเป็นผลกระทบโดยตรงยงัส่งผลกระทบทางออ้มโดยมีผลกระทบต่อความเช่ือมัน่ของนกัลงทุน 
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และผูบ้ริโภค ส่งผลใหก้ารใชจ่้ายลดลง เกิดการชะลอตวัในภาคการลงทุน ท าใหเ้กิดปัญหาการ
วา่งงานในประเทศสหรัฐอเมริกาอีกดว้ย (Baily, 2002) 
 

ส าหรับในประเทศไทยนั้นถา้กล่าวถึงเหตุการณ์การก่อการร้ายท่ีส าคญัเกิดข้ึนใน 3 จงัหวดั
ชายแดนภาคใต ้สถานการณ์ความรุนแรงในจงัหวดัชายแดนภาคใตข้องขบวนการโจรก่อการร้ายมา
จากสาเหตุรากฐานปัญหาท่ีสะสมมาในอดีต ซ่ึงดินแดนในเขตชายแดน 3 จงัหวดัภาคใต ้เคยเป็นเมือง
ประเทศราชมาก่อน ต่อมาถูกรวมเขา้สู่ศูนยอ์  านาจส่วนกลาง ท าใหบ้รรดาผูค้รองนคร (City-State) 
เสียผลประโยชน์และต่อตา้นการปกครองจากส่วนกลาง นอกจากนั้นการศึกษาขอ้มูลยงัพบวา่ความ
ขดัแยง้รุนแรงท่ีเกิดข้ึนบางยคุบางสมยั เกิดจากนโยบายของรัฐบาลท่ีมุ่งเนน้การปราบปรามเพียงดา้น
เดียวโดยไม่ค  านึงถึงขนบธรรมเนียม ประเพณีและวฒันธรรมของประชาชนใน 3 จงัหวดัภาคใต ้
นอกจากนั้นยงัพบวา่ขา้ราชการท่ีส่งไปประจ าใน 3 จงัหวดัภาคใต ้ไม่เขา้ใจถึงขบธรรมเนียมประเพณี
และวฒันธรรมของประชาชนใน 3 จงัหวดัภาคใตโ้ดยเฉพาะชาวไทยมุสลิมขา้ราชการท่ีส่งไปปฏิบติั
หนา้ท่ีใน 3 จงัหวดัภาคใตม้กัจะท าตวัเป็นเจา้ขนุมูลนายดูถูกเหยยีดหยามชาวไทยมุสลิม เป็นเหตุให้
ชาวไทยมุสลิมเคียดแคน้และชิงชงัต่อขา้ราชการท่ีส่งไปจากส่วนกลาง (อนุชาติ  บุญนาค, 2549) ซ่ึง
การก่อความรุนแรงในจงัหวดัภาคใตข้องประเทศไทยเกิดข้ึนสืบเน่ืองกนัมาเป็นระยะเวลายาวนานแต่
ปัญหาความรุนแรงยิง่มากข้ึนตั้งแต่ปี พ.ศ. 2547 ถึงปัจจุบนัโดยมีเหตุการณ์ท่ีส าคญัคือวนัท่ี 4 
มกราคม 2547  กลุ่มคนร้ายไดบุ้กเขา้ปลน้คลงัแสงกองพนัพฒันาท่ี 4 ค่ายกรมหลวงนราธิวาสราช
นครินทร์ อ าเภอเจาะไอร้อง จงัหวดันราธิวาสและไดน้ าอาวธุท่ีปลน้ไดก้วา่ 300 กระบอกหลบหนีไป 
ในเวลาไล่เล่ียกนัคนร้ายไดว้างเพลิงโรงเรียน 20 โรงในอ าเภอเมือง สุคิริน จะแนะ ระแงะ สุไหงปาดี 
ศรีสาคร ตากใบแวง้ สุไหงโก-ลก และรือเสาะ จงัหวดันราธิวาส ท าใหอ้าคารเรียนหลายแห่งและ
อุปกรณ์การเรียนการสอนจ านวนมากไดรั้บความเสียหาย และวนัท่ี  28 เมษายน พ.ศ. 2547  กลุ่มผูก่้อ
ความไม่สงบ ไดโ้จมตีฐานปฏิบติัการของทหารต ารวจตระเวนชายแดน  และสถานท่ีราชการใน
จงัหวดัยะลา ปัตตานีและสงขลา ซ่ึงจุดตรวจบา้นกรือเซะ เจา้หนา้ท่ีไดย้งิคนร้ายเสียชีวติทั้งหมด 
จ านวน 30 คน ส าหรับการโจมตีท่ีจงัหวดัสงขลานั้น กลุ่มผูก่้อความไม่สงบไดโ้จมตีหน่วยบริการ
ประชาชน สถานีต ารวจภูธรอ าเภอสะบา้ยอ้ย ซ่ึงเจา้หนา้ท่ีไดย้งิต่อสู้ ท าใหค้นร้ายเสียชีวติ 19 คน อน่ึง 
ส่ือมวลชนรายงานข่าววา่ในการโจมตีคนร้ายเสียชีวติในจงัหวดัยะลา 43 คน จงัหวดัปัตตานี 45 คน 
และจงัหวดัสงขลา 19 คน รวมทั้งหมด 107 คน ในวนัท่ี 25 ตุลาคม พ.ศ. 2547 ราษฎรในจงัหวดั
นราธิวาสกวา่ 2,000 คน ชุมนุมปิดลอ้มสถานีต ารวจภูธรอ าเภอตากใบ  จงัหวดันราธิวาส และเรียกร้อง
ใหเ้จา้หนา้ท่ีต ารวจปล่อยตวัเจา้หนา้ท่ีชุดรักษาความปลอดภยัหมู่บา้น  (ชรบ.) 6 คนท่ีถูกจบักุมเม่ือ
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วนัท่ี 12 ตุลาคม 2547 ส่งผลใหมี้ผูเ้สียชีวติ 6 คน ไดรั้บบาดเจบ็ประมาณ 20 คน และถูกจบักุม
ประมาณ 1,300 คน ส่วนเจา้หนา้ท่ีไดรั้บบาดเจบ็ 6 คน 
 

จนเม่ือวนัท่ี 3 เมษายน พ.ศ. 2548 คนร้ายลอบวางระเบิดสถานท่ี 3 แห่งในจงัหวดัสงขลา จุด
ท่ี 1 ไดเ้กิดเหตุระเบิดข้ึนบริเวณหนา้หา้งสรรพสินคา้คาร์ฟูร์  ท าใหมี้ผูเ้สียชีวติ 2 คน และไดรั้บ
บาดเจบ็ประมาณ 10 คน จุดท่ี 2 ไดเ้กิดเหตุระเบิดข้ึน ณ ท่าอากาศยานนานาชาติหาดใหญ่ และจุดท่ี 3 
ท่ีหนา้โรงแรมกรีนเวลิด ์อ าเภอเมือง จงัหวดัสงขลาท าใหมี้ผูเ้สียชีวติ  2 คน และไดรั้บบาดเจบ็
ประมาณ 60 คน 
 

 จากสถานการณ์ก่อการร้ายท่ียงัคงด าเนินไปอยา่งต่อเน่ือง ขอ้มูลจากศูนยเ์ฝ้าระวงัเชิงองค์
ความรู้สถานการณ์ภาคใตเ้ปิดเผยสถิติความรุนแรงท่ีเกิดข้ึนในพื้นท่ี 3 จงัหวดัชายแดนภาคใตต้ลอด 3 
ปี (2547-2549) พบวา่ ปี 2548 มีความรุนแรงเกิดข้ึนมากกวา่ปี 2547 จ านวน 369 คร้ัง กล่าวคือ ปี 
2547 มีจ  านวนเหตุการณ์การก่อการร้ายเกิดข้ึน 1,795 คร้ัง ปี 2548 เกิดข้ึน 2164 คร้ัง (แสดงดงัภาพท่ี 
1.2) ส่งผลใหจ้  านวนผูเ้สียชีวติและบาดเจบ็ของปี 2548 สูงกวา่ปี 2547 มาก คือจ านวนผูเ้สียชีวติในปี 
2547 มี 468 คน ปี 2548 เพิ่มเป็น 559 คน และผูบ้าดเจบ็ปี 2547 มี 750 คน และเพิ่มสูงถึง 1,076 คน 
ในปี 2548 เป็นท่ีน่าสังเกตวา่ จ านวนสถานการณ์ความรุนแรงเพิ่มสูงข้ึนมากในช่วง พ.ศ. 2547-2548 
(แสดงดงัภาพท่ี 1.3)  
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ภาพที ่1.2  จ านวนสถานการณ์ความไม่สงบในชายแดนภาคใต ้ปี พ.ศ. 2531-2549                      
ท่ีมา: ศูนยเ์ฝ้าระวงัเชิงองคค์วามรู้สถานการณ์ภาคใต้ (2550) 
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ภาพที ่1.3  เปรียบเทียบจ านวนผูเ้สียชีวติและบาดเจบ็จากเหตุการณ์ความไม่สงบในชายแดนภาคใต้

ปี พ.ศ. 2547-2548                                                                                                           
ท่ีมา: ศูนยเ์ฝ้าระวงัเชิงองคค์วามรู้สถานการณ์ภาคใต้ (2550) 
            

ซ่ึงจากเหตุการณ์ความไม่สงบในภาคใตไ้ม่เพียงแต่ส่งผลกระทบต่อความสูญเสียในชีวติและ
ทรัพยสิ์นของประชาชนใน 3 จงัหวดัชายแดนภาคใตแ้ต่ยงัส่งผลกระทบต่อเศรษฐกิจของจงัหวดัยะลา 
จงัหวดัปัตตานีและจงัหวดันราธิวาส เช่น ภาคการบริการและการท่องเท่ียว ภาคการลงทุนและ
ภาคอุตสาหกรรม ซ่ึงผลกระทบทั้งหมดก็จะส่งผลกระทบถึงภาวะการณ์เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
ของ 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้
 

จากตวัเลขทางเศรษฐกิจของ 3 จงัหวดัชายแดนภาคใตพ้บวา่ 3 จงัหวดัชายแดนนั้นอยูใ่น
ล าดบัทา้ยของภาคใต ้ซ่ึงจากการจดัล าดบัรายไดเ้ฉล่ียต่อหวัต่อปีของ 14 จงัหวดัภาคใต ้รายไดเ้ฉล่ีย
ต่อหวัต่อปีของจงัหวดัปัตตานี ยะลา และนราธิวาส อยูล่  าดบัท่ี 10, 12 และ 13 ของภาค ตามล าดบั ใน
ปี พ.ศ. 2546 และจากการเกิดปัญหาความรุนแรงท่ีเกิดข้ึนในตน้ปี พ.ศ. 2547 มีรายไดเ้ฉล่ียต่อหวัต่อปี
ของจงัหวดัไดล้ดลงมาอยูท่ี่ 10, 12 และ 14 ของภาคตามล าดบั และในปี พ.ศ. 2548 รายไดเ้ฉล่ียต่อ
หวัต่อปีไดล้ดลงมาอยูท่ี่ 11, 12 และ 14 ของภาคอีกดว้ย (แสดงดงัตารางท่ี 1.1) 
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ตารางที ่1.1  แสดงการจดัล าดบัรายไดเ้ฉล่ียต่อหวัต่อปีของ 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้
 

อนั
ดบั 

ปี พ.ศ. 2546 ปี พ.ศ. 2547 ปี พ.ศ. 2548 

จงัหวดั รายได้เฉลีย่
ต่อหัวต่อปี 

(บาท) 

จงัหวดั รายได้เฉลีย่
ต่อหัวต่อปี 

(บาท) 

จงัหวดั รายได้เฉลีย่
ต่อหัวต่อปี 

(บาท) 
1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 

ภูเก็ต 
สงขลา 
ระนอง 
กระบ่ี 

สุราษฎร์ธานี 
พงังา 
สตูล 
ชุมพร 

231,186 
78,354 
75,758 
71,158 
70,412 
65,590 
64,530 
54,610 

ภูเก็ต 
สงขลา 
พงังา 

สุราษฎร์ธานี 
กระบ่ี 
สตูล 
ชุมพร 
ระนอง 

182,543 
95,162 
85,946 
83,194 
73,288 
72,003 
65,231 
64,514 

ภูเก็ต 
สงขลา 

สุราษฎร์ธานี 
พงังา 
กระบ่ี 
สตูล 
ชุมพร 
ตรัง 

190,365 
103,785 
97,936 
95,042 
85,059 
76,823 
73,463 
72,666 

9 
10 
11 
12 
13 
14 

ตรัง 
ปัตตานี 

นครศรีธรรมราช 
ยะลา 

นราธิวาส 
พทัลุง 

49,870 
47,927 
47,866 
45,516 
34,357 
31,832 

ตรัง 
ปัตตานี 

นครศรีธรรมราช 
ยะลา 
พทัลุง 

นราธิวาส 

63,246 
60,038 
59,869 
52,115 
41,786 
38,762 

ระนอง 
นครศรีธรรมราช 

ปัตตานี 
ยะลา 
พทัลุง 

นราธิวาส 

71,643 
65,759 
62,860 
58,915 
47,898 
44,553 

 เฉล่ียภาคใต ้ 69,212 เฉล่ียภาคใต ้ 74,121 เฉล่ียภาคใต ้ 74,734 

ท่ีมา: ส านกังานคณะกรรมการพฒันาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ (2549) 
 

โดยเม่ือดูการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจแต่ละจงัหวดัจะเห็นไดว้า่เม่ือหลงัจากการเกิดการก่อ
ความไม่สงบท่ีเกิดข้ึนเม่ือตน้ปี 2547 ส่งผลต่อตวัเลขอตัราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของจงัหวดั
ปัตตานี เคยมีอตัราการเจริญเติบโตถึงร้อยละ 3.93 ในปี 2547 ไดล้ดลงมาเหลือร้อยละ 1.77 ในปี 2548 
และอตัราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของจงัหวดัยะลาและนราธิวาสท่ีเคยสูงถึงร้อยละ 5.37และ 
15.92 ในปี 2546 กลบัลดลงมาเหลือเพียงร้อยละ -0.18 และ 1.07 ตามล าดบั ในปี 2548 (แสดงดงั
ตารางท่ี 1.2) 
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ตารางที่ 1.2  แสดงผลิตภณัฑจ์งัหวดัและอตัราการเปล่ียนแปลงผลิตภณัฑจ์งัหวดัของ 3 จงัหวดั
ชายแดนภาคใต ้ตามราคาคงท่ีปี พ.ศ. 2531                

                  

ปี 

จังหวดั 

ยะลา ปัตตานี นราธิวาส 

ผลติภัณฑ์
จังหวดั 

(ล้านบาท) 

อตัราการ
เปลีย่นแปลง 

ผลติภัณฑ์
จังหวดั 

(ล้านบาท) 

อตัราการ
เปลีย่นแปลง 

ผลติภัณฑ์
จังหวดั 

(ล้านบาท) 

อตัราการ
เปลีย่นแปลง 

2538 
2539 
2540 
2541 
2542 
2543 
2544 
2545 
2546 
2547 
2548 

10,851 
11,393 
11,983 
12,028 
11,407 
12,160 
11,694 
12,077 
12,726 
12,926 
12,903 

9.45 
4.99 
5.18 
0.37 
-5.16 
6.60 
-3.83 
3.27 
5.37 
1.57 
-0.18 

17,404 
17,606 
17,029 
17,253 
16,663 
15,578 
15,619 
16,323 
16,214 
16,851 
17,150 

6.34 
1.16 
-3.28 
1.31 
-3.42 
-6.51 
0.26 
4.50 
-0.67 
3.93 
1.77 

12,960 
13,691 
13,593 
13,597 
13,500 
13,441 
12,953 
14,273 
16,545 
16,983 
17,164 

6.83 
5.64 
-0.71 
0.03 
-0.71 
-0.44 
-3.63 
10.2 

15.92 
2.65 
1.07 

ท่ีมา: ส านกังานคณะกรรมการพฒันาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ (2549) 
 

ทั้งน้ีงานวจิยัท่ีศึกษาผลกระทบของการก่อการร้ายท่ีมีผลต่อเศรษฐกิจเป็นของต่างประเทศ
เป็นส่วนใหญ่ อาจจะเป็นเพราะวา่การก่อการร้ายส่วนใหญ่ของโลกมิไดเ้กิดในประเทศไทย แต่
หลงัจากเกิดเหตุการณ์ก่อการร้ายในภาคใตอ้ยา่งมากข้ึนตั้งแต่ปี พ.ศ. 2547 เป็นตน้มา เร่ิมมี
การศึกษามากข้ึน  อทัธ์ พิศาลวานิช และ พนูทว ีชยัวจิิตมลากลู (2548) ไดท้  าการศึกษาเร่ือง การ
ประมาณการผลกระทบต่อเศรษฐกิจ กรณีสถานการณ์ความไม่สงบใน3จงัหวดัชายแดนภาคใต ้โดย
มีวตัถุประสงคใ์นการศึกษาเพื่อวดัผลกระทบจากปัญหาความไม่สงบใน 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้
ไดแ้ก่ จงัหวดันราธิวาส จงัหวดัยะลา จงัหวดัปัตตานี วา่ส่งผลอยา่งไรต่อเศรษฐกิจของประเทศและ
เศรษฐกิจของแต่ละจงัหวดั 
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ซ่ึงการศึกษาผลกระทบทางเศรษฐกิจของ 3 จงัหวดัชายแดนภาคใตเ้ป็นส่ิงท่ีจ  าเป็น ดงันั้น
เม่ือเราทราบถึงผลกระทบทางเศรษฐกิจของ 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้เราก็จะสามารถเตรียมรับมือ
หรือแกปั้ญหาทางเศรษฐกิจท่ีจะเกิดข้ึนได้ 
 

วตัถุประสงค์ของการศึกษา 
 

เพื่อวดัผลกระทบจากปัญหาการก่อการร้ายต่อการเจริญเติบโตของเศรษฐกิจใน 3 จงัหวดั
ชายแดนภาคใตไ้ดแ้ก่ จงัหวดัยะลา ปัตตานี และนราธิวาส 
 

ขอบเขตทีใ่ช้ในการศึกษา 
 

เพื่อใหไ้ดผ้ลท่ีไดรั้บจากการศึกษามีความสอดคลอ้งกบัวตัถุประสงคท่ี์จะศึกษา ดงันั้น
ขอ้มูลท่ีน ามาวเิคราะห์เป็นขอ้มูลผลิตภณัฑ์มวลรวมจงัหวดัและการก่อการร้ายของ 3 จงัหวดั
ชายแดนภาคใตไ้ดแ้ก่ จงัหวดัยะลา ปัตตานี และนราธิวาส ตั้งแต่ ปี พ.ศ. 2538-2549 
 

ประโยชน์ทีค่าดว่าจะได้รับ 
 

ท าใหท้ราบถึงผลกระทบของปัญหาการก่อการร้ายใน 3 จงัหวดัชายแดนภาคใตท่ี้มีต่อการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้เพื่อเป็นแนวทางในการตดัสินใจวางแผน
และแกปั้ญหาทางเศรษฐกิจ  

 
นิยามศัพท์ 

 
ก่อการร้าย หมายถึง ปฏิบติัการรุนแรงท่ีมีการคิดและเตรียมการไวก่้อนล่วงหนา้  โดยมีเหตุ

จูงใจทางการเมือง กระท าต่อเป้าหมายซ่ึงไม่ไดมี้ส่วนเก่ียวขอ้งกบัการสงคราม และไม่มีศกัยภาพใน
การท าการรบโดยกลุ่มขบวนการท่ีมิไดเ้ป็นตวัแทนของรัฐในทางการเมืองระหวา่งประเทศ  หรือ
โดยกลุ่มสายลบัของรัฐท่ีกระท าการในทางลบั (ธนัยวตั  ชูส่งแสง, 2548) 
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3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้หมายถึง  3 จงัหวดัท่ีอยูล่่างสุดของประเทศไทย ไดแ้ก่ จงัหวดั
ยะลา จงัหวดัปัตตานี และจงัหวดันราธิวาส  
 

การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ หมายถึง การขยายตวัในความสามารถของประเทศท่ีจะผลิต
สินคา้และบริการเพื่อตอบสนองความตอ้งการของประชาชน โดยมกัวดัการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจในรูปของรายไดป้ระชาชาติท่ีแทจ้ริง (Real Gross National Product: Real GNP) หรือ 
ผลิตภณัฑม์วลรวมในประเทศท่ีแทจ้ริง (Real Gross Domestic Product: Real GDP) ซ่ึงในการศึกษา
คร้ังน้ีเป็นการศึกษาในระดบัจงัหวดั ดงันั้นการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจจึงวดัจากผลิตภณัฑม์วล
รวมจงัหวดั (Gross Provinces Product: GPP ) 
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บทที ่2 
 

การตรวจเอกสาร 
 

ในบทน้ีจะเป็นการศึกษาถึงโครงร่างทางทฤษฎี ซ่ึงจะประกอบดว้ย 3 ส่วน ส่วนแรกคือ 
แนวคิดและทฤษฎีท่ีใชใ้นการศึกษา ส่วนท่ีสองคือ การตรวจสอบเอกสาร และส่วนท่ีสามคือวธีิ
การศึกษา โดยมีรายละเอียดดงัต่อไปน้ี 
 

แนวคิดและทฤษฎทีี่ใช้ในการวจัิย 
 
ทฤษฎีท่ีน ามาใชใ้นงานวจิยัน้ีคือทฤษฎีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจแนวใหม่  (new 

growth theory) ซ่ึงอธิบายไดโ้ดยแบบจ าลอง Infinite-Horizontal Model (Ramsey Cass Koopman 
Model) หรือ แบบจ าลองตวัแทนหน่วยเศรษฐกิจ (Representative agent Model) และท าการเพิ่ม
ผลกระทบของการก่อการร้ายเขา้มาในแบบจ าลอง Infinite-Horizontal Model ซ่ึงมีรายละเอียดดงัน้ี 
 
แบบจ าลอง Infinite-Horizontal Model (Ramsey Cass Koopman Model) หรือ แบบจ าลอง
ตัวแทนหน่วยเศรษฐกจิ (Representative agent Model) 
 

เป็นแบบจ าลองท่ีพฒันาโดย Ramsey (1928); Cass (1956) และ Koopman (1965) 
โดยมีขอ้สมมติของแบบจ าลอง คือ 
 

1.  ใหร้ะบบเศรษฐกิจประกอบดว้ยภาคครัวเรือนและภาคธุรกิจ 
 
2.  จ านวนครัวเรือนและจ านวนธุรกิจในแบบจ าลองมีไม่จ  ากดั ทุกครัวเรือนและทุกธุรกิจมี

ลกัษณะเหมือนกนั (identical) จึงสามารถใชเ้พียง 1 ครัวเรือนและ 1 ธุรกิจเป็นตวัแทนอธิบาย
พฤติกรรมของแต่ละภาคเศรษฐกิจได้ 

 
3.  ครัวเรือนและธุรกิจมีชีวติอนนัต ์(infinite-lived agent) จ านวนของครัวเรือนและธุรกิจ

จึงมีจ านวนคงท่ี 
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4.  ครัวเรือนเป็นเจา้ของปัจจยัการผลิตแรงงานและทุน ท าการออมเพื่อสะสมทุน ครัวเรือน
จะไดร้ายไดม้าใชใ้นการบริโภคและการลงทุนจากหน่วยธุรกิจ โดยใหธุ้รกิจเช่าปัจจยัการผลิต คือ 
ทุนและแรงงาน ซ่ึงรายไดจ้ากทุน คือ ดอกเบ้ีย และจากแรงงาน คือ ค่าจา้ง 

 
5.  ธุรกิจท าหนา้ท่ีผลิตสินคา้โดยใชปั้จจยัการผลิตจากครัวเรือน และจ่ายผลตอบแทนใหก้บั

ปัจจยัการผลิตท่ีครัวเรือนเป็นเจา้ของ เม่ือผลิตสินคา้ไดจ้ะขายใหภ้าคครัวเรือนและไดรั้บรายรับ  
 

6.  ภาคธุรกิจและภาคครัวเรือนอยูใ่นตลาดแข่งขนัสมบูรณ์ 
 
รายละเอียดของแต่ละภาคเศรษฐกิจมีดงัต่อไปน้ี 
 
ภาคครัวเรือน 
 

ขอ้สมมติของภาคครัวเรือน ไดแ้ก่ 
 

1.  ภาคครัวเรือนประกอบดว้ยครัวเรือนจ านวนมากและมีลกัษณะเหมือนกนั ( identical) 
2.  ครัวเรือนมีชีวติอนนัต์ 
3.  สมาชิกในครัวเรือนทุกคนเป็นแรงงาน (L) 
4.  ครัวเรือนแบ่งรายไดเ้พื่อใชใ้นการบริโภคและการลงทุน 
 
พฤติกรรมของภาคครัวเรือน ไดแ้ก่ 

 
1.  ครัวเรือนเป็นเจา้ของปัจจยัการผลิต คือ ทุน  (K) และแรงงาน (L) โดยจะใหธุ้รกิจเช่า

ปัจจยัการผลิตโดยไดรั้บผลตอบแทน 
 

2.  ครัวเรือนไดรั้บผลตอบแทนปัจจยัการผลิต คือ อตัราดอกเบ้ีย ( r) และค่าจา้ง (w)  
 

3.  ครัวเรือนมีวตัถุประสงคท่ี์จะตอ้งการไดรั้บอรรถประโยชน์ตลอดชีวติสูงสุด  
 



 12 

4.  ครัวเรือนตอ้งการไดรั้บอรรถประโยชน์ตลอดชีวติสูงสุด (Maximize Lifetime Utility)
โดยค านึงขอ้จ ากดัทางดา้นงบประมาณ 
 

 ฟังกช์นัวตัถุประสงค ์คือ 
 

   
α

t
t t 

t=0

MAX β u  C ,1 - L  

 
โดยมีขอ้จ ากดัทางดา้นงบประมาณ คือ 
 

1. t t tC  +  I  =  Y  
 
 2.  t+1 t tK  =   1 - δ K  +  I  
 
3. t t t t tY =  w L  +  r K   
 
ดงันั้น   t t+1 t t t t tC  + K -  1 - δ K   =  w L  +  r K    
 
รายจ่ายของครัวเรือนเท่ากบัรายไดท้ั้งหมดของครัวเรือน  

 
  u   คือ  ฟังกช์นัอรรถประโยชน์ 

 tC  คือ  การบริโภคต่อประชากรในช่วงเวลาท่ี t  
 tY  คือ  รายไดท้ั้งหมดของครัวเรือนในช่วงเวลาท่ี t  
 tL  คือ  ชัว่โมงท างานของแรงงานในช่วงเวลาท่ี t  
 tK  คือ  ทุนต่อประชากรตน้ช่วงเวลาท่ี t  
 tI   คือ   การลงทุนในช่วงเวลาท่ี t  
 δ   คือ    อตัราการเส่ือมค่าของทุน 
 β   คือ   discount factor ซ่ึง  β = 1/ 1+ρ  
 ρ   คือ   rate of time preference 
 t tw L  คือ รายไดจ้ากการท างาน 
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 t tr K  คือ รายไดจ้ากการท่ีใหธุ้รกิจเช่าปัจจยัทุน 
 t t t tw L + r K คือ รายไดท้ั้งหมดของครัวเรือนซ่ึงเท่ากบั tY  

 
เขียนสมการ Lagrange ไดด้งัน้ี 

  

     
α α

t t
t t t t t t t t t+1 t

t=0 t=0

β u C ,1 - L + λ β w L + r K - C - K  - 1 - δ K    L  

 

tλ  คือ Lagrange Multiplier 
 

จากนั้นหา first-order condition (FOC) โดยการหา first differential ของสมการ Lagrange 
แลว้ก าหนดใหเ้ท่ากบัศูนย ์ดงัน้ี 
 

 
t

:
C





L    t t
c,t tβ u  -  λ β = 0    

 
          t c,tλ  =  u      (2.1) 
 

t

:
L





L    t t
L, t t t-β u + λ β w = 0  

 

          L, t
t

t

u
λ  = 

w
     (2.2) 

 

t+1

:
K





L   t+1 t t+1
t+1 t+1 t t+1λ β r  - λ β  + λ β  1 - δ  = 0  

 
    t+1 t

t+1 t+1 tλ β  1 + r  - δ  = λ β   
 
    t+1 t+1 tλ β  1 + r  - δ  = λ    (2.3) 

 



 14 

เม่ือ   t t
c,t

t

u C , 1 - L
u  = 

C




 

   

   t t
L,t

t

u C ,1 - L
u  = 

L




 

 
สมมติให ้     t t t tu C ,1 - L  = lnC + γln 1 - L  

 

    c,t

t

1
u =

C
     (2.4) 

 

   
 L, t

t

-γ
u = 

1- L
     (2.5) 

 
แทนค่าสมการท่ี (2.1) ลงในสมการท่ี (2.3) 
 

ได ้  c,t+1 t+1 c, tu  β 1+ r - δ = u     (2.6) 
 
แทนค่าสมการท่ี (2.4) ลงในสมการท่ี (2.6) 
 

ได ้  t+1

t+1 t

1 1
β 1+ r - δ =

C C
    (2.7) 

     
สมการท่ี (2.7) คูณดว้ย t+1C  ตลอด 
 

ได ้  t+1
t+1

t

C
=β 1+ r - δ

C
     (2.8) 

 
ซ่ึงจากสมการท่ี (2.8) อธิบายไดว้า่ อตัราการเจริญเติบโตของการบริโภคต่อประชากร  

t+1

t

C

C

 
 
 

จะมีค่าเพิ่มข้ึนก็ต่อเม่ืออตัราดอกเบ้ีย  t+1r เพิ่มข้ึนหรือมีค่ามากกวา่ค่าเส่ือมของทุน  δ  

 
ภาคธุรกิจ 
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ขอ้สมมติของภาคธุรกิจ ไดแ้ก่ 
 

1.  ภาคธุรกิจประกอบดว้ยธุรกิจจ านวนมากและมีลกัษณะเหมือนกนั (identical ) 
 
2.  ธุรกิจจา้งแรงงาน (L) และเช่าทุน (K) เพื่อใชเ้ป็นปัจจยัในการผลิตในตลาดปัจจยัการ

ผลิตท่ีเป็นตลาดแข่งขนัสมบูรณ์ 
 
3.  สินคา้ท่ีผลิตไดจ้ะขายในตลาดสินคา้ท่ีเป็นตลาดแข่งขนัสมบูรณ์ 
 
4.  ธุรกิจตอ้งการไดรั้บก าไรสูงสุด 

 
5.  ธุรกิจท าการผลิตสินคา้ โดยมีฟังกช์นัการผลิต คือ 

 
    t t tY =F K ,L  

 
โดย  tY  คือ  ผลผลิตต่อประชากรในช่วงเวลาท่ี t  

   tK  คือ  ทุนต่อประชากรตน้ช่วงเวลาท่ี t  
   tL  คือ  ชัว่โมงการท างานของแรงงานในช่วงเวลาท่ี t  

 
พฤติกรรมของภาคธุรกิจ ไดแ้ก่ 

 
1.  ในแต่ละช่วงเวลา ธุรกิจจะท าการจา้งแรงงาน (L) และเช่าทุน (K) เพื่อใชเ้ป็นปัจจยัใน

การผลิต 
 

2.  ธุรกิจจะจ่ายผลตอบแทนใหเ้จา้ของปัจจยัทุนในรูปอตัราดอกเบ้ีย ( r ) โดยอตัราดอกเบ้ีย 
เท่ากบั   ผลผลิตหน่วยสุดทา้ยของทุน (Marginal Product of Capital) 
 

3.  ธุรกิจจะจ่ายผลตอบแทนใหแ้รงงานในรูปค่าจา้ง (w) โดยค่าจา้งเท่ากบัผลผลิตหน่วย
สุดทา้ยของแรงงาน ( Marginal Product of Labor) 
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4.  ผูผ้ลิตในธุรกิจแสวงหาก าไรสูงสุด 
 

5.  ธุรกิจผลิตแลว้ขายสินคา้ในตลาดแข่งขนัสมบูรณ์ ธุรกิจจะไดก้ าไรเท่ากบั ศูนย ์ 
 

จากฟังกช์นัวตัถุประสงคข์องผูผ้ลิตตอ้งการก าไรสูงสุดจะสามารถหาเง่ือนไขในการผลิตท่ี
ท าใหไ้ดรั้บก าไรสูงสุด ดงัน้ี 
 

  t t t t t tMAX π =Y - w L - r K  

   α 1-α

t t tY = K L  
 
โดยท่ี tπ     คือ   ก าไรในช่วงเวลาท่ี t tY  คือ  ผลผลิตต่อประชากรในช่วงเวลาท่ี t  
 tr       คือ   อตัราดอกเบ้ียในช่วงเวลาท่ี t  
 tw     คือ   ค่าจา้งในช่วงเวลาท่ี t  

   t tw L คือ   ผลตอบแทนทั้งหมดท่ีธุรกิจตอ้งจ่ายใหปั้จจยัแรงงาน  

t tr K   คือ  ผลตอบแทนทั้งหมดท่ีธุรกิจตอ้งจ่ายใหก้บัปัจจยัทุน 

t t t tr K +w L     คือ  ตน้ทุนทั้งหมดของธุรกิจ 
 
first order condition ไดแ้ก่ 
 

t

t

π
:

K




  α-1 1-α

t t tαK L - r  = 0  

     

  
α 1-α

t t
t

t

αK L
r  = 

K
 

 

   t
t

t

Y
r  = 

K




 

 

โดยท่ี  t
t

t

Y
r  = 

K




 คือ Marginal product of capital (MPK) 
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ดงันั้นจะไดว้า่ tr  คือ ดอกเบ้ียท่ีธุรกิจจ่ายใหเ้จา้ของปัจจยัทุนเท่ากบัผลผลิตหน่วยสุดทา้ย
ของทุน Marginal product of capital (MPK) 

 
t

t

π
:

L




    α -α

t t t1 - α K L - w = 0  

 

   
α 1-α

t t
t

t

K L
w  = 1 - α

L
 

    

    t
t

t

Y
w  = 1 - α

L
 

    

   t
t

t

Y
w  = 

L




 

 

โดยท่ี  t
t

t

Y
w  = 

L




 คือ Marginal product of labor (MPL) 

 

tw  คือ ค่าจา้งท่ีธุรกิจจ่ายใหแ้รงงานเท่ากบัผลผลิตหน่วยสุดทา้ยของแรงงาน Marginal 
product of labor (MPL) 
 

ซ่ึงค าตอบท่ีไดแ้สดงเง่ือนไขในการผลิตใหไ้ดก้ าไรสูงสุดนัน่คือธุรกิจจะจ่ายผลตอบแทน
ใหก้บัปัจจยัการผลิตเท่ากบัผลผลิตหน่วยสุดทา้ยของปัจจยัการผลิตนั้น 
 

จากนั้นสามารถหาอตัราการเจริญเติบโตของผลผลิตต่อประชากรไดด้งัน้ี  (Barro, 1995) 
 

ฟังกช์นัการผลิต   t t tY  = F K ,L  
 

   
° ° °

t t
t t t

t t

Y Y
Y  = K  + L

K L

 

 
 

 

   
°° °

t tt t t

t t t t t

Y K YY L
 =  + 

Y K Y L Y

 

 
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จาก  t
t

t

Y
r  =  = MPK

K




 และ t

t

t

Y
w  =  = MPL

L




 

 

ดงันั้น  
° ° °

t t t

t t

t t t

Y K L
 =  r  + w

Y Y Y
    (2.9) 

 

เม่ือ   
°

t

dY
Y  = 

dt
 

  

   
°

t

dK
K =

dt
 

  

   
°

t

dL
L =

dt
 

 

สมการท่ี (2.9) แสดงใหเ้ห็นวา่อตัราการเจริญเติบโตของผลผลิตต่อประชากร 
°

t

t

Y

Y

 
 
 
 

 ถูก

ก าหนดจากอตัราดอกเบ้ียหรือผลตอบแทนจากทุน  tr ซ่ึงอตัราดอกเบ้ียจะเท่ากบัผลผลิตหน่วย
สุดทา้ยของทุน (MPK)  

 

จากสมการท่ี (2.8)   t+1
t+1

t

C
 = β 1 + r  - δ

C
  

 
ซ่ึงจากสมการท่ี (2.8) อธิบายไดว้า่ อตัราการเจริญเติบโตเบ้ืองตน้ของการบริโภคต่อ

ประชากร t+1

t

C

C

 
 
 

 จะมีค่าเปล่ียนแปลงก็ต่อเม่ืออตัราดอกเบ้ีย ( t+1r ) เปล่ียนแปลงไปและเน่ืองจาก

อตัราดอกเบ้ียหรือผลตอบแทนจากทุน ( tr ) ซ่ึงอตัราดอกเบ้ียจะเท่ากบัผลผลิตหน่วยสุดทา้ยของทุน 

(MPK) ดงันั้นอตัราการเจริญเติบโตเบ้ืองตน้ของการบริโภคต่อประชากร t+1

t

C

C

 
 
 

 ถูกก าหนดจาก

อตัราดอกเบ้ียหรือผลตอบแทนจากทุน ( tr ) ซ่ึงอตัราดอกเบ้ียจะเท่ากบัผลผลิตหน่วยสุดทา้ยของทุน 
(MPK)  
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ผลกระทบของการก่อการร้ายทีม่ีต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิ 
 

สมมติใหก้ารก่อการร้ายมีลกัษณะแบบ Poisson processโดยมี ค่าเฉล่ียของจ านวน
เหตุการณ์เท่ากบั λ โดยเม่ือเกิดการก่อการร้ายจะท าใหส้ัดส่วนการลงทุนลดลงเท่ากบั δ  และสมมุติ
ใหผ้ลตอบแทนจากการลงทุนในเวลา t มีลกัษณะเป็นแบบ Jump-diffusion1 ดงัน้ี (Abadie and 
Gardeazabal, 2005) 
 
  t W t tdr  = αdt + ζ dW  - δdP      (2.10)      
 

α     เท่ากบัผลผลิตหน่วยสุดทา้ยของทุน (MPK) 

Wζ  เป็นค่าสัมประสิทธ์ิความแปรปรวน 

tW   คือ Wiener  process2 

tdP   คือ Poisson process3 
 

โดยสมการท่ี (2.10)  อธิบายไดว้า่ การเปล่ียนแปลงของผลตอบแทนจากการลงทุนในแต่ละ
ช่วงเวลาหน่ึง ๆ ( tdr ) จะข้ึนอยูก่บัองคป์ระกอบ 3 ส่วนดว้ยกนั คือ องคป์ระกอบแรกคือค่าของ
อตัราดอกเบ้ียซ่ึงเท่ากบัผลผลิตหน่วยสุดทา้ยของแรงงาน (MPK) ท่ีเปล่ียนแปลงไปในแต่ละ
ช่วงเวลา องคป์ระกอบท่ีสองเป็นเร่ืองของความไม่แน่นอนท่ีเกิดข้ึนและมีผลต่อ  tr  ในช่วงเวลา
นั้นๆ (แทนดว้ยตวัแปร W tζ dW )  และองคป์ระกอบท่ี 3 คือ ความไม่แน่นอนจากการก่อการร้าย 
(แทนดว้ยตวัแปร tδdP ) 

 
ซ่ึงจากผลตอบแทนจากการลงทุนมีลกัษณะแบบ Jump-diffusion จากคุณสมบติัของ 

Wiener process และ Poisson process ท่ีเป็นอิสระต่อกนัจะไดค้่าเฉล่ียและค่าความแปรปรวนจาก
การลงทุนดงัน้ี 

 
    tE dr  =  α - λδ dt          

  

                                                 
1 Jump-diffusion  คือ Stochastic Process ท่ีมีการรวม Wiener  process และ Poisson processไวด้ว้ยกนั 
2 คุณสมบติัของ Wiener  process ดูท่ีภาคผนวก 
3 คุณสมบติัของ Poisson process ดูท่ีภาคผนวก 
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    2 2
t Wvar dr  = ζ + λδ dt      (2.11)      

   
ดงันั้นเม่ือเกิดความรุนแรงของการก่อการร้าย  ดว้ยอตัราเท่ากบั λ  จะท าใหค้่าเฉล่ียของ

ผลตอบแทนจากการลงทุน (อตัราดอกเบ้ีย) ลดลง และ ค่าความแปรปรวนของผลตอบแทนจากการ
ลงทุน (อตัราดอกเบ้ีย) เพิ่มข้ึน 

 
ซ่ึงจากสมการท่ี (2.8) และสมการท่ี (2.9) 
 

อธิบายไดว้า่อตัราการเจริญเติบโตเบ้ืองตน้ของการบริโภคต่อประชากร t+1

t

C

C

 
 
 

และอตัรา

การเจริญเติบโตของผลผลิตต่อประชากร t

t

Y

Y

 
 
 
 

จะเปล่ียนแปลงไปเม่ือผลตอบแทนจากการลงทุน

หรืออตัราดอกเบ้ีย ( tr =MPK ) มีการเปล่ียนแปลง 
 

โดยท่ีอตัราดอกเบ้ีย ( tr ) จากเดิมในแบบจ าลอง Horizontal Model (Ramsey Cass 
Koopman Model) ซ่ึงยงัไม่มีการก่อการร้ายท่ีไดอ้ธิบายในขา้งตน้มีค่าคงท่ี ซ่ึงอตัราดอกเบ้ีย ( tr )  
เท่ากบัผลผลิตหน่วยสุดทา้ยของทุน (MPK) 
 

แต่จากสมการท่ี (2.10)     tE dr  = α - λδ dt  
 
อตัราดอกเบ้ีย ( tr ) ถูกก าหนดจากจ านวนการก่อการร้าย ( λ ) โดยท่ีจ านวนการก่อการร้าย 

( λ ) จะท าใหอ้ตัราดอกเบ้ียเปล่ียนแปลงไป 
 

ดงันั้น อตัราการเจริญเติบโตเบ้ืองตน้ของการบริโภคต่อประชากร t+1

t

C

C

 
 
 

และอตัราการ

เจริญเติบโตของผลผลิตต่อประชากร t

t

Y

Y

 
 
 
 

จะเปล่ียนแปลงไปเม่ือจ านวนการก่อการร้าย ( λ ) ท่ี

เปล่ียนแปลงไป 
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ซ่ึงจากทฤษฎี สามารถน ามาใชก้บังานวจิยัช้ินน้ีโดยท าใหท้ราบถึงผลกระทบของการก่อ
การร้ายท่ีมีผลต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  

 
ผลงานวจัิยทีเ่กีย่วข้อง 

 
เพื่อใหก้ารศึกษาในผลงานวจิยัท่ีเก่ียวขอ้งมีความสอดคลอ้งกบัวตัถุประสงคข์องการวจิยัท่ี

กล่าวไว ้จึงไดท้  าการแบ่งงานวจิยัท่ีเก่ียวขอ้งออกเป็น 3 ส่วน คือ  
 
1.  งานวจิยัท่ีเก่ียวกบัสถานการณ์ความไม่สงบในภาคใตข้องไทยท่ีมีผลต่อเศรษฐกิจใน 3 

จงัหวดัชายแดนภาคใต ้ 
 
2.  งานวจิยัท่ีเก่ียวขอ้งกบัการก่อการร้ายท่ีมีผลต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ

ต่างประเทศ 
 
3.  งานวจิยัท่ีเก่ียวกบัการก่อการร้ายท่ีมีผลต่อการบริโภคและการลงทุนของต่างประเทศ 

 
1.  งานวจัิยทีเ่กีย่วกบัสถานการณ์ความไม่สงบในภาคใต้ของไทยทีม่ีผลต่อเศรษฐกจิใน 3 จังหวดั 
ชายแดนภาคใต้ 
 

อทัธ์ พิศาลวานิช และ พนูทว ีชยัวจิิตมลากลู (2548) ไดท้  าการศึกษาเร่ือง การประมาณการ
ผลกระทบต่อเศรษฐกิจ กรณีสถานการณ์ความไม่สงบใน3จงัหวดัชายแดนภาคใต ้โดยมี
วตัถุประสงคใ์นการศึกษาเพื่อวดัผลกระทบจากปัญหาความไม่สงบใน 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้
ไดแ้ก่ จงัหวดันราธิวาส จงัหวดัยะลา จงัหวดัปัตตานี วา่ส่งผลอยา่งไร ต่อเศรษฐกิจของประเทศและ
เศรษฐกิจของแต่ละจงัหวดัในภาคเกษตรกรรม ภาคอุตสาหกรรม ภาคการคา้ ภาคบริการและศึกษา
ผลกระทบท่ีเกิดข้ึนกบัมูลค่าการผลิตของวสิาหกิจขนาดกลางและขนาดยอ่มใน 3 จงัหวดั 

 
โดยแหล่งขอ้มูลท่ีใชใ้นการศึกษาเป็นขอ้มูลทุติยภูมิไดแ้ก่ 1. รายงานภาวะเศรษฐกิจการเงิน

ของจงัหวดัปัตตานี จงัหวดัยะลาและจงัหวดันราธิวาสของธนาคารแห่งประเทศไทย 2. ขอ้มูล
ผลิตภณัฑม์วลรวมภายในจงัหวดัของส านกังานคณะกรรมการพฒันาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ 
3. ตารางเมตริกซ์บญัชีสังคมส าหรับวสิาหกิจขนาดกลางและขนาดยอมของส านกังานส่งเสริม
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วสิาหกิจขนาดกลางและขนาดยอ่ม 4. ขอ้มูลโครงสร้างของการผลิตของวสิาหกิจขนาดยอ่มของไทย
ซ่ึงจดัท าโดยส านกังานคณะกรรมการพฒันากรเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ  5. รายงายสถานการณ์
วสิาหกิจขนาดกลางและขนาดยอ่มปี 2546 ของส านกังานส่งเสริมวสิาหกิจขนาดกลางและขนาด
ยอ่ม ขอ้มูลปฐมภูมิจาการสัมภาษณ์เชิงลึกของผูป้ระกอบการใน 3 จงัหวดัชายแดนภาคใตว้ธีิ
การศึกษาใชก้รอบแนวคิดของแบบจ าลองเมตริกซ์บญัชีสังคม Social Accounting Matrix: SAM ท่ี
ปรับปรุงใหม่โดยการแยกรายละเอียดของวสิาหกิจขนาดกลางและขนาดยอ่ม โดยเรียกช่ือใหม่วา่
เมตริกซ์ บญัชีสังคมส าหรับวสิาหกิจขนาดกลางและขนาดยอ่ม (SAMSMEs)  ซ่ึงแสดงภาพรวม
ของกิจกรรมทางเศรษฐกิจของประเทศ โดยเนน้ใหค้วามส าคญักบักิจกรรม SMEs ของประเทศ โดย
ไดน้ าตาราง SAMSMEs ทั้งส้ิน 84 สาขามาค านวณผลกระทบท่ีเกิดข้ึนจากปัญหาความไม่สงบใน 3 
จงัหวดัชายแดนภาคใต ้
 

ผลท่ีไดจ้ากการศึกษาพบวา่เม่ือเกิดปัญหาความไม่สงบใน 3 จงัหวดัชายแดนภาคใตส่้งผล
ใหมู้ลค่าการผลิตของจงัหวดัชายแดนภาคใตใ้นปี 2547 ลดลงคิดเป็นร้อยละ 0.13 ของ GDP ปี 2547 
โดยภาคบริการของ 3 จงัหวดัชายแดนภาคใตเ้ป็นภาคธุรกิจท่ีไดรั้บผลกระทบมากกวา่เศรษฐกิจ   
อ่ืน ๆ ซ่ึงมูลค่าการผลิตของภาคบริการในปี 2547 ของ 3 จงัหวดัลงลดเป็นมูลค่าสูงถึง 4,021.67 ลา้น
บาท มูลค่าท่ีลดลงเป็นของจงัหวดันราธิวาสท่ากบั  1,626.97 ลา้นบาท จงัหวดัปัตตานี 940.65 ลา้น
บาท และจงัหวดัยะลา 1,454.04 ลา้นบาท 

 
2.  งานวจัิยของต่างประเทศทีเ่กีย่วข้องกบัการก่อการร้ายทีม่ีผลต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิ  
 

Barth. et al. (2006) ไดศึ้กษาเร่ือง Economic impact of global terrorism: From Munich to 
Bali วตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาผลกระทบของการก่อการร้ายท่ีมีผลต่อการเติบโตทางเศรษฐกิจ การ
ลงทุน และการคา้ ตั้งแต่ปี 1970-2004 ของ 149 ประเทศทัว่โลกโดยใชข้อ้มูลของการก่อการร้ายจาก 
National Memorial Institute for the Prevention of Terrorism (MIPT) ซ่ึงเป็นสถาบนัท่ีเก็บรวมรวม
ขอ้มูลของการก่อการร้ายทัว่โลกตั้งแต่ปี 1968-ปัจจุบนั โดยวธีิการศึกษาเป็นแบบ cross-sectional 
and period fixed-effect regressions  
 

ผลท่ีไดจ้ากการศึกษาพบวา่ เหตุการณ์ก่อการร้ายท าใหก้ารเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจลดลง
อยา่งมีนยัส าคญั โดยเป้าหมายของการโจมตีการก่อการร้าย ซ่ึงเป็นภาคเอกชน ท าใหก้ารเติบโตทาง
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เศรษฐกิจและการลงทุนลดลงอยา่งมีนยัส าคญั และการก่อการร้ายยงัส่งผลกระทบต่อกิจกรรมทาง
เศรษฐกิจโดยรวมของประเทศท่ีใชใ้นการศึกษา 

 
Crain and Crain (2005) ไดศึ้กษาเร่ือง Terrorized Economics โดยมีวตัถุประสงคข์อง

การศึกษา เพื่อวดัผลกระทบของการต่อการร้ายท่ีมีผลต่อระดบัผลผลิต ระดบัการเจริญเติบโตของ
ผลผลิตและประมาณการตน้ทุนท่ีเกิดจากเหตุการณ์ก่อการร้ายท่ีมีผลต่อระดบัผลผลิต ระดบัการ
เจริญเติบโตของผลผลิตและประมาณการตน้ทุนท่ีเกิดจากเหตุการณ์ก่อการร้ายขอ้มูลท่ีใชเ้ป็นแบบ 
panel data ของ 147 ประเทศทัว่โลกตั้งแต่ปี 1968-2002 เช่น  ขอ้มูล GDP per Capita ระดบัการ
ลงทุนต่อประชากร จ านวนประชากรในประเทศ การลงทุนจากต่างประเทศและการศึกษาขั้น
ปฐมวยั เป็นตน้ ส่วนขอ้มูลการก่อการร้าย น ามาจาก ITERATE data set ซ่ึงเป็นหน่วยงานเก็บขอ้มูล
เหตุการณ์ก่อการร้ายทัว่โลกตั้งแต่ปี 1968-2002  วธีิการศึกษาเป็นแบบ regression model โดยศึกษา
ตวัแปรทางการก่อการร้ายท่ีมีผลต่อ GDP ต่อประชากร โดยตวัแปรการก่อการร้าย แบ่งเป็นรูปแบบ
ต่าง ๆ คือ จ านวนเหตุการณ์ก่อการร้ายท่ีเกิดข้ึน จ านวนคนท่ีตายในแต่ละคร้ัง จ  านวนคนท่ีบาดเจบ็
ในแต่ละคร้ัง  
 

ผลการศึกษาพบวา่การก่อการร้ายท่ีเพิ่มข้ึนหรือลดลง มีผลต่อการเติบโตของแต่ละประเทศ 
นอกเหนือไปจากตวัแปรอ่ืน ๆ เช่น ประชากรในประเทศ ระดบัการลงทุนในประเทศ ยกตวัอยา่ง
เช่น ในประเทศสหรัฐอเมริกา จ านวนการก่อการร้ายท่ีลดลงจาก 3 เหตุการณ์เป็น 2 เหตุการณ์ ท าให ้
GDP เพิ่มมูลค่า 40 ลา้นดอลลาร์สหรัฐและจากการศึกษายงัประมาณการตวัเลขทางเศรษฐกิจวา่ ถา้
ไม่เกิดเหตุการณ์ก่อการร้ายในทัว่โลกในปี 2002 ตวัเลข GDP ของทั้งโลก จะมีมูลค่าถึง 3.6 ลา้น
ลา้นดอลลาร์สหรัฐ เปรียบเสมือนตน้ทุนของการเกิดการก่อการร้าย  

 
Blomberg, Hess and Orphanides (2004) ไดศึ้กษาเร่ือง The Macroeconomic 

Consequences of Terrorism โดยมีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาการก่อการร้ายท่ีมีผลต่อเศรษฐกิจมหภาค 
โดยใชก้ลุ่มประเทศตวัอยา่งทั้งหมด 177 ประเทศทัว่โลก มาท าการศึกษา ซ่ึงขอ้มูลท่ีใชเ้ป็นแบบ 
Panel data  ในช่วงปี 1968-2000 โดยรวบรวมมาจาก Penn World Table data set และขอ้มูล
เหตุการณ์การก่อการร้ายน ามาจาก ITERATE data set ซ่ึงไดร้วบรวมขอ้มูลของเหตุการณ์การก่อ
การร้าย 12,164 เหตุการณ์ใน 179 ประเทศทัว่โลก วธีิการศึกษาเป็นแบบ cross-sectional and panel 
growth regression analysis และ structural VAR model  
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ผลการศึกษาพบวา่ เหตุการณ์การก่อการร้ายมีผลในทิศทางตรงกนัขา้มกบัอตัราการ
เจริญเติบโตของผลิตภณัฑม์วลรวมของกลุ่มประเทศท่ีท าการศึกษาอยา่งมีนยัส าคญั ซ่ึงการก่อการ
ร้ายมีส่วนท าใหก้ารลงทุนและการใชจ่้ายของรัฐบาลในแต่ละประเทศเปล่ียนแปลงไป อยา่งไรก็ตาม
ผลของการก่อการร้ายท่ีมีผลต่อเศรษฐกิจจะแตกต่างกนัไปในแต่ละกลุ่มประเทศ โดยกลุ่มประเทศ 
The Organization for Economic Cooperation and Development (OECD) ซ่ึงมีเหตุการณ์ก่อการร้าย
มากกวา่ประเทศอ่ืน ๆ ท่ีใชใ้นการศึกษา แต่ผลของการก่อการร้ายนั้นมีผลต่อการเจริญเติบโตของ
ประเทศนอ้ยกวา่ประเทศอ่ืน ๆ 
 

Murdoch and Sandler (2001) ไดศึ้กษาเร่ือง Economic growth, Civil Wars and Spatial 
spillovers โดยมีวตัถุประสงคข์องการศึกษาดงัน้ี 1. เพื่อศึกษาผลกระทบของสงครามกลางเมืองท่ีมี
ต่อรายไดป้ระชากร ณ Steady State ในประเทศท่ีมีสงครามกลางเมืองและประเทศใกลเ้คียง 2. เพื่อ
วดัผลกระทบของสงครามกลางเมืองท่ีมีผลต่อรายไดต่้อประชากรในประเทศท่ีมีสงครามกลางเมือง
และประเทศใกลเ้คียงทั้งในระยะสั้นและระยะยาว ทฤษฎีท่ีใชใ้นการศึกษามาจาก Neoclassical 
growth model โดยขอ้มูลท่ีใชใ้นการศึกษาเป็นขอ้มูลปฐมภูมิตั้งแต่ปี 1969-1990 ท่ีเก็บรวบรวม
ขอ้มูล GDP การสะสมของทุนมนุษย ์จาก The Penn World Tables Mark และ World Bank
ส่วนขอ้มูลของสงครามกลางเมืองในประเทศต่าง ๆ ตั้งแต่ปี 1960-1985 ซ่ึงเก็บรวบรวมจาก 
Correlates of War Project: International and Civil War Data ส่วนการวเิคราะห์ขอ้มูลไดใ้ชว้ธิิก าลงั
สองนอ้ยท่ีสุดมาหาความสัมพนัธ์ระหวา่งสงครามกลางเมืองกบัรายไดต่้อประชากร 

 
ผลการศึกษาพบวา่สงครามกลางเมืองมีผลต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในระยะสั้น

ภายในประเทศท่ีมีสงครามกลางเมืองและประเทศใกลเ้คียงอยา่งมีนยัส าคญั 
 
3.  งานวจัิยของต่างประเทศที่ศึกษาผลการก่อการร้ายทีม่ีต่อการบริโภคและการลงทุน 
 

Abadie and Gardeazabal (2005) ไดศึ้กษาเร่ือง Terrorism and the world economy โดยมี
วตัถุประสงคก์ารศึกษาเพื่อศึกษาวา่การก่อการร้ายจะส่งผลอยา่งไรต่อการเคล่ือนยา้ยปัจจยัการผลิต 
การเคล่ือนยา้ยเงินทุน และการลงทุนทางตรงต่างประเทศของในประเทศต่าง ๆ ท่ีมีระบบเศรษฐกิจ
แบบเปิด โดยสมมติฐานของงานวจิยัไดก้ล่าววา่มีการก่อการร้ายเกิดข้ึนจะมีแนวโนม้ท่ีทุนจะไหล
เขา้สู่ประเทศท่ีมีความเส่ียงจากการก่อการร้ายนอ้ยกวา่และประเทศท่ีมีการก่อการร้ายจะมีการลงทุน
ทางตรงจากต่างประเทศลดลง ขอ้มูลท่ีใชไ้ดแ้ก่ขอ้มูลของการลงทุนทางตรงจากต่างประเทศสุทธิ 



 25 

(Net FDI) ของ 196 ประเทศทัว่โลกในปี 2003 จาก United Nation Conference on Trade and 
Development (UNCTAD) และขอ้มูลดา้นความเส่ียงจากการก่อการร้าย (Terrorism Index (GTI)) 
ซ่ึงเป็นดชันีวดัระดบัความเส่ียงของการก่อการร้ายใน 186 ประเทศทัว่โลก จาก World Markets 
Research Centre’s  Global Terrorism Index (GTI)  ขอ้มูลดชันีความเส่ียงของแต่ละประเทศท่ี
เรียกวา่ Country Risk Index (CRI) ซ่ึงเป็นดชันีท่ีไดร้วม 6 ปัจจยัเส่ียงในการลงทุน ไดแ้ก่ การเมือง 
เศรษฐกิจ กฎหมาย ภาษี การด าเนินงานและความปลอดภยั จาก World Markets Research Center 
และขอ้มูลดา้นปัจจยัประชากร ทุนมนุษย ์ความเส่ียงทางเศรษฐกิจมหภาค ปัจจยัทางการเงิน จาก 
UNESCO และWorld Bank 

 
แบบจ าลองท่ีใชใ้นการศึกษาไดใ้ชส้มการการผลิตแบบ AK โดยใหอ้ยูใ่นรูป Stochastic 

Process ซ่ึงจากแบบจ าลองไดอ้ธิบายวา่ การก่อการร้ายจะท าใหผ้ลตอบแทนจากการลงทุนลดลง 
ความไม่มัน่ใจของนกัลงทุนเพิ่มข้ึน และการลงทุนจะเคล่ือนยา้ยจากประเทศท่ีมีการก่อการร้ายสูง
ไปยงัประเทศท่ีมีความเส่ียงจากการก่อการร้ายต ่า  ส าหรับวธีิการศึกษาเป็นแบบ Cross-Country 
regression analysis ซ่ึงไดศึ้กษาความสัมพนัธ์ระหวา่งปัจจยัทางดา้นความเส่ียงจากการลงทุนต่าง ๆ
และความเส่ียงจากการก่อการร้ายวา่มีผลอยา่งไรต่อการลงทุนทางตรงจากต่างประเทศสุทธิ (Net 
FDI) 

 
 ผลการศึกษาท่ีไดพ้บวา่ปัจจยัทางดา้นความเส่ียงต่างๆของแต่ละประเทศนั้นมีผลต่อการ

ลงทุนทางตรงจากต่างประเทศสุทธิ (Net FDI) ซ่ึงเป็นปัจจยัท่ีมีผลมากท่ีสุด คือ ปัจจยัความเส่ียงจาก
การก่อการร้าย โดยการเพิ่มข้ึนของความรุนแรงของการก่อการร้าย  
 

Haj and Yehia (2006) ไดท้  าการศึกษา เร่ือง Terrorizing Consumers and Investors โดยมี
วตัถุประสงคข์องการศึกษาเพื่อศึกษาวา่การก่อการร้ายจะส่งผลอยา่งไรต่อผูบ้ริโภค และนกัลงทุน
ในประเทศอิสราเอล ขอ้มูลท่ีใชเ้ป็นแบบปฐมภูมิประกอบไปดว้ยขอ้มูลการบริโภคภายในประเทศ
อิสราเอล ขอ้มูลเหตุการณ์การก่อการร้ายจากสงครามอิสราเอล-ปาเลสไต ตั้งแต่ปี 1982-2002  ซ่ึง
เก็บขอ้มูลมาจากเวบ็ไซต ์ต่างๆ เช่น ABC news, Al-Jazeera, B’T selem, BBC News World 
Edition, CNN, GPO, HAMAS, ICT, IDF โดยขอ้มูลก่อการร้ายจะแบ่งเป็นจ านวนคนตาย จ านวน
คนบาดเจบ็ วธีิการโจมตี เป้าหมายท่ีถูกโจมตี 
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โดยสมมติฐานของการวจิยัแบ่งเป็น 4 สมมติฐานคือ 1. การเพิ่มข้ึนของจ านวนคนตายจาก
การก่อการร้ายจะมีทิศทางตรงกนัขา้มกบัการบริโภค 2. การบริโภคสินคา้คงทนจะมีผลกระทบจา
การก่อการร้าย มากกวา่การบริโภคสินคา้ไม่คงทน 3. การก่อการ้ายในประเทศอิสราเอลจะส่งผล
กระทบต่อการบริโภคและการลงทุนมากกวา่การก่อการร้ายทัว่โลก 4. การเพิ่มข้ึนของการก่อการ
ร้ายชัว่คราวเป็นผลท าใหเ้กิด bust-boom cycle ในการบริโภค ส่วนการเพิ่มข้ึนของการก่อการร้าย
อยา่งถาวรเป็นผลท าใหเ้กิด one-time drop ในการบริโภค ส าหรับวธีิการศึกษา ใชว้ธีิ auto-
regression and moving average (ARMA) 

 
ผลการศึกษาพบวา่ การก่อการร้ายมีผลท าใหก้ารบริโภคและการลงทุนลดลงอยา่งมี

นยัส าคญั การเพิ่มข้ึนของการก่อการร้ายอยา่งชัว่คราวไม่ส่งผลกระทบต่อ การเติบโตของการ
บริโภคในระยะยาว โดยการบริโภคสินคา้คงทนจะรับผลกระทบจากการก่อการร้ายมากท่ีสุด เม่ือ
เทียบกบัการบริโภคสินคา้ไม่คงทนและการผลิตสินคา้บริการ 
 
 
 
 



 27 

ตารางที ่2.1  สรุปงานวจิยัท่ีเก่ียวกบัสถานการณ์ความไม่สงบในภาคใตข้องไทยท่ีมีผลต่อเศรษฐกิจใน 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้
 

งานวจิยัของ วตัถุประสงค์ วธีิการศึกษา ตวัแปรการก่อ
การร้าย 

ผลการศึกษา 

อทัธ์ พิศาลวานิช และ พนูทว ีชยัวจิิตมลา
กลู (2548) ไดท้ าการศึกษาเร่ือง การ
ประมาณการผลกระทบต่อเศรษฐกิจ กรณี
สถานการณ์ความไม่สงบใน3จงัหวดั
ชายแดนภาคใต ้

เพื่อวดัผลกระทบจากปัญหา
ความไม่สงบใน 3 จงัหวดั
ชายแดนภาคใตท่ี้มีผล ต่อ
เศรษฐกิจของประเทศและ
เศรษฐกิจของแต่ละจงัหวดัใน
ภาคเกษตรกรรม
ภาคอุตสาหกรรม ภาคการคา้ 
ภาคบริการและศึกษา
ผลกระทบท่ีเกิดข้ึนกบัมูลค่า
การผลิตของวสิาหกิจขนาด
กลางและขนาดยอ่มใน 3 
จงัหวดั 

ใชก้รอบแนวคิดของแบบจ าลอง
เมตริกซ์บญัชีสงัคม Social 
Accounting Matrix: SAM ท่ี
ปรับปรุงใหม่โดยการแยก
รายละเอียดของวสิาหกิจขนาด
กลางและขนาดยอ่ม โดยเรียกช่ือ
ใหม่วา่เมตริกซ์ บญัชีสงัคม
ส าหรับวสิาหกิจขนาดกลางและ
ขนาดยอ่ม (SAMSMEs)   

ไม่มี มูลค่าการผลิตของจงัหวดัชายแดนภาคใต้
ในปี2547 ลดลงคิดเป็นร้อยละ 0.13ของ 
GDP ปี 2547 โดยภาคบริการของ 3 จงัหวดั
ชายแดนภาคใตเ้ป็นภาคธุรกิจท่ีไดรั้บ
ผลกระทบมากกวา่เศรษฐกิจอ่ืนๆ ซ่ึงมูลค่า
การผลิตของภาคบริการในปี 2547 ของ 3 
จงัหวดัลงลดเป็นมูลค่าสูงถึง 4,021.67 ลา้น
บาท มูลค่าท่ีลดลงเป็นของจงัหวดันราธิวาส
ท่ากบั  1,626.97 ลา้นบาท จงัหวดัปัตตานี 
940.65 ลา้นบาท และจงัหวดัยะลา 1,454.04 
ลา้นบาท 

ท่ีมา: จากการรวบรวม 
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ตารางที ่2.2  สรุปงานวจิยัของต่างประเทศท่ีเก่ียวขอ้งกบัการก่อการร้ายท่ีมีผลต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  
 

งานวจิยัของ วตัถุประสงค์ วธีิการศึกษา ตวัแปรการก่อการร้าย ผลการศึกษา 
Barth. et al. (2006) ไดศึ้กษา
เร่ือง Economic impact of 
global terrorism: From 
munich to Bali 
 
 
 
Crain and Crain (2005) ได้
ศึกษาเร่ือง Terrorized 
Economics 

เพ่ือศึกษาผลกระทบของการก่อ
การร้ายท่ีมีผลต่อการเติบโตทาง
เศรษฐกิจ การลงทุน และการคา้ 
ตั้งแต่ปี 1970-2004 ของ 149 
ประเทศทัว่โลก 
 
 
เพ่ือวดัผลกระทบของการต่อการ
ร้ายท่ีมีผลต่อระดบัผลผลิต ระดบั
การเจริญเติบโตของผลผลิตและ
ประมาณการตน้ทุนท่ีเกิดจาก
เหตุการณ์ก่อการร้ายท่ีมีผลต่อ 
ระดบัการเจริญเติบโตของผลผลิต
และประมาณการตน้ทุนท่ีเกิดจาก
เหตุการณ์ก่อการร้าย 

วธีิการศึกษาเป็นแบบ 
cross-sectional and 
period fixed- effect 
regressions        
 
 
 
วธีิการศึกษาเป็นแบบ 
regression model 
 
 
 

ใชข้อ้มูลของการก่อการร้ายจาก 
National Memorial Institute for the 
Prevention of Terrorism (MIPT)  
โดยจ าแนกเป็น  1. จ านวน
เหตุการณ์  2. จ านวนผูท่ี้ไดรั้บ
บาดเจ็บ  3. จ านวนผูเ้สียชีวติ 
 
แบ่งเป็นรูปแบบต่าง ๆ คือ จ านวน
เหตุการณ์ก่อการร้ายท่ีเกิดข้ึน 
จ านวนคนท่ีตายในแต่ละคร้ัง 
จ านวนคนท่ีบาดเจ็บในแต่ละคร้ัง 
 
 

เหตุการณ์ก่อการร้ายท าใหก้ารเติบโตทาง
เศรษฐกิจลดลงอยา่งมีนยัส าคญั และการ
ก่อการร้ายยงัส่งผลกระทบต่อกิจกรรม
ทางเศรษฐกิจโดยรวมของประเทศท่ีใชใ้น
การศึกษา 
 
 
การก่อการร้ายท่ีเพ่ิมข้ึนหรือลดลง มีผล
ต่อการเติบโตของแต่ละประเทศ และจาก
การศึกษายงัประมาณการตวัเลขทาง
เศรษฐกิจวา่ ถา้ไม่เกิดเหตุการณ์ก่อการ
ร้ายในทัว่โลกในปี 2002 ตวัเลข GDP ของ
ทั้งโลก จะมีมูลค่าถึง 3.6 ลา้นลา้น
ดอลลาร์สหรัฐ เปรียบเสมือนตน้ทุนของ
การเกิดการก่อการร้าย 
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ตารางที่ 2.2  (ต่อ)  
 
งานวจิยัของ วตัถุประสงค์ วธีิการศึกษา ตวัแปรการก่อการร้าย ผลการศึกษา 
Blomberg, Hess and 
Orphanides (2004) ได้
ศึกษาเร่ือง The 
Macroeconomic 
Consequences of 
Terrorism 
 
 
Murdoch and Sandler 
(2001) ไดศึ้กษาเร่ือง 
Economic growth, 
Civil Wars and Spatial 
spillovers 
 
 

เพ่ือศึกษาการก่อการร้ายท่ีมีผลต่อ
เศรษฐกิจมหภาคของ 177ประเทศทัว่
โลก 
 
 
 
 
 
1. เพื่อศึกษาผลกระทบของสงคราม
กลางเมืองท่ีมีต่อรายไดป้ระชากร ณ 
Steady State ในประเทศท่ีมีสงคราม
กลางเมืองและประเทศใกลเ้คียง  2. 
เพื่อวดัผลกระทบของสงครามกลาง
เมืองท่ีมีผลต่อรายไดต้่อประชากรใน
ประเทศท่ีมีสงครามกลางเมืองและ
ประเทศใกลเ้คียงทั้งในระยะสั้นและ
ระยะยาว 

วธีิการศึกษาเป็นแบบ 
cross-sectional and 
panel growth regression 
analysis และ structural 
VAR  model 
 
 
 
วธิิก าลงัสองนอ้ยท่ีสุดมา
หาความสมัพนัธ์ระหวา่ง
สงครามกลางเมืองกบั
รายไดต้่อประชากร 

ขอ้มูลการก่อการร้ายน ามาจากThe 
Penn World Table และ ITERATE 
โดยใชจ้ านวนเหตุการณ์ก่อการร้าย
ท่ีเกิดข้ึนเขา้ไปในแบบจ าลอง 
 
 
 
 
เก็บรวบรวมจาก Correlates of 
War Project: International and 
Civil War Data โดยใหต้วัแปรการ
ก่อการร้ายเป็นตวัแปรหุ่น 

ผลการศึกษาพบวา่ เหตุการณ์การก่อการ
ร้ายมีผลในทิศทางตรงกนัขา้มกบัอตัรา
การเจริญเติบโตของผลิตภณัฑม์วลรวม
ของกลุ่มประเทศท่ีท าการศึกษาอยา่งมี
นยัส าคญั ซ่ึงการก่อการร้ายมีส่วนท าให้
การลงทุนและการใชจ่้ายของรัฐบาลในแต่
ละประเทศเปล่ียนแปลงไป  
 
ผลการศึกษาพบวา่สงครามกลางเมืองมีผล
ต่อการเติบโตในระยะสั้นภายในประเทศ
ท่ีมีสงครามกลางเมืองและประเทศ
ใกลเ้คียงอยา่งมีนยัส าคญั 
 

ท่ีมา: จากการรวบรวม 
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ตารางที่ 2.3  สรุปงานวจิยัของต่างประเทศท่ีเก่ียวกบัการก่อการร้ายท่ีมีผลต่อการบริโภคและการลงทุน 
 
งานวจิยัของ วตัถุประสงค์ วธีิการศึกษา ตวัแปรการก่อการร้าย ผลการศึกษา 
Abadie and Gardeazabal 
(2005) ไดศึ้กษาเร่ือง 
Terrorism and the world 
economy 
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วธีิการศึกษา 
 

ในส่วนของการวเิคราะห์ขอ้มูล ผูว้จิยัไดแ้บ่งการวเิคราะห์ขอ้มูลออกเป็น 2 ส่วนดว้ยกนั 
คือ การวเิคราะห์ในเชิงพรรณนาและในเชิงปริมาณ ซ่ึงสามารถอธิบายได ้ดงัน้ี 

 
การวเิคราะห์ข้อมูลเชิงพรรณนา (Descriptive Analysis) 

 
การศึกษาเชิงพรรณนาเป็นการศึกษาปัญหาและความเป็นมาของการก่อการร้ายใน 3จงัหวดั

ชายแดนภาคใตแ้ละศึกษาลกัษณะสภาพสังคม เศรษฐกิจ ของ 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้
 

การวเิคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณ (Quantitative Analysis) 
 
การศึกษาเชิงปริมาณเป็นการวเิคราะห์ความสัมพนัธ์ของขอ้มูลท่ีเก็บรวบรวมมาไดโ้ดย

อาศยัแบบจ าลองทางเศรษฐมิติ (econometric model) เพื่อวเิคราะห์ถึงความสัมพนัธ์ระหวา่งการก่อ
การร้ายท่ีมีต่อการเติบโตทางเศรษฐกิจของ 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้โดยใชก้ารวเิคราะห์สมการ
ถดถอยเชิงซอ้น (multiple regression)โดยใชแ้บบจ าลองการประมาณสมการ Panel Data และคาด
ประมาณดว้ยวธีิ Pooled Least Squares ตามแบบวธีิการศึกษา ดงัน้ี 

 
วธีิการประมาณการข้อมูล Panel  
 

ลกัษณะของขอ้มูล Panel 
  

ขอ้มูล Panel เป็นขอ้มูลท่ีผสมระหวา่งขอ้มูลภาคตดัขวาง (Cross Section Data) และขอ้มูล
แบบช่วงเวลา (Time Series Data) ยกตวัอยา่ง เช่น ขอ้มูลของผลผลิตและราคาไข่ของ 50 รัฐใน
ประเทศสหรัฐอเมริกา ตั้งแต่ปี ค.ศ. 1990-1991 โดยคิดเป็นรายปีซ่ึงจะมีจ านวนกลุ่มตวัอยา่งทั้งหมด
เท่ากบั 100 ตวัอยา่ง (50x2)  (Gujarati, 2004) 
  

โดยขอ้มูลแบบ Panel ถูกใชเ้พิ่มข้ึนอยา่งแพร่หลายในงานวจิยัทางเศรษฐศาสตร์ เช่น 
งานวจิยัเร่ือง “The Panel Study of Income Dynamics: PSID” 
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ข้อดีของข้อมูลแบบ Panel  
 

ซ่ึงขอ้มูลแบบ Panel มีขอ้ดีมากกวา่ขอ้มูลแบบภาคตดัขวางหรือขอ้มูลแบบช่วงเวลา คือ 
  

1.  จากการท่ีขอ้มูลแบบ Panel เก่ียวขอ้งกบั บุคคล หน่วยธุรกิจ ประเทศ ฯลฯ ตลอด
ช่วงเวลา ท าใหเ้กิดขอ้จ ากดัดา้นความแตกต่างในแต่ละหน่วย ซ่ึงเทคนิคการประมาณการโดยใช้
ขอ้มูลแบบ Panel สามารถท าใหเ้ห็นถึงความแตกต่างของแต่ละหน่วยขอ้มูลไดดี้มากข้ึน 
 

2.  ขอ้มูลแบบ Panel ท่ีเป็นการผสมระหวา่งขอ้มูลภาคตดัขวาง (cross section data) และ
ขอ้มูลแบบช่วงเวลา (time series data) ซ่ึงท าใหมี้จ านวนขอ้มูลมากข้ึน มีความหลากหลายมากข้ึน 
ท าใหล้ดปัญหา collinearity ระหวา่งตวัแปรและเป็นการเพิ่มจ านวน degrees of freedom ท าใหก้าร
ประมาณการมีประสิทธิภาพมากข้ึน 
 

3.  ขอ้มูลแบบ Panel เหมาะสมส าหรับการศึกษาการกระท าซ ้ าของกลุ่มตวัอยา่ง ขอ้มูลแบบ
ภาคตดัขวาง (cross-section data) และการศึกษาแบบ dynamics of change เช่น การศึกษาช่วงเวลา
การท างาน อตัราการลาออกจากงานและการเคล่ือนยา้ยแรงงาน  
 

4.  ขอ้มูลแบบ Panel สามารถวดัผลกระทบท่ีขอ้มูลแบบภาคตดัขวาง (cross-section data) 
หรือขอ้มูลแบบช่วงเวลา (time series data) อยา่งใดอยา่งหน่ึงไม่สามารถวดัผลกระทบได ้
ยกตวัอยา่งเช่น การศึกษาผลกระทบของค่าจา้งขั้นต ่า 

 
5.  ขอ้มูลแบบ Panel เหมาะส าหรับการศึกษาแบบจ าลองเชิงพฤติกรรมท่ีมีความซบัซอ้น 

ยกตวัอยา่งเช่น การศึกษาการประหยดัต่อขนาด (economics of scale) และการศึกษาการ
เปล่ียนแปลงทางเทคโนโลยี ซ่ึงการใชข้อ้มูลแบบ Panel จะเหมาะสมกวา่การใชข้อ้มูลแบบ
ภาคตดัขวาง (cross-section data) หรือขอ้มูลแบบช่วงเวลา (time series data) เพียงอยา่งใดอยา่งหน่ึง 
 
การประมาณการสมการข้อมูลแบบ Panel 
 

จากตวัอยา่งในการศึกษาของ Grunfeld (1958) ท่ีศึกษาเร่ือง “The Determinants of 
Economics” ซ่ึงไดใ้ชข้อ้มูลแบบ Panel โดยมีขอ้มูลภาคตดัขวาง คือ 4 บริษทั ไดแ้ก่ General 
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Electric(GE) General Motor (GM) U.S.Steel (US) และ Westinghouse (WEST) โดยช่วงเวลาใน
การศึกษาคือตั้งแต่ปี 1935-1954 รวมเวลาทั้งส้ิน 20 ปี ท าใหมี้ตวัอยา่งในการศึกษาทั้งหมด 80 
(4x20) ตวัอยา่ง โดยมีรูปแบบสมการ คือ  
   
   it 1 1it 2 2it itY =α+β x +β x +u    (2.12) 
 

Y คือ การลงทุนสุทธิ    คือ จุดตดั  1 และ 2 คือ ความชนั 1x คือ มูลค่าของแต่ละบริษทั  

2x  คือ สตอ็กของอุปกรณ์และเคร่ืองจกัร  u  คือ ค่าความคลาดเคล่ือน  i =  1, 2, 3 และ 4 ไดแ้ก่ 
GM, US,  GE และ WEST   t = 1, 2, …, 20 ช่วงเวลาตั้งแต่ปี 1935-1954 

 
โดยมีสมมติฐานคือ 
 

x  ตอ้งเป็น nonstochastic variable 
E( uit

)~N(0 , 2ζ ) 
 
วธีิการประมาณการสมการขอ้มูลแบบ Panel สามารถแบ่งไดเ้ป็น 3 รูปแบบ คือ 

1.  Pooled Models 
2.  Fixed Effects Model 
3.  Random Effects Model 

 
1.  Pooled Model 
 

รูปแบบ Pooled Model คือ รูปแบบสมการท่ีจุดตดั (Intercept) และความชนั (Slope) แต่ละ
ตวัแปรเหมือนกนัในแต่ละขอ้มูลภาคตดัขวาง ตามรูปแบบสมการท่ี (2.12) 

 
 it 1 1it 2 2it itY =α+β x +β x +u      (2.13) 

 
2.  Fixed effects  model (FEM)  
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รูปแบบ Fixed effects model (FEM) หรือเรียกอีกอยา่งวา่ Least-Square Dummy Variable 
(LSDV) Model ซ่ึงมีรูปแบบสมการ คือ 
 
  it i 1 1it 2 2it itY =α +β x +β x +u      (2.14) 
 

จะเห็นไดว้า่มีความต่างจากสมการท่ี 2.13 คือ จุดตดั (intercept) จะแตกต่างกนัในแต่ละ
ขอ้มูลภาคตดัขวาง ซ่ึงไดแ้ก่ 4 บริษทั โดยจุดตดัท่ีแตกต่างกนัในแต่ละบริษทัแสดงถึงคุณลกัษณะ
พิเศษท่ีไม่เหมือนกนัในแต่ละบริษทั เช่น รูปแบบการบริหารงานหรือปรัชญาของการบริหารงาน  
 

โดยการประมาณการโดย Fixed effects model แบ่งไดห้ลายวธีิ ตามการตั้งสมมติฐานใน
จุดตดัและความชนั ดงัน้ี 
 

2.1  จุดตดัแตกต่างกนัตามขอ้มูลภาคตดัขวาง แต่ความชนัคงท่ี 
 

โดยการประมาณสมการจะใชค้่าตวัแปรหุ่นในจุดตดัแต่ละขอ้มูลภาคตดัขวาง ซ่ึงก็คือ 
บริษทัทั้ง 4 บริษทัไดแ้ก่  GM, US,  GE และ WEST โดยสามารถแสดงรูปแบบสมการไดด้งัน้ี 

 
       it 1 2 2i 3 3i 4 4i 1 1it 2 2it itY =α +α D +α D +α D +β x +β x +u   (2.15) 
 

โดยท่ี 1D i2  ถา้ตวัแปรนั้นเป็นตวัแปรของ GM, = 0 หากไม่ใช่ 
   1D i3  ถา้ตวัแปรนั้นเป็นตวัแปรของ US,  = 0 หากไม่ใช่ 
   1D i4  ถา้ตวัแปรนั้นเป็นตวัแปรของ WEST, = 0 หากไม่ใช่ 
   ถา้ไม่ใส่ตวัแปรหุ่นก็จะเป็นบริษทั GE 
 

ถา้พิจารณาผลของความต่างดา้นช่วงเวลา (Time effect) เช่น ปัจจยัท่ีส่งผลต่อสมการ 
เช่น การเปล่ียนแปลงของเทคโนโลย ีการเปล่ียนแปลงนโยบายของรัฐบาลและผลกระทบจาก
สงคราม สามารถท าไดโ้ดยใส่ตวัแปรหุ่น 20 ช่วงเวลา ซ่ึงก าหนดรูปแบบสมการไดด้งัสมการท่ี 
(2.16) 
 
       it 0 1 35 2 36 19 53 1 1it 2 2it itY =λ +λ D +λ D +...+λ D +β x +β x +u   (2.16) 
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โดยท่ี D35 = 1 ถา้ตวัแปรนั้นอยูใ่นปี พ.ศ. 2535, = 0 หากไม่ใช่ 
   D36 = 1 ถา้ตวัแปรนั้นอยูใ่นปี พ.ศ. 2536, = 0 หากไม่ใช่ 
   .   .   . 
   .   .   . 
   .   .   . 
   D53 = 1 ถา้ตวัแปรนั้นอยูใ่นปี พ.ศ. 2553, = 0 หากไม่ใช่ 
 

2.2  จุดตดั (Intercept) แตกต่างกนัในแต่ละขอ้มูลภาคตดัขวางและในแต่ละช่วงเวลา  แต่
ความชนัคงท่ี 

 
ซ่ึงสามารถก าหนดรูปแบบสมการไดโ้ดยรวมสมการท่ี (2.15) และ (2.16) ไดด้งัน้ี คือ 

 
 53193510i44i33i221it D...DDDDY            

            1 1it 2 2it it+β x +β x +u       
          (2.17) 

 
โดยท่ี 1D i2   ถา้ตวัแปรนั้นเป็นตวัแปรของ GM, = 0 หากไม่ใช่ 

  1D i3   ถา้ตวัแปรนั้นเป็นตวัแปรของ US, = 0 หากไม่ใช่ 
  1D i4   ถา้ตวัแปรนั้นเป็นตวัแปรของ WEST, = 0 หากไม่ใช่ 
    ถา้ไม่ใส่ตวัแปรหุ่นก็จะเป็นบริษทั GE 

 
และ D35 = 1 ถา้ตวัแปรนั้นอยูใ่นปี พ.ศ. 2535, = 0 หากไม่ใช่ 

   D36 = 1 ถา้ตวัแปรนั้นอยูใ่นปี พ.ศ. 2536, = 0 หากไม่ใช่ 
   .   .   . 
   .   .   . 
   .   .   . 
   D53 = 1 ถา้ตวัแปรนั้นอยูใ่นปี พ.ศ. 2553, = 0 หากไม่ใช่ 

 
 2.3  จุดตดั (Intercept) และความชนั (Slope) แตกต่างกนัในแต่ละขอ้มูลภาคตดัขวาง (All 
Coefficients Vary Across Individuals) 
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โดยการประมาณสมการสามารถท าไดโ้ดยใส่ตวัแปรหุ่นในแต่ละขอ้มูลภาคตดัขวาง
และในแต่ละตวัแปรอิสระ 1it 2it(x ,x )  เขียนเป็นรูปแบบสมการไดด้งัน้ี 

 
 it 1 2 2i 3 3i 4 4i 1 1it 2 2it 1 2i 1it 2 2i 2itY =α +α D +α D +α D +β x +β x +γ (D x )+γ (D x )  

           3 3i 1it 4 3i 2it 5 4it 1it 6 4i 2it it+γ (D x )+γ (D x )+γ (D x )+γ (D x )+u  (2.18)  
            
3.  Random Effects Model 
 

รูปแบบ Random Effects Model หรือเรียกอีกอยา่งวา่ Error Components Model (ECM) ซ่ึง
จากรูปแบบสมการตน้แบบของ Fixed Effect Model ในรูปแบบสมการท่ี 2 คือ 
 
  it i 1 1it 2 2it itY =α +β x +β x +u      (2.19) 
 

ซ่ึงจากเดิมจุดตดั  ( i ) ถูกก าหนดใหมี้ค่า fixed ในรูปแบบ Fixed effect model แต่ใน
รูปแบบ Random effect model นั้น ไดส้มมติใหไ้ดส้มมติใหจุ้ดตดั  ( i ) เป็นตวัแปรสุ่ม (random 
variable) ซ่ึงประกอบดว้ยค่าเฉล่ียของจุดตดั ( ) และค่าคลาดเคล่ือนแบบสุ่ม( i ) ซ่ึงสามารถแสดง
ไดด้งัน้ี คือ 
 
  ii   i = 1,2,…,N     (2.20) 
 
โดย i  คือ ค่าคลาดเคล่ือนแบบสุ่ม ท่ีมีค่าเฉล่ียเท่ากบัศูนยแ์ละค่าความแปรปรวนเท่ากบั 2

  
 

จากสมการท่ี (8) หมายความวา่ จุดตดัแต่ละขอ้มูลภาคตดัขวาง ( i ) จะประกอบไปดว้ย
จุดตดัท่ีเป็นค่าเดียวกนั ( ) และค่าท่ีท าใหจุ้ดตดัแตกต่างกนัในแต่ละขอ้มูลภาคตดัขวาง คือ ค่า
คลาดเคล่ือน i  
 

แทนท่ีสมการ (2.20) ลงในสมการ (2.19) จะได ้
 
  it i 1 1it 2 2it i itY =α +β x +β x +ε +u  
         i 1 1it 2 2it it=α +β x +β x +ω      (2.21) 
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  it i itω =ε +u        (2.22) 
 

โดยท่ี it คือ Composite error term ประกอบไปดว้ย 2 องคป์ระกอบ คือ i ซ่ึงเป็นค่า
คลาดเคล่ือนของขอ้มูลภาคตดัขวางหรือเรียกวา่ Cross-section หรือ individual-specific  และ itu

ซ่ึงเป็นค่าคลาดเคล่ือนของทั้งขอ้มูลแบบช่วงเวลา (Time-series) และขอ้มูลภาคตดัขวาง (Cross-
section) จึงเรียกรูปแบบสมการน้ีวา่ Error Components Model (ECM) 
 

ถา้พิจารณาผลกระทบของความต่างดา้นเวลา (Time effect) จากแบบจ าลองท่ี (2.22) 
สามารถเขียนไดด้งัน้ี คือ 
    
    it i it tω =ε +u +γ      (2.23) 
 

Composite error term ( it ) จะประกอบไปดว้ย 3 องคป์ระกอบ i คือ ซ่ึงเป็นค่า
คลาดเคล่ือนของขอ้มูลภาคตดัขวาง (Cross-section effects หรือ individual effects) และ t เป็นค่า
คลาดเคล่ือนในแต่ละช่วงเวลา (Time effect) และ itu  เป็นค่าคลาดเคล่ือนทั้งขอ้มูลภาคตดัขวางและ
ขอ้มูลแบบช่วงเวลา 
 

โดย Error Component Model มีสมมติฐานท่ีส าคญั คือ 
     

i itE(ε ,x )=0      (2.24) 
  

โดยสมการท่ี 2.24 อธิบายไดว้า่ i ซ่ึงเป็นค่าคลาดเคล่ือนของขอ้มูลภาคตดัขวาง 
(individual effect) จะตอ้งไม่มีความสัมพนัธ์กบัตวัแปรอิสระ itX  
  

และ i ~ N(0 , 2
εζ ) 

  itu ~ N(0 , 2
uζ )       (2.25) 

  E( i itu ) = 0  E( i j ) = 0 (i j) 
  E( itu isu )=E( itu itu ) = E( itu isu )=0 (i j; t s) 
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จากสมการท่ี (2.25) อธิบายไดว้า่ค่าคลาดเคล่ือนตอ้งไม่มีความสัมพนัธ์กนัเองและตอ้งไม่มี
ความสัมพนัธ์กนัระหวา่งค่าคลาดเคล่ือนของขอ้มูลภาคตดัขวางและค่าคลาดเคล่ือนของขอ้มูล
ช่วงเวลา 
 

ข้อมูลทีใ่ช้ในการศึกษา 
 

เน่ืองจากการศึกษาคร้ังน้ีมีขนาดขอ้มูล time series ท่ีค่อนขา้งสั้น ดงันั้นขอ้มูลท่ีใชใ้น
การศึกษาคร้ังน้ีจึงเป็นขอ้มูลแบบ Panel ซ่ึงเป็นขอ้มูลท่ีผสมระหวา่งขอ้มูลแบบภาคตดัขวาง (cross-
section data) และขอ้มูลแบบช่วงเวลา (time series data) โดยขอ้มูลแบบภาคตดัขวาง (cross-section 
data) คือ จงัหวดัท่ีมีเหตุการณ์การก่อการร้ายอยา่งต่อเน่ือง ไดแ้ก่ 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้ประกอบ
ไปดว้ย จงัหวดัปัตตานี ยะลา และนราธิวาส ส่วนขอ้มูลแบบช่วงเวลา (time series data) คือช่วงเวลา
ท่ีใชใ้นการศึกษาจะเป็นขอ้มูลรายปี โดยครอบคลุมตั้งแต่ปี พ.ศ. 2538-2549 รวมเวลาทั้งส้ิน 12 ปี 
ส าหรับตวัแปรท่ีใชใ้นการศึกษาคร้ังน้ี ประกอบดว้ย 
 

1.  ผลิตภณัฑม์วลรวมจงัหวดัตามราคาคงท่ีปี พ.ศ.2531 (Y) ของทั้ง 3 จงัหวดัชายแดน
ภาคใตห้น่วยท่ีใชคื้อ บาท โดยเก็บขอ้มูลมาจากธนาคารแห่งประเทศไทย 

 
2.  สตอ็กของทุน (K) ของทั้ง 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้หน่วยท่ีใชคื้อ บาท ซ่ึงในการศึกษา

คร้ังน้ีไดใ้ชจ้  านวนทุนจดทะเบียนอุตสาหกรรมของสามจงัหวดัชายแดนภาคใตเ้ป็นตวัแทน 
เน่ืองจากสตอ็กของทุนไดจ้ดัเก็บขอ้มูลอยูใ่นรูปสตอ็กของทุนระดบัประเทศ มิไดจ้ดัเก็บขอ้มูลใน
รูปสตอ็กของทุนระดบัจงัหวดั โดยจ านวนทุนจดทะเบียนอุตสาหกรรมของทั้ง 3 จงัหวดันั้นเก็บ
ขอ้มูลมาจากส านกังานอุตสาหกรรมจงัหวดัปัตตานี ส านกังานอุตสาหกรรมยะลา และส านกังาน
อุตสาหกรรมนราธิวาส 

 
3.  จ านวนแรงงาน (L) ของทั้ง 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้โดยคิดหน่วยเป็นคน ซ่ึงเก็บขอ้มูล

มาจากส านกังานสถิติแห่งชาติ 
 

4.  ตวัแปรการก่อการร้าย (TER) ซ่ึงประกอบไปดว้ย 
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4.1  TER 1 คือ ความถ่ีของเหตุการณ์การก่อการร้ายใน 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้
การศึกษาคร้ังน้ีใชจ้  านวนเหตุการณ์การก่อการร้ายท่ีเกิดข้ึนใน 3 จงัหวดัชายแดนภาคใตเ้ป็นตวัแทน 

  
4.2  TER 2 คือ ความรุนแรงจากการก่อการร้ายใน 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้การศึกษา

คร้ังน้ีใชจ้  านวนผูเ้สียชีวติรวมกบัจ านวนผูท่ี้ไดรั้บบาดเจบ็จากการก่อการร้ายเป็นตวัแทน 
 

 โดยจ านวนเหตุการณ์การก่อการร้าย จ านวนผูเ้สียชีวติ และจ านวนผูท่ี้ไดรั้บบาดเจบ็
จากการก่อการร้ายใน 3 จงัหวดั เก็บขอ้มูลจากศูนยเ์ฝ้าระวงัเชิงองคค์วามรู้สถานการณ์ภาคใต ้
(www.DeepSouthwatch.org)  

 
 
 
 
 
 

http://www.deepsouthwatch.org/
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ตารางที ่2.4  สรุปตวัแปรท่ีใชใ้นการศึกษา 

ท่ีมา: จากการรวบรวม

ตวัแปร หน่วย ความหมาย ค าจ ากดัความ ทีม่า 
Y 
 
K 
 
 
L 
 
 
 
TER 1 
 
 
TER 2 

บาท 
 
บาท 
 
 
คน 
 
 
 
คร้ัง 
 
 
คน 

ผลิตภณัฑม์วลรวมจงัหวดั 
 
สตอ็กของทุน 
 
 
จ านวนแรงงาน 
 
 
 
ความถ่ีของเหตุการณ์การก่อ
การร้าย 
 
ความรุนแรงจากการก่อการร้าย 

ผลิตภณัฑม์วลรวมจงัหวดัตามราคาคงท่ีปี พ.ศ. 2531 
 
จ านวนทุนจดทะเบียนอุตสาหกรรม 
 
 
โดยปี พ.ศ. 2538-2543 ใชจ้ านวนแรงงานท่ีมีอาย ุ13 ปีข้ึน
ไปท่ีอยูใ่นก าลงัแรงงาน และในปี พ.ศ. 2544 -2549 ใช้
จ านวนแรงงานท่ีมีอาย ุ15 ปีข้ึนไปท่ีอยูใ่นก าลงัแรงงาน 
 
จ านวนเหตุการณ์การก่อการร้ายใน 3 จงัหวดัชายแดน
ภาคใต ้
 
จ านวนผูท่ี้เสียชีวติและผูท่ี้ไดรั้บบาดเจ็บจากการก่อการร้าย
ใน 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้

ธนาคารแห่งประเทศไทย 
 
ส านกังานอุตสาหกรรมจงัหวดัปัตตานี  จงัหวดัยะลา  
และจงัหวดันราธิวาส 
 
ส านกังานสถิติแห่งชาติ 
 
 
 
ศูนยเ์ฝ้าระวงัเชิงองคค์วามรู้สถานการณ์ภาคใต ้ 
 
 
ศูนยเ์ฝ้าระวงัเชิงองคค์วามรู้สถานการณ์ภาคใต ้ 

  40 



 41 

แบบจ าลองทีใ่ช้ในการศึกษา 
 

แบบจ าลองท่ีน ามาใชใ้นการศึกษาคร้ังน้ี ไดม้าจากการประมวลปัจจยัต่าง ๆ ท่ีคาดวา่น่าจะ
มีความเก่ียวขอ้งกบัการเติบโตทางเศรษฐกิจของ 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้จากทฤษฎีและการตรวจ
เอกสารท่ีเก่ียวขอ้ง โดยปัจจยัท่ีมีผลต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้
คือ การก่อการร้าย การลงทุน จ านวนแรงงาน สามารถเขียนเป็นรูปแบบของฟังกช์นั ไดด้งัน้ี  
 
  it it itY = f (K ,L ,TER )  
 

และสามารถแสดงสมการรูปแบบความสัมพนัธ์ในรูปแบบ log linear ได ้คือ 
 

it 1 it 2 it 3 it itlnY = α + β lnK  + β lnL + β lnTER + u    (2.26) 
           

โดยท่ี Y คือ ระดบัของผลิตภณัฑ์ มวลรวมจงัหวดั (บาท) 
 
  K คือ สตอ็กของทุน (บาท) 
 
  L คือ  จ  านวนแรงงาน  (คน) 
 

ตวัแปรการก่อการร้าย (TER) แบ่งเป็น 2 ตวัแปรคือ 
 

TER 1 คือ จ านวนเหตุการณ์การก่อการร้ายในแต่ละจงัหวดั (คร้ัง) 
 

TER 2 คือ จ านวนผูท่ี้เสียชีวติและผูท่ี้ไดรั้บบาดเจบ็จากการก่อการร้ายในแต่        
ละจงัหวดั (คน) 
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สมมติฐานทีใ่ช้ในการศึกษา 
 

สมมติฐานท่ี 1 ระดบัผลิตภณัฑจ์งัหวดัจะเปล่ียนแปลงไปในทิศทางเดียวกนักบัปัจจยัทุน 
เน่ืองจากปัจจยัทุนเป็นส่วนหน่ึงในปัจจยัการผลิตเม่ือเพิ่มปัจจยัทุนมากข้ึน ยอ่มจะส่งผลใหมี้ระดบั
ผลผลิตท่ีเพิ่มสูงข้ึน นัน่คือ 0K/Y   

 
สมมติฐานท่ี 2 ระดบัผลิตภณัฑจ์งัหวดัจะเปล่ียนแปลงไปในทิศทางเดียวกนักบัปัจจยั

แรงงาน เน่ืองจากปัจจยัแรงงานเป็นส่วนหน่ึงในปัจจยัการผลิตเม่ือเพิ่มปัจจยัแรงงานมากข้ึน ยอ่มจะ
ส่งผลใหมี้ระดบัผลผลิตท่ีเพิ่มสูงข้ึน นัน่คือ 0L/Y   

 
สมมติฐานท่ี 3 ระดบัผลิตภณัฑจ์งัหวดัจะเปล่ียนแปลงไปในทิศทางตรงกนัขา้มกบัความถ่ี

ของการก่อการร้ายใน 3 จงัหวดั เน่ืองจากถา้มีความถ่ีของการก่อการร้ายมากข้ึนยอ่มก่อใหเ้กิด
ผลกระทบต่อปัจจยัต่าง ๆ ทางเศรษฐกิจ นัน่คือ 01TER/Y   

 
สมมติฐานท่ี 4 ระดบัผลิตภณัฑจ์งัหวดัจะเปล่ียนแปลงไปในทิศทางตรงกนัขา้มกบัความ

รุนแรงจากการก่อการร้ายใน 3 จงัหวดั นัน่คือ 02TER/Y   
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บทที ่3 
 

การก่อการร้าย 
 

เน้ือหาในบทท่ี 3 น้ีจะเก่ียวขอ้งกบัการก่อการร้ายโดยมีหวัขอ้ดงัน้ี คือ ความหมายของการ
ก่อการร้าย ความเป็นมาของ 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้ท่ีมาของปัญหาความไม่สงบในสามจงัหวดั
ชายแดนภาคใตใ้นอดีต แนวโนม้สถานการณ์การก่อการร้ายในสามจงัหวดัชายแดนภาคใตแ้ละ
ผลกระทบการก่อการร้ายท่ีมีผลกระทบต่อภาวะเศรษฐกิจใน 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้
 

ความหมายของการก่อการร้าย 
 

“การก่อการร้าย” (Terrorism) เป็นค าในภาษาฝร่ังเศส มีก าเนิดจากเหตุการณ์รุนแรงทาง
การเมืองในฝร่ังเศสหลงัการปฏิวติัเปล่ียนแปลง การปกครองจากระบบสมบูรณาญาสิทธิราช เป็น
ระบอบสาธารณรัฐ เม่ือปี พ.ศ. 2332 เน่ืองจากไดมี้ประชาชนกลุ่มหน่ึงพยายามก่อความไม่สงบข้ึน 
โดยใชว้ตัถุระเบิดเป็นอาวธุ ยงัผลใหมี้ผูบ้าดเจบ็และเสียชีวติจ านวนมาก ตลอดจนทรัพยสิ์นของ
ประชาชนไดรั้บความเสียหายอยูเ่สมอ ประกอบกบัรัฐบาลฝร่ังเศสไดด้ าเนินการปราบปรามและ
ลงโทษผูก้ระท าผดิอยา่งรุนแรง ดงันั้นชาวฝร่ังเศสจึงไดเ้รียกการกระท าอนัรุนแรงนั้นวา่ 
“Terrorism” (อนุชาติ  บุญนาค, 2549) 
 

แต่ในปัจจุบนัค าวา่ “การก่อการร้าย” เป็นค าท่ีมีการโตเ้ถียงอยา่งกวา้งขวางและมีนิยามท่ี
หลากหลาย ไม่มีความหมายใดท่ีไดรั้บการยอมรับโดยสมบูรณ์ แต่ในความหมายต่าง ๆ คงไปใน
ทิศทางเดียวกนั เช่น 
 

ส านกังานสืบสวนกลาง (FBI) ของประเทศสหรัฐอเมริกา ใหค้  าจ  ากดัความของค าวา่ การ
ก่อการร้ายคือ “การใชก้ าลงัอยา่งรุนแรงและผดิกฎหมายต่อบุคคลหรือทรัพยสิ์น เป็นการข่มขู่ใช้
อ  านาจบงัคบัใหรั้ฐบาลหรือประชาชนพลเรือนเพื่อส่งเสริมเป้าหมายทางการเมือง สังคม ของฝ่ายก่อ
การร้าย” (สุรินทร์  หิรัญบูรณะ, 2548) 
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กระทรวงการต่างประเทศสหรัฐอเมริกาใหค้  าจ  ากดัความของค าวา่การก่อการร้าย คือ 
“ความรุนแรงท่ีเลวร้ายกระท าโดยหน่วยยอ่ย ๆ หรือองคก์รปฏิบติัการทางลบัต่อเป้าหมายท่ีไม่ใช่
ทหารเพื่อสร้างเหตุจูงใจทางการเมือง โดยทัว่ไปมุ่งเป้าไปท่ีผูรู้้เห็นเหตุการณ์” 
 

กระทรวงกลาโหมสหรัฐอเมริกาใหค้  าจ  ากดัความของค าวา่การก่อการร้าย คือ “การวางแผน
ใชค้วามรุนแรงท่ีผดิกฎหมายเพื่อท าใหก้ลวั มุ่งบงัคบ ขู่ขวญัรัฐบาลหรือสังคมใหย้อมท าตาม
เป้าหมายซ่ึงเก่ียวกบัการเมือง ศาสนา สังคม” (สุรินทร์  หิรัญบูรณะ, 2548) 
 

การก่อการร้าย (terrorism) มีค  าจ  ากดัความอนัเป็นท่ียอมรับกนัทัว่ไปวา่ คือ การใชก้าร
กระท ารุนแรงเพื่อจุดประสงคห์รือผลประโยชน์ทางการเมือง โดยคณะบุคคลหรือบุคคลท่ีตอ้งการ
ประโยชน์หน่ึงอยา่งใด เช่น ตอ้งการเปล่ียนรูปแบบการปกครองในประเทศตน ตอ้งการแบ่งแยก
ดินแดนในประเทศของตน ตอ้งการก่อตั้งรัฐเอกราชใหแ้ก่กลุ่มประชากรชาติพนัธ์ุเดียวกบัตนซ่ึงตก
อยูใ่นสภาพไร้รัฐ (stateless) หรือตอ้งการต่อตา้นอิทธิพลของต่างชาติท่ีเขา้มาแทรกแซงในกิจการ
ภายในประเทศตน ฯลฯ (ประทุมพร  วชัรเสถียร, 2548) 

 
สรุปสาระส าคญัของความหมายของค าวา่ การก่อการร้าย คือ กิจกรรมท่ีใชค้วามรุนแรง

ในทางท่ีผดิศีลธรรม ผดิกฎหมาย ต่อเป้าหมายซ่ึงเป็นพลเมืองหรือรัฐบาล โดยมีแรงจูงใจท่ีเก่ียวกบั
เร่ืองการเมืองหรือศาสนา  
 

ความเป็นมาของจังหวดัชายแดนภาคใต้ 
 

เน่ืองจากพื้นท่ีจงัหวดัชายแดนภาคใตท่ี้ประกอบดว้ย สงขลา ยะละ ปัตตานี นราธิวาสและ
สตูล เป็นดินแดนท่ีมีประวติัศาสตร์บนัทึกไวว้า่เคยเป็นอาณาจกัรหรือรัฐหน่ึงท่ีมีระบบการปกครอง
ในระบบกษตัริยซ่ึ์งมีราชวงศสื์บทอดการปกครองในช่ือของอาณาจกัรลงักาสุกะ (Lankasuka) ท่ีมี
อาณาบริเวณครอบคลุมพื้นท่ีของจงัหวดัปัตตานี ยะลา นราธิวาส และบางส่วนของจงัหวดัสงขลา
ในปัจจุบนั เป็นดินแดนท่ีมีความเป็นมาทางประวติัศาสตร์ในยคุแรกๆของคาบสมุทรมลาย ูซ่ึงไดรั้บ
อารยธรรมผสมผสานจากศาสนาพราหมณ์ ศาสนาพุทธและศาสนาอิสลาม คาบสมุทรมลายท่ีูเคยมี
ช่ือในอดีตวา่ “คาบสมุทรทองค า” (Golden Khersonese) เคยเป็นเส้นทางเดินเรือจากอินเดียไปยงัจีน
มีเมืองต่าง ๆ ตั้งอยูบ่ริเวณชายฝ่ัง เช่น ตะโกลา (Takola) เมืองโกละ (Kola) ฯลฯ ในวรรณกรรมของ
อินเดีย 2 เร่ืองคือ รามเกียรต์ิ (Ramayana) และชาดก (Jataka) เรียกคาบสมุทรน้ีวา่ สุวรรณภูมิ 
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(Suvarnabhumi) ซ่ึงหมายถึง “แผน่ดินทองค า” (Land of Gold) ซ่ึงเมืองท่ีกล่าวถึงไดแ้ก่ เมืองตกัโก
ลา กตัตา หะวภิา และมาตาลี เมืองดงักล่าวเป็นเมืองท่าเรือติดต่อคา้ขายกบัเมืองท่าอินเดีย ในสมยั
นั้นคาบสมุทรมลายเูป็นเส้นทางเดินเรือผา่นของพอ่คา้และเป็นตลาดการคา้ท่ีส าคญั สุวรรณภูมิจึง
เป็นถ่ินท่ีชาวอินเดียเขา้มาคา้ขายตั้งแต่สมยัก่อนพุทธกาล นอกจากนั้นพื้นท่ีดงักล่าวยงัตั้งอยูบ่น
เส้นทางการคา้ขายระหวา่งจีนกบัอินเดีย เปอร์เซียและอาหรับ อุดมสมบูรณ์ไปดว้ยแร่ธาตุและของ
ป่านานาชนิด จนมีช่ือเสียงไปถึงอินเดีย อาหรับ โรมนั และจีน คาบสมุทรมลายยูงัเป็นแหล่งแร่
ทองค าท่ีส าคญัของโลกมาตั้งแต่สมยัโบราณ (บนัฑิตย ์ สะมะอุน, 2547) 

 
คาบสมุทรมลายมีูรัฐและอาณาจกัรโบราณเกิดข้ึนตั้งแต่พุทธศตวรรษท่ี 7 หรืออาจจะก่อน

จากนั้น และมีรัฐท่ีอยูใ่นแถบน้ีนบัร้อยแห่ง ศาสตราจารยพ์อล วทีลี (Paul Wheatley) ไดเ้ขียน
หนงัสือภูมิประวติัศาสตร์คาบสมุทรมลายช่ืูอ (Golden Khersonese) หรือ “คาบสมุทรทองค า” โดย
ระบุวา่ ไดเ้ร่ิมมีรัฐเกิดข้ึนบนคาบสมุทรน้ี ไดแ้ก่ ตุน-ชุน ตั้งอยูบ่นของคาบสมุทร ถดัลงมาทางใตมี้
รัฐซู-ตู อีกรัฐหน่ึงคือ ชิว-ชี ถดัจากรัฐเล็ก ๆ ทั้งสามลงมาทางใตข้องคาบสมุทรมีรัฐขนาดใหญ่ 2 
แห่งคือ ลงั-ยา-ซู หรือลงักาสุกะ ซ่ึงมีฐานะเป็น “อาณาจกัร” (Kingdom) มาตั้งแต่พุทธศตวรรษท่ี 7 
และมีความเจริญรุ่งเรืองมาจนถึงพุทธศตวรรษท่ี 21 อาณาจกัรลงั-ยา-ซู ตั้งอยูใ่นแถบจงัหวดัปัตตานี
ในปัจจุบนั อีกรัฐหน่ึงอยูท่างตอนเหนือของลงั-ยา-ซู ซ่ึงปรากฏช่ือในเอกสารจีนในเวลาต่อมาคือ 
ตนั-มา-ลิง หรือตามพรลิงค ์มีศูนยก์ลางอยูท่ี่ลิกอร์หรือนครศรีธรรมราชในปัจจุบนั ส่วนตอนหนือ
ของคาบสมุทรมลายแูถบอินโดจีน มีอาณาจกัรโบราณท่ีมีช่ือเสียง ไดแ้ก่ อาณาจกัรฟูนนั (Funan) 
อาณาจกัรจมัปา (Champa) และอาณาจกัรเจนละ (Chen-La) เฟิร์น นกัประวติัศาสตร์เอเชีย
ตะวนัออกเฉียงใต ้กล่าววา่ ราชอาณาจกัรแรกสุดท่ีตั้งอยูบ่นคาบสมุทรมลาย ูไดแ้ก่ “ลงักาสุกะ” ซ่ึง
เป็นรัฐขนาดใหญ่ เน่ืองจากตั้งอยูต่รงต าแหน่งท่ีเหมาะสมบนเส้นทางขา้มสมุทรระหวา่งอ่าวไทยกบั
มหาสมุทรอินเดีย และสามารถเช่ือมต่อการเดินเรือคา้ขายระหวา่งมหาสมุทรอินเดียและทะเลจีนใต ้
อารยธรรมอินเดียมีอิทธิพลต่อลงักาสุกะอยา่งกวา้งขวางทั้งดา้นศาสนา ภาษา และศิลปะวทิยาการ 
ในคริสตศ์ตวรรษท่ี 6 อาณาจกัรลงักาสุกะมีความเจริญรุ่งเรืองสูงสุด และในคริสตศวรรษท่ี 9-10 
อาณาจกัรลงักาสุกะตกอยูภ่ายใตอ้  านาจของอาณาจกัรศรีวชิยัและอาณาจกัรมฌัชาปาหิต ตามล าดบั 
คริสตศวรรษท่ี 11 พระเจา้ราเชนทร์โจฬะท่ี 1 ไดท้  าสงครามรุกรานดินแดนต่าง ๆ บนคาบสมุทร
มลายทูั้งอาณาจกัรลงักาสุกะ หลงัจากนั้นมาเร่ืองราวของอาณาจกัรลงักาสุกะไดข้าดหายไป มา
ปรากฏเป็นคร้ังสุดทา้ยในบนัทึกของสุลยัมาน อลัมาห์รีในปี ค.ศ. 1511 หลงัจากนั้นก็ไม่ไดมี้การ
กล่าวถึงอีกเลย 
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ส าหรับเร่ืองราวของอาณาจกัปัตตานีเกิดข้ึนมาอยา่งไรไม่มีหลกัฐานท่ีชดัเจน แต่ประมาณ
พุทธศกัราช 2023 ช่ือของปัตตานีก็ค่อย ๆ ปรากฏในประวติัศาสตร์ข้ึนมา โดยมีหลกัฐานท่ีบ่งบอก
ถึงการปกครองในราชวงศปั์ตตานี และราชวงศก์ลนัตนั ซ่ึงเม่ือหมดยคุของราชวงศก์ลนัตนัแลว้ 
ปัตตานีก็ไร้กษตัริย ์และประสบปัญหาวุน่วายทางการเมืองเป็นเวลานาน จนเป็นเหตุใหปั้ตตานี
อ่อนแอ และเร่ิมเส่ือมลงเร่ือยมา และค่อย ๆ ตกอยูภ่ายใตอ้  านาจของราชอาณาจกัไทยในเวลาต่อมา 
โดยเฉพาะหลงัจากท่ีไทยท าศึกเกา้ทพักบัพม่าในปี 2328 แลว้ไทยไดมี้โอกาสปราบปรามหวัเมือง
มลายแูผข่ยายอาณาจกัรและครอบครองดินแดนแห่งน้ีอยา่งเตม็ท่ีตั้งแต่นั้นเป็นตน้มา  

 
อาณาจกัรปัตตานีมีความสัมพนัธ์กบัไทยมาชา้นาน อิทธิพลของไทยเขา้สู่ดินแดนปัตตานี

ตั้งแต่พุทธศตวรรษท่ี 19 ในสมยัสุโขทยั ปัตตานีเป็นประเทศราช เป็นรัฐบรรณาการของไทย ต่อมา
อาณาจกัมะละกาเจริญรุ่งเรืองข้ึนในพุทธศตวรรษท่ี 21 ท าใหอ้ านาจของไทยเส่ือมลง ในปี พ.ศ.
2003 ปัตตานีจึงข้ึนอยูอ่าณาจกัรมะละกาจนถึงปี พ.ศ. 2054 มะละกาไดต้กเป็นเมืองข้ึนของ
โปรตุเกส ปัตตานีจึงกลบัมาข้ึนต่อกบัไทยอีกคร้ังซ่ึงตรงกบัสมยักรุงศรีอยธุยา ในสมยัอยธุยา
ปัตตานีมีฐานะเป็นประเทศราชของไทย แต่เม่ือใดท่ีไทยอ่อนแอและเส่ือมอ านาจลง เช่นในช่วงท่ี
กรุงศรีอยธุยาเสียแก่พม่าในปี พ.ศ. 2310 ปัตตานีก็ตั้งตวัเป็นอิสระ จนกระทัง่มาถึงสงครามเกา้ทพั
กบัพม่า พระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลกส่งกองทพัไปปราบปรามเมืองปัตตานีท่ีไม่ยอม
สวามิภกัด์ิต่อไทย จนไดรั้บชยัชนะและทรงแต่งตั้งกษตัริยอ์งคใ์หม่ใหป้กครองปัตตานีต่อไปโดยให้
การปกครองข้ึนกบัความดูแลของเมืองสงขลา  เมืองปัตตานีประกาศตวัเป็นอิสระจากไทยอยู่
บ่อยคร้ังเม่ือใดทีไทยอ่อนแอ ท าใหท้างการไทยไม่ค่อยไวว้างใจชาวมุสลิมในปัตตานีเพื่อรักษา
เสถียรภาพของราชอาณาเขตพระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลกจึงมีพระบรมราโชบาย 
“แบ่งแยกแลว้ปกครอง” (Divide and Rule) เพื่อป้องกนัการกบฏในปี พ.ศ. 2531 จึงทรงพระกรุณา
โปรดเกลา้ฯใหแ้บ่งเมืองปัตตานีออกเป็น 7 หวัเมืองเพื่อสะดวกในการปกครอง คือ 

 
1.  เมืองปัตตานี (ปัจจุบนั คือ จงัหวดัปัตตานี)  
2.  เมืองยะลา (ปัจจุบนั คือ จงัหวดัยะลา) 
3.  เมืองยะหร่ิง (ปัจจุบนัเป็นอ าเภอหน่ึงในจงัหวดัปัตตานี)  
4.  เมืองระแงะ (ปัจจุบนัเป็นอ าเภอหน่ึงในจงัหวดันราธิวาส)  
5.  เมืองรามนั (ปัจจุบนัเป็นอ าเภอหน่ึงในจงัหวดัยะลา) 
6.  เมืองสายบุรี (ปัจจุบนัเป็นอ าเภอหน่ึงในจงัหวดัปัตตานี)  
7.  เมืองหนองจิก (ปัจจุบนัเป็นอ าเภอหน่ึงในจงัหวดัปัตตานี)  
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แต่ละเมืองดงักล่าวถูกลดฐานะเป็นหวัเมืองท่ีอยูใ่นความดูแลของเมืองสงขลาซ่ึงเป็นเมือง
เอก เจา้เมืองไดรั้บการแต่งตั้งจากกรุงเทพมหานคร  

 
มาถึงรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั รัชกาลท่ี 5 ไดย้กเลิกการปกครอง

แบบเก่ามาเป็นการปกครองแบบมณฑลเทศาภิบาล แต่ยงัทรงแต่งตั้งสุลต่านท่ีเคยมีอ านาจปกครอง
เมืองต่างๆใหป้กครองต่อไป โดยให ้7 หวัเมืองข้ึนต่อขา้หลวงเทศาภิบาลมณฑลนครศรีธรรมราช
และการปกครองบริเวณ 7 หวัเมืองไดถู้กยกเลิกในสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วัใน
ปี พ.ศ. 2449 โดยจดัตั้งมณฑลปัตตานีข้ึนตามระบบมณฑลเทศาภิบาลและใหป้รับปรุงอาณาเขตเสีย
ใหม่โดยยบุเมืองเล็ก 7 เมืองใหเ้หลือเพียง 4 เมืองดงัน้ี 

 
1.  เมืองปัตตานี ประกอบดว้ย เมืองปัตตานีเดิมและเมืองยะหร่ิง  
2.  เมืองยะลา ประกอบดว้ยเมืองยะลาเดิมและเมืองรามนั 
3.  เมืองสายบุรี 
4.  เมืองระแงะ 
 
ทั้ง 4 เมืองข้ึนตรงต่อมณฑลปัตตานี ซ่ึงต่อมาหลงัจากท่ีประกาศใชบ้ทบญัญติัวา่ดว้ย

ระเบียบราชการบริหารแห่งราชอาณาจกัรสยามพุทธศกัราช 2476 มณฑลปัตตานีถูกแบ่งออกเป็น 3 
จงัหวดั คือ  

 
1.  จงัหวดัปัตตานี 
2.  จงัหวดัยะลา 
3.  จงัหวดันราธิวาส 
 
จากท่ีกล่าวมาท าใหเ้ห็นภาพของอดีตวา่พื้นท่ีชายแดนภาคใตเ้คยเป็นแหล่งอารยธรรม

โบราณท่ีนอกจากเป็นแหล่งและศูนยก์ลางทางการคา้แลว้ พื้นท่ีดงักล่าวยงัเป็นแหล่งศาสนาท่ีส าคญั
ของโลกตั้งแต่ศาสนาพราห์มฮินดู ศาสนาพุทธ ศาสนาอิสลาม ศาสนาคริสต ์และศาสนายวิ จึงเป็นท่ี
เขา้ใจไดว้า่พื้นท่ีดงักล่าวเคยเป็นแหล่งอารยธรรมอนัรุ่งเรืองในสมยัโบราณ เป็นดินแดนท่ี
มหาอ านาจในอดีตตอ้งการครอบครองเพื่อผลประโยชน์ทางการคา้และการปกครอง 
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ทีม่าของปัญหาความไม่สงบในสามจังหวดัชายแดนภาคใต้ในอดีต 
 

ปัญหาความไม่สงบในพื้นท่ีสามจงัหวดัชายแดนภาคใตเ้ร่ิมมาตั้งแต่การเปล่ียนแปลงการ
ปกครองในสมยัรัชกาลท่ี 5 ท่ีใชก้ารปกครองระบบมณฑลเทศาภิบาลและยกเลิกต าแหน่งเจา้ผูค้รอง
นครรวมทั้งเจา้เมืองทัว่ประเทศ ซ่ึงส่งผลใหก้ลุ่มผลประโยชน์และกลุ่มอ านาจเก่าเดิมในพื้นท่ีไม่
พอใจ 

 
นโยบายบูรณาการแห่งชาติท่ีรัฐบาลประกาศใชใ้นปี พ.ศ. 2464 ก็เป็นส่วนหน่ึงท่ีท าใหเ้กิด

การขดัแยง้ในช่วงนั้น  
 
โดยพระราชบญัญติัการศึกษาภาคบงัคบัท่ีเป็นส่วนหน่ึงของนโยบายบูรณาการแห่งชาติท่ี

รัฐบาลประกาศใชใ้น ปี พ.ศ. 2464 ท่ีมีผลบงัคบัใหบุ้ตรหลานท่ีอาศยัอยูใ่นประเทศไทย ตอ้งเขา้สู่
ระบบโรงเรียนชั้นประถมศึกษา ซ่ึงไดรั้บรองจากรัฐบาลในสมยันั้น โดยมีการส่งเสริมการใช้
ภาษาไทยและส่งเสริมใหทุ้กคนอ่านออกเขียนได ้แต่พื้นท่ีของสามจงัหวดัชายแดนภาคใต้
ประกอบดว้ยคนเช้ือชาติมาเลยมุ์สลิม ส่วนใหญ่ท่ีใชภ้าษาและมีวฒันธรรมของตนเอง ประกอบกบั
รัฐบาลไทยไดส้ั่งปิดโรงเรียนต่าง ๆ ท่ีไม่ไดส้อนภาษาไทยอยา่งถูกตอ้ง รวมไปถึงโรงเรียนของชาว
มาเลยมุ์สลิมในพื้นท่ีดว้ย ท าใหเ้กิดการต่อตา้นของคนไทยในพื้นท่ีจนไปถึงการชุมนุมประทว้งและ
การจราจลในพื้นท่ี 

 
ต่อมาปี พ.ศ. 2482 มีการประกาศใชร้ะเบียบวฒันธรรมไทยโดยรัฐบาลของจอมพล ป.พิบูล

สงคราม ใหป้ระชาชนชาวไทยตอ้งใส่เคร่ืองแต่งกายและประเพณีนิยมแบบไทยผูท่ี้ฝ่าฝืนจะถูกปรับ
และรับโทษทณัฑอ์ยา่งเขม้งวด สถานการณ์ยิง่เลวร้ายหนกัข้ึน เม่ือการใชภ้าษามาเลยแ์ละวตัรปฏิบติั
ทางศาสนาอิสลามถูกรัฐบาลไทย ก าหนดใหเ้ป็นเร่ืองผดิกฎหมายเม่ือปี พ.ศ. 2487 ท าใหค้วามไม่
พอใจของคนในพื้นท่ีขยายตวัออกไปมากข้ึน  

 
จนกระทัง่ในปี พ.ศ. 2490 ชาวมลายมุูสลิมภายใตก้ารน าของหะย ีสุหลง อบัดุลกอเดร์ 

เรียกร้องใหรั้ฐบาลทบทวนการปกครองท่ีจงัหวดัภาคใตเ้ป็นกรณีพิเศษ การเคล่ือนไหวเรียกร้องน้ี
ไดรั้บการสนบัสนุนจากตนกมูะหะมดั มูไฮยดิดิน (บุตรชายของตนกอูบัดุล กอเดร์ อดีตเจา้เมือง
ปัตตานีท่ีถูกปลดออกจากราชการเน่ืองจากการต่อตา้นสยาม เม่ือปี พ.ศ. 2445) ซ่ึงในขณะนั้นได้
อาศยัอยูใ่นรัฐกลนัตนัของสหพนัธรัฐมลายซ่ึูงเป็นรัฐท่ีมีประวติัศาสตร์ร่วมกนัมายอยา่งใกลชิ้ดกบั
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ปัตตานี แต่ในท่ีสุดเม่ือปี พ.ศ. 2491 หะย ีสุหลง ถูกรัฐบาลไทยจบักุม ความตึงเครียดระหวา่งชาว
มลายมุูสลิมกบัรัฐบาลไทยจึงประทุข้ึน ท่ีบา้นดุซงยอ อ าเภอระแงะ (ในขณะนั้น) จงัหวดันราธิวาส 
มีราษฎรรวมตวักนัท าใหท้างราชการเขา้ปราบปรามและปะทะกนัดว้ยอาวธุ มีผูเ้สียชีวติและบาดเจบ็
จ านวนมาก รัฐบาลไทยเรียกเหตุการณ์คร้ังนั้นวา่ “ กบฏดุซงยอ ” ผลกระทบท่ีเกิดข้ึนจากเหตุการณ์
คร้ังนั้นท าใหช้าวมลายมุูสลิมในจงัหวดัชายแดนภาคใตน้บัพนัคนอพยพล้ีภยั และบางส่วนก็ไป
อาศยัอยา่งถาวรในรัฐต่าง ๆ ตอนบนของสหพนัธรัฐมลาย ูในปี พ.ศ. 2497 หะย ีสุหลง ไดห้ายตวัไป
อยา่งไร้ร่องรอย หลงัการถูกควบคุมตวัไปยงัจงัหวดัสงขลา ผลกระทบท่ีสืบเน่ืองต่อมาคือความรู้สึก
ต่อตา้นและความหวาดระแวงต่อกนัระหวา่งเจา้หนา้ท่ีของรัฐกบัชาวมลามุสลิม บางคร้ังก็มีการ
ปฏิวติัการท่ีรุนแรงทั้งสองฝ่าย 
  

การต่อตา้นไดป้รากฏเป็นขบวนการเคล่ือนไหวอยา่งชดัเจนข้ึน เม่ือผูอ้พยพจากเหตุการณ์ท่ี
ปัตตานีระหวา่งปี พ.ศ. 2490-2491 ไดร้วบรวมสมาชิกจ านวนหน่ึงจดัตั้ง “ขบวนการประชาชาติ 
มลายปัูตตานี” หรือ GAMPRAR (Gabogan Melayu Patani Raya) มีศูนยก์ลางอยูท่ี่โกตาบารู และมี
เครือข่ายในกลนัตนั เคดาห์ สิงคโปร์ และปีนงั ส่วนท่ีปัตตานีมีการเคล่ือนไหวของประชาชนชาว
ปัตตานี หลงัจากนั้นในปี พ.ศ. 2502 ไดมี้การรวมผูน้ าและสมาชิกจากปัตตานี และ GAMPRAR 
จดัตั้งเป็นขบวนการใหม่ คือ “ขบวนการแนวหนา้แห่งชาติเพื่อปลดปล่อยปัตตานี” BNPP (Barisan 
National Pembebasan Patani) ปี พ.ศ. 2503 มีการจดัตั้งขบวนการปฏิวติัแห่งชาติเกิดข้ึน คือ BRN 
(Barisan Revolusion National) มีการเคล่ือนไหวมาอยา่งต่อเน่ืองในเขตรอยต่อ เขตแดนไทย -
มาเลเซีย แถบจงัหวดัยะลาและสงขลา ปี พ.ศ. 2506 มีการจดัตั้งขบวนการปฏิวติัสาธารณรัฐปัตตานี 
หรือ PARNAS (Parti Revolusion National) หรืออีกช่ือหน่ึงคือ ขบวนการ LFR (Libration Front of 
Republic Patani) ปี พ.ศ. 2511 มีการจดัตั้งขบวนการปลดแอกสาธารณรัฐปัตตานี หรือ PULO  
(Patani United Liberation Organization) องคก์รน้ีมีบทบาทสูงและมีการใชค้วามรุนแรงในการ
เคล่ือนไหว มีการโฆษณาผลงานการปฏิบติัการอยา่งสม ่าเสมอ จนไดรั้บความเช่ือถือจากองคก์ร
ต่างประเทศท่ีสนบัสนุนการเคล่ือนไหวดงักล่าว  

 
ในระยะท่ีพรรคคอมมิวนิสตแ์ห่งประเทศไทย (PKT: Parti Komunis Thailand) และพรรค

คอมมิวนิสตแ์ห่งมาลายา (PKM: Parti Komunis Malaya) มีบทบาทเคล่ือนไหวอยูต่ามแนวชายแดน
ไทย-มาเลเซียมีหลกัฐานชดัเจนวา่พรรคคอมมิวนิสตท์ั้งสองใหก้ารสนบัสนุนขบวนการแบ่งแยก
ดินแดน และยยุงใหป้ระชาชนต่อตา้นอ านาจรัฐ ในช่วงปี พ.ศ. 2516 ขบวนการนกัศึกษามีบทบาท
โดยตรงต่อกิจกรรมเคล่ือนไหวทางการเมืองในจงัหวดัชายแดนภาคใต ้โดยมีแนวร่วมสหพนัธ์
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นกัศึกษามุสลิมเป็นแกนน าส าคญัหนงัสือพิมพเ์สียงนิสิต (SUARA SISWA) เป็นแหล่งข่าวเพื่อการ
เผยแพร่อุดมการณ์ของแนวร่วมนกัศึกษามุสลิมในยคุนั้น โดยมีการรวมตวักนัจดัตั้งขบวนการ GIP 
(Gerakan Islam Patini) หรือพรรคอิสลามกา้วหนา้แห่งปัตตานี กระบวนการเคล่ือนไหวในมาเลเซีย
ดงักล่าวไดรั้บการสนบัสนุนจากพรรคการเมืองบางพรรคในเมืองมาเลเซีย  

 
ในปี พ.ศ. 2532 ไดมี้การจดัตั้งขบวนการเบอร์ ซาตู (Bersatu) หรือขบวนการแนวร่วมเพื่อ

เอกราชปัตตานี หรือในภาษามลาย ูคือ Berisian Bersatu Kemerdakaan Patani โดยมีวตัถุประสงค์
เพื่อรวมองคก์รต่าง ๆ ท่ีมีอุดมการณ์และเป้าหมายเดียวกนัเขา้ดว้ยกนัประกอบดว้ย BNPP, BRN, 
PULO และ GIP เบอร์ซาตูมีหลกัการเคล่ือนไหวท่ีส าคญัคือการร่วมกนัต่อตา้นรัฐบาลไทยเรียกร้อง
ใหป้ระเทศมุสลิมและขบวนการประชาชาติอิสลามทัว่โลกใหส้นบัสนุนการต่อสู้เพื่อปลดปล่อย
ปัตตานีจากรัฐบาลไทย โดยมีเป้าหมายสูงสุดคือ การก่อตั้งรัฐบาลมลายอิูสลามปัตตานี แนวทางการ
ด าเนินงานของเบอร์ซาตูปรากฏในเอกสารธรรมนูญเบอร์ซาตูท่ีประกาศใช ้เม่ือวนัท่ี 26 เมษายน 
พ.ศ. 2534 โครงสร้างการท างานของเบอร์ซาตูประกอบดว้ย สภานโยบายหรือสภาซูรอ (Majlis 
Syura) ฝ่ายบริหาร (Majlis Eksekutif) และคณะท างาน (Biro Biro) เป้าหมายสูงสุดของเบอร์ซาตู 
คือการจดัตั้งประเทศสาธารณรัฐอิสลามมลายปัูตตานี โดยมีอาณาเขตปกครองทิศใตจ้ากอ าเภอสุไห
โกลก จงัหวดันราธิวาส จรดทิศเหนือท่ีคอคอดกระ การเคล่ือนไหวของเบอร์ซาตูส่วนใหญ่เป็นการ
เคล่ือนไหวทางการเมือง มีการท าเอกสารเผยแพร่ ส่วนการเคล่ือนไหวดา้นกองก าลงัและการใช้
อาวธุนั้นไม่ปรากฏชดัเจน ในการปฏิบติังานดา้นการใชอ้าวธุและกองก าลงัส่วนใหญ่แลว้เป็น
ภารกิจของ BRN และ PULO 

 
กล่าวกนัวา่การด าเนินงานของเบอร์ซาตูประสบความส าเร็จค่อนขา้งสูง มีการรวบรวม

องคก์รท่ียงัอยู ่นอกการประสานงานของเบอร์ซาตูใหเ้ขา้มาเป็นพนัธมิตรในการต่อสู้ รวมทั้งการ
แสวงหาการสนบัสนุนจากต่างประเทศ โดยน าเอาหลกัการต่อสู้เพื่อความชอบธรรมตามหลกัการ
อิสลามเพื่อต่อตา้นผูรุ้กรานมาเป็นยทุธศาสตร์ส าคญัในการด าเนินงานในปี พ.ศ. 2540 ไดมี้การ
จดัตั้งคณะท างานเพื่อเอกราชปัตตานี และคณะกรรมการเจรจากบัรัฐบาลไทยและเพื่อวางแผน
ก าหนดทิศทางการต่อสู้เพื่อเอกราชปัตตานี เม่ือวนัท่ี 15 มิถุนายน พ.ศ. 2540 ไดมี้การประชุมร่วม
ระหวา่งเบอร์ซาตูและคณะท างาน และคณะกรมการฯดงักล่าว ผลการประชุมไดมี้การประกาศจดัตั้ง
สมชัชาประชาชาติปัตตานีและถือเอา วนัท่ี 15 มิถุนายน ของทุกปีเป็น “วนัชาติมลายปัูตตานี” 
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การเคล่ือนไหวก่อการร้ายในชายแดนภาคใตมี้มาอยา่งต่อเน่ือง มีการผลกัดนัเปล่ียนผูน้ า
เป็นระยะ ๆ ตามสถานการณ์ภายในและภายนอกประเทศ รวมทั้งสถานการณ์ท่ีมีอยูใ่นมาเลเซียและ
อินโดนีเซียตลอดจนบทบาทของอุดมการณ์ท่ีมาจากในประเทศตะวนัออกกลาง รวมทั้งการฟ้ืนฟู
การส านึกในอิสลาม รัฐบาลไทยเคยใชน้โยบายการปฏิบติัการทางทหารเขา้ไปปราบปรามอยา่ง
รุนแรง ขณะเดียวกนัก็ใชน้โยบายพฒันาเศรษฐกิจและสังคม ควบคู่กนัไปกบัการอุปถมัภศ์าสนา
อิสลาม รวมทั้งการปรับปรุงความสัมพนัธ์และทศันคติระหวา่งขา้งราชการกบัชาวมุสลิมใหเ้ป็นไป
ในทางท่ีดีข้ึน ในปี พ.ศ. 2520 รัฐบาลไดจ้ดัตั้งศูนยอ์  านวยการบริหารจงัหวดัชายแดนภาคใตห้รือ
ศอ.บต. (The Southern Border Province Administration Center) เป็นองคก์รพิเศษในการแกไ้ข
ปัญหาชายแดนภาคใตโ้ดยดูแลประสานการปฏิบติังานของส่วนราชการต่าง ๆ ใหเ้ป็นเอกภาพและมี
ประสิทธิภาพ โดยคาดหวงัวา่สถานการณ์การก่อการร้ายในชายแดนภาคใตจ้ะลดลงเขา้สู่ภาวะความ
สงบสุขในท่ีสุด พร้อมกบัสภาพความเป็นอยูข่องประชาชนและสภาพเศรษฐกิจสังคมไดรั้บการ
พฒันามากข้ึนเป็นล าดบั 

 
ในพ.ศ. 2545 รัฐบาลไดป้รับยทุธศาสตร์ในพื้นท่ีจงัหวดัชายแดนภาคใต้ โดยยบุเลิกศูนย์

อ านวยการบริหารจงัหวดัชายแดนภาคใต ้(ศอ.บต.)จนกระทัง่เหตุการณ์ความไม่สงบในพื้นท่ีได้
กลบัมาปะทุรุนแรงอีกคร้ังตั้งแต่ปลายปี พ.ศ. 2545 มีการลอบเผาโรงเรียนในพื้นท่ี จ.สงขลา 5 แห่ง 
ในคืนวนัท่ี 29 ต.ค. 2545 รวมถึงการลอบวางระเบิดภายในวดัชา้งไห ้ต.ควนโนรี อ.โคกโพธ์ิ จ.
ปัตตานี และบริเวณสุสานเจา้แม่ล้ิมกอเหน่ียว บ.กรือเซะ ต.ตนัหยงลูโล๊ะ อ.เมือง จ.ปัตตานี  หลงัจาก
นั้นกลุ่มคนร้ายยงัคงปฏิบติัการก่อกวนในจงัหวดัชายแดนภาคใตอ้ยา่งต่อเน่ือง  โดยเฉพาะท่ี จ.
ปัตตานี มีการลอบวางระเบิดบริเวณลานจอดรถ หนา้โรงแรมมายการเดน้  พบวตัถุระเบิดซุกซ่อนอยู่
ในรถจกัรยานยนต ์บริเวณหนา้ร้านอาหารวลิล่า และเหิมเกริมหนกัถึงขั้นโทรศพัทข์ู่วางระเบิด 
ศาลากลาง จ.ปัตตานี ซ่ึงหลงัจากนั้นเป็นตน้มา มีการลอบเผาโรงเรียน ปลน้ปืนของทางราช การ
ลอบวางระเบิด ลอบท าร้ายเจา้หนา้ท่ีและประชาชนจนกระทัง่มีเหตุการณ์ความรุนแรงข้ึนใน
ปัจจุบนั 
 

เหตุการณ์การก่อการร้ายในสามจังหวดัชายแดนภาคใต้ทีส่ าคัญ 
  

สถานการณ์การก่อการร้ายในพื้นท่ีสามจงัหวดัชายแดนภาคใตท่ี้ส าคญัซ่ึงเกิดข้ึนไม่ก่ีปีท่ี
ผา่นมา คือ ตั้งแต่ พ.ศ. 2547-2549 ไดเ้กิดเหตุการณ์ความรุนแรงอยา่งต่อเน่ืองทั้งการลอบยงิ ลอบ
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วางระเบิด การประทุษร้ายดว้ยของมีคม การลอบวางเพลิง โดยมีเป้าหมายเป็นสถานท่ีราชการท่ีตั้ง
ชุดหน่วยก าลงัของทหาร ต ารวจ โรงเรียน และประชาชนทั้งไทยและมุสลิม 
 
โดยสามารถสรุปเหตุการณ์การก่อการร้ายท่ีส าคญัดงัน้ี คือ 

 
1.  การปลน้ปืนท่ีค่ายกองพนัพฒันา จงัหวดันราธิวาส  

  
โดยสถานการณ์การก่อการร้ายในพื้นท่ีสามจงัหวดัชายแดนภาคใตไ้ดก่้อตวัข้ึนอีกคร้ัง

เม่ือวนัท่ี 4 มกราคม พ.ศ. 2547 ซ่ึงเหตุการณ์เร่ิมตน้จากการท่ีไดมี้กลุ่มผูก่้อเหตุการณ์ประมาณ 100 
คน เขา้ปลน้ปืนและสังหารทหารยาม ท่ีค่ายกองพนัพฒันาท่ี 4 ในอ าเภอเจาะไอร้อง จงัหวดั
นราธิวาส นอกจากนั้นกลุ่มผูก่้อเหตุยงัไดจุ้ดไฟเผาโรงเรียน 20 แห่งและจุดตรวจของต ารวจในพื้นท่ี 
11 อ าเภอของจงัหวดันราธิวาสและหลงัจากนั้น 24 ชัว่โมง มีการลอบวางระเบิดอีกหลายจุดท่ี
จงัหวดัปัตตานี 
 

ซ่ึงหลงัเกิดเหตุการณ์รุนแรง รัฐบาลไดมี้การประกาศกฎอยัการศึกในพื้นท่ีสามจงัหวดั
ชายแดนภาคใต ้แมว้า่รัฐบาลจะไม่ไดป้ระกาศวา่การก่อเหตุคร้ังน้ีเป็นฝีมือของกลุ่มแบ่งแยกดินแดน 
แต่ทางการก็ไดอ้อกกฎหมายจบับุคคลตอ้งสงสัย 33 คนและในจ านวนนั้นมีสมาชิกคนส าคญัของ
กลุ่มแบ่งแยกดินแดนรวม 5 คน ซ่ึงหลงัจากการก่อเหตุรัฐบาลประกาศกฎอยัการศึกในพื้นท่ี 8 
อ าเภอของสามจงัหวดัชายแดนภาคใต ้(ต่อมารัฐบาลขยายกฎอยัการศึกครอบคลุมพื้นท่ีทุกอ าเภอใน
สามจงัหวดั) 
 

2.  การต่อสู้ท่ีมสัยดิกรือเซะ  
  

เหตุการณ์เร่ิมจากเม่ือตอนเชา้ของวนัท่ี 28 เมษายน พ.ศ. 2547 กลุ่มผูก่้อความไม่สงบ 
ซ่ึงประกอบไปดว้ยกลุ่มชายฉกรรจแ์ละเด็กวยัรุ่นจ านวนหลายสิบคนไดโ้จมตีจุดตรวจบา้นกรือเซะ 
จงัหวดัปัตตานี ส่งผลใหมี้ทหารและต ารวจเสียชีวติจ านวนหน่ึง โดยหลงัก่อเหตุกลุ่มผูก่้อความไม่
สงบไดห้ลบหนีเจา้หนา้ท่ีเขา้ไปในมสัยดิกรือเซะ 
 

ทนัทีท่ีทราบเหตุ พนัเอกมนสั คงแป้น ผูบ้งัคบัหน่วยเฉพาะกิจปัตตานีไดส่้งหน่วย
ลาดตระเวนเขา้ไปประเมินสถานการณ์พร้อมทหารกองสนบัสนุน (ประกอบดว้ยทหารต่อตา้น
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จลาจลและชุดซุ่มยงิ) ไดปิ้ดลอ้มมสัยดิและหวา่นลอ้มใหก้ลุ่มผูก่้อความไม่สงบยอมมอบตวัแต่ไม่
ส าเร็จ 
 

อยา่งไรก็ตามพลเอกพลัลภ ป่ินมณีท่ีเขา้รับหนา้ท่ีบงัคบับญัชาการแทนพนัเอกมนสัไดมี้
ค าสั่งใหท้หารและหน่วยปฏิบติัการพิเศษลงมือปฏิบติับุกโจมตีผูก่้อความไม่สงบในมสัยดิ ส่งผลให้
ผูก่้อความไม่สงบเสียชีวติรวม 31 คน  
 

โดยท่ีการปะทะท่ีมสัยดักรือเซะไม่ใช่เหตุรุนแรงเดียวท่ีเกิดข้ึนในวนัท่ี 28 เมษายน พ.ศ.
2547 ยงัมีการโจมตีฐานปฏิบติัการของทหาร ต ารวจตะเวนชายแดนและสถานท่ีราชการในพื้นท่ี
จงัหวดัปัตตานี ยะลา และสงขลา ท าใหเ้หตุการณ์ในคร้ังน้ีมีผูก่้อความไม่สงบถึงแก่ความตาย 105 
คน 
 

3.  การประทว้งท่ีตากใบ 
  

เชา้วนัท่ี 25 ตุลาคม พ.ศ. 2547 ในระหวา่งเดือนถือศีลอด ชาวบา้นในจงัหวดันราธิวาส
กวา่ 2,000 คน ไดชุ้มนุมกนัปิดลอ้มสถานีต ารวจภูธรอ าเภอตากใบ จงัหวดันราธิวาส เพื่อประทว้ง
ใหเ้จา้หนา้ท่ีต ารวจปล่อยชุดเจา้หนา้ท่ีชุดรักษาความปลอดภยัหมู่บา้น (ชรบ.) จ านวน 6 คน ท่ีถูก
เจา้หนา้ท่ีจบัเม่ือวนัท่ี 19 ตุลาคม พ.ศ. 2547 ในขอ้หาใหก้ารเทจ็ ร่วมมือกระท าความผดิและยกัยอก
ทรัพยสิ์นรัฐ 
 

ซ่ึงหลงัจากการประทว้งไดมี้การปะทะกนัระหวา่งเจา้หนา้ท่ีต ารวจกบัชาวบา้น ท าใหมี้ผู ้
ประทว้ง 7 คน เสียชีวติและถูกจบักุมตวัประมาณ 1,300 คน โดยผูถู้กจบักุมประมาณ 1,300 คนได้
ถูกน าตวัข้ึนรถบรรทุก เพื่อจะน าไปสอบสวนปากค าท่ีค่ายอิงคยทุธบริหารจงัหวดัปัตตานี 
 

โดยหลงัจากเม่ือถึงท่ีหมายมีผูถู้กจบักุมเสียชีวติอีก 78 ราย และบาดเจบ็กวา่ 20 คน ซ่ึง
ส่วนใหญ่เกิดจากการขาดอากาศหายใจเน่ืองจากการนอนซอ้นกนัในรถบรรทุกระหวา่งการเดินทาง 
ซ่ึงต่อมาเหตุการณ์ในคร้ังนั้นมีผูเ้สียชีวติและผูบ้าดเจบ็กวา่ 100 คน 
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แนวโน้มสถานการณ์การก่อการร้ายในสามจังหวดัชายแดนภาคใต้ 
  

จากขอ้มูลของศูนยเ์ฝ้าระวงัเชิงองคค์วามรู้สถานการณ์ภาคใตท่ี้เป็นหน่วยงานท่ีไดเ้ก็บ
รวบรวมขอ้มูลสถานการณ์ จ านวนเหตุการณ์ความไม่สงบในสามจงัหวดัชายแดนภาคใต้ ไดแ้ก่ 
จงัหวดัปัตตานี ยะลา และนราธิวาส ผูเ้ขียนสามารถน ามาวเิคราะห์แนวโนม้สถานการณ์การก่อการ
ร้ายในสามจงัหวดัชายแดนภาคใตต้ั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบนัไดด้งัน้ี  
 

โดยเหตุการณ์ท่ีประชาชนรู้จกักนัดีวา่เป็นจุดเร่ิมตน้แห่งความรุนแรงหรือความไม่สงบใน
สามจงัหวดัชายแดนภาคใตก้็คือ เหตุการณ์เม่ือวนัท่ี 4 มกราคม พ.ศ. 2547 ท่ีไดมี้ผูก่้อการร้ายบุกเขา้
โจมตีและปลน้ปืนทหาร จากกองพนัพฒันาท่ี 4 ค่ายกรมหลวงนราธิวาสราชนครินทร์ อ าเภอเจาะไอ
ร้อง จงัหวดันราธิวาส แต่แทจ้ริงแลว้เหตุการณ์ความไม่สงบในสามจงัหวดัชายแดนภาคใตน้ั้นมีมา
หลายทศวรรษแลว้ 
 

ซ่ึงจากภาพท่ี 3.1 แสดงใหเ้ห็นวา่เหตุการณ์ความไม่สงบในสามจงัหวดัชายแดนภาคใตใ้น
รอบ 19 ปียอ้นหลงั คือ ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2531-2549 ไดเ้กิดเหตุการณ์ความไม่สงบอยา่งต่อเน่ือง แต่ได้
ทวคีวามรุนแรงมากยิง่ข้ึนตั้งแต่ปี พ.ศ. 2547 เป็นตน้มา ซ่ึงจากจ านวนเหตุการณ์ความรุนแรงท่ี
เกิดข้ึนในปี พ.ศ. 2545 และปี พ.ศ. 2546 ท่ีมีจ  านวนเหตุการณ์เพียง 75 และ 78 เหตุการณ์ตามล าดบั 
จ  านวนเหตุการณ์ความรุนแรงกลบัไดเ้พิ่มสูงข้ึนถึง 1,795 เหตุการณ์ ในปี พ.ศ. 2547 และ 2,164 
เหตุการณ์ในปี พ.ศ. 2548 จนเม่ือปี พ.ศ. 2549 ท่ีมีเหตุการณ์จ านวน 1,764 เหตุการณ์ 
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ภาพที ่3.1  จ  านวนเหตุการณ์การก่อการร้ายในสามจงัหวดัชายแดนภาคใตต้ั้งแต่ปี พ.ศ. 2531-2549
ท่ีมา: ศูนยเ์ฝ้าระวงัเชิงองคค์วามรู้สถานการณ์ภาคใต้ (2550) 
 

ถา้มองภาพรวมของจ านวนเหตุการณ์ความไม่สงบท่ีเกิดข้ึนในสามจงัหวดัชายแดนภาคใต ้
ซ่ึงแสดงในภาพท่ี 3.2 จะเห็นไดว้า่เหตุการณ์ความไม่สงบตั้งแต่ปี พ.ศ. 2531-2546 มีเหตุการณ์
เกิดข้ึนทั้งหมด 721 เหตุการณ์ แต่ในปี พ.ศ. 2547 ท่ีถือวา่เป็นจุดเร่ิมแห่งความรุนแรง จนถึงปี พ.ศ.
2549 นั้นมีเหตุการณ์ความไม่สงบเกิดข้ึนถึงจ านวน 5,705 เหตุการณ์ โดยเหตุการณ์ความไม่สงบ
ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2547-2549 นั้นคิดเป็นเหตุการณ์ถึงร้อยละ 88.7 ของเหตุการณ์ทั้งหมดท่ีเกิดข้ึนในรอบ 
19 ปี คือตั้งแต่ปี พ.ศ. 2531-2549 ท่ีนบัรวมไดท้ั้งหมด 6,426 เหตุการณ์ โดยถา้แยกเป็นแต่ละจงัหวดั 
จะไดจ้งัหวดัท่ีมีจ  านวนเหตุการณ์ความไม่สงบมากท่ีสุด คือ จงัหวดันราธิวาส ท่ีมีจ  านวนเหตุการณ์
ความไม่สงบ 2,616 เหตุการณ์ ตามมาดว้ยจงัหวดัปัตตานีท่ีมีจ านวน 2,015 เหตุการณ์และจงัหวดั
ยะลาท่ีมีจ านวน 1,795 เหตุการณ์ (แสดงไวด้งัภาพท่ี 3.3)  
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ปี พ.ศ. 2547-2549

ปี พ.ศ.2531-2546

 
ภาพที ่3.2  จ านวนเหตุการณ์ก่อการร้ายใน 3 จงัหวดัชายแดนภาคใตต้ั้งแต่ ปี พ.ศ. 2531-2549 
ท่ีมา: ศูนยเ์ฝ้าระวงัเชิงองคค์วามรู้สถานการณ์ภาคใต ้(2550) 
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ภาพที ่3.3  จ านวนเหตุการณ์ก่อการร้ายใน 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2547-2549 
ท่ีมา: ศูนยเ์ฝ้าระวงัเชิงองคค์วามรู้สถานการณ์ภาคใต ้(2550) 
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ซ่ึงไม่เพียงแต่จ านวนเหตุการณ์ความไม่สงบในสามจงัหวดัชายแดนภาคใตจ้ะทวคีวาม
รุนแรงมากข้ึนเท่านั้น จ  านวนผูท่ี้ไดรั้บความสูญเสีย โดยไดแ้ก่ จ  านวนผูเ้สียชีวติและจ านวนผูท่ี้
ไดรั้บบาดเจบ็จากเหตุการณ์ความไม่สงบนั้นก็สูงข้ึนอยา่งมาก โดยตั้งแต่ปี พ.ศ.  2531-2549 จ านวน
ผูเ้สียชีวติและจ านวนผูท่ี้ไดรั้บบาดเจบ็จากเหตุการณ์ความไม่สงบมีจ านวนถึง 1,804 คนและ 2,949 
ตามล าดบั โดยจงัหวดัท่ีมีจ  านวนผูเ้สียชีวติมากท่ีสุดนั้น คือ จงัหวดันราธิวาสท่ีมีผูเ้สียชีวติถึง 825 
คน ตามมาดว้ยจงัหวดัปัตตานี ท่ีมีจ  านวน 542 คน และจงัหวดัยะลาท่ีมีจ านวน 437 คน (แสดงใน
ภาพท่ี 3.4) ส่วนจงัหวดัท่ีมีจ  านวนผูท่ี้ไดรั้บบาดเจบ็จากเหตุการณ์ความไม่สงบมากท่ีสุด คือ จงัหวดั
นราธิวาสท่ีมีจ านวนผูท่ี้ไดรั้บบาดเจบ็จ านวน 1,390 คน ตามมาดว้ย จงัหวดัยะลาท่ีมีจ านวนผูท่ี้
ไดรั้บบาดเจบ็จ านวน 923 คน และจงัหวดัปัตตานีท่ีมีจ านวนผูไ้ดรั้บบาดเจบ็จ านวน 636 คน (แสดง
ในภาพท่ี 3.5) 
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ภาพที ่3.4  สรุปจ านวนผูท่ี้เสียชีวติจากเหตุการณ์ก่อการร้ายใน 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้ตั้งแต่ พ.ศ. 
2531-2549 

ท่ีมา: ศูนยเ์ฝ้าระวงัเชิงองคค์วามรู้สถานการณ์ภาคใต้ (2550) 
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ภาพที ่3.5  สรุปจ านวนผูท่ี้ไดรั้บบาดเจบ็จากเหตุการณ์ก่อการร้ายใน 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้
ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2531-2549 

ท่ีมา: ศูนยเ์ฝ้าระวงัเชิงองคค์วามรู้สถานการณ์ภาคใต ้(2550) 
 

แต่ถา้ดูแนวโนม้ของจ านวนผูเ้สียชีวติและจ านวนผูท่ี้ไดรั้บบาดเจบ็จากเหตุการณ์ความไม่
สงบในรอบแค่ 3 ปี คือ ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2547-2549 นั้นมีจ านวนถึง 1,633 คน และ 2,788 คน 
ตามล าดบั ซ่ึงคิดเป็นจ านวนผูเ้สียชีวติถึงร้อยละ 88.75 ของจ านวนผูเ้สียชีวติทั้งหมดและเป็นจ านวน
ผูท่ี้ไดรั้บบาดเจบ็ร้อยละ 94.5 ของจ านวนผูท่ี้ไดรั้บบาดเจบ็ทั้งหมดในรอบ 19 ปีท่ีผา่นมา (แสดงดงั
ภาพท่ี 3.6 และภาพท่ี 3.7) ซ่ึงจะเห็นไดว้า่จ  านวนผูท่ี้ไดรั้บความสูญเสียจากความรุนแรงของ
เหตุการณ์ความไม่สงบในสามจงัหวดัชายแดนภาคใตไ้ดท้วคีวามรุนแรงมากข้ึนตั้งแต่ปี พ.ศ.  2547 
เป็นตน้มา 
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1633 คน

271 คน

ปี พ.ศ. 2547-2549

ปี พ.ศ.2531-2546

 
ภาพที ่3.6  จ านวนคนเสียชีวติตั้งแต่ปี พ.ศ. 2531-2549 
ท่ีมา: ศูนยเ์ฝ้าระวงัเชิงองคค์วามรู้สถานการณ์ภาคใต้ (2550) 
 

2788 คน

161 คน

ปี พ.ศ. 2547-2549

ปี พ.ศ.2531-2546

 

ภาพที ่3.7  จ านวนคนบาดเจบ็ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2531-2549 
ท่ีมา: ศูนยเ์ฝ้าระวงัเชิงองคค์วามรู้สถานการณ์ภาคใต ้(2550) 
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ผลกระทบจากเหตุการณ์ก่อการร้ายต่อภาวะเศรษฐกจิสามจังหวดัชายแดนภาคใต้ 
 

ในส่วนน้ีจะศึกษาผลกระทบจากเหตุการณ์ก่อการร้ายวา่มีผลต่อภาวะเศรษฐกิจในพื้นท่ีสาม
จงัหวดัชายแดนภาคใตอ้ยา่งไรบา้ง โดยการศึกษาจะพิจารณาจากเคร่ืองช้ีภาวะเศรษฐกิจท่ีส าคญั 
โดยเร่ิมจาก 1. อตัราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 2. ภาคการลงทุน 3. ภาคการเกษตร 4. ภาคการ
ท่องเท่ียวและ 5. อตัราการวา่งงาน 
 
1.  อตัราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิ 
 

เม่ือเกิดเหตุการณ์ความไม่สงบท่ีเกิดข้ึนเม่ือตน้ปี พ.ศ. 2547 ไดส่้งผลกระทบต่ออตัราการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในสามจงัหวดัชายแดนภาคใต ้กล่าวคือ ในปี พ.ศ.  2546 อตัราการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ 3 จงัหวดัท่ีเคยโตถึงร้อยละ 6.26 ถือวา่เป็นอตัราการเจริญเติบโตท่ียงั
สูงกวา่อตัราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจทั้งภาคท่ีมีอตัราร้อยละ 5.78 แต่พอเม่ือเกิดเหตุการณ์
ความไม่สงบอตัราการเจริญเติบโตของทั้งสามจงัหวดัชายแดนภาคใตไ้ดช้ะลอตวัเหลือเพียงแค่ร้อย
ละ 1.09 ทั้งๆท่ีอตัราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของทั้งภาคยงัมีแนวโนม้สูงอยูท่ี่ร้อยละ 5.73 
(ตามภาพท่ี 3.8) 
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ภาพที ่3.8  อตัราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2546-2549 
ท่ีมา: ส านกังานคณะกรรมการพฒันาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ (2550) 
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ซ่ึงถา้ดูจากขอ้มูลของอตัราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจใหเ้จาะลึกลงไปในแต่ละจงัหวดั
ในสามจงัหวดัชายแดนภาคใต ้ไดแ้ก่ จงัหวดัปัตตานี ยะลา และนราธิวาส โดยนบัตั้งแต่เม่ือเกิด
เหตุการณ์ความไม่สงบเม่ือตน้ปี พ.ศ. 2547 ปรากฏวา่จงัหวดัปัตตานีท่ีเคยมีอตัราการเจริญเติบโตท่ี
ร้อยละ 4.64 ในปี พ.ศ. 2545 ไดล้ดลงมาเหลือร้อยละ 0.41 ในปี พ.ศ. 2547 และลดลงร้อยละ 0.06 
ในปี พ.ศ. 2548 และอตัราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของจงัหวดัยะลาท่ีเคยสูงถึงร้อยละ 5.14 ใน
ปี พ.ศ. 2546 กลบัลดลงเหลือเพียงร้อยละ 1.16 ในปี พ.ศ. 2547 ส่วนจงัหวดันราธิวาสท่ีมีอตัราการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจสูงถึงร้อยละ 15.32 ในปี พ.ศ. 2546 กลบัลดลงอยา่งต่อเน่ือง โดยเหลือ
เพียงร้อยละ 1.71 และร้อยละ 0.70 ในปี พ.ศ. 2547 และ 2548 ตามล าดบั (แสดงไวด้งัตารางท่ี 3.1) 
 
ตารางที ่3.1  แสดงผลิตภณัฑจ์งัหวดัและอตัราการเปล่ียนแปลงผลิตภณัฑม์วลรวมจงัหวดัของ 3

จงัหวดัชายแดนภาคใต ้ตามราคาคงท่ีปี พ.ศ. 2531                
                  

ปี 

จงัหวดั 

ยะลา ปัตตาน ี นราธิวาส 

ผลติภัณฑ์
จงัหวดั 

(ล้านบาท) 

อตัราการ
เปลีย่นแปลง 

ผลติภัณฑ์
จงัหวดั 

(ล้านบาท) 

อตัราการ
เปลีย่นแปลง 

ผลติภัณฑ์
จงัหวดั 

(ล้านบาท) 

อตัราการ
เปลีย่นแปลง 

2544 
2545 
2546 
2547 
2548 
2549 

11,679 
12,081 
12,702 
12,850 
13,479 
14,109 

-3.83 
3.44 
5.14 
1.16 
4.89 
4.67 

15,605 
16,330 
16,194 
16,261 
16,251 
17,275 

0.26 
4.64 
-0.83 
0.41 
-0.06 
6.30 

12,939 
14,278 
16,466 
16,749 
17,034 
18,247 

-3.63 
10.34 
15.32 
1.71 
0.70 
7.12 

ท่ีมา: ส านกังานคณะกรรมการพฒันาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ (2550) 
 
2.  ภาคการลงทุน 
 

จากเหตุการณ์ความรุนแรงจากการก่อการร้ายในสามจงัหวดัชายแดนภาคใต ้เม่ือตน้ปี พ.ศ.
2547 ส่งผลใหก้ารลงทุนในสามจงัหวดัลดลงเป็นอยา่งมาก โดยเฉพาะดา้นการก่อสร้าง จากการท่ี
นกัลงทุนเกิดความไม่มัน่ใจในความปลอดภยัในชีวติและทรัพยสิ์น จึงชะลอการลงทุน โดยใน
ตารางท่ี 3.2 เห็นไดว้า่จ  านวนพื้นท่ีอนุญาตก่อสร้างในเขตเทศบาลจงัหวดัปัตตานีท่ีมีจ  านวน 54,664 
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ตารางเมตรในปี พ.ศ. 2545 และมีถึง 63,949 ตารางเมตรในปี พ.ศ. 2546 แต่กลบัลดลงเหลือเพียง 
33,867 ตารางเมตรในปี พ.ศ. 2547 โดยลดลงจากปี พ.ศ. 2546 ถึงร้อยละ 47 และเหลือเพียง 28740 
ตารางเมตรในปี พ.ศ. 2548  มีขอ้สังเกตวา่ในปี พ.ศ. 2547 และ 2548 นั้นไม่มีการขออนุญาต
ก่อสร้างเพื่อการพาณิชยแ์ละการบริการเลย เน่ืองจากผูป้ระกอบการและนกัลงทุนชะลอการลงทุน
ดา้นการจดทะเบียนธุรกิจนิติบุคคล โดยในปี พ.ศ. 2547 มีจ านวน 53 ราย มีจ านวนทุนจดทะเบียน 
67.2 ลา้นบาท ลดลงจากปี พ.ศ. 2546 ร้อยละ 17.2 และ 26.6 ตามล าดบั 
 

ส าหรับจงัหวดัยะลาซ่ึงเป็นพื้นท่ีท่ีมีการก่อสร้างมากท่ีสุดในสามจงัหวดัชายแดนภาคใต้
กลบัลดลงอยา่งต่อเน่ือง จากการท่ีผูป้ระกอบการและนกัลงทุนมีความเช่ือมัน่ลดลง ส่งผลใหก้าร
ลงทุน โดยเฉพาะดา้นการลงทุนภาคการก่อสร้างลดลงอยา่งต่อเน่ืองจากจ านวนพื้นท่ีท่ีอนุญาต
ก่อสร้างในเขตเทศบาลท่ีมีถึง 216,923 ตารางเมตรในปี พ.ศ. 2546 แต่จากความรุนแรงของ
เหตุการณ์ความไม่สงบเม่ือตน้ปี พ.ศ. 2547 ท าใหใ้นปี พ.ศ. 2547 จ านวนพื้นท่ีท่ีไดรั้บอนุญาต
ก่อสร้างในเขตเทศบาลมีจ านวนเพียง 124,717 ตารางเมตร คิดเป็นการลดลงถึงร้อยละ 42.5 จากปี 
พ.ศ. 2546 จนกระทัง่ในปี พ.ศ. 2548 จ านวนพื้นท่ีอนุญาตก่อสร้างในเขตเทศบาลไดล้ดลงเหลือ
เพียง 71,878 ตารางเมตร โดยลดลงจากปี พ.ศ. 2546 ท่ีเป็นปีท่ีก่อนเกิดเหตุการณ์ความรุนแรงถึงร้อย
ละ 66.8 (แสดงดงัตารางท่ี 3.3) 
 

ส าหรับจงัหวดันราธิวาสพบวา่พื้นท่ีท่ีไดรั้บอนุญาตใหก่้อสร้างในเขตเทศบาลมีจ านวน 
88,782 ตารางเมตร ในปี พ.ศ. 2546 แต่หลงัจากเกิดเหตุการณ์ความรุนแรงเม่ือตน้ปี พ.ศ. 2547 ท า
ใหปี้ พ.ศ. 2547 พื้นท่ีท่ีไดรั้บอนุญาตใหก่้อสร้างในเขตเทศบาลลดลงเหลือ 74,440 ตารางเมตร 
ลดลงจากปี พ.ศ. 2546 ร้อยละ 18.5 และปี พ.ศ. 2548 จ านวนพื้นท่ีท่ีไดรั้บอนุญาตใหก่้อสร้างลดลง
เหลือเพียง 32,838 ตารางเมตร คิดเป็นการลดลงจากปี พ.ศ.2546 และ 2547 ร้อยละ 63 และ 55.8 
ตามล าดบั (แสดงดงัตารางท่ี 3.4) 
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ตารางที ่3.2  การลงทุนจงัหวดัปัตตานีตั้งแต่ปี พ.ศ. 2545-2548 
 

การลงทุนภาคเอกชน 2545 2546 2547 2548 
การจดทะเบียนธุรกิจนิติบุคคล 
     จ านวน (ราย) 
     ทุนจดทะเบียน (ลา้นบาท) 
พ้ืนท่ีอนุญาตก่อสร้างในเขตเทศบาล  
(ตารางเมตร)    
     ท่ีอยูอ่าศยั 
     การพาณิชย ์
     การบริการ 
     อ่ืน ๆ 

     รวม 

 
62 

68.2 
 
 

52,378 
180 

2,106 
- 

54,664 

 
64 (3.22 ) 

91.5 (34.16 ) 
 
 

56,194 
1,947 
5,020 
788 

63,949 (16.98 ) 

 
53 ( -17.18) 

67.2 (-26.55 ) 
 
 

33,867 
- 
- 
- 

33,867 (-47.04 ) 

 
58 (9.43 ) 

73.3 (9.07 ) 
 
 

28,115 
- 
- 

625 
28,740 (-15.13) 

หมายเหตุ: ค่าในวงเล็บ เป็นร้อยละอตัราการเปล่ียนแปลง 
ท่ีมา: ธนาคารแห่งประเทศไทย (2550) 
 
ตารางที ่3.3  การลงทุนจงัหวดัยะลาตั้งแต่ปี พ.ศ. 2545-2548 
 

การลงทุนภาคเอกชน 2545 2546 2547 2548 

การจดทะเบียนธุรกิจนิติบุคคล 
     จ านวน (ราย) 
     ทุนจดทะเบียน (ลา้นบาท) 
พ้ืนท่ีอนุญาตก่อสร้างในเขตเทศบาล 
(ตารางเมตร)    
     ท่ีอยูอ่าศยั 
     การพาณิชย ์
     การบริการ 
     อ่ืน ๆ 

     รวม 

 
70 

138.8 
 
 

76,358 
5,076 
2,760 
13,162 
97,356 

 
68 ( -2.85) 

110.4 (-23.63 ) 
 
 

97,386 
68,122 

- 
51,415 

216,923 (122.81) 

 
68 (0 ) 

115.3 (4.43 ) 
 
 

92,240 
23,550 
2,418 
6,509 

124,717 (-42.5 ) 

 
63 (-7.35 ) 

96.3 (-16.47 ) 
 
 

59,613 
10,269 

- 
1,996 

71,878 (-42.36) 

หมายเหตุ: ค่าในวงเล็บ เป็นร้อยละอตัราการเปล่ียนแปลง 
ท่ีมา: ธนาคารแห่งประเทศไทย (2550) 
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ตารางที ่3.4  การลงลงทุนจงัหวดันราธิวาสตั้งแต่ปี พ.ศ. 2545-2548 
 

การลงทุนภาคเอกชน 2545 2546 2547 2548 
การจดทะเบียนธุรกิจนิติบุคคล 
     จ านวน (ราย) 
     ทุนจดทะเบียน (ลา้นบาท) 
พ้ืนท่ีอนุญาตก่อสร้างในเขตเทศบาล  
   (ตารางเมตร)    
     ท่ีอยูอ่าศยั 
     การพาณิชย ์
     การบริการ 
     อ่ืน ๆ 

     รวม 

 
67 

93.7 
 
 

44,383 
19,582 
3,402 
6,215 
73,582 

 
57 (-14.92 ) 
60 (-35.96 ) 

 
 

63,015 
5,995 
14,897 
4,875 

88,782 (20.65 ) 

 
71 (24.56 ) 

87.8 (46.33 ) 
 
 

54,614 
16,016 

- 
3,810 

74,440 (-16.15 ) 

 
68 ( -4.22) 

179.7 (104.66 ) 
 
 

32,563 
- 

275 
- 

32,838 (-55.88 ) 

หมายเหตุ: ค่าในวงเล็บ เป็นร้อยละอตัราการเปล่ียนแปลง 
ท่ีมา: ธนาคารแห่งประเทศไทย (2550) 
 
3.  ภาคการเกษตร 
 

ภาคเกษตรกรรมเป็นภาคการผลิตท่ีส าคญัของ3จงัหวดัชายแดนภาคใตโ้ดยในปี พ.ศ. 2546 
มีสัดส่วนถึงร้อยละ 45.2 ของผลิตภณัฑม์วลรวมจงัหวดัซ่ึงจากปัญหาการก่อการร้ายในสามจงัหวดั
ชายแดนภาคใต ้ส่งผลใหก้ารผลิตในภาคเกษตรชะลอตวัลง โดยเฉพาะสินคา้เกษตรท่ีส าคญัของ
สามจงัหวดั เช่น ยางพารา เน่ืองจากไดรั้บผลกระทบจากเหตุการณ์ความไม่สงบในพื้นท่ีท าให้
เกษตรกรและชาวสวนมีความกงัวลต่อความปลอดภยัในการเขา้ในพื้นท่ีกรีดยาง ท าใหไ้ม่กลา้
ออกไปกรีดยางตามเวลาปกติซ่ึงตอ้งเปล่ียนเวลาจากเดิมท่ีกรีดในเวลา 01.00-02.00 นาฬิกา เป็นเวลา 
06.00 นาฬิกา ซ่ึงเวลาดงักล่าวการใหน้ ้ายางของตน้ยางนอ้ยลงกวา่เวลาปกติ ขณะเดียวกนัเกษตรกร
ส่วนใหญ่จะไม่กลา้กรีดยางในวนัศุกร์เน่ืองจากถูกข่มขู่จากกลุ่มผูก่้อความไม่สงบในพื้นท่ีท่ีจะท า
ร้ายผูป้ระกอบธุรกิจในวนัศุกร์ ท าใหจ้  านวนวนักรีดยางยิง่นอ้ยลง (ธนาคารแห่งประเทศ , 2549) ท า
ใหผ้ลผลิตของเกษตรกรลดลง จากตารางท่ี 3.5 จะเห็นไดว้า่หลงัจากเกิดเหตุการณ์ความรุนแรงเม่ือ
ตน้ปี พ.ศ. 2547 เป็นตน้มา ปริมาณผลผลิตของยางพารารวมสามจงัหวดัไดล้ดลงอยา่งต่อเน่ือง ในปี 
พ.ศ. 2547 มีปริมาณ 497,148 เมตริกตนั ซ่ึงลดลงจากปี พ.ศ. 2546 ร้อยละ 0.5 และปี พ.ศ. 2547 มี
ปริมาณผลผลิต 495,674 เมตริกตนั ซ่ึงลดลงจากปี พ.ศ. 2547 ร้อยละ 0.29  
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ตารางที ่3.5  ปริมาณผลผลิตยางพาราตั้งแต่ปี พ.ศ. 2546-2548 (หน่วย: เมตริกตนั) 
 

จงัหวดั ปี 2546 ปี 2547 ปี 2548 
ปัตตานี 

 
ยะลา 

 
นราธิวาส 

 
รวม3จงัหวดั 

56,388 
 

215,933 
 

227,310 
 

499,631 

55,494 
(-1.58) 
215,951 
(0.008) 
225,703 
(-0.70) 
497,148 
(-0.50) 

52,154 
(-6.01) 
213,685 
(-1.05) 
229,835 
(1.83) 

495,674 
(-0.29) 

หมายเหตุ: ค่าในวงเล็บเป็นร้อยละอตัราการเปล่ียนแปลง 
ท่ีมา: ธนาคารแห่งประเทศไทย (2550) 
 
4.  ภาคการท่องเทีย่ว 
 

จากสถานการณ์ความไม่สงบในพื้นท่ีสามจงัหวดัชายแดนภาคใตท่ี้ไดท้วคีวามรุนแรง 
ตั้งแต่เม่ือตน้ปี พ.ศ. 2547 ไดส่้งผลกระทบทนัทีต่อภาคการท่องเท่ียวของสามจงัหวดัชายแดน
ภาคใต ้
 

โดยตารางท่ี 3.6 และตารางท่ี 3.7 แสดงถึงภาพรวมของจ านวนนกัท่องเท่ียวและรายไดจ้าก
การท่องเท่ียวจะเห็นไดว้า่นบัตั้งแต่เกิดเหตุการณ์รุนแรงเม่ือตน้ปี พ.ศ.  2547 ไดส่้งผลต่อจ านวน
นกัท่องเท่ียวและรายไดจ้ากการท่องเท่ียวสามจงัหวดัชายแดนภาคใตเ้ป็นอยา่งมาก กล่าวคือ จ านวน
นกัท่องเท่ียวเม่ือปี พ.ศ. 2546 ซ่ึงเป็นปีก่อนท่ีจะเกิดความรุนแรงในสามจงัหวดัชายแดนท่ีมีจ านวน 
1,404,160 คน (ส านกังานสถิติแห่งชาติ, 2550) ซ่ึงท ารายไดเ้ขา้จงัหวดัรวม 4,786 ลา้นบาท คิดเป็น
อตัราการเพิ่มข้ึนจากปี พ.ศ. 2545 ท่ีร้อยละ 4.9 และ ร้อยละ 4.12 ตามล าดบั จนเม่ือเกิดเหตุการณ์
ความรุนแรงเม่ือตน้ปี พ.ศ. 2547 จ านวนนกัท่องเท่ียวในสามจงัหวดัชายแดนภาคใตไ้ดล้ดลง 
1,150,945 คน และรายไดจ้ากการท่องเท่ียวท่ี 3,967 ลา้นบาท คิดเป็นอตัราท่ีลดลงร้อยละ 18.03 
และ 17.24 ตามล าดบั โดยถา้มองตวัเลขของภาคใตท้ั้ง 14 จงัหวดัเม่ือตน้ปี พ.ศ. 2547 ท่ีเป็นปีท่ีมี
เหตุการณ์ความไม่สงบเป็นจ านวนมาก ภาคการท่องเท่ียวก็ยงัมีแนวโนม้เพิ่มข้ึนอยู ่โดยมีอตัราการ
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เพิ่มของจ านวนนกัท่องเท่ียวท่ีร้อยละ 10.10 และอตัราการเพิ่มข้ึนของรายไดจ้ากการท่องเท่ียวท่ีร้อย
ละ 11.77  
 

แมว้า่ในปี พ.ศ. 2548 ภาพรวมของภาคการท่องเท่ียวของทั้งภาคจะซบเซาอยา่งรุนแรง โดย
จ านวนนกัท่องเท่ียวของทั้งภาคใตไ้ดล้ดลงถึงร้อยละ 31.91 และรายไดจ้ากการท่องเท่ียวมีอตัรา
ลดลงอยา่งรุนแรงท่ีร้อยละ 50.06 เพราะมีปัจจยัดา้นผลกระทบของภยัพิบติัสึนามิเขา้มาเก่ียวขอ้ง
ดว้ย แต่สถานการณ์การท่องเท่ียวของทั้งภาคใตก้็ไดฟ้ื้นตวัเม่ือปี พ.ศ. 2549 ท่ีมีอตัราการเพิ่มข้ึนของ
จ านวนนกัท่องเท่ียวท่ีร้อยละ 36.66 คิดเป็นอตัราของรายไดท่ี้เพิ่มข้ึนถึงร้อยละ 92.71 ทวา่การ
ท่องเท่ียวของสามจงัหวดัชายแดนภาคใตก้็ไดมี้แนวโนม้ท่ีจะฟ้ืนตวั แต่กลบัลดลงจากเหตุการณ์
ความไม่สงบในพื้นท่ีสามจงัหวดัท่ียงัคงมีมาอยา่งต่อเน่ือง โดยจ านวนนกัท่องเท่ียวในสามจงัหวดั
ชายแดนภาคใตย้งัคงมีอตัราลดลงท่ีร้อยละ 2.45 และรายไดจ้ากการท่องเท่ียวในสามจงัหวดั
ชายแดนภาคใตล้ดลงท่ีอตัราร้อยละ 1.02 ซ่ึงทั้งหมดนั้นส่งผลสะทอ้นใหเ้ห็นวา่ สถานการณ์
เหตุการณ์ความไม่สงบในพื้นท่ีสามจงัหวดัชายแดนภาคใตไ้ดส่้งผลต่อความไม่มัน่ใจของ
นกัท่องเท่ียว ท าใหไ้ม่มาท่องเท่ียวในสามจงัหวดัชายแดนภาคใต ้ท าใหร้ายไดจ้ากการท่องเท่ียวใน
สามจงัหวดัชายแดนภาคใตน้ั้นลดลง 

 
ตารางที ่3.6  จ  านวนนกัท่องเท่ียวตั้งแต่ปี พ.ศ. 2545-2549  
 

 จ านวนนักท่องเทีย่ว (คน) 

รายการ 2545 2546 2547 2548 2549 
ภาคใต ้(14 จงัหวดั) 
 
รวม 3 จงัหวดัชายแดน 
 
ปัตตานี 
 
ยะลา 
 
นราธิวาส 

15,181,225 
 

1,338,604 
 

290,660 
 

276,212 
 

771,732 

16,703,575 
(10.03) 

1,404,160 
(4.90) 

312,872 
(7.64)                   

290,144 
(5.04)                    

801,144 
( 3.81 ) 

18,390,195 
(10.10) 

1,150,945 
(-18.03) 
271,312 
(-13.28)                                         
244,120 
(-15.86 )                    
635,513 
(- 20.67) 

12,521,590 
(-31.91) 
798,842 
(-30.59) 
170,475 
(-37.17)                               
220,606 
(-9.63 )                
407,761 

(- 35.84 ) 

17,112,043 
(36.66) 
779,256 
(-2.45) 
160,320 
(-5.96)                              
282,463 
(28.04 )               
336,473 
(- 17.48 ) 

ท่ีมา: ส านกังานสถิติแห่งชาติ (2550) 
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ตารางที่ 3.7  รายไดจ้ากการท่องเท่ียวตั้งแต่ปี พ.ศ. 2545-2549 
 

 รายได้จากการท่องเทีย่ว (ล้านบาท) 

รายการ 2545 2546 2547 2548 2549 
ภาคใต ้(14 จงัหวดั) 
 
รวม 3 จงัหวดัชายแดน 
 
ปัตตานี 
 
ยะลา 
 
นราธิวาส 

134,381.65 
 

4,596.76 
 

421.04 
 

694.58 
 

3,481.14 
 

136,941.76 
(1.91) 

4,786.19 
(4.12 )          
460.73 
(9.43)             
727.87 
(4.79) 

3,597.59 
( 3.35) 

153,054.46 
(11.77 ) 
3,961.27 
(- 17.24)            
392.70 

(- 14.77)                
690.23 

(-  5.17)         
2,878.34 
(- 19.99) 

76,432.92 
(-50.06 ) 
3,468.06 
(- 12.45) 
225.40 

(- 42.60 ) 
570.35 

(- 17.37) 
1,050.98 
(- 63.49 ) 

147,297.09 
(92.71) 

3,432.54 
(- 1.02 ) 
197.34 
(-12.45) 
765.11 
(34.15) 
852.49 

(- 18.89) 

หมายเหตุ: ค่าในวงเล็บ เป็นร้อยละอตัราการเปล่ียนแปลง 
ท่ีมา: ส านกังานสถิติแห่งชาติ (2550) 
 
5.  การจ้างงานและอตัราการว่างงาน 
 

แมว้า่อตัราการวา่งงานของสามจงัหวดัชายแดนภาคใตใ้นรอบ 5 ปี คือ ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2545-
2549 จะมีค่าเฉล่ียอยูท่ี่ร้อยละ 1.9 ต่อปีซ่ึงถือเป็นอตัราท่ีสูงกวา่ทั้งภาคใตท่ี้เฉล่ียต่อปีอยูท่ี่ร้อยละ 
1.76 แต่ถา้มองถึงผลกระทบของเหตุการณ์ความไม่สงบของสามจงัหวดัชายแดนภาคใตจ้ะเห็นไดว้า่
ก่อนท่ีจะเกิดเหตุการณ์ความไม่สงบท่ีเกิดข้ึนเม่ือปี พ.ศ. 2547 อตัราการวา่งงานของทั้งสามจงัหวดั
ชายแดนภาคใตอ้ยูท่ี่ร้อยละ 1.7 และ 1.6 ในปี พ.ศ. 2545  และ 2546 ตามล าดบั นบัเป็นตวัเลขท่ียงั
ต ่ากวา่อตัราเฉล่ียของทั้งภาคใตท่ี้อยูท่ี่อตัราเฉล่ียร้อยละ 2.0 ในปี พ.ศ. 2545 และ 1.8 ในปี พ.ศ. 
2546 แต่เม่ือเกิดเหตุการณ์ความไม่สงบตั้งแต่ปี พ.ศ. 2547 เป็นตน้มา ปรากฏวา่อตัราการวา่งงาน
ของทั้งสามจงัหวดัชายแดนภาคใตมี้แนวโนม้สูงข้ึนมากกวา่อตัราการวา่งงานของทั้งภาคใต ้
กล่าวคืออตัราการวา่งงานของทั้งสามจงัหวดัชายแดนภาคใตใ้นปี พ.ศ. 2547 และ 2548 อยูท่ี่อตัรา
ร้อยละ 2.1 และ 2.2 ตามล าดบั โดยมากกวา่งอตัราการวา่งงานของทั้งภาคใตท่ี้อยูท่ี่ร้อยละ 1.9 ในปี 
พ.ศ. 2547 และ 1.7 ในปี พ.ศ. 2548 จนเม่ือปี พ.ศ. 2549 อตัราการวา่งงานของทั้งสามจงัหวดั
ชายแดนภาคใตอ้ยูท่ี่ร้อยละ 1.9 ซ่ึงยงัเป็นอตัราท่ีมากกวา่อตัราการวา่งงานของทั้งภาคท่ีลดลงอยูท่ี่
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ร้อยละ 1.43 ซ่ึงผลของเหตุการณ์ความไม่สงบในพื้นท่ีสามจงัหวดัชายแดนภาคใตน้ั้นท าใหอ้ตัรา
การวา่งงานของในพื้นท่ีนั้นมีอตัราการวา่งงานท่ีเพิ่มสูงข้ึน (แสดงดงัตารางท่ี 3.7) 
 
ตารางที่ 3.8  อตัราการวา่งงานตั้งแต่ปี พ.ศ. 2545-2549 
 

ปี ภาคใต้ 3 จังหวดัชายแดน ปัตตานี ยะลา นราธิวาส 
2545 
2546 
2547 
2548 
2549 
เฉล่ีย 

2.0 
1.8 
1.9 
1.7 
1.4 
1.7 

1.7 
1.6 
2.1 
2.2 
1.9 
1.9 

1.5 
0.9 
2.0 
3.0 
1.7 
1.8 

0.5 
0.6 
1.3 
0.9 
1.2 
0.9 

3.1 
3.3 
2.9 
2.7 
2.7 
2.9 

ท่ีมา: ส านกังานสถิติแห่งชาติ (2550) 
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บทที ่4 
 

ผลการศึกษา 
 

ส าหรับการวเิคราะห์ในบทน้ีจะเป็นส่วนของการวเิคราะห์เชิงปริมาณ ซ่ึงใชแ้บบจ าลอง
และขอ้มูลท่ีไดก้ล่าวไปแลว้ในบทท่ี 2 โดยใชเ้คร่ืองมือการวเิคราะห์ทางเศรษฐมิติเพื่อตอบ
วตัถุประสงคท่ี์วา่ผลกระทบของการก่อการร้ายมีผลต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ 3 จงัหวดั
ชายแดนภาคใตอ้ยา่งไรซ่ึงในการศึกษาคร้ังน้ีไดมี้การแบ่งตวัแปรของการก่อการร้ายเป็น 2 ตวัแปร
คือ ความถ่ีของเหตุการณ์ก่อการร้ายซ่ึงแทนดว้ยจ านวนเหตุการณ์ก่อการร้ายท่ีเกิดข้ึนและความ
รุนแรงของการก่อการร้ายซ่ึงแทนดว้ยจ านวนผูเ้สียชีวติและจ านวนผูท่ี้ไดรั้บบาดเจบ็จากเหตุการณ์
ก่อการร้าย โดยการผลการวเิคราะห์แบ่งเป็น 2 ส่วนคือ ส่วนท่ี 1 ผลการวเิคราะห์ของความถ่ีของ
เหตุการณ์ท่ีมีผลต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต ้และ ส่วนท่ี 2  ผล
การวเิคราะห์ของความรุนแรงของการก่อการร้ายท่ีมีผลต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ 3 
จงัหวดัชายแดนภาคใต ้ 
 

ซ่ึงขอ้มูลในการศึกษาคร้ังน้ีเป็นขอ้มูลแบบ Panel Data โดยท าการประมาณการโดยใชว้ธีิ 
Pooled Least Squares ซ่ึงวธีิการประมาณการขอ้มูลแบบ Panel Data ในการศึกษาคร้ังน้ีไดแ้บ่ง
รูปแบบการประมาณการไดเ้ป็น 3 รูปแบบ คือ 1. Pooled Model 2. Fixed Effects Model 3. Random 
Effects Model  
  

ซ่ึงในการเลือกรูปแบบในการประมาณการทั้ง 3 รูปแบบนั้นตอ้งท าการทดสอบเพื่อเลือก
การประมาณการท่ีดีท่ีสุด (Best Estimation) จากทฤษฎีและสมมติฐานของรูปแบบการประมาณการ
ทั้ง 3 รูปแบบ โดยมีขั้นตอนดงัต่อไปน้ี  
 

1.  การประมาณการโดยใช ้Pooled Model 
2.  การประมาณการโดยใช ้Fixed Effects Model และ Random Effects Model 
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ส่วนที ่1 ผลการวเิคราะห์ของความถี่ของเหตุการณ์ทีม่ีผลต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิ  
 

1.  การประมาณการโดยใช้ Pooled Model  
 

ในการศึกษาคร้ังน้ีสามารถเขียนเป็นรูปแบบสมการได ้คือ 
 
  it 1 it 2 it 3 it itlnY =α+β lnK +β lnL +β lnTER1 +μ     (4.1) 
 

ก าหนดให ้ itY คือ ระดบัผลิตภณัฑ์มวลรวมจงัหวดั  itK  คือ สตอ็กของทุน  itL  คือ 
จ านวนแรงงาน itTER1  คือ ความถ่ีของเหตุการณ์การก่อการร้าย  i =  1 , 2 และ 3 แทนจงัหวดัท่ี
ท าการศึกษาทั้ง 3 จงัหวดั ไดแ้ก่ จงัหวดัปัตตานี จงัหวดัยะลาและจงัหวดันราธิวาสตามล าดบั t  คือ 
ช่วงเวลาตั้งแต่ปี พ.ศ. 2538-2549 
  

ซ่ึงจากรูปแบบสมการท่ี (4.1) อธิบายตามสมมติฐานความเป็น Poolability ของ Pooled 
Model คือ ค่าสัมประสิทธ์ิของแต่ละขอ้มูลภาคตดัขวาง ซ่ึงประกอบไปดว้ยค่าคงท่ี ( ) และค่า
ความชนั ( iβ ) ตอ้งมีค่าเท่ากนัในแต่ละขอ้มูลภาคตดัขวางและแต่ละช่วงเวลา 12 ปีท่ีพิจารณาหรือ
กล่าวอีกนยัหน่ึง คือ การประมาณค่าโดย Pooled Model จะไม่ไดท้  าการประมาณผลของความ
แตกต่างระหวา่งขอ้มูลภาคตดัขวางขา้มช่วงระยะเวลา 
 

ดงันั้นถา้สมมติฐานความเป็น Poolability ไม่เป็นจริง ค่าสัมประสิทธ์ิจากการประมาณการ 
โดยวธีิ Pooled Model จะไม่มีความน่าเช่ือถือ เพราะสมมติฐานดงักล่าวมีผลกระทบต่อการประมาณ
การ จึงตอ้งทดสอบสมมติฐานวา่เป็นจริงหรือไม่ 
 

โดยวธีิการทดสอบสมมติฐานวา่แบบจ าลอง Pooled มีความแตกต่างระหวา่งขอ้มูล
ภาคตดัขวางขา้มช่วงระยะเวลา สามารถทดสอบไดโ้ดยวธีิของ Chow ซ่ึงสมมติฐานหลกัมีอยูว่า่ 
ค่าคงท่ี ( ) จะมีค่าเท่ากนัในแต่ละขอ้มูลภาคตดัขวาง (สามจงัหวดัชายแดนภาคใต)้ และแต่ละ
ช่วงเวลา (12 ปี) หรือ 
 

0 i1 i2 i3 i12H  : α  = α  = α  = ... = α     
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1 i1 i2 i3 i12H  : α   α  α   ...  α       (4.2) 
 

การวเิคราะห์ผลโดยใชแ้บบจ าลอง Pooled Model และคาดประมาณดว้ยวธีิ Pooled Least 
Squares โดยใหมี้สมมติฐานตามแบบจ าลองของ Pooled Model คือ ค่าคงท่ี ( ) และค่าความชนั 
( i ) ตอ้งมีค่าตอ้งมีค่าเท่ากนัทุกประการในขอ้มูลภาคตดัขวาง (สามจงัหวดัชายแดนภาคใต)้ และ
แต่ละช่วงเวลา (12 ปี) ไดผ้ลดงัน้ี 
 
lnY  =   3.7666   +   0.1482lnK   +   0.9226lnL    -   0.0102lnTER1    
Std  (0.8396)         (0.0307)           (0.1110)               (0.0110)                  
t-value  (4.4857) **     (4.8216)***       (8.3050)***       (-0.9327)ns              (4.3) 
           
R-square = 0.6396   D.W  = 0.4053 
Adjust R-square = 0.6058   F-Statistic = 18.9311 
S.E.  = 0.0442   Prob F-statistic = 0.0000 
 

NS = ไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ 
** = มีระดบันยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 95 
*** = มีระดบันยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 99 
 

สมการท่ี (4.3) แสดงใหเ้ห็นวา่ สมการผลผลิตมีค่า R2 = 0.6396 นัน่คือ สตอ็กของทุน 
จ านวนแรงงาน จ านวนเหตุการณ์ก่อการร้าย จ านวนผูเ้สียชีวติและผูบ้าดเจบ็จากเหตุการณ์ก่อการ
ร้าย สามารถอธิบายถึงระดบัผลผลิตภณัฑม์วลรวมของสามจงัหวดัชายแดนภาคใตไ้ดท้ั้งหมดร้อย
ละ 63.96  และเม่ือทดสอบความมีนยัส าคญัทางสถิติของแบบจ าลองดว้ย F-statistic ปรากฏวา่
สมการมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ท่ีร้อยละ 99 (ค่า F-Statistic มีค่าเท่ากบั 18.9311) 
ซ่ึงจากผลการทดสอบ (ภาคผนวก) ปรากฏวา่ค่า F-test Statistic ไดค้่าเท่ากบั 10.6772 ดงันั้น
สมมติฐานหลกัท่ีวา่ค่าจุดตดัมีค่าเท่ากนัในแต่ละขอ้มูลภาคตดัขวาง (สามจงัหวดัชายแดนภาคใต)้ 
และแต่ละช่วงเวลา (12 ปี) นั้นถูกปฏิเสธ ดงันั้นการศึกษาคร้ังแบบจ าลอง Pooled Model จึงไม่ใช่
วธีิการท่ีเหมาะสม เพราะไม่ไดท้  าการประมาณผลของความแตกต่างระหวา่งขอ้มูลภาคตดัขวางและ
ความแตกต่างของแต่ละช่วงเวลา 
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2.  การประมาณการโดยใช้ Fixed Effects Model และ Random Effects Model 
 

จากการท่ีการประมาณการโดยใชแ้บบจ าลอง Pooled Model ไม่ใช่วธีิท่ีเหมาะสม 
เพราะไม่ไดน้ าปัจจยัท่ีแตกต่างกนัระหวา่งขอ้มูลภาคตดัขวางและความแตกต่างของแต่ละช่วงเวลา
เวลามาพิจารณา จึงตอ้งใชว้ธีิการประมาณการโดยใชแ้บบจ าลอง Fixed Effects Model และ 
Random Effects Model ซ่ึงในการตดัสินใจในการเลือกระหวา่งแบบจ าลอง Fixed Effects Model 
หรือ Random Effects Model วา่แบบจ าลองใดเป็นแบบจ าลองท่ีใหก้ารประมาณการท่ีดีท่ีสุดข้ึนอยู่
กบัสมมติฐานของแบบจ าลองนั้น 
 

ซ่ึงความแตกต่างระหวา่งแบบจ าลอง Fixed Effects Model และ Random Effects Model อยู่
ท่ีสมมติฐานท่ีส าคญัของ Random Effects Model คือ 
    

i itE(ε ,x ) = 0       (4.4) 
 

โดยสมการท่ี (4.4) อธิบายไดว้า่ในแบบจ าลอง Random Effects Model ค่า individual 
effect ( i ) ตอ้งไม่มีความสัมพนัธ์กบัตวัแปรอิสระ ( itx ) ซ่ึงถา้สมมติฐานตามสมการ (4.4) ถูกตอ้ง 
แบบจ าลอง Random Effects Model จะเป็นวธีิคาดประมาณท่ีเหมาะสมกวา่ แต่ในทางกลบักนัถา้
สมมติฐานท่ีกล่าวไม่เป็นจริง Fixed Effect Model จะเป็นวธีิคาดประมาณท่ีเหมาะสมกวา่ 
  

ซ่ึงในการทดสอบสมมติฐานจะใชว้ธีิของ Hausman (1978) มีสมมติฐานหลกัคือ 

i itE(ε ,x ) = 0  โดยผลการทดสอบ (ภาคผนวก) ค่า Chi-square Statistic ไดเ้ท่ากบั 10.6772 ดงันั้น
สมมติฐานหลกัท่ีวา่  i itE(ε ,x ) = 0  ถูกปฏิเสธ ดงันั้นแบบจ าลอง Random Effects Model ไม่ใช่
แบบจ าลองท่ีเหมาะสมในการศึกษาคร้ังน้ี จึงสามารถเลือกแบบจ าลอง Fixed Effect Model จึงเป็น
วธีิการประมาณการท่ีดีท่ีสุดในการศึกษาคร้ังน้ี 
 

ถา้แสดงผลการวเิคราะห์การคาดประมาณโดยใช ้Random Effects ไดผ้ลดงัน้ี 
 
lnY  =   6.8419   -    0.0144lnK   +   0.6326lnL    +   0.0118lnTER1    
Std  (0.8846)          (0.0666)            (0.1811)               (0.0080)                  
t-value  (7.7345) ***   (-0.2167)NS         (3.4913)***         (1.4666)NS (4.5) 
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Random Effect (cross) 
 PAT_C  0.0470 
 YAL_C  0.0021 
 NAR_C  -0.0492 
 
Random Effect (period) 
 2538_C  -0.0007 
 2539_C   0.0033 
 2540_C   0.0018 
 2541_C  -0.0010 
 2542_C  -0.0001 
 2543_C  -0.0003 
 2544_C  -0.0056 
 2545_C  -0.0018 
 2546_C   0.0027 
 2547_C   0.0004 
 2548_C   0.0001 
 2549_C   0.0028 
 
R-square = 0.4500   D.W  = 0.6872 
Adjust R-square = 0.3984   F-Statistic = 8.7287 
S.E.  = 0.0276   Prob F-statistic = 0.000225 
 
NS = ไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ 
*** = มีระดบันยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 99 
 

โดยค่า PAT_C , YAL_C และ NAR_C  เป็นค่าคงท่ีท่ีแตกต่างกนัในแต่ละจงัหวดั และ
2538_C, 2539_C, …, 2549_C เป็นค่าคงท่ีท่ีแสดงผลกระทบของความต่างกนัในแต่ละช่วงเวลา
(time effect) ท าใหส้มการคาดประมาณจะแตกต่างกนัในแต่ละจงัหวดัยกตวัอยา่งเช่นสมการคาด
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ประมาณของจงัหวดัปัตตานีในปี พ.ศ. 2549 คือ lnY = 6.8889 - 0.014412lnK + 0.6326lnL +   
0.0118lnTER1   
  

สมการท่ี (4.5) แสดงใหเ้ห็นวา่ สมการผลผลิตมีค่า R2 = 0.4500 นัน่คือ สตอ็กของทุน 
จ านวนแรงงาน จ านวนเหตุการณ์ก่อการร้าย สามารถอธิบายถึงระดบัผลผลิตภณัฑม์วลรวมของสาม
จงัหวดัชายแดนภาคใตไ้ดท้ั้งหมดร้อยละ 46.84 และเม่ือทดสอบความมีนยัส าคญัทางสถิติของ
แบบจ าลองดว้ย F-statistic ปรากฏวา่สมการมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ท่ีร้อยละ 99 
(ค่า F-Statistic มีค่าเท่ากบั 6.8304) 
 

จากการทดสอบการประมาณการขอ้มูล Panel Data ทั้งสามรูปแบบแลว้สามารถสรุปไดว้า่ 
รูปแบบ Fixed Effect Model เป็นรูปแบบท่ีเหมาะสมท่ีสุดในการคาดประมาณ ดงันั้นจึงใชรู้ปแบบ 
Fixed Effect Model ในการศึกษาคร้ังน้ี 
 

ในส่วนผลการประมาณการโดยรูปแบบ Fixed Effects Model ซ่ึงเป็นรูปแบบท่ีไดท้ดสอบ
วา่เหมาะสมท่ีสุดในการศึกษาคร้ังน้ี โดยจะค านึงถึงความต่างของแต่ละขอ้มูลภาคตดัขวางและแต่
ละช่วงเวลาท่ีศึกษา ดงันั้นจะใหค้่าคงท่ีเปล่ียนไปในแต่ละจงัหวดัและแต่ละช่วงเลาทั้ง 12 ปีท่ี
ท าการศึกษา จากสมการท่ี 4 ปรับใหเ้ขา้กบัแบบจ าลองท่ีใชใ้นการศึกษาไดด้งัน้ี คือ 
 
  4144033923810i33i221it DDDDDDYln   

48114710469458447436425 DDDDDDD   

itit3it2it1 1TERlnLlnKln                                                  (4.6) 
 
โดยท่ี D2i = 1 ถา้ตวัแปรนั้นเป็นตวัแปรของจงัหวดัปัตตานี,   = 0 หากไม่ใช่ 

  D3i = 1 ถา้ตวัแปรนั้นเป็นตวัแปรของจงัหวดัยะลา,       = 0 หากไม่ใช่ 
  ถา้ไม่ใส่ตวัแปรหุ่น D2i และ D3i ก็จะเป็นจงัหวดันราธิวาส 
 

และ D38 = 1 ถา้ตวัแปรนั้นอยูใ่นปีพ.ศ.2538, = 0 หากไม่ใช่ 
  D39 = 1 ถา้ตวัแปรนั้นอยูใ่นปีพ.ศ.2539, = 0 หากไม่ใช่ 
  D40 = 1 ถา้ตวัแปรนั้นอยูใ่นปีพ.ศ.2540, = 0 หากไม่ใช่ 
  D41 = 1 ถา้ตวัแปรนั้นอยูใ่นปีพ.ศ.2541, = 0 หากไม่ใช่ 
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  D42 = 1 ถา้ตวัแปรนั้นอยูใ่นปีพ.ศ.2542, = 0 หากไม่ใช่ 
 D43 = 1 ถา้ตวัแปรนั้นอยูใ่นปีพ.ศ.2543, = 0 หากไม่ใช่ 
  D44 = 1 ถา้ตวัแปรนั้นอยูใ่นปีพ.ศ.2544, = 0 หากไม่ใช่ 
  D45 = 1 ถา้ตวัแปรนั้นอยูใ่นปีพ.ศ.2545, = 0 หากไม่ใช่ 
  D46 = 1 ถา้ตวัแปรนั้นอยูใ่นปีพ.ศ.2546, = 0 หากไม่ใช่ 
  D47 = 1 ถา้ตวัแปรนั้นอยูใ่นปีพ.ศ.2547, = 0 หากไม่ใช่ 
  D48 = 1 ถา้ตวัแปรนั้นอยูใ่นปีพ.ศ.2548, = 0 หากไม่ใช่ 
  ถา้ไม่ใส่ตวัแปรหุ่น D38 , D39 , … , D48  ก็จะเป็นปี พ.ศ. 2549 
 
โดยผลการทดสอบของ Fixed Effect Model เป็นดงัน้ี 
 
lnY  =   6.4445   +   0.0196lnK   +   0.6669lnL   –   0.0550lnTER1    
Std  (0.9092)       (0.0954)           (0.2192)               (0.0288)                     
t-value  (7.0881) ***   (0.2060)NS      (3.0423)***         (-1.9104)*               (4.7) 
           
Fixed Effect (cross) 
 PAT_C   0.0432 
 YAL_C  -0.0119 
 NAR_C  -0.0313 
Fixed Effect (period) 
 2538_C  -0.0546 
 2539_C  -0.0141 
 2540_C  -0.0057 
 2541_C  -0.0077 
 2542_C  -0.0219 
 2543_C  -0.0453 
 2544_C  -0.0404 
 2545_C  -0.0301 
 2546_C  -0.0120 
 2547_C   0.0720 
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 2548_C   0.0759 
 2549_C   0.0843 
 
R-square = 0.8988   D.W  = 0.6923 
Adjust R-square = 0.8137   F-Statistic = 10.1558 
S.E.  = 0.0293   Prob F-statistic = 0.000003 
 

NS = ไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ 
* = มีระดบันยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 90 
** = มีระดบันยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 95 
*** = มีระดบันยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 99 
 

โดยค่า PAT_C , YAL_C และ NAR_C  เป็นค่าคงท่ีท่ีแตกต่างกนัในแต่ละจงัหวดั (Cross 
Effect ) และ 2538_C, 2539_C ,…, 2549_C เป็นค่าคงท่ีท่ีแตกต่างกนัในแต่ละช่วงเวลา (Period 
Effect) ท าใหส้ามารถอธิบายผลของการคาดประมาณสมการท่ีแตกต่างกนัในแต่ละจงัหวดัและแต่
ละปีท่ีศึกษาไดเ้ป็นดงัน้ี 
 

จังหวดัปัตตานี 
 
ปี2538   lnY  =  6.4331 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2539  lnY =  6.4736 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2540  lnY =  6.4820 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2541  lnY =  6.4800 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2542  lnY =  6.4658 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2543  lnY =  6.4424 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
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ปี2544  lnY =  6.4473 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2545  lnY =  6.4576 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2546  lnY =  6.4757 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2547  lnY =  6.5597 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2548  lnY =  6.5636 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2549  lnY =  6.5720 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 

จังหวดัยะลา 
 
ปี2538   lnY =  6.3780 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2539  lnY =  6.4185 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2540  lnY =  6.4269 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2541  lnY =  6.4249 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2542  lnY =  6.4107 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2543  lnY =  6.3873 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2544  lnY =  6.3922 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2545  lnY =  6.4025 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
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ปี2546  lnY =  6.4206 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2547  lnY =  6.5046 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2548  lnY =  6.5085 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2549  lnY =  6.5169 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 

จังหวดันราธิวาส 
 
ปี2538   lnY =  6.3586 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2539  lnY =  6.3991 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2540  lnY =  6.4075 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2541  lnY =  6.4055 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2542  lnY =  6.3913 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2543  lnY =  6.3679 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2544  lnY =  6.3728 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2545  lnY =  6.3831 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2546  lnY =  6.4012 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2547  lnY =  6.4852 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
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ปี2548  lnY =  6.4891 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
ปี2549  lnY =  6.4975 + 0.0196lnK + 0.6669lnL – 0.0550lnTER1    
 
สามารถอธิบายความสัมพนัธ์ระหวา่งตวัแปรอิสระและตวัแปรตามไดด้งัน้ี 
 
สต็อกของทุน 
  

สัมประสิทธ์ิหนา้ตวัแปรปัจจยัทุน เท่ากบั 0.0196 ซ่ึงมีเคร่ืองหมายเป็นไปตามสมมติฐาน
ตามท่ีตั้งไว ้โดยไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ หมายความวา่หากเพิ่มปัจจยัทุนเพิ่มข้ึนร้อยละ 1 จะส่งผลให้
ระดบัผลิตภณัฑม์วลรวมจงัหวดัสามจงัหวดัชายแดนภาคใตเ้พิ่มข้ึนร้อยละ 0.0196 โดยก าหนดให้
ปัจจยัอ่ืน ๆ คงท่ี ซ่ึงการท่ีสตอ็กของทุนไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ อาจเน่ืองมากจากขอ้จ ากดัของขอ้มูล
ท่ีมิไดเ้ก็บรวบรวมขอ้มูลสตอ็กของทุนในระดบัจงัหวดั โดยการศึกษาคร้ังน้ีไดใ้ชจ้  านวนทุนจด
ทะเบียนอุตสาหกรรมของสามจงัหวดัชายแดนภาคใตเ้ป็นแทน ซ่ึงอาจไม่ใช่ตวัแปรท่ีเหมาะสมใน
การศึกษา 
 
จ านวนแรงงาน 
  

สัมประสิทธ์ิหนา้ตวัแปรจ านวนแรงงาน เท่ากบั 0.6669 ซ่ึงมีเคร่ืองหมายเป็นไปตาม
สมมติฐานตามท่ีตั้งไว ้โดยมีนยัส าคญัทางสถิติดว้ยระดบัความเช่ือมนัร้อยละ 95 หมายความวา่หาก
เพิ่มจ านวนแรงงานเพิ่มข้ึนร้อยละ 1 จะส่งผลใหร้ะดบัผลิตภณัฑม์วลรวมในสามจงัหวดัชายแดน
ภาคใตเ้พิ่มข้ึนร้อยละ 0.6669 โดยก าหนดใหปั้จจยัอ่ืน ๆ คงท่ี เน่ืองจากจ านวนแรงงานเป็นปัจจยัท่ี
ส าคญัในกระบวนการผลิตทั้งสินคา้และบริการ หากมีจ านวนแรงงานมากข้ึนยอ่มจะส่งผลให้
ผลิตภณัฑจ์งัหวดัของสามจงัหวดัชายแดนภาคใตเ้พิ่มข้ึนตามไปดว้ย ดงันั้นจึงอาจกล่าวไดว้า่จ  านวน
แรงงานส่งผลใหก้ารเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของสามจงัหวดัชายแดนภาคใตเ้พิ่มมากข้ึน ซ่ึง
เป็นไปตามสมมติฐานท่ีไดก้ล่าวได ้โดยผลจากการวเิคราะห์ไดผ้ลสอดคลอ้งกบังานวจิยัของชริศา  
ตนัติช านาญกุล (2546) ท่ีไดศึ้กษาเร่ืองปัจจยัท่ีมีอิทธิพลต่อความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ
จงัหวดันครราชสีมา ท่ีมีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาปัจจยัท่ีมีอิทธิพลต่อความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
ของจงัหวดันครราชสีมา  ซ่ึงปรากฏวา่แหล่งท่ีของความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของจงัหวดั
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นครราชสีมาในช่วงแรกคือตั้งแต่ปี พ.ศ.2525-2543 และช่วงท่ีสองคือตั้งแต่ปีพ.ศ. 2535-2544 พบวา่
มาจากปัจจยัแรงงานร้อยละ 15.60 และ 0.5 ตามล าดบั 

 
จ านวนเหตุการณ์การก่อการร้าย 
 

ค่าสัมประสิทธ์ิหนา้ตวัแปรจ านวนการก่อการร้าย เท่ากบั -0.0550 ซ่ึงมีเคร่ืองหมายเป็นไป
ตามสมมติฐานตามท่ีตั้งไว ้โดยมีนยัส าคญัทางสถิติดว้ยระดบัความเช่ือมนัร้อยละ 90 หมายความวา่
หากจ านวนเหตุการณ์การก่อการร้ายในสามจงัหวดัชายแดนภาคใต้เพิ่มข้ึนร้อยละ 1 จะส่งผลให้
ระดบัของผลิตภณัฑม์วลรวมจงัหวดัในสามจงัหวดัชายแดนภาคใตล้ดลงร้อยละ 0.0550 โดย
ก าหนดใหปั้จจยัอ่ืน ๆ คงท่ี ยกตวัอยา่งเช่นในปี พ.ศ. 2549 ท่ีมีจ  านวนเหตุการณ์ก่อการร้ายในสาม
จงัหวดัชายแดนภาคใตร้วมทั้งส้ิน 1746 เหตุการณ์ ถา้มีเหตุการณ์เพิ่มข้ึนอีก 17 เหตุการณ์จะท าให้
มูลค่าผลผลิตมวลรวมของสามจงัหวดัชายแดนภาคใตล้ดลงเป็นมูลค่าถึง 2,572 ลา้นบาท 
เน่ืองมาจากเหตุการณ์การก่อการร้าย ท าใหป้ระชาชน นกัลงทุน นกัท่องเท่ียวในประเทศและ
ต่างประเทศขาดความเช่ือมัน่ในความปลอดภยัในชีวติและทรัพยสิ์นยอ่มท าใหภ้าคเศรษฐกิจต่าง ๆ
ท่ีส าคญัของสามจงัหวดัชายแดนภาคใต ้เช่น ภาคการลงทุน ภาคการท่องเท่ียวมีภาวะซบเซา ซ่ึงท า
ใหส่้งผลต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของสามจงัหวดัชายแดนภาคใต ้ดงันั้นจึงกล่าวไดว้า่
จ  านวนเหตุการณ์การก่อการร้ายในสามจงัหวดัชายแดนภาคใตส่้งผลท าใหก้ารเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจในสามจงัหวดัชายแดนภาคใตล้ดลง ซ่ึงผลการวเิคราะห์ท่ีเกิดข้ึนสนบัสนุนโดยงานวจิยั
ของ Blomberg, Hess and Orphanides (2004) ท่ีไดศึ้กษาเร่ือง The Macroeconomic Consequences 
of Terrorism โดยมีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาการก่อการร้ายท่ีมีผลต่อเศรษฐกิจมหภาค โดยใชก้ลุ่ม
ประเทศตวัอยา่งทั้งหมด 177 ประเทศทัว่โลกพบวา่ผลการศึกษาพบวา่ เหตุการณ์การก่อการร้ายมีผล
ในทิศทางตรงกนัขา้มกบัอตัราการเจริญเติบโตของผลิตภณัฑม์วลรวมของกลุ่มประเทศ ท่ี
ท าการศึกษาอยา่งมีนยัส าคญั 

 
ส่วนที ่2  ผลการวเิคราะห์ของความรุนแรงของเหตุการณ์ทีม่ีผลต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิ  

 
1.  การประมาณการโดยใช้ Pooled Model  

 
ในการศึกษาคร้ังน้ีสามารถเขียนเป็นรูปแบบสมการได ้คือ 
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  it 1 it 2 it 3 it itlnY =α+β lnK +β lnL +β lnTER2 +μ     (4.8) 
 

ก าหนดให ้ itY คือ ระดบัผลิตภณัฑ์มวลรวมจงัหวดั  itK  คือ สตอ็กของทุน  itL  คือ 
จ านวนแรงงาน itTER2  คือ ความรุนแรงของเหตุการณ์การก่อการร้าย  i =  1 , 2 และ 3 แทน
จงัหวดัท่ีท าการศึกษาทั้ง 3 จงัหวดั ไดแ้ก่ จงัหวดัปัตตานี จงัหวดัยะลาและจงัหวดันราธิวาส
ตามล าดบั t  คือ ช่วงเวลาตั้งแต่ปี พ.ศ. 2538-2549 
  

ซ่ึงจากรูปแบบสมการท่ี (4.8) อธิบายตามสมมติฐานความเป็น Poolability ของ Pooled 
Model คือ ค่าสัมประสิทธ์ิของแต่ละขอ้มูลภาคตดัขวาง ซ่ึงประกอบไปดว้ยค่าคงท่ี ( ) และค่า
ความชนั ( )i ตอ้งมีค่าเท่ากนัในแต่ละขอ้มูลภาคตดัขวางและแต่ละช่วงเวลา 12 ปีท่ีพิจารณาหรือ
กล่าวอีกนยัหน่ึง คือ การประมาณค่าโดย Pooled Model จะไม่ไดท้  าการประมาณผลของความ
แตกต่างระหวา่งขอ้มูลภาคตดัขวางขา้มช่วงระยะเวลา 
 

ดงันั้นถา้สมมติฐานความเป็น Poolability ไม่เป็นจริง ค่าสัมประสิทธ์ิจากการประมาณการ 
โดยวธีิ Pooled Model จะไม่มีความน่าเช่ือถือ เพราะสมมติฐานดงักล่าวมีผลกระทบต่อการประมาณ
การ จึงตอ้งทดสอบสมมติฐานวา่เป็นจริงหรือไม่ 
 

โดยวธีิการทดสอบสมมติฐานวา่แบบจ าลอง Pooled มีความแตกต่างระหวา่งขอ้มูล
ภาคตดัขวางขา้มช่วงระยะเวลา สามารถทดสอบไดโ้ดยวธีิของ Chow ซ่ึงสมมติฐานหลกัมีอยูว่า่ 
ค่าคงท่ี ( ) จะมีค่าเท่ากนัในแต่ละขอ้มูลภาคตดัขวาง (สามจงัหวดัชายแดนภาคใต)้ และแต่ละ
ช่วงเวลา (12 ปี)  
 

การวเิคราะห์ผลโดยใชแ้บบจ าลอง Pooled Model และคาดประมาณดว้ยวธีิ Pooled Least 
Square  โดยใหมี้สมมติฐานตามแบบจ าลองของ Pooled Model คือ ค่าคงท่ี ( ) และค่าความชนั 
( i ) ตอ้งมีค่าตอ้งมีค่าเท่ากนัทุกประการในขอ้มูลภาคตดัขวาง (สามจงัหวดัชายแดนภาคใต)้ และ
แต่ละช่วงเวลา (12 ปี) ไดผ้ลดงัน้ี 
 
lnY  =   2.7919   +    0.1864lnK   +      1.0365lnL    -   0.0167lnTER2   
Std  (1.3986)         (0.0557)            (0.1707)               (0.0105)                  
t-value  (1.9961) **     (3.3428)***       (6.0700)***       (-1.5973)ns              (4.9) 
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R-square = 0.6595   D.W  = 0.4973 
Adjust R-square = 0.6276   F-Statistic = 20.6637 
S.E.  = 0.0414    Prob F-statistic = 0.0000 
 

NS = ไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ 
** = มีระดบันยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 95 
*** = มีระดบันยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 99 
 

สมการท่ี (4.9) แสดงใหเ้ห็นวา่ สมการผลผลิตมีค่า R2 = 0.6396 นัน่คือ สตอ็กของทุน 
จ านวนแรงงาน จ านวนผูเ้สียชีวติและผูบ้าดเจบ็จากเหตุการณ์ก่อการร้าย สามารถอธิบายถึงระดบัผล
ผลิตภณัฑม์วลรวมของสามจงัหวดัชายแดนภาคใตไ้ดท้ั้งหมดร้อยละ 63.96  และเม่ือทดสอบความมี
นยัส าคญัทางสถิติของแบบจ าลองดว้ย F-statistic ปรากฏวา่สมการมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความ
เช่ือมัน่ท่ีร้อยละ 99 (ค่า F-Statistic มีค่าเท่ากบั 18.9311) ซ่ึงจากผลการทดสอบ (ภาคผนวก) ปรากฏ
วา่ค่า F-test Statistic ไดค้่าเท่ากบั 10.6772 ดงันั้นสมมติฐานหลกัท่ีวา่ค่าจุดตดัมีค่าเท่ากนัในแต่ละ
ขอ้มูลภาคตดัขวาง (สามจงัหวดัชายแดนภาคใต)้ และแต่ละช่วงเวลา (12 ปี) นั้นถูกปฏิเสธ ดงันั้น
การศึกษาคร้ังแบบจ าลอง Pooled Model จึงไม่ใช่วธีิการท่ีเหมาะสม เพราะไม่ไดท้  าการประมาณผล
ของความแตกต่างระหวา่งขอ้มูลภาคตดัขวางและความแตกต่างของแต่ละช่วงเวลา 
 
2.  การประมาณการโดยใช้ Fixed Effects Model และ Random Effects Model 
 

จากการท่ีการประมาณการโดยใชแ้บบจ าลอง Pooled Model ไม่ใช่วธีิท่ีเหมาะสม เพราะ
ไม่ไดน้ าปัจจยัท่ีแตกต่างกนัระหวา่งขอ้มูลภาคตดัขวางและความแตกต่างของแต่ละช่วงเวลาเวลามา
พิจารณา จึงตอ้งใชว้ธีิการประมาณการโดยใชแ้บบจ าลอง Fixed Effects Model และ Random 
Effects Model ซ่ึงในการตดัสินใจในการเลือกระหวา่งแบบจ าลอง Fixed Effects Model หรือ 
Random Effects Model วา่แบบจ าลองใดเป็นแบบจ าลองท่ีใหก้ารประมาณการท่ีดีท่ีสุดข้ึนอยูก่บั
สมมติฐานของแบบจ าลองนั้น 
 

ซ่ึงความแตกต่างระหวา่งแบบจ าลอง Fixed Effects Model และ Random Effects Model อยู่
ท่ีสมมติฐานท่ีส าคญัของ Random Effects Model เช่นเดียวกบัผลการศึกษาในส่วนแรก จึงท าการ
ทดสอบเพื่อตดัสินใจเลือกระหวา่งแบบจ าลอง Fixed Effects Model และ Random Effects Model 
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ซ่ึงในการทดสอบสมมติฐานจะใชว้ธีิของ Hausman (1978) มีสมมติฐานหลกัคือ i itE(ε ,x ) = 0  
โดยผลการทดสอบ (ภาคผนวก) ค่า Hausman Chi-square Statistic ไดเ้ท่ากบั 0.966 ดงันั้นยอมรับ
สมมติฐานหลกัท่ีวา่  i itE(ε ,x ) = 0  ดงันั้นแบบจ าลอง Fixed Effects Model ไม่ใช่แบบจ าลองท่ี
เหมาะสมในการศึกษาคร้ังน้ี จึงสามารถเลือกแบบจ าลอง Random Effect Model จึงเป็นวธีิการ
ประมาณการท่ีดีท่ีสุดในการศึกษาคร้ังน้ี 
 

โดยผลการวเิคราะห์การคาดประมาณโดยใช ้Random Effects ไดผ้ลดงัน้ี 
 
lnY  =   7.2764   -    0.0362lnK   +   0.5915lnL    +   0.0113lnTER2   
Std  (1.3756)           (0.0733)           (0.2312)               (0.0094)                  
t-value  (5.2894) ***   (-0.4943)N S        (2.5580)***         (1.2086)NS (4.10) 
           
Random Effect (cross) 
 PAT_C   0.0494 
 YAL_C   0.0028 
 NAR_C  -0.5230 
 
Random Effect (period) 
 2538_C  -0.0009 
 2539_C   0.0065 
 2540_C   0.0018 
 2541_C  -0.0009 
 2542_C  -0.0031 
 2543_C  -0.0005 
 2544_C  -0.0090 
 2545_C  -0.0035 
 2546_C   0.0038 
 2547_C   0.0008 
 2548_C   0.0003 
 2549_C   0.0047 
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R-square = 0.4286   D.W  = 0.6279 
Adjust R-square = 0.3750   F-Statistic = 8.0012 
S.E.  = 0.0269   Prob F-statistic = 0.000405 
 
NS = ไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ 
*** = มีระดบันยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 99 
 

โดยค่า PAT_C , YAL_C และ NAR_C  เป็นค่าคงท่ีท่ีแตกต่างกนัในแต่ละจงัหวดัและ
2538_C, 2539_C ,…, 2549_C เป็นค่าคงท่ีท่ีแสดงผลกระทบของความต่างกนัในแต่ละช่วงเวลา
(time effect) ท าใหส้มการคาดประมาณจะแตกต่างกนัในแต่ละจงัหวดัแต่ละปีท่ีศึกษาไดเ้ป็นดงัน้ี 
  
จังหวดัปัตตานี 
 
ปี2538   lnY =  7.3249 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2539  lnY =  7.3323 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2540  lnY =  7.3276 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2541  lnY =  7.3249 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2542  lnY =  7.3227 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2543  lnY =  7.3253 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2544  lnY =  7.3168 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2545  lnY =  7.3223 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
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ปี2546  lnY =  7.3296 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2547  lnY =  7.3266 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2548  lnY =  7.3261 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2549  lnY =  7.3305 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   

 
จังหวดัยะลา 
 
ปี2538   lnY =  7.2783 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2539  lnY =  7.2857 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2540  lnY =  7.2810 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2541  lnY =  7.2783 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2542  lnY =  7.2761 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2543  lnY =  7.2787 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2544  lnY =  7.2702 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2545  lnY =  7.2757 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2546  lnY =  7.2830 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2547  lnY =  7.2800 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
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ปี2548  lnY =  7.2828 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2549  lnY =  7.2839 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
จังหวดันราธิวาส 
 
ปี2538   lnY =  7.2232 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2539  lnY =  7.2306 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2540  lnY =  7.2259 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2541  lnY =  7.2232 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2542  lnY =  7.2210 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2543  lnY =  7.2236 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2544  lnY =  7.2151 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2545  lnY =  7.2206 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2546  lnY =  7.2279 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2547  lnY =  7.2249 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2548  lnY =  7.2244 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
 
ปี2549  lnY =  7.2288 - 0.0362lnK + 0.5915lnL + 0.0113lnTER2   
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สามารถอธิบายความสัมพนัธ์ระหวา่งตวัแปรอิสระและตวัแปรตามไดด้งัน้ี 
 
สต็อกของทุน 
  

สัมประสิทธ์ิหนา้ตวัแปรปัจจยัทุน เท่ากบั 0.0362 ซ่ึงมีเคร่ืองหมายเป็นไปตามสมมติฐาน
ตามท่ีตั้งไว ้โดยไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ หมายความวา่หากเพิ่มปัจจยัทุนเพิ่มข้ึนร้อยละ 1 จะส่งผลให้
ระดบัผลิตภณัฑม์วลรวมจงัหวดัสามจงัหวดัชายแดนภาคใตเ้พิ่มข้ึนร้อยละ 0.0362โดยก าหนดให้
ปัจจยัอ่ืนๆคงท่ี ซ่ึงการท่ีสตอ็กของทุนไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ อาจเน่ืองมากจากขอ้จ ากดัของขอ้มูล
ท่ีมิไดเ้ก็บรวบรวมขอ้มูลสตอ็กของทุนในระดบัจงัหวดั โดยการศึกษาคร้ังน้ีไดใ้ชจ้  านวนทุนจด
ทะเบียนอุตสาหกรรมของสามจงัหวดัชายแดนภาคใตเ้ป็นแทน ซ่ึงอาจไม่ใช่ตวัแปรท่ีเหมาะสมใน
การศึกษา 
 
จ านวนแรงงาน 
  

สัมประสิทธ์ิหนา้ตวัแปรจ านวนแรงงาน เท่ากบั 0.5915 ซ่ึงมีเคร่ืองหมายเป็นไปตาม
สมมติฐานตามท่ีตั้งไว ้โดยมีนยัส าคญัทางสถิติดว้ยระดบัความเช่ือมนัร้อยละ 95 หมายความวา่หาก
เพิ่มจ านวนแรงงานเพิ่มข้ึนร้อยละ 1 จะส่งผลใหร้ะดบัผลิตภณัฑม์วลรวมในสามจงัหวดัชายแดน
ภาคใตเ้พิ่มข้ึนร้อยละ 0.5915โดยก าหนดใหปั้จจยัอ่ืนๆคงท่ี เน่ืองจากจ านวนแรงงานเป็นปัจจยัท่ี
ส าคญัในกระบวนการผลิตทั้งสินคา้และบริการ หากมีจ านวนแรงงานมากข้ึนยอ่มจะส่งผลให้
ผลิตภณัฑจ์งัหวดัของสามจงัหวดัชายแดนภาคใตเ้พิ่มข้ึนตามไปดว้ย ดงันั้นจึงอาจกล่าวไดว้า่จ  านวน
แรงงานส่งผลใหก้ารเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของสามจงัหวดัชายแดนภาคใตเ้พิ่มมากข้ึน ซ่ึง
เป็นไปตามสมมติฐานท่ีไดก้ล่าวได ้โดยผลจากการวเิคราะห์ไดผ้ลสอดคลอ้งกบังานวจิยัของชริศา  
ตนัติช านาญกุล (2546) ท่ีไดศึ้กษาเร่ืองปัจจยัท่ีมีอิทธิพลต่อความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ
จงัหวดันครราชสีมา ท่ีมีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาปัจจยัท่ีมีอิทธิพลต่อความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
ของจงัหวดันครราชสีมา  ซ่ึงปรากฏวา่แหล่งท่ีของความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของจงัหวดั
นครราชสีมาในช่วงแรกคือตั้งแต่ปี พ.ศ. 2525-2543 และช่วงท่ีสองคือตั้งแต่ปี พ.ศ. 2535-2544 
พบวา่มาจากปัจจยัแรงงานร้อยละ 15.60 และ 0.5 ตามล าดบั 
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จ านวนคนทีไ่ด้รับบาดเจ็บและเสียชีวติ 
 

ค่าสัมประสิทธ์ิหนา้ตวัแปรจ านวนการก่อการร้าย เท่ากบั 0.0113ซ่ึงไม่เป็นตามเคร่ืองหมาย
สมมติฐานท่ีตั้งไว ้และไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ เน่ืองจากการท่ีประชาชน นกัลงทุนและนกัท่องเท่ียว
ไม่ไดรั้บรู้ถึงจ านวนคนท่ีไดรั้บบาดเจบ็และเสียชีวติจากเหตุการณ์ก่อการร้ายในพื้นท่ี แต่จะรับรู้และ
มีความไม่มัน่ใจกบัจ านวนเหตุการณ์ก่อการร้ายท่ีเกิดข้ึนซ่ึงสอดคลอ้งกบัผลการวเิคราะห์ในส่วน
แรกซ่ึงอาจกล่าวไดว้า่ประชาชน นกัลงทุนและนกัท่องเท่ียวรับรู้ถึงจ านวนเหตุการณ์ก่อการร้าย
มากกวา่จ านวนคนท่ีไดรั้บบาดเจบ็และเสียชีวติจากเหตุการณ์ก่อการร้าย ซ่ึงท าใหค้วามรุนแรงของ
เหตุการณ์ซ่ึงแทนดว้ยจ านวนคนท่ีไดรั้บบาดเจบ็และเสียชีวติไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ 
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บทที ่5 
 

สรุปผลการศึกษาและข้อเสนอแนะ 
 

สรุปผลการศึกษา 
 

ปัญหาการก่อการร้ายในสามจงัหวดัชายแดนภาคใตเ้ป็นปัญหาท่ีมีมาตั้งแต่อดีต แต่
นบัตั้งแต่ปี พ.ศ. 2547 เป็นตน้มาปัญหาการก่อการร้ายไดท้วคีวามรุนแรงมากข้ึน ทั้งจ  านวน
เหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึนและจ านวนผูไ้ดรั้บบาดเจบ็และผูท่ี้เสียชีวติ ท าใหเ้กิดผลกระทบต่อภาวะ
เศรษฐกิจของสามจงัหวดัชายแดนภาคใต ้เช่น ภาคการท่องเท่ียว การลงทุนจนส่งผลกระทบต่อการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของสามจงัหวดัชายแดนภาคใตไ้ด้ 
  

ในการศึกษาคร้ังน้ีมีวตัถุประสงค ์คือ เพื่อวดัผลกระทบจากปัญหาการก่อการร้ายต่อการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในสามจงัหวดัชายแดนภาคใต ้โดยใชข้อ้มูลแบบ Panel Dataซ่ึงช่วงเวลา
ในการศึกษาเป็นขอ้มูลรายปี ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2538-2549 โดยท าการประมาณการดว้ยวธีิ Pooled Least 
Squares และท าการเลือกรูปแบบในการประมาณการท่ีดีท่ีสุด (Best Estimation) ซ่ึงจากการทดสอบ
สรุปไดว้า่ Fixed Effects Model เป็นรูปแบบท่ีเหมาะสมท่ีสุดในการศึกษาคร้ังน้ี 
  

ผลจากการศึกษาพบวา่จ านวนแรงงาน ส่งผลกระทบต่อระดบัผลิตภณัฑม์วลรวมจงัหวดั
ของสามจงัหวดัชายแดนภาคใตใ้นทิศทางเดียวกนั เน่ืองจากจ านวนแรงงานเป็นปัจจยัท่ีส าคญัใน
กระบวนการผลิตทั้งสินคา้และบริการ หากมีจ านวนแรงงานมากข้ึนยอ่มจะส่งผลใหผ้ลิตภณัฑม์วล
รวมจงัหวดัของสามจงัหวดัชายแดนภาคใตเ้พิ่มข้ึนตามไปดว้ยส่งผลใหก้ารเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจของสามจงัหวดัชายแดนภาคใตเ้พิ่มมากข้ึน 
 

ส่วนผลกระทบจากปัญหาการก่อการร้าย ปรากฏวา่ความถ่ีของเหตุการณ์การก่อการร้ายซ่ึง
แทนดว้ยจ านวนเหตุการณ์การก่อการร้ายส่งผลต่อระดบัผลิตภณัฑม์วลรวมจงัหวดัของสามจงัหวดั
ชายแดนภาคใตใ้นทิศทางตรงกนัขา้ม กล่าวคือ หากจ านวนเหตุการณ์การก่อการร้ายในสามจงัหวดั
ชายแดนภาคใตเ้พิ่มข้ึนร้อยละ 1 จะส่งผลใหร้ะดบัผลิตภณัฑม์วลจงัหวดัในสามจงัหวดัชายแดน
ภาคใตล้ดลงร้อยละ 0.0550 โดยก าหนดใหปั้จจยัอ่ืน ๆ คงท่ี เน่ืองมาจากเหตุการณ์การก่อการร้าย 
ท าใหน้กัลงทุน นกัท่องเท่ียวในประเทศและต่างประเทศขาดความเช่ือมัน่ในความปลอดภยัในชีวติ
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และทรัพยสิ์นยอ่มท าใหภ้าคเศรษฐกิจต่างๆท่ีส าคญัของสามจงัหวดัชายแดนภาคใต ้เช่น ภาคการ
ลงทุนและภาคการท่องเท่ียวมีภาวะซบเซา ซ่ึงท าใหส่้งผลต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของสาม
จงัหวดัชายแดนภาคใต ้ดงันั้นจึงกล่าวไดว้า่จ  านวนเหตุการณ์การก่อการร้ายในสามจงัหวดัชายแดน
ภาคใตส่้งผลท าใหก้ารเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในสามจงัหวดัชายแดนภาคใตล้ดลง 
 

ข้อเสนอแนะ 
 

จากผลการศึกษาของการก่อการร้ายในสามจงัหวดัชายแดนภาคใตท่ี้กระทบต่อผลการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ สามารถน าผลการวเิคราะห์มาเป็นขอ้เสนอแนะ โดยแบ่งออกเป็น 3 ส่วน 
คือ 1. ขอ้เสนอแนะท่ีไดจ้ากการศึกษา 2. ขอ้จ ากดัในการศึกษา 3. ขอ้เสนอแนะในการศึกษาคร้ัง
ต่อไป ซ่ึงขอ้เสนอแนะในแต่ละส่วนมีรายละเอียดดงัต่อไปน้ี 

 
ข้อเสนอแนะจากการศึกษา 
 

1.  จากผลการศึกษาคร้ังน้ีท าใหเ้ห็นถึงผลกระทบของการก่อการร้าย ท าใหก้ารเจริญเติบโต
ทางเศรษฐกิจในสามจงัหวดัชายแดนภาคใตล้ดลง ดงันั้นหน่วยงานรัฐบาลท่ีเก่ียวขอ้งตอ้งมีการ
ควบคุมหรือออกมาตรการในการป้องกนัปราบปรามการเกิดการก่อการร้ายในพื้นท่ีใหเ้ขม้งวดมาก
ข้ึน อีกทั้งยงัตอ้งใหข้อ้มูลหรือท าความเขา้ใจกบันกัท่องเท่ียวและนกัลงทุนทั้งในและนอกประเทศ
ใหเ้กิดความมัน่ใจในการท่ีจะมาท่องเท่ียวและลงทุนในสามจงัหวดัชายแดนภาคใต้ 
 

2.  เน่ืองจากการก่อการร้ายท าใหภ้าคเศรษฐกิจท่ีส าคญัของสามจงัหวดัชายแดนภาคใต ้เช่น 
ภาคการท่องเท่ียวมีรายไดแ้ละนกัท่องเท่ียวท่ีเขา้มาลดนอ้ยลง ทั้งน้ีเพื่อไม่ใหพ้ึ่งพาปัจจยัภายนอก
มากเกินไป รัฐบาลควรใหก้ารสนบัสนุนการพึ่งพาตนเองของประชาชนในพื้นท่ี เช่น ใหก้ารศึกษา 
พฒันาฝีมือแรงงานใหก้บัประชาชนในพื้นท่ี  
 
ข้อจ ากดัในการศึกษา 
 

1.  ขอ้จ ากดัในดา้นขอ้มูล ซ่ึงขอ้มูลในการศึกษาคร้ังน้ีมีขนาดขอ้มูลท่ีมีกลุ่มตวัอยา่ง
การศึกษาค่อนขา้งนอ้ยและจ ากดั 



 91 

2.  ในการศึกษาคร้ังน้ีไม่ไดว้ดัผลกระทบต่างๆท่ีอาจจะส่งผลต่อการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจของสามจงัหวดัชายแดนภาคใต ้เช่น ผลของเหตุการณ์สึนามิ ไขห้วดันก 
  
ข้อเสนอแนะในการศึกษาคร้ังต่อไป 
 

1.  เพื่อแสดงใหเ้ห็นถึงผลกระทบจากการก่อการร้ายอยา่งแทจ้ริง จึงควรมีการปรับและ
พฒันาตวัแปรทางดา้นการก่อการร้ายใหมี้ความชดัเจนหรือสามารถวดัระดบัของความรุนแรงของ
การก่อการร้ายใหดี้ยิง่ข้ึน 

 
2.  เพื่อใหก้ารประมาณค่ามีประสิทธิภาพมากยิง่ข้ึน ควรมีการใชข้อ้มูลใหมี้จ านวนมากข้ึน 

เช่น มีการใชข้อ้มูลเป็นรายไตรมาสหรือรายเดือน 
 
3.  เพื่อใหก้ารประมาณค่ามีความชดัเจนยิง่ข้ึน ในการเก็บขอ้มูลของผลิตภณัฑม์วลรวม

จงัหวดัสามารถเก็บจากคลงัจงัหวดัในแต่ล่ะจงัหวดัซ่ึงจะท าใหส้ามารถเขา้ถึงแหล่งขอ้มูลท่ีชดัเจน
ยิง่ข้ึน 

 
4.  ควรมีลงพื้นท่ีและมีการสัมภาษณ์เชิงลึกกบัผูท่ี้ไดรั้บผลกระทบจากเหตุการณ์ก่อการร้าย

ในพื้นท่ีเช่นประชาชนในพื้นท่ี ผูป้ระกอบการ เกษตรกร เพื่อใหท้ราบขอ้เทจ็จริงของปัญหาและ
ความเดือดร้อนในการด ารงชีวติและการประกอบอาชีพอยา่งแทจ้ริง 
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ข้อมูลทัว่ไปจังหวดัปัตตานี 
 

ค าขวญัจังหวดั 

“บูดูสะอาด หาดทรายสวย รวยน ้าตก นกเขาดี ลูกหยอีร่อย หอยแครงสด” 

 
ทีต่ั้งและอาณาเขต 
 

จงัหวดัปัตตานี  ตั้งอยูภ่าคใตข้องประเทศไทย  ห่างจากกรุงเทพฯ 1,055 กม. มีเน้ือท่ี
ประมาณ 1,940.35 ตร.กม. หรือประมาณ 1,212,723 ไร่  มีอาณาเขตติดต่อกบัจงัหวดัใกลเ้คียง ดงัน้ี 
  

ทิศเหนือ ติดต่อกบั อ่าวไทย 
 
ทิศใต ้ติดต่อกบั เขตอ าเภอเมืองยะลา  อ าเภอรามนั  จงัหวดัยะลาและเขตอ าเภอบาเจาะ  

จงัหวดันราธิวาส 
 

ทิศตะวนัออก ติดต่อกบั อ่าวไทย 
 

 ทิศตะวนัตก ติดต่อกบั เขตอ าเภอเทพา และอ าเภอสะบา้ยอ้ย  จงัหวดัสงขลา  
 

หน่วยการปกครอง 

 
จงัหวดัปัตตานีไดแ้บ่งหน่วยการปกครองออกเป็น  12  อ าเภอ ไดแ้ก่ อ าเภอเมืองปัตตานี 

อ าเภอยะรัง อ าเภอหนองจิก อ าเภอโคกโพธ์ิ อ าเภอยะหร่ิง อ าเภอปะนาเระ อ าเภอมายอ อ าเภอสาย
บุรี อ าเภอทุ่งยางแดง อ าเภอกะพอ้ อ าเภอแม่ลาน และอ าเภอไมแ้ก่นโดยมีหน่วยการปกครองส่วน
ทอ้งถ่ิน  ประกอบดว้ย องคก์ารบริหารส่วนจงัหวดั 1 แห่ง เทศบาล 12 แห่ง (เทศบาลเมือง 1 แห่ง)  
และองคก์ารบริหารส่วนต าบล 101 แห่ง  ซ่ึงเป็น อบต. ชั้นเล็ก 99 แห่ง และอบต. ชั้นกลาง 2  แห่ง  
คือ อบต. รูสะมิแล  และอบต. บานาโดยไม่มีอบต. ชั้นใหญ่  
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ประชากรและศาสนา 
 

จงัหวดัปัตตานีเป็นอาณาจกัรท่ีเก่าแก่และมีความเจริญรุ่งเรืองท าใหเ้ป็นแหล่งศูนยร์วมของ
ประชากรหลากหลายเช้ือชาติ ศาสนา มาตั้งแต่ในอดีต ปัจจุบนัเป็นแหล่งชุมชนท่ีมีผูอ้ยูอ่าศยั
หนาแน่น โดยเฉพาะบริเวณลุ่มน ้าปัตตานี จ  านวนประชากร ณ  เดือน ธนัวาคม 2548 รวมทั้งส้ิน  
634,376 คน แยกเป็นชาย 313,132 คน หญิง 321,244 คน จ านวนหลงัคาเรือน 141,507 หลงัคาเรือน 
อตัราความหนาแน่นของประชากร 327 คนต่อตารางกิโลเมตร  ประชากรส่วนใหญ่ร้อยละ 81.26  
นบัถือศาสนาอิสลามร้อยละ 17.83 นบัถือศาสนาพุทธและร้อยละ 0.91 นบัถือศาสนาอ่ืน ๆ 
 
สภาพภูมิประเทศ 
 

แบ่งเป็น 3 ลกัษณะ ประกอบดว้ย พื้นราบชายฝ่ังทะเล ซ่ึงเป็นพื้นท่ีส่วนใหญ่ ประมาณ 1 
ใน 3 ของพื้นท่ีจงัหวดั ไดแ้ก่ทางตอนเหนือและทางตะวนัออกของจงัหวดั มีหาดทรายยาว และเป็น
ท่ีราบชายฝ่ังกวา้งประมาณ 10-30 กิโลเมตร พื้นท่ีราบลุ่ม บริเวณตอนกลาง และตอนใตข้องจงัหวดั 
มีแม่น ้าปัตตานีไหลผา่น ท่ีดินมีความเหมาะสมในการเกษตรกรรม และพื้นท่ีภูเขา ซ่ึงเป็นพื้นท่ีส่วน
นอ้ยอยูท่างตอนใตข้องอ าเภอโคกโพธ์ิ อ าเภอกะพอ้ และทางตะวนัออกของอ าเภอสายบุรี  

 
สภาพภูมิอากาศ 
 

ภูมิอากาศอบอุ่นตลอดปี อุณหภูมิเฉล่ีย 27.5 องศาฯ ฝนตกชุกในระหวา่งเดือนธนัวาคม-
มกราคม ฝนตกเฉล่ีย 1,750.9 มิลลิเมตร/ปี (เฉล่ียในรอบ 30 ปี) ฤดูกาลมี 2 ฤดู คือ ฤดูร้อน (เดือน
กุมภาพนัธ์-กรกฎาคม) ฤดูฝน (ธนัวาคม-มกราคม) 

 
ข้อมูลทัว่ไปจังหวดัยะลา 

 
ค าขวญัจังหวดั   
 

“ใตสุ้ดสยาม  เมืองงามชายแดน” 
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ทีต่ั้งและอาณาเขต 
 

จงัหวดัยะลาเป็นจงัหวดัท่ีอยูใ่ตสุ้ดของประเทศไทย อยูร่ะหวา่งเส้นรุ้งท่ี 5-7 องศาเหนือ 
และเส้นแวงท่ี 100-102 องศาตะวนัออก อยูห่่างจากกรุงเทพมหานครตามทางรถไฟสายใต ้1,039 
กิโลเมตร และตามถนนเพชรเกษมสายเก่า 1,395 กิโลเมตร หรือสายใหม่ 1,084 กิโลเมตร  มีพื้นท่ี
ประมาณ 4,521.077 ตารางกิโลเมตร หรือประมาณ 2.8 ลา้นไร่ คิดเป็นร้อยละ  6.4  ของพื้นท่ีภาคใต ้ 
 

ทิศเหนือ ติดต่อกบั จงัหวดัสงขลาและจงัหวดัปัตตานี 
 ทิศใต ้ติดต่อกบั รัฐเปรัคประเทศมาเลเซีย 
 ทิศตะวนัออก ติดต่อกบั จงัหวดันราธิวาสและรัฐเปรัคประเทศมาเลเซีย 
 ทิศตะวนัตก ติดต่อกบั จงัหวดัสงชลาและรัฐเคดาห์ ประเทศมาเลเซีย   
 
หน่วยการปกครอง 
 

จงัหวดัยะลาแบ่งการปกครองออกเป็น 7 อ าเภอ 1 ก่ิงอ าเภอ คือ อ าเภอเมืองยะลา อ าเภอเบ
ตง อ าเภอบนันงัสตา อ าเภอรามนั อ าเภอยะหา อ าเภอธารโต และก่ิงอ าเภอกรงปีนงั  
 
ประชากรและศาสนา 
 

ประชากรส่วนใหญ่นบัถือศาสนาอิสลาม ซ่ึงมีมากถึงร้อยละ 68.9 และประชากรส่วนใหญ่
เป็นชาวไทยเช้ือสายมลายถึูงร้อยละ 66.1นอกจากนั้นก็จะมีชาวไทย ชาวจีน และชาวญวน  
จ านวนประชากร ณ เดือน ธนัวาคม 2550 รวมทั้งส้ิน 470,691 คน อตัราความหนาแน่นของ
ประชากร 104 คนต่อตารางกิโลเมตร 
 
สภาพภูมิประเทศ 
 

จงัหวดัยะลา มีลกัษณะภูมิประเทศโดยทัว่ไปเป็นป่าเขา ท่ีเนินสูง มีภูเขาเต้ีย ๆ ซบัซอ้น
มากมาย มีทีราบเพียงส่วนนอ้ย บริเวณทาง ตอนเหนือเขตอ าเภอเมืองยะลา  อ าเภอรามนัและอ าเภอ
ยะหา พื้นท่ีส่วนใหญ่เป็นท่ีราบลุ่มเหมาะส าหรับการท านา พื้นท่ีภูเขาและ เนินสูงมีการท าสวนยาง
และสวนผลไม ้บริเวณทางตอนใตส่้วนใหญ่เป็นป่าเขาและเนินสูง มีป่าไมต่้าง ๆ มากมาย เช่น ไม้
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ยาง ไมส้ยา ไมห้ลุมพอ ไมต้ะเคียน และไมอ่ื้น ๆ นอกจากนั้นยงัเหมาะส าหรับการปลูกพืชไร่ กาแฟ
และพืชผกัต่าง ๆ มีแม่น ้าท่ีส าคญั คือ แม่น ้าปัตตานี ไหลผา่นอ าเภอธารโต อ าเภอบนันงัสตา อ าเภอ
เมืองยะลา จงัหวดัยะลา อ าเภอยะรัง อ าเภอหนองจิก  จงัหวดัปัตตานี แม่น ้าอีกสายหน่ึงท่ีไหลผา่น
จงัหวดัยะลา คือ แม่น ้าสายบุรี ซ่ึงกั้นเขตแดนระหวา่งประเทศไทยกบั ประเทศมาเลเซีย ภูเขาท่ี
ส าคญั ของจงัหวดัยะลา คือ ภูเขาสันกาลาคีรี ซ่ึงเร่ิมตน้จากเขตอ าเภอโคกโพธ์ิ จงัหวดัปัตตานี ผา่น
อ าเภอยะหา อ าเภอบนันงัสตา อ าเภอธารโต และอ าเภอเบตง เป็นสันเขาท่ีแบ่งเขตแดนระหวา่ง
ประเทศไทยกนัประเทศมาเลเซีย  
 
สภาพภูมิอากาศ 
 
                  จงัหวดัยะลาตั้งอยูใ่นเขตมรสุมตะวนัออกเฉียงเหนือและลมมรสุมตะวนัตกเฉียงใต ้  ท า
ใหมี้สภาพอากาศแบบร้อนช้ืน มี 2 ฤดู คือ ฤดูร้อน เร่ิมตั้งแต่เดือนกุมภาพนัธ์ - พฤษภาคม  และฤดู
ฝนเร่ิมตั้งแต่ พฤษภาคม - กุมภาพนัธ์ อุณหภูมิต ่าสุดเฉล่ียประมาณ 23.1 องศาเซลเซียส  และสูงสุด 
เฉล่ีย 32.7 องศาเซลเซียส ปริมาณน ้าฝนเฉล่ีย  2,281.6 มิลลิเมตรต่อปี มีฝนตกเฉล่ีย  135 วนัต่อปี  
เดือนตุลาคม - พฤศจิกายน มีฝนตกชุกท่ีสุด  

 
ข้อมูลทัว่ไปจังหวดันราธิวาส 

ค าขวญัจังหวดั  

“ทกัษิณราชต าหนกั ชนรักศาสนา นราทศัน์เพลินตาบาโจตรึงใจ  แหล่งใหญ่แร่ทอง
ลองกองหอมหวาน” 

ทีต่ั้งและอาณาเขต 
  

จงัหวดันราธิวาส เป็นจงัหวดัชายแดนภาคใตสุ้ดของประเทศไทย ตั้งอยูบ่นฝ่ังทะเลดา้น
ตะวนัออกของแหลมมาลายหู่างจากกรุงเทพมหานคร โดยทางรถยนต ์1,149 กิโลเมตร สุดชายแดน
ประเทศไทย ท่ีอ าเภอแวง้ และทางรถไฟ  1,116  กิโลเมตร สุดชายแดนไทยมาเลเซียท่ีสถานีรถไฟสุ
ไหงโก-ลก 

ทิศเหนือ ติดต่อกบั จงัหวดัปัตตานีและอ่าวไทย 
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ทิศใต ้ติดต่อกบั ประเทศมาเลเซีย   

ทิศตะวนัออก ติดต่อกบั อ่าวไทยและประเทศมาเลเซีย   

ทิศตะวนัตก ติดต่อกบั จงัหวดัยะลา  

หน่วยการปกครอง 

การปกครองส่วนภูมิภาค แบ่งการปกครองออกเป็น 13 อ  าเภอ ไดแ้ก่ อ าเภอบาเจาะ อ าเภอยี่
งอ อ าเภอเมืองนราธิวาส ก่ิงอ าเภอเจาะไอร้อง อ าเภอตากใบ อ าเภอสุไหงปาดี อ าเภอ  สุไหงโก-ลก 
อ าเภอแวง้ อ าเภอสุคิริน อ าเภอจะแนะ อ าเภอระแงะ อ าเภอศรีสาคร และอ าเภอรือเสาะ  มีต าบล 77 
ต าบล มีหมู่บา้น 527 หมู่บา้น 
 
ประชากรและศาสนา 
 

ประชากรจงัหวดันราธิวาส ส่วนใหญ่เป็นชาวไทยท่ีนบัถือศาสนาอิสลาม การติดต่อส่ือสาร
ในชีวติประจ าวนั จึงใชภ้าษามาลายทูอ้งถ่ินเกือบทั้งหมด จ านวนประชากร ณ เดือน ธนัวาคม 2550 
รวมทั้งส้ิน 711,517 คน อตัราความหนาแน่นของประชากร 159  คนต่อตารางกิโลเมตร 
 
สภาพภูมิประเทศ 
 

สภาพภูมิประเทศเป็นภูเขาสูงสลบัซบัซอ้น  เป็นภูเขาดิน  มียอดเขาตาเวเป็นยอดเขาสูง
ท่ีสุดประมาณ 1,182 เมตร  จากระดบัน ้าทะเล  ส่วนใหญ่เป็นดินเหนียวปนทราย  หินเป็นหิน
อคันี  บางส่วนเป็นหินปูนและหินกรวดขนาดใหญ่  สภาพป่าจะทอดแนวทางเหนือไปสู่ทิศใต ้ เป็น
แหล่งน ้าตน้ก าเนิดแม่น ้าหลายสาย  เช่น  แม่น ้าสายบุรี  คลองบาเจาะ   มีพนัธ์ุไมท่ี้มีค่านานา
ชนิด  โดยเฉพาะ  ปาลม์บงัสูรย ์นกเงือก  และใบไมสี้ทอง  มีจุดเด่นทางธรรมชาติท่ีสวยงามหลาย
แห่ง  เช่นน ้าตกปาโจ น ้าตกฉตัวาริน และอุทยานแห่งชาติบูโด - สุไหงปาดี 
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สภาพภูมิอากาศ 
 

จงัหวดันราธิวาส มี 2 ฤดู คือ ฤดูร้อนและฤดูฝน ลกัษณะภูมิอากาศโดยทัว่ไปมีอากาศร้อน
ช้ืน ฝนตกชุกมีมรสุมพดัผา่นคือ ลมมรสุมตะวนัตกเฉียงเหนือประมาณเดือนพฤษภาคม ถึงเดือน
กนัยายนลมมรสุมตะวนัตกเฉียงใตต้ั้งแต่เดือนตุลาคมถึงเดือนมกราคม จึงท าใหฝ้นตกมากในช่วง
น้ี อุณหภูมิโดยเฉล่ียประมาณ 27 - 29 องศา เซลเซียส แต่ไม่มีอุปสรรคต่อการเดินทางท่องเท่ียว 
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ภาคผนวก ข 
Poisson process   และ  Wiener processes 
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Wiener processes 
 
 Wiener processes (  W t ) หรือ Standard Brownian motion คือ Stochastic process ท่ี
ประกอบไดด้ว้ยคุณลกัษณะดงัน้ี คือ 
 
 1.  มีลกัษณะเป็นแบบ Morkov processซ่ึงการเปล่ียนแปลงของในอดีตไม่มีผลต่ออนาคต 
 
 2.  เป็น independent increments ซ่ึงการเปล่ียนแปลงในแต่ละช่วงเวลาเป็นอิสระต่อกนั 
(nonoverlapping) 
 

3.     W t ~N 0,t     W t คือ Wiener process ท่ีแต่ละช่วงเวลามีการกระจายแบบปกติ 
โดยมีค่าเฉล่ียเท่ากบัศูนยแ์ละค่าความแปรปรวนเท่ากบั t  
 
โดยท่ี   tdW t =ε dt ซ่ึง  tε ~N 0,t  
 
 สามารถหาค่าเฉล่ียและค่าความแปรปรวน ดงัน้ี  

    tE dW t =E ε dt =0  

  
2 2

tE dW t =E ε dt =dt   
   

 

        
22

var dW t =E dW t - E dW t    
     

 

=dt - 0 = dt  
 

Poisson process 
 

Poisson process คือ การพิจารณาเหตุการณ์แบบสุ่มท่ีเกิดข้ึนในแต่ละช่วงเวลา  0,t  หรือ
ขอบเขตท่ีก าหนดโดยก าหนดให ้  N t คือ จ านวนเหตุการณ์ท่ีเกิดข้ึนทั้งหมดในช่วงเวลาท่ีก าหนด 

 0,t  เช่น จ านวนโทรศพัทท่ี์โทรเขา้มาประชาสัมพนัธ์ระหวา่งเวลา 9.00-12.00 น. จ านวน
เหตุการณ์ก่อความไม่สงบใน 3 จงัหวดัชายแดนภาคใตใ้นรอบ 1 เดือนโดยมีค่าเฉล่ียของการเกิด
เหตุการณ์ในช่วงเวลา  0,t เท่ากบั λ  ซ่ึงมีรูปแบบฟังกช์นัความน่าจะเป็นดงัน้ี 
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  
 

k
-λλ

P N t =k e , k = 0,1,2,...
k!

  

 
เม่ือ λ  = ค่าเฉล่ียของการเกิดเหตุการณ์   
 k  = จ านวนเหตุการณ์ทั้งหมดท่ีเกิดข้ึน 
 e   =  2.71828… ( 0e

 = 1) 
 

โดย k แทนจ านวนของเหตุการณ์ในช่วงท่ีก าหนดในช่วงความยาว  (หน่ึงหน่วยเวลา) ของ
การแจกแจงความน่าจะเป็นแบบ Poisson กบัพารามิเตอร์ λ   ค่าเฉล่ียและความแปรปรวนของ
สมการความน่าจะเป็นคือ 
 

 E k =λ  
 var k =λ  

 
พสูิจน์การหาค่าเฉลีย่และค่าความแปรปรวน 
 

  
 

 

k -λ k
-λ

k=0 k=1

k λ e λ
E k = =e

k! k-1 !

 

   

 

เพราะวา่    0 f 0 =0   และ 
 

k 1
=

k! k-1 !
 เม่ือ k>0  

 
ก าหนดให ้A=k-1  

 

ดงันั้น  
A+1 A

-λ -λ -λ λ

A=0 A=0

λ λ
E k =e =λe =λe e

A! A!

 

  = λ  

 
พิจารณา   E k k-1   เพื่อหาค่าความแปรปรวน 
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เพราะวา่          0 0-1 f 0 0 ; 1 1 1 f 1 0   และ  

 

k k-1 ! 1
=

k! k-2 !
   

เม่ือ k>0   ก าหนดให ้A=k-2  
 

เม่ือ   
A+2 A

-λ 2 -λ 2 -λ λ 2

A=0 A=0

λ λ
E k k-1 =e =λ e =λ e e =λ

A! A!

 

   

 

ดงันั้น            
2 22var k =E k - E k =E k k-1 +E k - E k            

 

 2 2=λ +λ-λ =λ  
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ผลการประมาณสมการ 
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ตารางผนวกที ่ค 1  ผลการประมาณสมการโดยวธีิ Pooled Model ส่วนท่ี 1  
 
Dependent Variable: LNY?   
Method: Pooled Least Squares   
Date: 05/12/08   Time: 12:22   
Sample: 2538 2549   
Included observations: 12   
Cross-sections included: 3   
Total pool (balanced) observations: 36  

     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
C 3.766672 0.839695 4.485761 0.0001 

LNK? 0.148283 0.030753 4.821665 0.0000 
LNL? 0.922639 0.111094 8.305065 0.0000 

LNTER1? -0.010292 0.011034 -0.932740 0.3579 
     R-squared 0.639613     Mean dependent var 10.15582 

Adjusted R-squared 0.605827     S.D. dependent var 0.067944 
S.E. of regression 0.042657     Akaike info criterion -3.366798 
Sum squared resid 0.058229     Schwarz criterion -3.190852 
Log likelihood 64.60237     F-statistic 18.93115 
Durbin-Watson stat 0.405345     Prob(F-statistic) 0.000000 

     ท่ีมา: จากการค านวณโดยโปรแกรม E-view 5.1 
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ตารางผนวกที ่ค 2  ผลการทดสอบ Chow ส่วนท่ี 1 
 
 

Redundant Fixed Effects Tests  
Pool: RUKPOOL   
Test cross-section and period fixed effects  

     Effects Test Statistic   d.f.  Prob.  
     Cross-section F 9.435344 (2,19) 0.0014 

Cross-section Chi-square 24.830583 2 0.0000 
Period F 0.841359 (11,19) 0.6050 
Period Chi-square 14.285868 11 0.2176 
Cross-Section/Period F 3.747361 (13,19) 0.0046 
Cross-Section/Period Chi-square 45.751646 13 0.0000 

     ท่ีมา: จากการค านวณโดยโปรแกรม E-view 5.1 
 
ตารางผนวกที ่ค 3  ผลการทดสอบ Hausman ในส่วนท่ี 1 
 
Correlated Random Effects - Hausman Test  
Pool: RUKPOOL   
Test cross-section and period random effects  

Test Summary 
Chi-Sq. 
Statistic Chi-Sq. d.f. Prob.  

Cross-section random 0.000000 3 1.0000 
Period random 0.000000 3 1.0000 
Cross-section and period random 10.677215 3 0.0136 

     ท่ีมา: จากการค านวณโดยโปรแกรม E-view 5.1 
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ตารางผนวกที ่ค 4  ผลการประมาณสมการโดยวธีิ Random Effects Model ส่วนท่ี 1  
 
Dependent Variable: LNY?   
Method: Pooled EGLS (Two-way random effects)  
Date: 05/12/08   Time: 12:28   
Sample: 2538 2549   
Included observations: 12   
Cross-sections included: 3   
Total pool (balanced) observations: 36  
Wallace and Hussain estimator of component variances 

     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
C 6.841958 0.884602 7.734505 0.0000 

LNK? -0.014442 0.066617 -0.216792 0.8297 
LNL? 0.632618 0.181195 3.491361 0.0014 

LNTER1? 0.011844 0.008076 1.466624 0.1522 
Random Effects (Cross)     

_PAT--C 0.047093    
_YAL--C 0.002133    
_NAR--C -0.049226    

Random Effects 
(Period)     
2538--C -0.000722    
2539--C 0.003357    
2540--C 0.001811    
2541--C -0.001071    
2542--C -0.001779    
2543--C -0.000307    
2544--C -0.005615    
2545--C -0.001836    
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ตารางผนวกที ่ค 4  (ต่อ) 
 
Dependent Variable: LNY?   
Method: Pooled EGLS (Two-way random effects)  
Date: 05/12/08   Time: 12:28   
Sample: 2538 2549   
Included observations: 12   
Cross-sections included: 3   
Total pool (balanced) observations: 36  
Wallace and Hussain estimator of component variances 

     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     2546--C 0.002722    

2547--C 0.000428    
2548--C 0.000127    
2549--C 0.002884    

      Weighted Statistics   
     R-squared 0.450042     Mean dependent var 1.265082 

Adjusted R-squared 0.398484     S.D. dependent var 0.035596 
S.E. of regression 0.027607     Sum squared resid 0.024389 
F-statistic 8.728761     Durbin-Watson stat 0.687228 
Prob(F-statistic) 0.000225    

      Unweighted Statistics   
     R-squared 0.491700     Mean dependent var 10.15582 

Sum squared resid 0.082127     Durbin-Watson stat 0.225715 
     ท่ีมา: จากการค านวณโดยโปรแกรม E-view 5.1 
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ตารางผนวกที ่ค 5  ผลการประมาณสมการโดยวธีิ Fixed Effects Model ส่วนท่ี 1  
 
Dependent Variable: LNY?   
Method: Pooled Least Squares   
Date: 05/12/08   Time: 13:01   
Sample: 2538 2549   
Included observations: 12   
Cross-sections included: 3   
Total pool (balanced) observations: 36  

     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     C 6.444548 0.909205 7.088114 0.0000 

LNK? 0.019660 0.095418 0.206037 0.8390 
LNL? 0.666995 0.219240 3.042310 0.0067 

LNTER1? -0.055033 0.028806 -1.910458 0.0713 
Fixed Effects (Cross)     

_PAT--C 0.043251    
_YAL--C -0.011922    
_NAR--C -0.031330    

Fixed Effects (Period)     
2538--C -0.054613    
2539--C -0.014186    
2540--C -0.005716    
2541--C -0.007780    
2542--C -0.021991    
2543--C -0.045335    
2544--C -0.040437    
2545--C -0.030195    
2546--C -0.012048    
2547--C 0.072093    
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ตารางผนวกที ่ค 5  (ต่อ) 
 
Dependent Variable: LNY?   
Method: Pooled Least Squares   
Date: 05/12/08   Time: 13:01   
Sample: 2538 2549   
Included observations: 12   
Cross-sections included: 3   
Total pool (balanced) observations: 36  

     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     2548--C 0.075907    

2549--C 0.084301    
      Effects Specification   
     Cross-section fixed (dummy variables)  

Period fixed (dummy variables)  
     R-squared 0.898881     Mean dependent var 10.15582 

Adjusted R-squared 0.813728     S.D. dependent var 0.067944 
S.E. of regression 0.029324     Akaike info criterion -3.915455 
Sum squared resid 0.016338     Schwarz criterion -3.167682 
Log likelihood 87.47819     F-statistic 10.55607 
Durbin-Watson stat 0.692300     Prob(F-statistic) 0.000003 

     ท่ีมา: จากการค านวณโดยโปรแกรม E-view 5.1 
 
 
 
 
 
 



 114 

ตารางผนวกที ่ค 6  ผลการประมาณสมการโดยวธีิ Pooled Model ส่วนท่ี 2 
 
Dependent Variable: LNY?   
Method: Pooled Least Squares   
Date: 04/11/08   Time: 00:39   
Sample: 2538 2549   
Included observations: 12   
Cross-sections included: 3   
Total pool (balanced) observations: 36  

     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     C 6.444548 0.909205 7.088114 0.0000 

LNK? 0.019660 0.095418 0.206037 0.8390 
LNL? 0.666995 0.219240 3.042310 0.0067 

LNTER1? -0.055033 0.028806 -1.910458 0.0713 
Fixed Effects (Cross)     

_PAT--C 0.043251    
_YAL--C -0.011922    
_NAR--C -0.031330    

Fixed Effects (Period)     
2538--C -0.054613    
2539--C -0.014186    
2540--C -0.005716    
2541--C -0.007780    
2542--C -0.021991    
2543--C -0.045335    
2544--C -0.040437    
2545--C -0.030195    
2546--C -0.012048    
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ตารางผนวกที ่ค 6  (ต่อ) 
 
Dependent Variable: LNY?   
Method: Pooled Least Squares   
Date: 04/11/08   Time: 00:39   
Sample: 2538 2549   
Included observations: 12   
Cross-sections included: 3   
Total pool (balanced) observations: 36  

     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     2547--C 0.072093    

2548--C 0.075907    
2549--C 0.084301    

      Effects Specification   
     Cross-section fixed (dummy variables)  

Period fixed (dummy variables)  
     R-squared 0.898881     Mean dependent var 10.15582 

Adjusted R-squared 0.813728     S.D. dependent var 0.067944 
S.E. of regression 0.029324     Akaike info criterion -3.915455 
Sum squared resid 0.016338     Schwarz criterion -3.167682 
Log likelihood 87.47819     F-statistic 10.55607 
Durbin-Watson stat 0.692300     Prob(F-statistic) 0.000003 

     ท่ีมา: จากการค านวณโดยโปรแกรม E-view 5.1 
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ตารางผนวกที ่ค 7  ผลการทดสอบ Chow ส่วนท่ี 2 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ท่ีมา: จากการค านวณโดยโปรแกรม E-view 5.1 
 
ตารางผนวกที ่ค 8  ผลการทดสอบ Hausman ในส่วนท่ี 2 
 
Correlated Random Effects - Hausman Test  
Pool: RUKPOOL   
Test cross-section and period random effects  

     

Test Summary 
Chi-Sq. 
Statistic Chi-Sq. d.f. Prob.  

     Cross-section random 0.000000 3 1.0000 
Period random 11.824862 3 0.0080 
Cross-section and period random 0.966037 3 0.8095 

     ท่ีมา: จากการค านวณโดยโปรแกรม E-view 5.1 
 

Redundant Fixed Effects Tests  
Pool: RUKPOOL   
Test cross-section and period fixed effects  

     
Effects Test Statistic   d.f.  Prob.  

     Cross-section F 7.502237 (2,19) 0.0040 
Cross-section Chi-square 20.953913 2 0.0000 
Period F 0.601172 (11,19) 0.8053 
Period Chi-square 10.751641 11 0.4643 
Cross-Section/Period F 3.078705 (13,19) 0.0130 
Cross-Section/Period Chi-square 40.805678 13 0.0001 
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ตารางผนวกที ่ค 9  ผลการประมาณสมการโดยวธีิ Random Effects Model ส่วนท่ี 2 
   
Dependent Variable: LNY?   
Method: Pooled EGLS (Two-way random effects)  
Date: 05/12/08   Time: 12:40   
Sample: 2538 2549   
Included observations: 12   
Cross-sections included: 3   
Total pool (balanced) observations: 36  
Wallace and Hussain estimator of component variances 

     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     C 7.276424 1.375642 5.289475 0.0000 

LNK? -0.036247 0.073329 -0.494304 0.6245 
LNL? 0.591556 0.231253 2.558042 0.0155 

LNTER4? 0.011362 0.009400 1.208687 0.2356 
Random Effects (Cross)     

_PAT--C 0.049433    
_YAL--C 0.002874    
_NAR--C -0.052306    

Random Effects 
(Period)     
2538--C -0.000981    
2539--C 0.006514    
2540--C 0.001857    
2541--C -0.000927    
2542--C -0.003107    
2543--C -0.000561    
2544--C -0.009055    
2545--C -0.003531    
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ตารางผนวกที ่ค 9  (ต่อ) 
 
Dependent Variable: LNY?   
Method: Pooled EGLS (Two-way random effects)  
Date: 05/12/08   Time: 12:40   
Sample: 2538 2549   
Included observations: 12   
Cross-sections included: 3   
Total pool (balanced) observations: 36  
Wallace and Hussain estimator of component variances 

     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
2546--C 0.003838    
2547--C 0.000834    
2548--C 0.000365    
2549--C 0.004754    

           Weighted Statistics   
     R-squared 0.428609     Mean dependent var 1.146632 

Adjusted R-squared 0.375042     S.D. dependent var 0.034119 
S.E. of regression 0.026972     Sum squared resid 0.023280 
F-statistic 8.001241     Durbin-Watson stat 0.627920 
Prob(F-statistic) 0.000405    

      Unweighted Statistics   
     R-squared 0.454277     Mean dependent var 10.15582 

Sum squared resid 0.088174     Durbin-Watson stat 0.198415 
     ท่ีมา: จากการค านวณโดยโปรแกรม E-view 5.1 



ประวตัิการศึกษา และการท างาน 
 

ช่ือ –นามสกุล นายรักสกุล  ชีวะโกเศรษฐ 
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ทุนการศึกษาท่ีไดรั้บ ทุนอุดหนุนการคน้ควา้และวจิยัประเภท

วทิยานิพนธ์ ประจ าปีงบประมาณ 2550 
ทุนสมาคมเศรษฐศาสตร์แห่ง
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