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บทคัดย่อ  
 งานวิจัยฉบับนี้ ศึกษามาตรการทางกฎหมายที่คุ้มครองสิทธิ และเสรีภาพ ผู้ส่ือข่าวโทรทัศน์ ตามรัฐธรรมนูญ
แห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 ที่รับรอง คุ้มครองและควบคุมแบบก าหนดขอบเขตอย่างกว้างเอาไว้  และ
อาศัยการปรับบทบัญญัติกฎหมายอื่น มาเป็นกรอบเฉพาะในการให้สิทธิเสรีภาพ ควบคุม ดูแล และลงโทษ และพบว่า
แนวนโยบายของผู้มีอ านาจเหนือในการท างานของผู้ส่ือข่าว ยังถูกแทรกแซงทางอ้อม จากการควบคุมและใช้อ านาจ
แบบเบ็ดเสร็จ ของคณะกรรมการกิจการกระจายเสียง กิจการโทรทัศน์ และกิจการโทรคมนาคมแห่งชาติ หรือ กสทช. 
ซ่ึงเป็นองค์กรอิสระที่จัดตั้งขึ้นตาม พระราชบัญญัติองค์กรจัดสรรคลื่นความถี่และก ากับการประกอบกิจการวิทยุ
กระจาย เสียง วิทยุโทรทัศน์ และกิจการโทรคมนาคม พ.ศ.2553 ที่ให้อ านาจองค์กรอิสระนี้สูงสุดแบบเบ็ดเสร็จ ถึงขั้น
เพิกถอนใบอนุญาตประกอบกิจการส่ือมวลชนได้ทันที ขาดการยึดโยงหลักดุลยภาพของความเห็นจากภาคประชา
สังคม ตามเจตนารมณ์ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550. 
 

ค ำส ำคัญ : ผู้สื่อข่าวโทรทัศน์ สิทธิและเสรีภาพของสื่อมวลชน จรรยาบรรณวิชาชีพสื่อมวลชน 
 
Abstract 

This research aims to investigate problems concerning right and freedom of TV reporter in Thailand. No 
specific legislation has been put in place to guarantee and protect the operation of those TV reporters from being 
interfered directly from working procedures in their own organization or indirectly from the absolute control and 
exercise of power by the National Broadcasting and Telecommunication Commission, NBTC, the independent 
organization established under the Act on Organization to Assign Radio Frequency and to Regulate the Broadcasting 
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and Telecommunications Services B.E. 2553 (2010). This study is also expected to lead to revision of such Act and 
to invite more people sector’s participation in such revision and implementation to ensure that the intention of 
establishment of this independent organization and relevant constitutional provisions are fulfilled. This thesis has 
therefore elaborated that legal measures for protecting the right and freedom of TV reporter to the Constitution of the 
Kingdom of Thailand B.E.2550 (2007) by providing broad guarantee, protection and control while other pieces of 
legislation are applied as a framework for provision of right and freedom, control, supervision and 
punishment. However, in terms of policy guideline adopted by the reporter, those supervising operation,  the 
independent organization is empowered with absolute power to the extent that it can revoke mass media business 
license immediately while it still lacks balance of the view of civil society pursuant to the intention of the 
Constitution of the Kingdom of Thailand B.E.2550 (2007). 
 
Keyword: TV reporter, right and freedom of mass media, mass media professional code of conduct 
 
 

1. บทน า 
ปัจจุบันสิทธิ เสรีภาพของผู้ประกอบวิชาชีพผู้ ส่ือข่าว
โทรทัศน์ในประเทศไทย ยังไม่มีมาตรการทางกฎหมาย
บัญญัติรับรอง และคุ้มครองที่ชัดเจนบ่อยครั้งการท า
หน้าที่เปิดเผยข้อเท็จจริงและเป็นส่ือกลางน าเสนอ
ข้อมูลข่าวสาร (ฉอ้าน วุฑฒิกรรมรักษา, 2536) กลับ
ส่งผลให้ผู้ส่ือข่าวโทรทัศน์ ต้องตกเป็นจ าเลยทั้งทาง
สังคมและทางกฎหมายในมูลละเมิด  อาทิ  คดีที่นาย 
ชนม์ส วัสดิ์   อั ศว เหม ฟ้องหมิ่นประมาทผู้ ช่ วย
บรรณาธิการข่าว สถานีโทรทัศน์แห่งหนึ่ง  หลัง
น าเสนอข่าวความไม่โปร่งใสการใช้จ่ายงบประมาณ
อุดหนุนวัดของ อบจ.สมุทรปราการ มูลค่ารวม 800 
ล้านบาท  หรือ คดีที่กองทัพทัพเรือฟ้องสองนักข่าว
ประจ าจังหวัดภูเก็ต   ตามพระราชบัญญัติคอมพิวเตอร์  
ข้อหาท าให้กองทัพเรือเสียช่ือเสียง  จากการรายงานข่าว
โรฮิงญา   เป็นต้น  ซ่ึงกระบวนการยุติธรรมในปัจจุบัน
ยังพิพากษาความผิดของผู้ ส่ือข่าวโทรทัศน์  ด้วย
มาตรฐานเดียวกับบุคคลทั่วไป ที่ไม่ต้องท าหน้าที่
เปิดเผยความจริงหรือเฝ้าระวังปัญหาในสังคม (ศุภรัศมิ์ 

ฐิติกุลเจริ, 2522) จึงกระทบการท าหน้าที่ของผู้ส่ือข่าว
โทรทัศน์จนขาดเสรีภาพอย่างที่พึงกระท าได้  และ
ผู้ส่ือข่าวโทรทัศน์ไทยยัง ถูกแทรกแซงการท าหน้าที่
โดยตรงจากขั้นตอนการบังคับบัญชาภายในองค์กร 
(กิตติ กันภัยและคณะ, 2525) และในทางกลับกันยังไม่
มีข้อก าหนดหรือบทกฎหมาย ที่บัญญัติขึ้นเพื่อควบคุม
การท าหน้าที่ของผู้ส่ือข่าวโทรทัศน์ให้มีความถูกต้อง 
โปร่งใส่  ตรงไปตรงมาตามจรรยาบรรณวิชาชีพ 
(กฤษณ์ ทองเลิศ, 2540) 
 และการท าหน้าที่ของผู้ส่ือข่าวโทรทัศน์ไทย  
ยังรับผลกระทบทางอ้อมจากการควบคุมและใช้อ านาจ
แบบเบ็ดเสร็จ จากคณะกรรมการกิจการกระจายเสียง 
กิจการโทรทัศน์ และกิจการโทรคมนาคมแห่งชาติ หรือ 
กสทช. ที่มีอ านาจลงโทษส่ือโทรทัศน์ได้รุนแรงถึงขั้น
เพิ กถอนใบอนุญาตประกอบกิ จการ  หรื อ  พั ก
ใบอนุญาต (สุรพงษ์ โสธนะเสถียร, 2553) 

ทั้ ง ที่ โ ด ย เ จ ตนาของรั ฐ ธรรมนูญแห่ ง
ราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 บัญญัติให้เป็น
องค์กรอิสระที่ท าหน้าที่จัดสรรคลื่นความถี่ ดูแล และ
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ส่งเสริมให้ประชาชน ได้รับความเสมอภาคในการ
ได้รับข้อมูลข่าวสารผ่านทางส่ือโทรทัศน์ที่มีคุณภาพ 
เป็นธรรมและมีความหลากหลาย (เกษราภรณ์ บ ารุงรส, 
2529) โดยรับรองอ านาจ หน้าที่ของ กสทช.ผ่าน
พระราชบัญญัติองค์กรจัดสรรคลื่นความถี่และก ากับ
การประกอบกิจการวิทยุกระจาย เสียง วิทยุโทรทัศน์ 
และกิจการโทรคมนาคม พ.ศ.2553 ผู้วิจัยจึงได้ศึกษา
มาตรการทางกฎหมายต่าง ๆ เพื่อน าไปสู่กระบวนการ
ปรับบทบัญญัติ ดั ง กล่ า ว  ไม่ ให้ขั ดหรื อแย้ งกับ
รัฐธรรมนูญซ่ึงเป็นกฎหมายสูงสุดในการปกครอง
ประเทศ เปิดทางให้มีการตรวจสอบและพิจารณาของ
ภาคประชาชนเพื่อให้เกิดดุลยภาพ และสอดคล้องกับ
เจตนารมณ์ของการจัดตั้งองค์กรอิสระ ตามรัฐธรรมนูญ
มากยิ่งขึ้น รวมถึงเสนอให้มีการยกร่างกฎหมายที่
ควบคุม และรับรองสิทธิ และเสรีภาพของผู้ส่ือข่าว
โทรทัศน์ (ณรงค์ สมพงษ์, 2535) ซ่ึงเป็นส่วนหนึ่งของ
ผู้ประกอบวิชาชีพส่ือมวลชนเป็นการเฉพาะ 
 
2. วัตถุประสงค์  
 1. เพื่อศึกษาถึงประวัติ พัฒนาการ แนวคิดและ
ทฤษฎีในการคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพของส่ือมวลชน
โทรทัศน์ 
 2. เพื่อศึกษาปัญหา เกี่ยวกับสิทธิและเสรีภาพ
ของผู้ ส่ือมวลชนโทรทัศน์  เปรียบเทียบกฎหมายที่
เกี่ยวกับการคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพของส่ือมวลชน
โทรทัศน์ระหว่างประเทศไทยกับต่างประเทศ 
 3 .เพื่อศึกษาถึงอ านาจหน้าที่ที่เหมาะสมของ
คณะกรรมการกิจการกระจายเสียง กิจการโทรทัศน์ 
และกิจการโทรคมนาคมแห่งชาติ เพื่อให้เป็นไปตาม
เจตนารมณ์แห่งการก่อตั้งองค์กร ภายใต้หลักการ
คุ้มครองสิทธิและเสรีภาพของส่ือมวลชนโทรทัศน์ 

 4.เพื่อศึกษาเปรียบเทียบกฎหมายอื่นๆ ที่ มี
ลักษณะสอดคล้อง และโต้แย้งกับพระราชบัญญัติ
องค์กรจัดสรรคลื่นความถี่และก ากับการประกอบ
กิจการวิทยุกระจาย เสียง วิทยุโทรทัศน์ และกิจการ
โทรคมนาคม พ.ศ. 2553 เพื่อน าไปสู่ปรับปรุง
พระราชบัญญัติดังกล่าวให้มีความเหมาะสมมากย่ิงขึ้น 
 
3. วิธีด าเนินการวิจัย 
 การวิจัยครั้งนี้เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ ซ่ึงใช้
วิธีการสัมภาษณ์ ผู้เกี่ยวข้อง และการวิจัยเอกสาร โดย
การวิเคราะห์ข้อมูลจากเอกสารทางกฎหมาย ต ารา 
วารสาร บทความทางวิชาการ หนังสือพิมพ์  ส่ือ
อินเตอร์เน็ต บทบัญญัติรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักร
ไทย พ.ศ. 2550  พระราชบัญญัติองค์กรจัดสรรคลื่น
ความถี่และก ากับการประกอบกิจการวิทยุกระจาย เสียง 
วิทยุโทรทัศน์ และกิจการโทรคมนาคม พ.ศ.2553 และ
ร่างพระราชบัญญัติคุ้มครองสิทธิเสรีภาพและส่งเสริม
มาตรฐานผู้ประกอบการวิชาชีพส่ือมวลชน  รวมถึง
กฎหมายอื่น ๆ ที่เกี่ยวข้องกับขอบเขตแห่งสิทธิ และ
เสรีภาพของส่ือมวลชนโทรทัศน์ 

โดยใ ช้ วิ ธี วิ เ คราะห์ เ ชิ ง เนื้ อหา  และ วิ ธี
วิเคราะห์เชิงตรรกะวิทยา ควบคู่กับการวิจัยภาคสนาม 
โดยวิธีการสัมภาษณ์แบบเจาะลึก เพื่อเก็บรวบรวม
ข้อมูลจากผู้เกี่ยวข้อง และมีส่วนได้ส่วนเสีย แล้วน า
ข้อมูลที่ได้มาท าการวิเคราะห์แบบสามเส้า ตามระเบียบ
วิธีวิจัยเชิงคุณภาพ 
 
 
4. ผลการวิจัยและการอภิปรายผล 

รั ฐ ธ ร ร มนู ญ แห่ ง ร า ช อ าณ า จั ก ร ไ ท ย 
พุทธศักราช 2550 ให้หลักประกัน เพื่อรับรอง เสรีภาพ
ในการแสดงความคิดเห็นของผู้ ส่ือข่าวโทรทัศน์     
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(เกษราภรณ์ บ ารุงรส, 2529) ในการส่ือความหมาย ของ
ข้อมูลข่าวสารด้วยวิธีการต่างๆ ได้ และห้ามหน่วยงาน
อื่นใด รวมถึงรัฐบาลส่ังปิดกิจการส่ือมวลชนใน
ลักษณะที่เป็นการลิดรอนเสรีภาพ ห้ามตรวจเซ็นเซอร์
ข่าว เว้นแต่ในระหว่างเวลาแห่งสงคราม โดยรัฐใน
ฐานะผู้ใช้อ านาจปกครอง ไม่สามารถก าหนดมาตรการ
ทางกฎหมาย เพื่อจ ากัดหรือควบคุมการใช้สิทธิเสรีภาพ
ของส่ือมวลชนได้ 

พระราชบัญญัติองค์กรจัดสรรคลื่นความถี่และ
ก ากับการประกอบกิจการวิทยุ กระจายเสียง  วิทยุ
โทรทัศน์ และกิจการโทรคมนาคม พ.ศ. 2553 บัญญัติ
ขึ้นเพื่อรับรองการปฏิบัติหน้าที่ของ กสทช. แต่กลับมี
ปัญหาในการด าเนินงานหลายประการ จากตัวบท
กฎหมายที่ล้าสมัยไม่สอดคล้องกับการเปลี่ยนแปลง
ของเทคโนโลยีการส่ือสารและโทรคมนาคม (อมรา
ลักษณ์ ชลายนเดชะ, 2550) อาทิ การออกใบอนุญาตให้
เปิดสถานีโทรทัศน์ดาวเทียม แต่ไม่มีอ านาจเข้าไป
ควบคุมการด าเนินการ  เช่นเดียวกับสถานีโทรทัศน์ที่
แพร่ภาพระบบดิจิทัล เนื่องจากกฎหมายให้อ านาจ
เฉพาะการก ากับดูแลสถานีโทรทัศน์ที่ใช้คลื่นความถี่
ภาคพื้นดินเท่านั้น และมีการให้อ านาจกับองค์กรอิสระ
แบบเบ็ดเสร็จ ทั้งไม่มีกระบวนการตรวจสอบ และ
ลงโทษองค์กรอิสระที่ไม่ท าหน้าที่ให้บรรลุผล หรือใช้
ดุลยพินิจจนกระทบหลักแห่งความยุติธรรม และ
เสรีภาพ  อาทิ การปล่อยให้มีการครองสิทธิข้ามส่ือ ใน
กลุ่มส่ือโทรทัศน์ และกลุ่มส่ือหนังสือพิมพ์ เป็นต้น 
 พระราชบัญญัติองค์กรจัดสรรคลื่นความถี่
และก ากับการประกอบกิจการวิทยุกระจายเสียง วิทยุ
โทรทัศน์ และกิจการโทรคมนาคม พ.ศ. 2553 มี
บทบัญญัติบางส่วนที่ไม่สอดคล้องกับเจตนารมณ์ในการ
คุ้มครองสิทธิและเสรีภาพของผู้ส่ือข่าวโทรทัศน์ตาม
รัฐธรรมนูญ โดยให้อ านาจแบบเบ็ดเสร็จกับองค์กร

อิสระอย่างท่วมท้น และขาดหลักการถ่วงดุลอ านาจ ที่
เป็นพื้นฐานของหลักความยุติธรรม และสิทธิมนุษยชน 
ตามบทบัญญัติที่รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
พุทธศักราช 2550 ก าหนดไว้ (จักรกฤษ เพิ่มพูล, 2553)  
 ผู้ วิจัยจึงขอเสนอให้มีการ ยกเลิก ปรับบท
กฎหมายบางฉบับบางมาตรา ดังนี้ 
6.1 เสนอให้ยกเลิก บางมาตราที่ให้อ านาจรัฐใช้ดุลย
พินิจ เลือกน ามาให้ในบางสถานการณ์ที่กระทบต่อ
สิทธิ และเสรีภาพของผู้ส่ือข่าวโทรทัศน์ คือ พระราช
ก าหนดการบริหารราชการแผ่นดินในสถานการณ์
ฉุกเฉิน พ.ศ.2528 มาตรา 9 (3) (มหาวิทยาลัยสุโขทัย 
ธรรมาธิราช, 2553) และมาตรา 11(5)  
6.2 เสนอให้ปรับแก้พระราชบัญญัติองค์กรจัดสรรคลื่น
ความถี่และก ากับการประกอบกิจการวิทยุกระจายเสียง
วิทยุโทรทัศน์ และกิจการโทรคมนาคม พ.ศ. 2553 ที่
แย้งกับบทบัญญัติในรัฐธรรมนูญ แห่งราชอาณาจักร
ไทย พุทธศักราช 2550 มาตรา 27 โดยเสนอให้มีการ
จ ากัดอ านาจหน้าที่ของ กสทช. (หยุด แสงอุทัย, 2529) 
ในมาตรา 27(5) (6) (16) (22)  มาตรา 27 วรรคสาม โดย
เสนอให้  มีคณะกรรมการผู้ ทรงคุณวุฒิที่มีความ
เช่ียวชาญ จากสถาบันอุดมศึกษาของไทยจ านวนหนึ่ง
ในสาม กระทรวงวัฒนธรรมจ านวนหนึ่งในสาม และ
ผู้เช่ียวชาญที่ กสทช. คัดเลือกอีกจ านวนหนึ่งในสาม  
เข้าร่วมในการพิจารณาความผิดต่าง ๆ ที่เกิดการการใช้
วิชาชีพส่ือสารมวลชน 
6.3 ประกาศคณะกรรมการกิจการกระจายเสียง  กิจการ
โทรทัศน์และกิจการโทรคมนาคมแห่งชาติ  เรื่อง 
หลักเกณฑ์การจัดล าดับบริการโทรทัศน์ พ.ศ. 2556 ใน 
ข้อ 3 ก าหนดเกี่ยวกับผังรายการโทรทัศน์ เสนอให้ตั้ง
คณะกรรมการพิจารณา    ประกอบด้วยองค์กรวิชาชีพ
ส่ือจ านวนหนึ่งในสาม ผู้ทรงคุณวุฒิที่มีความเช่ียวชาญ
จากสถาบันอุดมศึกษาของไทยจ านวนหนึ่งในสาม และ
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ผู้เช่ียวชาญที่ กสทช.คัดเลือกอีกจ านวนหนึ่งในสาม เข้า
ร่วมในการพิจารณา 
6.2 ร่างพระราชบัญญัติคุ้มครองสิทธิเสรีภาพและ
ส่งเสริมมาตรฐานผู้ประกอบวิชาชีพส่ือมวลชน พ.ศ. ...
เสนอให้ยกร่างนี้โดยองค์กรวิชาชีพส่ือ กสทช. มีหน้าที่
น าเข้าสู่การพิจารณาตามกระบวนการนิติบัญญัติเท่านั้น 
และให้ กสทช. ท าหน้าที่จัดท ากระบวนการขั้นตอน 
และหน่วยงานที่ รับเรื่องร้อง เรียน ร้องทุกข์  จาก
ผู้เสียหายเดือดร้อนจากการท าหน้าที่ของส่ือมวลชน  มี
บทลงโทษที่ เป็น ชัด เจน  เป็ นรู ปธรรม  เพื่ อ ให้ 
สอดคล้องกับรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
พุทธศักราช 2550 
6.5 เนื่องจากส่ือมวลชน โดยเฉพาะผู้ส่ือข่าวโทรทัศน์
ตามขอบเขตการวิจัยของวิทยานิพนธ์ฉบับนี้  ยังสวม
บทบาทพนักงาน  ในฐานะลูกจ้าง  ผู้ใต้บังคับบัญชา  
จึงท าให้เกิดการแทรกแซงการท าหน้าที่ของผู้ส่ือข่าว
โทรทัศน์ ได้อย่างง่ายดาย ทั้งในลักษณะการให้ละเว้น
ปฏิบัติ หรือเจาะจงให้ด าเนินการเพียงบางเรื่องบาง
ประเด็น เพื่อผลประโยชน์  หรือพวกพ้องของ
ผู้ประกอบการ และผู้มีอ านาจเหนือ จึงเสนอให้ใช้
ท ฤ ษ ฎี ส่ื อ ม ว ล ชน ข อ ง ป ร ะ ช า ชน ( Democratic 
participant media Theory) (หยุด แสงอุทัย, 2529)    
เ พิ่ มอ าน าจ ให้  กสทช .  ใน ส่วนการก ากับดู แ ล
ผู้ประกอบการส่ือ ภาคธุรกิจ ภาครัฐหรือชุมชน ที่ได้รับ
ใบอนุญาตใช้คลื่นความถี่ในการตั้งสถานีโทรทัศน์ จัด
ให้บุคลากรทุกระดับชั้นการท างาน ตามโครงสร้างของ
องค์กรส่ือ ได้มีจริยธรรมในการปฏิบัติหน้าที่ (จักรกฤษ 
เพิ่มพูล, 2553) โดยให้มีการลงนามเป็นสัตยาบรรณ 
และควบคุมให้มีสภาพการบังคับใช้ เช่นเดียวกับที่ริเริ่ม
แล้วในองค์การกระจายเสียงและแพร่ภาพสาธารณะ
แห่งประเทศไทย  
 

5. บทสรุป 
 ผู้ ส่ือข่าวโทรทัศน์ เป็นส่ือกลาง หรือ เป็น
ผู้น าเสนอข้อมูลข่าวสาร  ข้อเท็จจริง ความคิดเห็น ไปสู่
ผู้รับสารหรือประชาชนจ านวนมาก (พนัส ทัสนียานนท์
, 2523) ได้รวดเร็วในเวลาเดียวกัน และยังท าหน้าที่เป็น
ตัวกลางระหว่างรัฐ ประชาชน และสังคม ซ่ึงคล้องทุก
ภาคส่วนให้เข้าถึง เข้าใจ และรับรู้ซ่ึงกันและกัน เสมือน
โซ่เช่ือมสังคมไว้กับภาครัฐ แต่ในทางกลับกันหาก
ส่ือมวลชน เป็นตัวแปรกระตุ้นให้สังคมเกิดความ
หวาดกลัว เข้าใจผิด หรือปลุกเร้า จนเกิดกระแส
ความรู้สึกต่าง ๆ ตามมา ทั้งความเห็นใจ ความชอบ
ความเกลียด ก็จะส่งผลกระทบต่อความมั่นคงแห่งรัฐ
ส่งผลต่อความสงบเรียบร้อย ของการปกครองระบอบ
ประชาธิปไตย (มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช, 2553) 
จึงไม่ควรมีหน่วยงานใดมีอ านาจเหนือ   การปฏิบัติของ
ผู้ ส่ือข่าวโทรทัศน์    แต่ควรมีกฎหมายขึ้นมาเป็น
บทบัญญัติในลักษณะจรรยาบรรณวิชาชีพ  บทลงโทษ
ที่เกิดขึ้นโดยกระบวนการตรวจสอบกันเองของสภา
วิชาชีพ  และ กสทช.พึงรับหน้าที่ก ากับดูแล  ออก
ใบอนุญาต ส่งเสริมการด าเนินการภายใต้การแข่งขัน
ทางธุรกิจอย่างเสรี  ด้วยเนื้อหาที่มีคุณภาพผ่านเกณฑ์
มาตรฐาน 
 
6.กิตติกรรมประกาศ 

ขอกราบขอบพระคุณ ศาสตราจารย์ ดร.สมปอง  
สุจริ ตกุ ล  ประธานกรรมการสอบ วิทยานิพน ธ์ 
ศาสตราจารย์ (พิเศษ) เศรษฐพร คูศรีพิทักษ์  อดีต
กรรมการกิจการโทรคมนาคมแห่งชาติ ที่กรุณาเป็นที่
ปรึกษาร่วม ซ่ึงช่วยให้ค าแนะน าอย่างละเอียด จนท าให้
วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ส าเร็จสมบูรณ์ นาวาเอก หญิง ดร.
ศิรภา จ าปาทอง กรรมการและอาจารย์ที่ปรึกษา
วิทยานิพนธ์ ที่กรุณาให้ค าแนะน า และแนวความคิด  
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ซ่ึงเป็นประโยชน์อย่างยิ่งต่อการจัดท าวิทยานิพนธ์   
ตลอดจนช่วยช้ีแนะ  แนวทางในการแก้ไขปรับปรุง
วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ ให้สมบูรณ์และมีคุณค่าทางวิชาการ
มากย่ิงขึ้น 

ขอบพระคุณ ศาสตราจารย์ (พิเศษ) จรัญ ภักดี 
ธนากุล ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ ท่ านกรรมการ
ผู้ทรงคุณวุฒิ และ พ.ต.ท.ดร.สุธี เอี่ยมเจริญยิ่ง ที่ได้ช่วย
ให้ข้อมูล และความรู้เกี่ยวกับคดีความที่เกี่ยวข้องใน
การศึกษาวิจัยอันเป็นประโยชน์ต่อการท าวิทยานิพนธ์  
ฉบับนี้เป็นอย่างมาก 
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