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ปจจัยทางดานศรษฐกิจ - สังคมท่ีมีผลตอการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดิน: 
กรณีศึกษาหมูบานรอบผืนปาดงพญาเย็น - เขาใหญ 

 
Socio – Economic Factors Effecting Land Use Change: A Case Study  of  Villages  

Around  Dong Payayen – Khao Yai  Forest  Complex 
 

คํานํา 
 

 พื้นที่ปาไมของประเทศไทยจากอดีตถึงปจจุบันมีแนวโนมลดลง โดยในชวงระยะเวลา 5 ป 
(2543-2547) ที่ผานมาปาไมลดลงประมาณ 2,519.80 ตารางกิโลเมตร หรือประมาณ 1,574,875.00 
ไร คิดเปนรอยละ 0.49 ของพื้นที่ทั้งประเทศ (กรมอุทยานแหงชาติ  สัตวปา  และพันธุพืช, 2547)  
พื้นที่ปาที่หายไปมีสาเหตุมาจากการเปลี่ยนแปลงพื้นที่ปาเปนพื้นที่อ่ืน ๆ เชน พื้นที่ทาํการเกษตร ที่
อยูอาศัย  แหลงน้ํา และพืน้ทีว่างเปลา ฯลฯโดยเฉพาะการเปลี่ยนแปลงทีด่ินปาไมไปเปนพื้นที่
เกษตรเปนสาเหตุที่สําคัญ  เนื่องมาจากพืน้ที่ทําการเกษตรมีจํากัดแตจํานวนประชากรกลับมีจํานวน
มากขึ้น จากสถิติจํานวนประชากรป 2543-2547 ประชากรเพิ่มขึ้นประมาณ 94,875 คน (กรมการ
ปกครอง, 0H2549)  และจํานวนประชากรภาคการเกษตรเพิม่ขึ้นในชวง 10 ป ที่ผานมาคือ ระหวาง   
พ.ศ. 2536 – 2546 ประมาณ 167,189   คน (สํานักงานสถติิแหงชาต,ิ 2549) 
  
 การเปลีย่นแปลงการใชประโยชนที่ดนิในประเทศไทยจากอดีตจนถึงปจจุบนัมีการเปลี่ยนแปลง
รูปแบบการใชประโยชนที่ดนิมาเปนลําดับ และมีรูปแบบการใชประโยชนการใชที่ดนิที่แตกตางกนั 
โดยมีประวัติการเปลี่ยนแปลงที่ยาวนานนบัตั้งแตสมัยสุโขทัย ซ่ึงมีการใชที่ดินอยางเสรี ตอมาใน
สมัยกรุงศรีอยธุยาที่ดินเปนสิ่งที่สะทอนถึงสถานะทางสังคมของคนในระบบศักดนิา และในชวง
ของกรุงรัตนโกสินทรมีการกวาดตอนผูคนจากเมืองตาง ๆ เขามาตั้งถ่ินฐานในไทย และมีการมอบ
ที่ดินใหฉะนัน้ที่ดินเปนสิ่งทีแ่สดงถึงความจงรักภกัดี ความมั่นคงของราษฎร  ตอมาในสมัยปจจุบัน
ที่ดินถูกมองเปนทุนการผลิตกอปรกับรัฐบาลมีนโยบายที่สนับสนนุใหมกีารนําทีด่ินมาแปลงเปนทุน
ในทางเศรษฐกิจ ทําใหความสําคัญของการจัดการที่ดินในสมัยปจจุบนัมีความสลับซับซอนมากขึ้น 

 
จากการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดนิในอดตีซึ่งที่ดินไมมีคาทางเศรษฐกิจ และมีการ

เปล่ียนแปลงคณุคาตามยุคสมัยจนถึงปจจบุันที่ดินเปนสิ่งที่มีคาทางการผลิต และเศรษฐกิจ กอปรกบั
การที่ประชากรภาคการเกษตรของประเทศมีแนวโนมเพิ่มมากขึ้นแตพื้นที่ทําการเกษตรยังมีเทาเดมิ
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ทําใหพืน้ที่ปาสวนใหญถูกเปล่ียนแปลงเปนพืน้ที่เกษตร เชนเดียวกับพืน้ที่ผืนปาดงพญาเยน็ – เขาใหญ  
ซ่ึงประกอบดวยพืน้ที่อนุรักษที่สําคัญ 5 แหง คือ  อุทยานแหงชาตเิขาใหญ  อุทยานแหงชาติปางสดีา   
อุทยานแหงชาติทับลาน  อุทยานแหงชาติตาพระยา และเขตรักษาพันธุสัตวปาดงใหญ  พื้นที่รวมทัง้
ส้ิน 6,155 ตารางกิโลเมตร  หรือประมาณ 3,846,875 ไร  (ทรงธรรม, 2547) ครอบคลุม 5 จังหวดั คอื 
จังหวดัสระบุรี  นครนายก ปราจีนบุรี สระแกว และบุรีรัมย  โดยกลุมปาดังกลาวเปนกลุมปาที่มี
ความสําคัญแหงหนึ่งของประเทศไทย และเปนตวัแทนของปาในภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ 
ความสําคัญของผืนปาดังกลาว จึงไดรับการพิจารณาขึ้นทะเบียนเปนแหลงมรดกโลกทางธรรมชาติ 
เมื่อ วันที่ 14 กรกฎาคม พ.ศ. 2548  แตพื้นทีป่ามรดกโลกกาํลังประสบปญหาการบุกรุกทําลายปา
เหมือนกับพื้นที่อ่ืน ๆ 

 
จากความสําคญัของพืน้ที่ผืนปาดงพญาเย็น - เขาใหญ และในขณะเดยีวกนัพืน้ที่ผืนปายงัมี

การบกุรกุพื้นที่เพื่อทําการเกษตรซึ่งเปนสาเหตุหนึ่งที่ทําใหปามรดกโลกทางธรรมชาติผืนนี้มี
แนวโนมลดลง  ฉะนั้นการศึกษาถึงการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินปาไมของผืนปาฯ และแนวโนม
ของการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดนิของราษฎร ทําใหทราบถึงพฤติกรรมการใชประโยชน
ที่ดินของราษฎรรอบผืนปา  สาเหตุของการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดินโดยเฉพาะปจจยัทาง
เศรษฐกิจ - สังคม รวมไปถึงปญหา และความตองการของราษฎร ซ่ึงเปนปจจยัสําคัญที่มีผลตอการ
เปล่ียนแปลงการใชประโยชนที่ดินของชุมชนที่อยูรอบผืนปา  ผลของการศึกษานี้นําไปสู
ขอเสนอแนะในการจัดการผืนปาดงพญาเยน็ – เขาใหญ ใหเกิดความยั่งยืนทางระบบนิเวศและ
ชุมชนสามารถดํารงชีวิตอยางปกติสุขตอไป 

วัตถุประสงค 
 

1. เพื่อประเมนิสถานการณการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดนิปาไมของผืนปาดงพญาเย็น –         
เขาใหญระหวางป พ.ศ. 2543 และ พ.ศ. 2547 รวมถึงศึกษาแนวโนมการเปลี่ยนแปลงการใช
ประโยชนที่ดนิของราษฎรรอบเขตผืนปาดงพญาเย็น – เขาใหญในชวงป พ.ศ. 2518 - 2547 
 

2. เพื่อศึกษาปจจยัทางดานเศรษฐกิจ - สังคมที่ทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชน
ที่ดินระหวางป พ.ศ. 2543 – 2547 ของราษฎรรอบเขตพื้นที่ปาดงพญาเย็น – เขาใหญ 
 

3. เพื่อศึกษาปญหาและความตองการพื้นฐานของราษฎร 
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นิยามศัพท 

 
การใชประโยชนท่ีดิน  หมายถึง การใชที่ดนิทํากิจกรรมตาง ๆ เพื่อตอบสนองความตองการ

ของมนุษย ทั้งกอประโยชนในดานตาง ๆ อาทิเชน เกษตรกรรม ปาไม ที่อยูอาศัย และอตุสาหกรรม  
 

การเปล่ียนแปลงการใชประโยชนท่ีดนิ  หมายถึง การเปลี่ยนแปลงรูปแบบการใชประโยชน
ที่ดินทั้งในลักษณะของการเปลี่ยนแปลงพืน้ที่ปาเปนพืน้ที่เกษตรหรือการเปลี่ยนแปลงรูปแบบการ
ใชประโยชนที่ดินของราษฎรตัวอยางที่อาศัยอยูรอบผืนปาดงพญาเยน็ – เขาใหญ ไดแก การ
เปล่ียนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตรกรรม และ จํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนดิพืชเกษตรที่
ปลูกในรอบ 5 ป ในชวงป พ.ศ. 2543 - 2547  

 
ปจจัยท่ีมีผลตอการเปล่ียนแปลงการใชประโยชนท่ีดิน  หมายถึง ปจจยัที่มีผลตอการ

ตัดสินใจของราษฎรในการเปลี่ยนแปลงรปูแบบการใชประโยชนที่ดนิ ทั้งการเปลี่ยนแปลงขนาด
พื้นที่ทําการเกษตรกรรม และ จํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนิดพชืเกษตรที่ปลูกในรอบ 5 ป  
คือในป 2543 - 2547 ไดแก ปจจัยทางดานเศรษฐกิจ และ ปจจัยทางดานสังคม  

 
ปจจัยทางเศรษฐกิจ  หมายถึง  ปจจัยที่เกี่ยวกับงานอนัเกีย่วกับการผลิต   การจําหนาย     

จายแจก  และการบริโภคใชสอยส่ิงตาง ๆ ของชุมชน (ราชบัณฑิตยสถาน, 2525) ในงานวิจยันี้  
ปจจัยเศรษฐกจิ คือ ปจจัยทีม่ีผลกับการตัดสินใจเปลีย่นแปลงการใชประโยชนที่ดนิของราษฎรรอบ
เขตพื้นที่ศึกษา ไดแก 1) ขนาดพื้นที่ที่ราษฏรตัวอยางมีสิทธิทํากิน  (ภบท.5, สปก. 4-01, นส3)  2)
รายไดจากการเกษตร(รายไดที่ไดจากการขายผลผลิตทางการเกษตร)  ของราษฎรที่ทําการศึกษา 

 
ปจจัยทางดานสังคม หมายถึง ปจจัยที่เกี่ยวของกับสภาพความเปนอยู  วิถีชีวิต และการได

ความชวยเหลือจากรัฐ ของกลุมราษฎรในพื้นที่ศึกษาซึ่งปจจัยเหลานี้มผีลอยางใดอยางหนึ่งตอการ
ตัดสินใจเปลีย่นแปลงการใชที่ดินทั้งในลักษณะการเปลี่ยนแปลงรูปแบบ ขนาดพื้นที่ และจํานวน
คร้ังของการเปลี่ยนแปลงชนดิพืชเกษตรทีป่ลูกในรอบ 5 ป ดังนั้นปจจยัทางดานสังคมของการศึกษา
คร้ังนี้จะครอบคลุมปจจัยดังนี้ไดแก  ระดบัการศึกษา อาชีพ สาเหตุในการตั้งถ่ินฐานของราษฎร 
และระยะเวลาในการตั้งถ่ินฐานของราษฎร โดยมีรายละเอียดดังนี ้
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1)  ระดับการศึกษา หมายถึง การศึกษาสูงสุดของราษฎรตัวอยางที่ทําการศึกษา โดย
แบงระดับการศึกษาเปน ไมไดเรียนหนังสอื, ประถมศึกษา, มัธยมศึกษาตอนตน, มธัยมศึกษาตอน
ปลาย, ปวช. และปวส.ขึ้นไป    

 
2)  อาชีพ  หมายถึงอาชีพที่ราษฎรตัวอยางทําในรอบ 1 ป โดยแบงเปน อาชีพ

การเกษตร คือ การผลิตผลผลิตทางการเกษตรเทานั้น ไมรวมถึงการรับจาง หรือการกระทําอื่น ๆ ที่
เกี่ยวของกับการเกษตร และอาชีพนอกภาคการเกษตรไดแก รับจาง ขาราชการบํานาญ  ลูกหลานสง
ให และธุรกิจสวนตัว 

 
3)  สาเหตุของการตั้งถ่ินฐานของราษฎร หมายถึง เหตุผลที่ราษฎรตั้งถ่ินฐานในพื้นที่

ศึกษาโดยแบงเปน เกดิที่นี่  อพยพมาจากที่อ่ืนเนื่องมาจาก  ตองการทีท่ํากินเพิ่ม, ตองการงานใหม, 
อพยพตามครอบครัว และอ่ืน ๆ  

 
4)  ระยะเวลาในการตั้งถ่ินฐาน หมายถึงระยะเวลาที่ราษฎรตัวอยางเริ่มตั้งถ่ินฐานจนถึง

ปจจุบันที่ทําการศึกษา 
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การตรวจเอกสาร 
 

การตรวจเอกสารวิจัยที่เกี่ยวของกับการศึกษาปจจยัทางดานเศรษฐกจิ – สังคมที่มีผลตอการ
ใชประโยชนที่ดินของราษฎรที่อยูรอบพื้นที่อนุรักษตาง ๆ สามารถสรุปเปนประเดน็สําคัญตาง ๆ 
ดังนี้ การใชประโยชนที่ดนิ การเปลี่ยนแปลงที่ดินในประเทศไทย และปจจัยที่มีผลตอการ
เปล่ียนแปลงการใชประโยชนที่ดิน โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

การใชประโยชนท่ีดิน 

 
1. ความหมายการใชประโยชนท่ีดิน   
 

กาญจนเขจร (2532) การใชประโยชนที่ดนิหมายความวา การใชที่ดินในปจจุบันหรือ
อนาคต เพื่อ การเกษตร การอุตสาหกรรมปาไม หรือเปลี่ยนพื้นที่ปาบางสวนเปนแหลงน้ํา เชน การ
สรางเขื่อน เปนตน 
 นิพนธ (2525) และ บุญยเกียรติ (2535) ไดใหความหมายการใชประโยชนที่ดินคือ การใช
ที่ดินเพื่อบําบดัความตองการของมนุษย เชน ทําการเกษตร ที่อยูอาศัย แหลงน้ํา และใชเปนพืน้ที่ปา 
โดยมีขนาดของที่ดินในการใชประโยชนตาง ๆ  กันไป 
 
 อุธร (2534) การใชประโยชนที่ดิน หมายถึง การใชที่ดนิเพื่อทํากจิกรรมตาง ๆ เชน การทํา
ไร ทํานา ทําสวน เปนตน 
  
 สมเจตน (2524) ดรรชนี (2531) และสันต (2536) การใชที่ดินหรือการใชประโยชนที่ดิน
หมายถึง การนําที่ดินมาใชเพื่อบําบัดความตองการของมนุษยในดานตาง ๆ เชน เกษตรกรรม 
อุตสาหกรรม  พาณิชยกรรม และที่อยูอาศยั เปนตน 
 
 สรุปไดวา การใชประโยชนที่ดิน หมายถึง การใชประโยชนที่ดินในปจจุบัน หรืออนาคต
เพื่อตอบสนองความตองการของมนุษยในดานตาง ๆ เชน เกษตรกรรม อุตสาหกรรม พานิชยกรรม 
และที่อยูอาศยั  เปนตน ดังนัน้การใชประโยชนที่ดนิจึงมกีารเปลี่ยนแปลงจากรูปแบบของการใช
ประโยชนไปตามความตองการของผูที่เปนเจาของหรือผูที่ใชประโยชนที่ดินนัน้ ๆ เชน การเปลี่ยน
พื้นที่ปาเปนพืน้ที่เกษตร หรือเปนแหลงน้าํ (อางเก็บน้ํา และเขื่อน)   การเปลี่ยนพื้นที่เกษตรเปนที่อยู
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อาศัย หรือพื้นที่อุตสาหกรรม โดยการเปลีย่นแปลงดังกลาวขึ้นอยูกับปจจัยหลากหลายไดแก ปจจัย
ทางกายภาพ ชวีภาพ ปจจยัทางดานนโยบายของรัฐ และปจจัยทางเศรษฐกิจ - สังคม เปนตน 
 
2. การเปล่ียนแปลงการใชประโยชนท่ีดนิในประเทศไทย   
 

การใชที่ดินในประเทศไทยจากอดีตจนถึงปจจุบัน มีการเปลี่ยนแปลงรูปแบบการใชพื้นที่ 
มาเปนลําดับ จากพื้นที่ปาไมเปนพื้นที่เกษตรและจากพื้นที่เกษตรเปนพื้นที่ชุมชนเมือง และ
อุตสาหกรรม (ดรรชนี, 2531) ซ่ึงสอดคลองกับงานเขียนของ เพิ่มศักดิ์ (2534) พบวาพื้นที่ปาไม               
ที่ลดลงบางสวนถูกนําไปใชในการเกษตรกรรมในขณะที่พื้นที่เกษตรกรรมในปจจุบันกําลังลดลง 
เร่ือย ๆ อันเนื่องมาจากการเปลี่ยนแปลงไปเปนที่อยูอาศัย และอุตสาหกรรม   
 

นับตั้งแตสมัยกรุงสุโขทัยเปนราชธานีของประเทศไทย การใชที่ดินเนนหนกัใหประชาชน
เขาถือครองที่ดินและใชที่ดนินั้น ทําประโยชนอยางเสรี ดังปรากฏหลักฐานจากศิลาจารึกของพอขุน
รามคําแหง  มีขอความตอนหนึ่งระบวุา “สรางปาหมาก ปาพลูทั่วเมืองทุกแหง ปาพราวก็หลาย 
หมากมวงก็หลาย หมากขามก็หลายในเมอืงนี้ ใครสรางไดไวแกมนั ฯลฯ”   เหตุการณผานเรื่อยมา
ถึงสมัยกรุงศรีอยุธยา กรุงธนบุรี และกรุงรัตนโกสินทร ปญหาการใชที่ดินมีความสาํคัญมากขึ้น 
เนื่องจากการเพิ่มขึ้นของประชากรอยางรวดเร็ว ดังจะเหน็ไดจากการมมีาตรการกําหนดเขตที่ดนิ 
โดยมีพระราชบญัญัติการออกโฉนดที่ดนิในสมัยรัชการที่ 5 (ดรรชน,ี 2531) 
 

อยางไรก็ตามลักษณะการใชที่ดินที่พบเหน็อยูในทุกภูมภิาคของประเทศไทยนัน้ เกดิจาก
การที่ราษฎรในแตละภูมิภาค ไดบุกเบกิเปลี่ยนแปลงใหเปนไปตามความตองการ ที่มีมาตั้งแตอดีต
ในทางวิชาการ จะเรียกการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินตามกาลเวลานีว้า  “วิวัฒนาการของการใชที่ดิน 
(land – use evolution)” ซ่ึงแตกตางกันไปตามประเพณี วัฒนธรรม และความตองการของราษฎรใน
แตละภูมภิาค วิวัฒนาการใชที่ดินนี้สวนใหญจะเปนไปตามอําเภอใจ (spontaneous land - use) ของ
ราษฎรแทบทัง้สิ้น นอกจากในประเทศทีพ่ฒันาแลว ซ่ึงจะมกีฎระเบียบตาง ๆ ในการใชที่ดินสามารถ 
บังคับใชไดเทานั้น การใชทีด่ินจึงมีลักษณะเปนไปอยางมีระเบียบแบบแผน (planned land - use) 
(นิพนธ, 2534) 

 
ไมวาวิวัฒนาการของการใชที่ดินจะเปนไปตามอําเภอใจ หรือเปนไปตามแผนการใชที่ดิน

การเปลีย่นแปลงการใชทีด่ินมักจดัอยูใน 4 ประเภทใหญ ๆ คือ ปาไม เกษตรกรรม เมือง และ แหลงน้าํ 
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(นิพนธ, 2534) เฉพาะพื้นที่เกษตรกรรม แบงตามกิจกรรมการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนทีด่ิน 
ไดดังนี้ พื้นทีน่า   พื้นที่ปลูกพืชไร พื้นทีป่ลูกไมผล และไมยนืตน พืชที่ปลูกสวนผัก และไมดอก 
และพื้นที่ทุงหญาเล้ียงสัตว (นิวัต,ิ 2542) 

 
การเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดิน เปนกิจกรรมที่สะทอนถึงพฤตกิรรมของมนุษยใน

การดํารงชีวิต ซ่ึงในการเปลีย่นแปลงการใชประโยชนทีด่ินแตละชนิดจะมีผลกระทบตอส่ิงแวดลอม
ทั้งโดยทางตรงและทางออม (สมใจ, 2534) และการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดนิเปนขอมูลที่
มีความสัมพันธกับการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมของแตละชุมชน หรือของแตละประเทศเปนอยางมาก
เพราะโดยทั่วไปแลวมนษุยใชที่ดินเพื่อการดํารงชีพ คือ เปนแหลงผลิตอาหาร เครื่องนุงหม ที่ตั้งอยู
อาศัย และยารกัษาโรค ซ่ึงการใชที่ดินจะแตกตางกันไป เชน ใชเปนที่อยูอาศัย เกษตรกรรม 
อุตสาหกรรม สถานที่พักผอนหยอนใจหรอืการทองเที่ยว โดยการใชประโยชนจะเปลี่ยนแปลงไป
ตามความตองการของมนุษยหรือสภาวะเศรษฐกิจและสังคม ตลอดจนเทคโนโลยีตาง ๆ 

 
ปจจัยท่ีมีผลตอการเปล่ียนแปลงการใชประโยชนท่ีดิน 

  
ปจจัยที่มีอิทธติอการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดนิหมายถึงกิจกรรมหรือสาเหตุตาง ๆ  

ที่มีผลทําใหมีการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนไปจากเดิม กลาวคือ มกีารเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ 
หรือมีการเปลี่ยนแปลงชนดิพืชที่ปลูก ปจจัยที่นําไปสูการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดินปาไม 
มีดังนี ้

 
1. ปจจัยทางดานเศรษฐกิจ 
 

1.1 การมีเอกสารสิทธิในการถือครองที่ดิน  
 

จากการศึกษาของ สมใจ (2543) พบวารูปแบบของการถือครองที่แตกตางกัน คือ มี
เอกสารสิทธิ และไมมีเอกสารสิทธิ มีลักษณะการเปลี่ยนแปลงของการใชที่ดินในเขตอุทยาน
แหงชาตภิูพาน  แตกตางกันทั้งนี้เปนเพราะความตองการเปนเจาของทีด่ินของราษฎรเพิ่มขึ้นมาก
เนื่องมาจากการปลูกพืชเกษตรแบบดั้งเดิม ทําใหผลผลิตไมเพียงพอ จึงจําเปนตองเพิม่ปริมาณที่ดิน
ดวยหลาย ๆ วธีิ และหนึ่งในวิธีที่ลงทุนนอยที่สุด ก็คอืการบุกรุกที่ทํากนิในเขตอุทยานแหงชาติ  
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นอกจากนั้น  บุญชวย (2535) ไดกลาววา สาเหตุหนึ่งของการบุกรุกพื้นที่ อุทยาน
แหงชาติเอราวณั เกดิเนื่องมาจากราษฎรสวนใหญขาดเอกสารสิทธิ์ที่ดินทํากิน  ซ่ึงผลการศึกษา
ดังกลาวขัดแยงกับผลการศึกษาของ   สุวัฒน (2530) ทีพบวา การใชประโยชนทีด่ินของราษฎร
บริเวณปาแมวงก – แมเปน ภายหลังไดรับเอกสารสิทธิทํากิน สทก.1 ราษฎรมีการใชประโยชนที่ดนิ
เพิ่ม เพราะ เงือ่นไขของ สทก.1 ไมสามารถยับยั้งการบุกรุก ทําลายปา และยังมแีนวโนมที่จะขยายที่     
ทํากินออกนอกพื้นที่ไดรับ 

 
1.2 ขนาดการถือครองที่ดิน 

 
สมชัย (2542) พบวาปจจัยหนึ่งที่มีผลตอการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดนิ คือ

จํานวนที่ดินทีถื่อครอง กลาวคือ ครัวเรือนที่มีจํานวนที่ดนิที่ถือครองมากหรือนอยมลัีกษณะการใช
ที่ดินที่แตกตางกันสอดคลองกับการศึกษาของ สมพร (2524) ณรงคศักดิ์ (2535)  พัลลภ (2535)  
และ ธเนตร (2538)  พบวา ขนาดของพื้นทีถื่อครอง เปนปจจัยที่มีผลตอรูปแบบการใชประโยชน
ที่ดิน คือมีการเพิ่มผลผลิตทางการเกษตรโดยการขยายพื้นที่เปนอันดับแรก เพราะราษฎรถือวายิ่งทํา
มากยิ่งไดมาก ธงชัย (2540) กลาววา ปจจบุันมีการนําเทคโนโลยีที่ทันสมัยมาใชในการเพิ่มผลผลิต
นอยมาก เกษตรกรจึงเพิ่มผลผลิตโดยวิธีการขยายพื้นทีเ่พาะปลูกใหมากขึ้น และสวนใหญใชการ
ขยายพืน้ที่เพาะปลูกเขาไปในบริเวณที่เปนปาธรรมชาติ   
 

1.3 รายไดของครัวเรือน 
 

จากการงานวิจยัของ ธเนตร (2538) พบวา ปจจัยพืน้ฐานทางเศรษฐกิจและสังคมที่
สําคัญ คือ รายไดในภาคเกษตร และรายไดทั้งหมด มีความสัมพันธกับจาํนวนพื้นที่ทําการเกษตรใน
รอบป และ การจัดการและการอนุรักษดิน  ซ่ึงสอดคลองกับงานวจิัยของ มัทนา (2543) พบวา 
รายไดเฉลี่ยตอปของครัวเรือนมีผลอยางมากตอการตัดสนิใจเปลีย่นแปลงการทําการเกษตรจากการ
ทํานา ทําไร มาปลูกไมผล โดยครัวเรือนทีม่ีรายไดเฉลี่ยตอปสูงมักจะปลูกไมผลเพราะมีตนทุนสูง 

สมชัย (2542) พบวาปจจัยหนึ่งที่มีผลตอการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดนิ คือ 
รายไดเฉลี่ยของครัวเรือน  กลาวคือ ลักษณะการใชที่ดนิของครัวเรือนที่มีรายไดเฉลี่ยของครัวเรือน
นอย มีความแตกตางกับลักษณะการใชประโยชนที่ดนิของครัวเรือนที่มีรายไดเฉลีย่ครัวเรือนมาก 
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2. ปจจัยทางดานสังคม   
 
เนื่องจากมนุษยเปนผูใชทีด่ินเพื่อบําบัดความตองการในดานตาง ๆ ดังนัน้พฤติกรรมของ

มนุษยและความเปนไปของระบบสังคม ทั้งการเจริญขึ้นและเสื่อมลงยอมมีอิทธิพลตอการ
เปล่ียนแปลงการใชประโยชนที่ดินปาไมแทบทั้งสิ้น ทั้งดานการใชประโยชน วิธีการในการจดัการ 
หรือคุณภาพในการใชที่ดนิ เปนตน  จากการตรวจเอกสารและงานวิจยัทีเ่กี่ยวของพบวา ปจจัยดาน
สังคมที่มีผลกระทบตอการใชที่ดินมีดังตอไปนี ้

 
2.1 การเพิ่มของประชากร   

 
จากการศึกษาของอดิศร และคณะ (2544) พบวา การบกุรุกพื้นที่ปา เนือ่งมาจาก

ประชากรในชนบทที่ประกอบอาชีพเกษตรกรรมเพิ่มขึ้นตลอดเวลา เมื่อประชากรเพิ่มขึ้นความ
ตองการที่ดินเพื่อการเกษตรก็เพิ่มขึ้นดวย  โดยจํานวนประชากรชวงอายุ 15 -18  ป และจํานวน
ครัวเรือนที่มีอาชีพเพาะปลูกมีความสัมพันธกับการใชประโยชนทีด่ินปาไมอยางมีนยัสําคัญทาง
สถิติ (พรศรี, 2544) 

 
2.2. การอพยพยายถ่ินที่อยูของราษฎร   
 

เปนปจจยัที่ทําใหเกิดการเปลีย่นแปลงของจาํนวนประชากรที่สําคัญ พบวาในอดีตการ
ยายถ่ินมีผลตอการทําลายพื้นที่ปามากที่สุด เพราะประชากรยายถ่ินเขาไปในพื้นที่ปาไมเพื่อบุกเบิก
พื้นที่เกษตรกรรม สุนันท (2534) ซ่ึงสอดคลองกับการศึกษาของ ไพรัช (2526) พบวาประชากรที่บกุรุก
อุทยานแหงชาติภูพานจนทําใหพื้นทีป่าไมตองกลายเปนพื้นที่เกษตรกรรม มีการอพยพมาจากแหลง
ตาง ๆ ภายในจงัหวัดสกลนคร ประมาณรอยละ 31 สวนอีกรอยละ 69 อพยพมาจากจังหวดัอืน่ ๆ   
 

2.3. ระดับการศึกษา 
 

วิเชียร (2530) พบวาประชากรสวนใหญไมไดเรียนหนังสอื ขาดโอกาสในการเรียนรู
เพิ่มเติม ทําใหยังไมมีความรู ความเขาใจตอการอนุรักษทีด่ิน น้ําและปาไมในบางเรื่อง เชน วิธีการ
ปรับที่ดินใหเปนขั้นบันได ความสัมพันธภายในระบบนิเวศปาไม ทําใหเกิดการใชที่ดินไมเหมาะกับ
สมรรถนะของที่ดินซึ่งสอดคลองกับการศกึษาของ ธเนตร (2538) สมชยั (2542)   และ สุรชัย (2543) 
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พบวา ระดับการศึกษาของหวัหนาครวัเรือน มีความสัมพนัธกับการจัดการและการอนุรักษดนิ  คือ 
หัวหนาครัวเรือน ที่มีการศึกษาในระดับมธัยมศึกษา มีความรูความเขาใจเกีย่วกับการจัดการ และ
การอนุรักษดนิเพื่อกอใหเกดิการใชประโยชนที่ยั่งยืนมากกวาหวัหนาครัวเรือนที่มีการศึกษาใน
ระดับประถมศึกษา   

 
ขอมูลพื้นฐานของกลุมปาเขาใหญ – ดงพญาเย็น 

 
ขอมูลพื้นฐาน 
 

ประวัติความเปนมาของผืนปาดงพญาเยน็เขาใหญ เร่ิมจาก พ.ศ. 2547 กระทรวง
ทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอม มีนโยบายนําเสนอพืน้ที่ผืนปาดงพญาเย็น – เขาใหญ ใหเปน
แหลงมรดกโลก และมอบหมายใหกรมอุทยานแหงชาต ิ สัตวปา  และพนัธุพืชจัดทาํเอกสารนําเสนอ
สงให World Heritage Center ซ่ึงเปนหนวยงานของ UNESCO เมื่อเดือนมกราคม พ.ศ. 2547  โดยมี
หลักเกณฑที่ไดนําเสนอมี 4 หลักเกณฑคือ 1) มีความโดดเดนในระดับสากล ที่เปนตัวแทนของ
กระบวนการพัฒนาของเปลือกโลก โดยชี้ประเด็นการเปน Escarpment ความเกาแกที่สําคัญที่จะไม
พบในแหลงอืน่ ของ Asia และ South East Asia  2) มีความโดดเดนในระดับสากลที่เปนตัวแทน
ของกระบวนการระบบนิเวศ และชีววิทยาที่ตอเนื่องตั้งแตอดีตจนถึงปจจุบัน เปนการพัฒนาของปา
ชนิดตาง ๆ ที่เกิดขึ้น กอใหเกิดถ่ินที่อยูอาศัยที่มีความหลากหลายของผืนปาชนิดตาง ๆ รวมทั้ง
กระบวนการทางอุตุนิยมวิทยาที่เปนแหลงตนน้ําที่ชวยเกื้อหนุนการดํารงอยูของพืชพันธุในภูมภิาค  
3) ความโดดเดนที่สรางประสบการณนนัทนาการที่นารืน่รมยใหกับประชาชนชาวไทย และ
ชาวตางชาติในการชื่นชมภมูิทัศนที่งดงามของน้ําตกกวา 20 แหง ความหลากหลายของระบบนิเวศ
ทั้งพืชและสัตว รวมทั้งเปดโอกาสใหคนเขาไปศึกษา เรียนรู และวจิัยตาง ๆ 4) ความโดดเดนดาน
ความหลากหลายทางชีวภาพที่ประกอบดวยชนดิพันธุ และถ่ินที่อยูอาศัยในการอนุรักษในถ่ินกําเนดิ 
และมีชนิดพันธุที่ขึ้นทะเบียนเปน Endemic species ซ่ึงในประเทศไทยพบพันธุพืชไดทั้งหมด 
15,000 ชนิด สามารถพบในพื้นที่ดงพญาเย็น – เขาใหญ 2,500 ชนิด หรือประมาณ 1ใน 6 โดยมีชนดิ
พันธุเฉพาะถิน่ 16 ชนิด มีสัตวมากถึง 605 ชนิด เปนสัตวเล้ียงลูกดวยนม 112 ชนิด โดยชนิดพันธุที่
โดดเดน คือ ชาง เสือ วัวแดง กระทิง และชะนี  และมีนก 392 ชนิด เปน Endemic species 3 ชนิด 
และสัตวสะเทนิน้ําสะเทนิบกรวม 209 ชนดิ มี 9 ชนิดเปน Endemic species (เดชาวุธ และจิตรตี, 
2547)  ตอมาเมื่อวันที่ 14 กรกฎาคม  พ.ศ. 2548 คณะกรรมการมรดกโลกไดมีมติเหน็ชอบใหผืนปา
ดงพญาเยน็ – เขาใหญเปนแหลงมรดกโลกทางธรรมชาติตามหลักเกณฑทั้ง 4 ที่กลาวไปแลวนั้น  
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ผืนปาแหงนี้ประกอบดวยพืน้ที่อนุรักษ 5 พื้นที่ โดย ทรงธรรม (2548) ไดรวบรวมประวัติ
ความเปนมาของพืน้ที่อนุรักษตาง ๆ กลาวคือ พื้นที่ทีไ่ดมีการจัดตัง้เปนพืน้ที่อนุรักษกอนพื้นที่ตาง ๆ 
คือ อุทยานแหงชาติเขาใหญ ซ่ึงประกาศเปนอุทยานแหงแรกของประเทศ เมื่อป พ.ศ. 2505 ในสมัย         
จอมพลสฤษดิ์  ธนะรัชต ที่เห็นความสําคญัของการอนุรักษธรรมชาติ และทรัพยากรธรรมชาติเพื่อ
ใชเปนฐานในการพัฒนาเศรษฐกิจ และสังคมไปสูอนาคต โดยรวบรวมพื้นที่ปาเขาใหญใน จังหวดั
นครนายก  จังหวัดนครราชสีมา  จังหวดัปราจีนบุรี จังหวัดสระบุรี และปาอื่น ๆ ในทองที่จังหวดั
ตาง ๆ รวม 14 ปา เปนอุทยานแหงชาตเิขาใหญ ตอมากรมปาไม กระทรวงเกษตรและสหกรณมี
ประสบการณและความพรอมดานตาง ๆ สูงขึ้น รัฐบาลชุดตอ ๆ มาก็ประกาศให ปาตาพระยา,      
ปาทับลาน และปาปางสีดา เปนอุทยานแหงชาติในป พ.ศ.  2521, 2524  และ 2525  ตามลําดับ 
รวมทั้งประกาศเขตรักษาพันธุสัตวปาดงใหญ ในป พ.ศ. 2539  ดวย การประกาศพื้นที่ 4 อุทยาน
แหงชาติ และ 1  เขตรักษาพนัธุสัตวปา บริเวณเทือกเขาพนมดงรัก ทําใหปาบริเวณนีม้ีความตอเนื่อง
เชื่อมโยงของระบบนิเวศธรรมชาติขนาดใหญติดตอเปนผืนเดียวกนั จนไดรับการขนานนามวา  “ 
ผืนปาดงพญาเย็น - เขาใหญ ” (ภาพที่ 1) 

 

 
ภาพที่ 1  พื้นที่ศึกษาผืนปาดงพญาเยน็ - เขาใหญ 
ท่ีมา:  สวนภูมสิารสนเทศ สํานักพัฒนาและฟนฟูพื้นที่อนรัุกษ กรมอุทยานแหงชาติ สัตวปา และพันธุพชื 
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นอกจากความหลากหลายทางชีวภาพทีไ่ดกลาวมาแลวซ่ึงมีรายละเอียดแสดงไวในตารางที่ 
1 และตารางที ่2   ผืนปาแหงนี้ยังอํานวยประโยชนใหราษฎรทั้งที่อยูโดยรอบทั้งทางตรงและ
ทางออมแกราษฎรในประเทศไทย ประโยชนดังกลาว ไดแก เปนแหลงตนน้ําของแมน้ําสําคัญหลาย
สาย เชน อุทยานแหงชาตเิขาใหญ เปนตนกําเนิดของแมน้ําสายสําคัญ อาทิเชน แมน้าํปราจีน  แมน้าํ
นครนายก แมน้ําลําตะคอง และลําพระเพลงิ อุทยานแหงชาติทับลาน เปนตนกําเนิดของ แมน้ํามูล    
และแมน้ําบางปะกง เปนตน สวนดานการทองเที่ยวผืนปาแหงนีก้็อุดมไปดวยทรัพยากรธรรมชาติที่
สวยงามเหมาะแกการทองเที่ยว เชน น้ําตกเหวสุวัต น้ําตกเหวนรก น้าํตกกองแกว แหลงจระเขน้าํจืด 
ภูเขาเจดีย  น้าํตกถํ้าคางคาว ลานหินตัด และลานกระเจียว เปนตน  
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ตารางที่ 1  ทรัพยากรปาไมในผืนปาดงพญาเย็น - เขาใหญ 
 
ช่ือพ้ืนที่อนุรักษ ชนิดปา พื้นที่ปา 

ปกคลุม (ไร) 

พันธุไมที่สําคัญ 

พื้นที่ปาทั้งหมด 
ปาดิบเขา 
 
 

1,229,859.78 
21,938.71 
 
 

 
พญาไม  มะขามปอมดง ขุนไม และสนสาม
พันป เปนตน นอกจากนั้นยังประกอบดวย
ไมที่มีคาทางเศรษฐกิจอาทิเชน กฤษณา  
ไมจําพวกกอ  และกลวยไมดินหลายชนิด 

ปาดิบช้ืน 
 

892,162.48 
 

พรรณไมคลายกับปาดิบแลงแตมีพืชวงศ
ยาง  อาทิเชน ยางกลอง  ยางขน ยางเสียน 
และกระบาก 

ปาดิบแลง 
 

1,192.88 
 

ยางนา  เคี่ยมคะนอง ตะเคียนทอง        
ตะเคียนหิน ตะแบกใหญ สมพง สองสลึง 
มะคาโมง ปออีเกง  ซาด 

ปาเบญจพรรณแลง 185,275.91 มะคาโมง ประดู ตะแบก   แดง และไผปา 

1. อุทยานแหงชาติ 
    เขาใหญ 

ปารุนสองและปาทุงหญา 70.15 และ
129,219.65 

สวนใหญเปนหญาคา มีหญาแขม หญากง 
หญาผลตาชาง และหญาโขมงขึ้นแทรก 

2. อุทยานแหงชาติ 
    ทับลาน 

พื้นที่ปาทั้งหมด 
ปาดิบช้ืน   

1,086,490.58 
611,435.89 

 
พรรณไมคลายกับปาดิบแลงแตมีพืชวงศ
ยาง  ขึ้นอยูจํานวนมาก อาทิเชน ยางขน  
ยางเสียน และกระบาก  

 ปาดิบแลง 208,518.61 ยางนา ยางแดง เคี่ยมคะนอง พะยอม 
ตะเคียนทอง ตะเคียนหิน ตะแบกใหญ 
และมะคาโมง  

 ปาเบญจพรรณ 49,371.64 มะคาโมง ประดู ตะแบกใหญ ปออีเกง ซอ 
กวาว ตีนนก แดง มะกอก และชิงชัน  

 ปาเต็งรัง 40,475.71 ไมเต็ง ไมรัง พลวง และไมพ้ืนลางไดแก 
หญาเพ็ก หญาคา และสาบเสือ  

 ปาไผ   66,346.24 สวนใหญเปนไผปา  
 ปาลาน 4,000 ปาลานเปนพืชใบเลี้ยงเดียวในตระกูลปาลม   
 ปารุนสอง / ไรราง   52,643.40 และ

53,699.09 
ประกอบดวยทุงหญา และไมพุม           
และไมละเมาะ  

ท่ีมา:  ดัดแปลงมาจาก บริษทั จี โอ เอเชียจํากัด (2545) 
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ตารางที่ 1(ตอ)  ทรัพยากรปาไมในผืนปาดงพญาเย็น - เขาใหญ 
 
ช่ือพ้ืนที่อนุรักษ ชนิดปา พื้นที่ปา 

ปกคลุม (ไร) 
พันธุไมที่สําคัญ 

พื้นที่ปาทั้งหมด 506,066.16  
ปาดิบช้ืน 302,123.88 พรรณไมคลายกับปาดิบแลงแตมีพืชวงศ

ยาง   อาทิเชน ยางกลอง  ยางขน ยางเสียน 
และกระบาก  

ปาดิบแลง 154,452.80 ยางนา ยางแดง เคี่ยมคะนอง พะยอม 
ตะเคียนทอง ตะเคียนหิน ตะแบกใหญ 
มะคาโมง สมพง  และซาก  

ปาเบญจพรรณ 32,146.89 มะคาโมง ประดู ตะแบกใหญ ปออีเกง ซอ 
กวาว ตีนนก แดง สมอภิเภก ตะคร้ํา และ 
ตะเคียนหนู  

ปารุนสอง/ไรราง 7,177.11 และ 
5,745.93 

ประกอบดวยทุงหญา และไมพุมและไม
ละเมาะ  

3. อุทยานแหงชาติ 
    ปางสีดา 

ปาไผ 4,419.55 สวนใหญเปนไผปา  
พื้นที่ปาทั้งหมด 300,585.27  
ปาดิบช้ืน 192,986.14 พืชวงศยาง   อาทิเชน ยางกลอง  ยางขน 

ยางเสียน และกระบาก  
ปาดิบแลง 75,676.87 ยางนา ยางแดง เคี่ยมคะนอง พะยอม  

ตะเคียนทอง ตะเคียนหิน ตะแบกใหญ 
มะคาโมง สมพง   และซาก  

ปาเบญจพรรณ 3,945.39 ประดู แดง ตะแบกใหญ ปออีเกง ซอ กวาว 
มะคาโมง  ตีนนก สมอภิเภก ตะคร้ํา และ
ตะเคียนหนู  

4. อุทยานแหงชาติ 
    ตาพระยา 

ปารุนสอง-ไรราง  27,969.71 
และ 7.16 

ประกอบดวยทุงหญา และไมพุม            
และไมละเมาะ  

มีพื้นที่ปาทั้งหมด 195,486  5. เขตรักษาพันธุ 
   สัตวปาดงใหญ สวนใหญเปนปาดิบแลง 

พบปาเต็งรัง และทุงหญา
สวนนอย 

 มะคาโมง ประดู ตะเคียนหิน พยูง ชิงชัน 
ยางนา นอกจากนี้ยังพบไมพ้ืนลาง จําพวก
หวาย เรว เฟรนชนิดตาง ๆ และสมุนไพร 

ท่ีมา: ดัดแปลงมาจาก บริษทั จี โอ เอเชียจํากัด (2545) 
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ตารางที่ 2  ทรัพยากรสัตวปาในผืนปาดงพญาเย็น - เขาใหญ 
 

ทรัพยากรสัตวปาที่สําคัญในพื้นที่ ช่ือพ้ืนที่อนุรักษ 
สัตวเลี้ยงลูกดวยนม สัตวปก สัตวเลื้อยคลานและสัตว

ครึ่งน้ําครึ่งบก 
1. อุทยานแหงชาติ 
    เขาใหญ 

ที่พบไดแก สัตวกินเนื้อ 
16 ชนิด ชาง สัตวกีบ 7 
ชนิด สัตวกินแมลง 3 ชนิด 
สัตวจําพวกลิง 5 ชนิด 
กระตาย  สัตวจําพวกใช
ฟนแทะ 6 ชนิด และพวก
คางคาวไมนอยกวา 25 
ชนิด 

สัตวจําพวกนกมีมากกวา          
293 ชนิด 

มีประมาณ 70 ชนิด 

2. อุทยานแหงชาติ 
    ทับลาน 

พบรวม 76 ชนิด จาก 55 
ชนิด ใน 26 วงศ สัตวเลี้ยง
ลูกดวยนมที่สําคัญไดแก 
ชาง กระทิง วัวแดง      
เสือโครง สัตวขนาดกลาง
และขนาดเล็กที่สําคัญ
ไดแก เลียงผา กวาง  

พบรวม 144 ชนิด จาก 115 
สกุล ใน 41 วงศ และจําแนก
เปนนกประจําถิ่น 135 ชนิด 
และนกอพยพยายถิ่น 9 ชนิด 
ชนิดนกที่สําคัญไดแก       
ไกฟาหลังขาว ไกฟาพญาลอ 
นกเงือกกรามชาง นกกก      
นกแขกเตา และนกขุนทอง 

พบไมตํ่ากวา 17 ชนิด 
จาก 8 สกุล ใน 4 วงศ 
ชนิดพันธุที่สําคัญไดแก 
กบนา เขียดตะปาด  และ
อึ่งแมหนาว 

3. อุทยานแหงชาติ 
    ปางสีดา 

พบรวมทั้งหมด 81 ชนิด 
จาก 58 สกุล ใน 20 วงศ 
สัตวขนาดใหญ ไดแก ชาง 
ขนาดเล็กที่พบไดแก เกง 
ชะนีมงกุฎ ชะนีมือขาว 
กวางปา กระจง นาคเล็ก
เล็บสั้น เมนแผงคดใหญ 
ลิงแสม  และคางคาว 20 
ชนิด 

พบรวมทั้งหมด 143 ชนิดจาก 
107 สกุลใน 38 วงศ จัดเปนนก
ประจําถิ่น 131 ชนิดไดแก 
ไกฟาพญาลอ นกยางเขียว     
นกพญาไฟใหญ                    
นกพญาปากกวางอกสีเงิน    
นกแตวแลวธรรมดา ฯลฯ     
นกอพยพยายถิ่นจํานวน 12 
ชนิด เชน เหยี่ยวออกแปร     
นกเดาดิน นกนางแอนบาน   
นกเดาลมเหลือง นกอุมบาตร 
นกอีเสือสีน้ําตาล 

จํานวนที่สํารวจพบมี 19 
ชนิด จาก 17 สกุลใน 5 
วงศ ชนิดที่สําคัญไดแก 
ตะกอง กิ้งกาบิน และ
ตะกวด และมีสัตวครึ่ง
น้ําครึ่งบก มีเพียง 16 
ชนิด จาก 7 สกุล ใน 3 
ชนิดที่พบไดแก 
เขียดตะปาด เขียดทราย 
อึ่งแมหนาว 

ท่ีมา: ดัดแปลงมาจาก บริษทั จี โอ เอเชียจํากัด (2545) 
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ตารางที่ 2 (ตอ)  ทรัพยากรสตัวปาในผืนปาดงพญาเยน็ - เขาใหญ 
 

ทรัพยากรสัตวปาที่สําคัญในพื้นที่ ช่ือพ้ืนที่อนุรักษ 
สัตวเลี้ยงลูกดวยนม สัตวปก สัตวเลื้อยคลานและสัตว

ครึ่งน้ําครึ่งบก 
4. อุทยานแหงชาติ 
    ตาพระยา 

ที่พบเห็นไดแก เลียงผา 
กวาง เกง กระจง หมี     
หมูปา ลิง คาง ชะนี อีเห็น 
ชะมด เสือไฟ เสือปลา   
วัวแดง กระทิง หมาใน 
แมวปา หมูหริ่ง บาง เมน 
พังพอน คางคาว    
กระตายปา กระรอก 
กระรอกบิน ฯลฯ 

นกที่พบเห็นไดแก นกพญาไฟ 
นกขุนแผน นกแกว นกเขาเขียว 
นกกางเขนดง นกหัวขวาน   
นกเหยี่ยว นกฮูก นกปรอท   
นกแขวก นกเคาแมว นกดุเหวา 
ไกปา ไกฟา และนกขุนทอง 

สัตวเลื้อยคลาน ไดแก งู
ชนิดตาง ๆ ตะกวด ลิ่น 
ตุกแกปา กิ้งกา จิ้งเหลน 
แย ตะขาบ แมลงปอง 
กิ้งกือ 

5. เขตรักษาพันธุสัตว 
   ปาดงใหญ 
 

 จากการสํารวจขอมูลของ
เขตฯดงใหญ (2540) ทั้งที่
พบเห็นตัวและรองรอยตีน
สัตวปา ไดแก เลียงผา ชาง
ปา กระทิง วัวแดง เสือ
โครง เสือดาว หมีควาย 
เกง กวาง กระจงเล็ก หมา
จิ้งจอก หมูปา ชะมดเช็ด 
ชะมดแผงหางปลอง อีเห็น
เครือ ลิงลม ลิงแสน  

พบนกประมาณ 150 ชนิด เชน
นกแกก เหยี่ยวรุง ไกปา  

สัตวเลื้อยคลาน เชน
จระเขน้ําจืด งูเหลือม     
งูหลาม  

ท่ีมา:  ดัดแปลงมาจาก บริษทั จี โอ เอเชียจํากัด (2545) และ สุชาติ (2544) 
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งานวิจัยท่ีเก่ียวของ 

 
เตือนใจ (2547) ศึกษาเรื่องการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดิน ในพื้นที่ผืนปาตะวนัตกระหวางป 

พ.ศ. 2543 - 2547 พบวา โดยภาพรวมแลวพ้ืนที่ปาอนุรักษในเขตผืนปาตะวนัตกที่ทําการศึกษาเกือบ
ทุกแหงมแีนวโนมลดลง โดยพบวาพื้นที่ปาอนุรักษของอทุยานแหงชาตทิองผาภูมิมีแนวโนมลดลง
ในระดบันอยที่สุด เมื่อเปรียบเทียบกับพืน้ที่อนุรักษอ่ืน ๆ  และพบวารปูแบบการเปลีย่นแปลงการ
ใชประโยชนที่ดินในพื้นทีศ่ึกษานัน้ มีผลมาจากความแตกตางของชาติพันธุ เนื่องจากชาติพันธุที่
แตกตางกันมปีระเพณี วัฒนธรรม คานิยม และความชํานาญในการปลูกพืชแตกตางกนั  

 
รุงกานต (2547) ศึกษาเรื่องปจจัยทางกายภาพและเศรษฐกิจ – สังคมที่มีผลตอการ

เปล่ียนแปลงพืน้ที่ปาไมบริเวณลุมน้ําภาชี พบวาปจจยัดานกายภาพที่มีผลตอการเปลี่ยนแปลงพื้นที่
ปาไม คือ เสนทางคมนาคม เสนทางน้ํา แหลงชุมชน สวนปจจัยเศรษฐกจิ - สังคม ที่มีผลตอการ
ลดลงของพื้นที่ปาไมคือ จํานวนประชากรชวงอายุ 18 – 50 ป  

 
ถิน (2545) ศึกษาเรื่องปจจยัที่มีผลตอแนวความคิดเกีย่วกับสาเหตุการบุกรุกปาของราษฎร

ทองถ่ิน บริเวณเขตรักษาพนัธุสัตวปาสลักพระ จังหวดักาญจนบุรี พบวา ปจจยัที่มคีวามสัมพันธกับ
แนวความคิดเกี่ยวกับสาเหตกุารบุกรุกปา ไดแก ระยะเวลาในการตั้งถ่ินฐาน ขนาดพืน้ที่ถือครอง 
และความถี่ในการพบปะเจาหนาที ่

 
 พรศรี (2544) ศึกษาเรื่องการพัฒนาแบบจําลองสําหรับติดตามการเปลีย่นแปลงการใช
ประโยชนที่ดนิปาไม กรณีศกึษาบริเวณอําเภอแมแจม จังหวัดเชียงใหม พบวา ปจจัยทางกายภาพที่มี
ผลตอการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนทีด่ินปาไม คือ ความสูงจากระดับน้ําทะเลเปนปจจยัจํากดั
การใชประโยชนที่ดินเพื่อกจิกรรมตาง ๆ ของมนุษย สวนปจจยัทางเศรษฐกิจสังคมที่มีผลตอการใช
ประโยชนที่ดนิปาไมอยางมนีัยสําคัญทางสถิติไดแก จํานวนครวัเรือน จํานวนรานคา จํานวน
ประชากรชวงอายุ 18 – 50 ป และจํานวนครัวเรือนที่มีอาชีพเพาะปลูก 

 
สมใจ (2543) ศึกษาเรื่องการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดิน ในอุทยานแหงชาติภูพาน จังหวดั

สกลนคร พบวารูปแบบของการถือครองที่ดิน และรูปแบบการใชที่ดินพื้นที่เกษตร มคีวามสัมพันธ
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อยางมีนัยสําคญัทางสถิติกับการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดิน สวนจํานวนแปลงที่ดินและขนาดพื้นที่
เพาะปลูกไมมคีวามสัมพันธอยางมีนัยสําคญัทางสถิติกับการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดิน 

 
สุรชัย (2543) ศึกษาเรื่องการใชประโยชนที่ดินและการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดิน

ปาไม อุทยานแหงชาติเขาสามหลั่น จังหวัดสระบุรี พบวา ปจจัยเศรษฐกจิ สังคม ที่มีผลตอการใช
ประโยชนที่ดนิไดแก ระดับการศึกษาของหัวหนาครัวเรือน รายได และขนาดพืน้ที่การถือครอง
ที่ดินของครัวเรือนมีความสัมพันธกับการใชประโยชนที่ดินในพื้นทีอุ่ทยานแหงชาติเขาสามหลั่น 

 
สมชัย (2542) ศึกษาเรื่องการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดิน พืน้ที่รอบเขตอุทยาน

แหงชาติเขาสามหลั่น จังหวัดสระบุรี พบวา ปจจัยที่มีผลตอการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนทีด่ิน 
ไดแก รายไดเฉลี่ยของครัวเรือน ระดับการศึกษาของหวัหนาครัวเรือน และจํานวนทีด่ินถือครอง  
  
 ธเนตร (2538) ศึกษาเรื่องการใชที่ดินของเกษตรกร อําเภอโคกเจริญ จังหวัดลพบุรี ซ่ึงเปน
พื้นที่ปาเสื่อมโทรม พบวา ปจจัยพืน้ฐานทางเศรษฐกิจและสังคมที่มีความสัมพันธกับจํานวนพืน้ที่
ทําการเกษตรในรอบป คือ จํานวนพื้นที่ถือครอง รายไดภาคการเกษตร รายไดทั้งหมด และแรงงาน
ชั่วคราวทางการเกษตร 
 
 บุญชวย (2535) ศึกษาเรื่องผลกระทบของสภาพเศรษฐกจิและสังคม การใชที่ดินและการ
บริโภคไมของราษฎรตอการจัดการอุทยานแหงชาติเอราวณั จังหวัดกาญจนบุรี พบวา รูปแบบการ
ใชประโยชนที่ดิน ราษฎรสวนใหญมีขนาดถือครองที่ดินนอย ขาดเอกสารสิทธิ์ ขาดการปรับปรุง
บํารุงดินทําให ผลผลิตคอนขางต่ํา ราษฎรจงึแกปญหาโดยการเพิ่มพืน้ทีก่ารเกษตรโดยการบุกรุก
พื้นที่อุทยานแหงชาต ิ
  
 อรวรรณ (2534) ศึกษาผลของความมั่นคงในการถือครองที่ดิน ตอประสิทธิภาพการผลิต
การเกษตรของเกษตรกรในจังหวดับุรีรัมย พบวาประสิทธิภาพของการใชปจจยัการผลิต เชน ปจจยั
แรงงานและทนุของเกษตรกรที่ถือครองที่ดินแบบมกีรรมสิทธิ์มีประสิทธิภาพทางเทคนิคสูงกวา
เกษตรกรที่ถือครองที่ดินแบบไมมีกรรมสิทธิ์    สําหรับประสิทธิภาพทางเศรษฐกิจนั้นเกษตรกรทีถื่อ
ครองที่ดนิแบบมีกรรมสิทธ์ิมีการผลิตที่มปีระสิทธิภาพของการใชปจจัยที่ดนิและแรงงานสูงกวา
เกษตรกรที่ถือครองที่ดินแบบไมมีกรรมสิทธิ์ 
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กรอบแนวคิดการศึกษา 

 
จากการตรวจเอกสารและงานวิจยัที่เกีย่วของสามารถสรุปไดวาปจจยัทีม่ีผลตอการใช

ประโยชนที่ดนิปาไม พบวาปจจัยที่มีผลตอการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนทีด่ินปาไมนั้น
ประกอบไปดวยปจจัยทางดานกายภาพ ไดแก ความสูงจากระดบัน้ําทะเล และปจจัยทางดาน
เศรษฐกิจ สังคม ไดแก ชาติพนัธุ ระยะเวลาในการตั้งถ่ินฐาน ขนาดพืน้ทีถื่อครอง เอกสารสิทธิใน
การถือครองที่ดิน อายุ รายไดจากภาคการเกษตร และรายไดรวม ระดบัการศึกษาของหัวหนา
ครัวเรือน เปนตน จากการตรวจเอกสารดังกลาวนําไปสูกรอบแนวคิดของการศึกษา ดงันี้ 

 
1. ประเมนิสถานการณการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดนิปาไมของผืนปาดงพญาเย็น –  

เขาใหญระหวางป พ.ศ. 2543 และ พ.ศ. 2547 เพื่อทราบถึงการเปลี่ยนแปลงพื้นที่ปาไมของพื้นที่ใน
เขตอนุรักษทีอ่ยูในผืนปาดงพญาเย็น – เขาใหญ 

 
2.  ศกึษาปจจยัทางดานเศรษฐกิจและสังคมที่ทําใหเกดิการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชน

ที่ดินของราษฎรรอบเขตพื้นที่ปาดงพญาเย็น – เขาใหญโดยการหาความสัมพันธระหวางตวัแปรที่
ทําการศึกษาโดยมีสมมติฐานสองสมมติฐานหลัก และมรีายละเอียดดังนี้ 

 
สมมติฐานที่ 1  ปจจัยทางดานเศรษฐกจิและสังคมมีผลตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่

ทําการเกษตรกรรมระหวางป 2543 – 2547  ซ่ึงมีสมมติฐานยอยดังนี ้  
 

1.1 ขนาดพื้นที่ที่ราษฎรมีสิทธิทํากินมีผลตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพืน้ที่ทําการ
เกษตรกรรมระหวางป 2543 – 2547  

 
1.2 รายไดจากการเกษตรมีผลตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตรกรรม

ระหวางป 2543 – 2547 
 
1.3 ระดับการศึกษามีผลตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตรกรรมระหวาง 

ป 2543 – 2547 
 
1.4 อาชีพมีผลตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตรกรรมระหวางป 2543 – 2547 
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1.5 สาเหตุการตั้งถ่ินฐานในพื้นที่ของราษฎรมีผลตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทํา
การ  เกษตรกรรมระหวางป 2543 – 2547 

 
1.6 ระยะเวลาในการตั้งถ่ินฐานของราษฎรมีผลตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพืน้ที่ทําการ

เกษตรกรรมระหวางป 2543 – 2547 
  

 สมมติฐานที่ 2  ปจจัยทางดานเศรษฐกจิและสังคมมีผลตอจํานวนครั้งของการ
เปลี่ยนแปลงชนิดพชืเกษตรที่ปลูกระหวางป 2543 – 2547   มีสมมติฐานยอยดังนี ้

                    
2.1 ขนาดพื้นที่ที่ราษฎรมีสิทธิทํากินมีผลตอจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนดิพืช

เกษตรที่ปลูกระหวางป 2543 – 2547  
         

2.2 รายไดจากการเกษตรมีผลตอจํานวนครั้งของการเปลีย่นแปลงชนดิพชืเกษตรทีป่ลูก
ระหวางป 2543 – 2547      
                      

2.3 ระดับการศึกษามีผลตอจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนิดพชืเกษตรที่ปลูก
ระหวางป 2543 – 2547      
 

2.4 อาชีพมีผลตอจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตรที่ปลูกระหวางป 
2543 – 2547             
               

2.5 สาเหตุการตั้งถ่ินฐานของราษฎรมีผลตอจํานวนครั้งของการเปลีย่นแปลงชนดิพืช
เกษตรที่ปลูกระหวางป 2543 – 2547       
 

2.6 ระยะเวลาในการตั้งถ่ินฐานมีผลตอจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนดิพืชเกษตร
ที่ปลูกระหวางป 2543 – 2547 

 
3. ศึกษาปญหาและความตองการพื้นฐานของเกษตรกรที่เกี่ยวของกับการตัดสินใจ

ปรับเปลี่ยนการใชประโยชนที่ดิน  การศึกษาครั้งนี้ไดจาํแนกความตองการพื้นฐานของเกษตรกร
ออกเปน  13  ดาน ที่เกีย่วของกับชีวิตความเปนอยู  การประกอบอาชีพของเกษตรกร ส่ิงอํานวย
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ความสะดวก  และสาธารณปูโภคตาง ๆ  ไดแก  ที่ดินทาํกิน  ที่อยูอาศยั  แหลงน้าํ (เพื่อการเกษตร  
และอุปโภค-บริโภค)  การตลาดและราคาผลผลิต  รายได  การคมนาคม  การสื่อสาร  สาธารณสุข  
การศึกษา  ความปลอดภัย  ไฟฟา  และความเปนอยูโดยรวม 
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อุปกรณและวิธีการ 

 

อุปกรณ 

 
1.  ขอมูลทุติยภูม ิ
2.  แบบสอบถาม 
3.  กลองถายรูป 
4.  เครื่องเขียน 
5.  คอมพิวเตอร และโปรแกรมวิเคราะหขอมูลสําเร็จรูป 

 

วิธีการ 

 
1. การเลือกพื้นท่ีศึกษา และกลุมตัวอยาง   
 

1.1 รวบรวมรายชือ่หมูบานในพืน้ที่ศึกษา จากขอมูลทุติยภูมิ จากเอกสารทางวิชาการ 
งานวิจยัที่เกี่ยวของ พบวาชุมชนโดยรอบพืน้ที่ผืนปาดงพญาเย็น – เขาใหญ ภายในแนวกันชน 5 
กิโลเมตรจากขอบเขตอุทยานแหงชาติ และเขตรักษาพันธุสัตวปามีทั้งหมด 689 หมูบาน มี
รายละเอียดแยกเปนตําบลดังแสดงในตารางที่ 3  

 
ตารางที่ 3  ชุมชนรอบแนวเขตพื้นที่อนุรักษภายในแนวกนัชนของผืนปาดงพญาเยน็เขาใหญ 
 

จํานวน ช่ือพ้ืนที่อนุรักษ 
จังหวัด อําเภอ ตําบล หมูบาน 

อุทยานแหงชาติเขาใหญ 4 11 36 341 
อุทยานแหงชาติทับลาน 4 10 31 259 
อุทยานแหงชาติปางสีดา 2 4 9 23 
อุทยานแหงชาติตาพระยา 2 4 12 51 
เขตรักษาพันธุสัตวปาดงใหญ 1 2 4 15 

ที่มา:  สรุปมาจาก บริษัท จี โอ เอเชียจํากดั (2545) และ สุชาติ (2544) 
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1.2. สํารวจขอมูลรายชื่อหมูบานที่มีการบกุรุกปาไม โดยการสัมภาษณเจาหนาที่  ที่
ปฏิบัติงานประจําอุทยานแหงชาติ และเขตรักษาพันธุสัตวปาซึ่งดูแลพืน้ที่ปาอนุรักษเกี่ยวกับคดใีน
การบุกรุกพื้นที่ปา และความคิดเห็นในเรือ่งการบุกรุกพืน้ที่ปาของหมูบานตาง ๆ ในพื้นที่อนุรักษ
ของผืนปาดงพญาเย็น - เขาใหญ  

  
1.3. ทําการวิเคราะหขอมูล โดยนํารายชื่อหมูบานที่ไดจากขอ 1.2 มาคัดเลือกหมูบาน 10  

เปอรเซ็นตของรายชื่อหมูบานที่เลือก จากการคัดเลือกหมูบานเปาหมายในการศึกษาครั้งนี้ได
หมูบานทั้งหมด 20 หมูบาน  เพื่อเปนตวัแทนของชุมชนทีม่ีปญหาเรื่องการบุกรุกที่ดิน   ปาไมเพื่อทํา
การเกษตร 

 
1.4.  สํารวจขอมูลในหมูบานเปาหมายโดยแบงการศกึษาจากกลุมเปาหมายเปน 2 กลุมคือ 

กลุมแรกเก็บขอมูลทั่วไปของหมูบานใชวธีิการสํารวจชุมชนแบบเรงดวน  (Rapid Rural Appraisal  
- RRA) โดยการสัมภาษณผูนําชุมชน และผูใหขอมูลหลักในเรื่องตาง  ๆ กลุมที่สองใชการสัมภาษณ
ดวยแบบสอบถามหัวหนาครัวเรือนหรือตวัแทน  เพื่อเกบ็ขอมูลเศรษฐกิจและสังคม การใช
ประโยชนที่ดนิและปญหาและความตองการพื้นฐานของราษฎรที่เกี่ยวของกับการตัดสินใจ
ปรับเปลี่ยนการใชประโยชนที่ดินของราษฎร โดยใชวิธีสุมตัวอยางแบบงายและเนนการกระจายให
ครอบคลุมพื้นที่หมูบานมากที่สุด ซ่ึงไดจาํนวนตวัอยางจาก 10 เปอรเซ็นตของจํานวนหลังคาเรือนใน
หมูบาน  ทั้งนี้เนื่องจากมีขอจาํกัดในดานงบประมาณ และเวลาในการทําการศึกษาวจิัย ซ่ึงพื้นที่ศึกษามี
จํานวนหลังคาเรือนทั้งหมด 3,788 หลังคาเรือน ดังนั้นจึงมีการเก็บขอมูลประชากรตัวอยางทั้งหมด  378 
ชุด สามารถนําขอมูลของกลุมตัวอยางดังกลาวมาวิเคราะหไดเพียง 301 ตัวอยาง (ตารางที่  4 ) 
เนื่องมาจากตวัอยางบางรายไมมีการทําการเกษตรในชวงป พ.ศ. 2543 – 2547  หรือตัวอยางบางรายมี
พื้นที่เกษตรจํานวนมากเกนิไป ถามีการนําผลจากกลุมตัวอยางดังกลาวมาวิเคราะหจะเกดิความ
คลาดเคลื่อนสูงจึงไดตัดออกไป  ไมนําขอมลูดังกลาวมาวเิคราะห 
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ตารางที่ 4   รายละเอียดพื้นทีแ่ละจํานวนกลุมตัวอยางที่ทําการสํารวจ 
 
ลําดับ
ท่ี 

ชื่อหมูบาน พื้นที่อนุรักษ จํานวน
ประชากร 

(หลังคาเรือน) 

จํานวน
ประชากร 

(คน) 

จํานวน
ตัวอยาง 

อายุการ 
ต้ังถิ่นฐาน 

1 บานทาดาน เขาใหญ* 173 760 7 60 
2 บานวังรี เขาใหญ* 210 769 18 50 
3 บานสวนหงษ เขาใหญ* 210 1,300 20 150 
4 บานนอย - ซําเมย เขาใหญ* 85 359 13 30 
5 บานโคกเพชร ดงใหญ** 246 1,173 24 25 
6 บานเขากระเจียว ดงใหญ** 103 510 10 23 
7 บานหนองบอน ดงใหญ** 125 678 11 23 
8 บานหนองเสม็ด ดงใหญ** 256 1,100 25 33 
9 บานคลองหินลาด ดงใหญ** 172 863 16 30 
10 บานซับคะนิง ตาพระยา* 129 675 14 22 
11 บานผไทรวมพล ตาพระยา* 234 1,107 20 29 
12 บานสายตรี 3 ตาพระยา* 202 969 20 41 
13 บานรัตนะ ตาพระยา* 190 1,050 23 47 
14 บานซับเตา ทับลาน* 131 456 11 67 
15 บานสุขสมบูรณ ทับลาน* 161 480 17 35 
16 บานวังอายปอง ทับลาน* 140 1,220 10 33 
17 บานทุงแฝก ทับลาน* 157 763 6 46 
18 บานคลองเกลือ ปางสีดา* 184 270 12 19 
19 บานคลองยาง ปางสีดา* 236 1,322 15 31 
20 บานแกงใหญ ปางสีดา* 444 1,464 9 41 

   รวม 3,788 17,288 301  

หมายเหตุ *  อุทยานแหงชาติ   **    เขตรักษาพันธุสัตวปา 
ท่ีมา:  จากการสัมภาษณโดยใชเทคนิค RRA (ขอมูลภาพรวมหมูบาน) 
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2. การเก็บรวบรวมขอมูล 
 

 2.1.  การศึกษาการเปลี่ยนแปลงพื้นที่ปาไม  ดําเนินการโดยใชขอมูลพื้นฐานที่ไดจากการ
แปลตีความภาพถายดาวเทียม (LANDSAT) มาตราสวน 1 : 50000 ซ่ึงถายสองชวงเวลาคือ ในป 
2543 และป 2547  เพื่อนํามาเปรียบเทียบหาการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดินปาไมของพื้นที่ศึกษา 
 
 2.2.  การเก็บรวบรวมขอมูลการใชประโยชนที่ดิน ขอมลูดานเศรษฐกจิ – สังคม สามารถ
แบงไดดังนี้  

 
2.2.1  เก็บรวบรวมขอมูลทุติยภูมิ โดยคนควาขอมูล เอกสาร งานวิจยัที่เกีย่วของจาก 

หองสมุด website และอื่น ๆ  ซ่ึงเปนขอมูลเกี่ยวกับสภาพพื้นที่ทั่วไป  ชื่อหมูบานที่อาศัยอยูรอบ
พื้นที่ศึกษา และขอมูลดานเศรษฐกิจสังคมเบื้องตนจาก กชช 2 ค เปนตน ในสวนของการแปล
ตีความภาพถายดาวเทียมไดรวบรวมมาจาก สวนภูมิสารสนเทศ สํานักพัฒนาและฟนฟูพื้นที่
อนุรักษ กรมอทุยานแหงชาต ิ สัตวปา  และพันธุพืช ไดรวบรวมมา 2 ชวงเวลาคือ ภาพถาย
ดาวเทยีม ป พ.ศ. 2543 และ ป พ.ศ. 2547 
 

2.2.2  ขอมูลภาพรวมของพืน้ที่ศึกษา เชนการเปลี่ยนแปลงสภาพการใชประโยชน
ที่ดิน พันธุพืชและลักษณะทางกายภาพชีวภาพของพื้นทีศ่ึกษา  ใชวิธีการการสํารวจชนบทแบบ
เรงดวน  (RRA) โดยใชวิธีการสัมภาษณกึง่โครงสราง การทําปฏิทินกิจกรรม การสังเกตการณ เปน
ตน 

 
2.2.3  ขอมูลดานเศรษฐกจิ – สังคม และการศึกษาการใชประโยชนที่ดนิยอนหลัง  30 

ป ชวงเวลาป 2518 – 2547  ใชการสัมภาษณดวยแบบสอบถาม (ภาคผนวก) โดยแบงออกเปน 4 
สวนดังนี ้

ก. ขอมูลสังคม  ไดแก เพศ อายุ ระดับการศกึษา จํานวนสมาชิกในครวัเรือน 
และการตั้งถ่ินฐานของราษฏรตัวอยาง 

ข. ขอมูลดานเศรษฐกิจ ไดแก  อาชีพ และรายได  
ค. ขอมูลการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนทีด่ิน ไดแก  การเปลี่ยนแปลงขนาด

พื้นที่ และการเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตร 
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ง. ขอมูลดานปญหาและความตองการพื้นฐานของราษฎร โดยมีคําถามเกีย่วกับ
ความพึงพอใจของราษฎรแบงเปน 12 ดาน มีตัวเลือกใหตอบ 5 ตัวเลือก ตามระดับความพึงพอใจ
และมีการใหคะแนนแตละระดับ  ดังนี้  

พึงพอใจมาก  1  คะแนน 
พึงพอใจ   2  คะแนน 
พึงพอปานกลาง  3  คะแนน 
ไมคอยพึงพอใจ  4  คะแนน 
ไมพึงพอใจ  5  คะแนน 

ในการแปลผลจะใชคะแนนเฉลี่ยเปนเกณฑในการแบงระดับความพึงพอใจ 
เปน 3 สวน คอืระดับความพึงพอใจมากหรือมีปญหานอย  (1.00 – 2.33 คะแนน) ระดับความพึง
พอใจปานกลางหรือ มีปญหาปานกลาง (2.34 – 3.60 คะแนน) และระดบัความพึงพอใจนอยหรือมี
ปญหามาก (3.67 – 5.00 คะแนน ) ในกรณทีี่เลือกตอบไมคอยพอใจ หรือไมพึงพอใจจะตองบอก
สาเหตุดวย  เพือ่นําไปประมวลปญหาในความตองการพืน้ฐานของราษฎร 
 

3. การวิเคราะหขอมูล 
 

การศึกษาครั้งนี้จะใชการวิเคราะหขอมูลที่ไดจากการศึกษารวบรวมทั้งที่เปนขอมูลปฐม
ภูมิ และขอมูลทุติยภูมิ โดยมีการใชการวเิคราะหขอมูลแบงเปน 2 รูปแบบดังนี้ คือ 
 
 3.1.  การวิเคราะหขอมูลเชิงพรรณนา (descriptive  analysis) 
  

เปนการวเิคราะหขอมูลโดยการใชการบรรยายลักษณะทัว่ไปของสภาพทางเศรษฐกจิ สังคม 
และการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดนิเพือ่การเกษตรทีไ่ดจากการวเิคราะห สถิติอยางงาย  เชน 
ความถี่    คารอยละ และคาเฉลี่ย เปนตน เพือ่ทาํใหงายตอการทําความเขาใจถงึผลการศึกษา  
 
 3.2  การวิเคราะหขอมูลเชิงปริมาณ (quantitive  analysis)   
 

3.2.1  ศึกษาหาความสัมพันธระหวางปจจยัทางดานเศรษฐกิจ สังคม และการ
เปล่ียนแปลงการใชประโยชนที่ดิน   
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โดยการนําขอมูลที่ไดรับการแจกแจง และจดัลําดับแลวมาวิเคราะหหา
ความสัมพันธระหวางตัวแปร เพื่อพิสูจนสมมุติฐานที่ไดตั้งไว  โดยใชตาราง คารอยละ คาเบี่ยงเบน
มาตรฐาน และ ไคสแควร (chi – square)  ที่ระดับนยัสําคัญทางสถิติ 0.05โดยใชสูตรดังนี้ คือ 

  
  = Σ Σ(Oij-Eij)2 
               Eij 
 
 เมื่อ  = คาไคสแควร 
  O = คาความถี่ที่เปนจริง 
  E = คาความถี่ที่คาดหวัง 
  i = จํานวนแถว 
  j = จํานวนคอลัมน 

 
สําหรับตัวแปรที่ใชในการศกึษาครั้งนี้ ไดจําแนกตัวแปรอิสระ และตัวแปรตาม

ดังนี้  
ตัวแปรอิสระ   (independent variable) ไดแก ปจจัยทางดานเศรษฐกิจ และสังคม ของ

ราษฎรในพื้นที่ศึกษารอบเขตผืนปาดงพญาเย็น – เขาใหญ คือขนาดพื้นที่ที่ราษฎรมีสิทธิทํากิน 
รายไดจากการเกษตร ระดับการศึกษา อาชีพ สาเหตุการตั้งถ่ินฐานของราษฎร และ  ระยะเวลาในการตั้ง
ถ่ินฐาน 

ตัวแปรตาม (dependent variable ไดแก การเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตร 
และจํานวนครัง้ของการเปลี่ยนแปลงชนิดพชืเกษตรที่ปลูกในรอบ 5 ป คือชวงป 2543 -2547  

จากปจจยัตาง ๆ เหลานี้ สามารถกําหนดเปนกรอบแนวคดิของการวิจยัแสดง
ความสัมพันธของตัวแปรอสิระ และตัวแปรตาม ดังแสดงในภาพที่ 2 

 

2χ

2χ
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ตัวแปรอิสระ (X)    ตัวแปรตาม (Y) 

 
ภาพที่ 2  ความสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระ (X) กับตัวแปรตาม (Y) 
 

3.2.2  การวิเคราะหปญหาและความตองการพื้นฐานของราษฎร   
 
ทําไดโดยการรวมผลคะแนนจากแบบสอบถามในสวนที่ 4 (ภาคผนวก) ซ่ึงเปน

สวนของระดบัความพึงพอใจตอความตองการพื้นฐาน และใชคะแนนเฉลี่ยเปนเกณฑในการแบง
ระดับความพึงพอใจ 3 สวนคือ พึงพอใจนอย  พึงพอใจปานกลาง  และพงึพอใจมาก 
 

ปจจัยทางดานเศรษฐกิจ 
-   ขนาดพืน้ทีท่ี่ราษฎรมีสิทธิทํากิน 
-   รายไดจากการเกษตร 
 
ปจจัยทางดานสังคม 
-  ระดับการศึกษา 
-  อาชีพ 
-  สาเหตุในการตั้งถ่ินฐานของราษฎร 
-  ระยะเวลาในการตั้งถ่ินฐาน 

การเปลี่ยนแปลงการใช
ประโยชนที่ดนิเพื่อการเกษตร 
 
-  การเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทํา
การเกษตรระหวางป 2543 -2547 
 
-  จํานวนครั้งของการ
เปล่ียนแปลงชนิดพืชเกษตรที่
ปลูกระหวางป 2543  - 2547 
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ผลและวิจารณ 

 
ท่ีตั้งและอาณาเขตติดตอของพื้นท่ีศึกษา 

 
1. อุทยานแหงชาติเขาใหญ 
 

อุทยานแหงชาติเขาใหญตั้งอยูระหวางเสนรุงที่14 องศา  5 ลิปดา ถึง 14 องศา 15 ลิปดา
เหนือ และเสนแวงที่ 101 องศา 5 ลิปดาถึง 101 องศา 50 ลิปดาตะวนัออก โดยทิศเหนืออยูในเขต
จังหวดันครราชสีมา ทิศตะวนัออกอยูในเขตนครราชสีมา และจังหวัดปราจีนบุรี ทิศใตอยูในเขต
จังหวดันครนายก และทิศตะวันตกอยูในเขตสระบุรี  การเดินทางสูอุทยานแหงนี้ทําไดหลายทาง 
โดยมีถนนทางหลวงสายหลกัที่ตัดผาน คือ ถนนทางหลวงหมายเลข 3077 หมูบานที่ทาํการศึกษา 
ไดแก บานวังรี หมู 12 ตําบล เขาพระ บานสวนหงษ หมู 2 ตําบลสาริกา บานทาดาน หมู 2 ตําบล 
หินตั้ง อําเภอเมือง จังหวดันครนายก และบานนอย – ซําเมย หมู 3 ตําบลนาหินลาด  อําเภอ ปากพล ี
จังหวดันครนายก (ภาพที่ 3) 

 

 
ภาพที่ 3  ที่ตั้งและอาณาเขตติดตอของอุทยานแหงชาติเขาใหญ 
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2. เขตรักษาพันธุสัตวปาดงใหญ 
 

เขตรักษาพันธุสัตวปาดงใหญ ตั้งอยูในพืน้ที่ของตําบลนางรอง และตําบลโนนดินแดง 
อําเภอโนนดินแดง ตําบลหูทาํนบ และตําบลโคกมะมวง อําเภอปะคํา  จงัหวัดบุรีรัมย  ซ่ึงพื้นที่
อนุรักษนีไ้ดแบงออกเปนสองสวน เนื่องจากมีถนนทางหลวงหมายเลข 348 ตัดผานพื้นที่ (ภาพที่ 4 )  
ในสวนของอาณาเขตติดตอไดแบงออกเปนสองสวนดังนี ้

 
พื้นที่สวนที่ 1  
ทิศเหนือ ติดกับลําหวยตาง ๆ เชน ลําหวยหินเพลิง ลําหวยซับ ลําหวยซับหวาย 

คลองกะเบา ในเขตตําบลหทูํานบ ตําบลโคกมะมวง อําเภอปะคํา   
ทิศใต   ติดกับอุทยานแหงชาติตาพระยา  
ทิศตะวนัออก ติดกับเสนทางเพื่อความมั่นคง สายละหานทราย – ตาพระยา ทางหลวง

หมายเลข 348  
ทิศตะวนัตก  ติดกับอุทยานแหงชาติทับลาน อุทยานแหงชาติปางสีดา  

 
พื้นที่สวนที่ 2 
ทิศเหนือ ติดกับอางเก็บน้ําคลองมะนาว สํานักงานโครงการสงน้ําและบํารุงรักษาลํา

นางรอง  
ทิศใต  ติดกับ อุทยานแหงชาติตาพระยา  
ทิศตะวนัออก ติดกับเขื่อนลํานางรอง  
ทิศตะวนัตก ติดกับคลองมะนาว หวยละหอกพลวง 

 
ในสวนของการเก็บขอมูลหมูบานที่ทําการเกษตร และมกีารใชประโยชนที่ดินในพืน้ที่

อนุรักษ ไดทําการศกึษา 5 หมูบานไดแก บานหนองบอน หมู8  ตําบลลํานางรอง  อําเภอโนนดนิแดง  
จังหวดับุรีรัมย บานเขากระเจยีว  หมู13  ตําบลลํานางรอง  อําเภอโนนดนิแดง  จังหวัดบุรีรัมย    
บานคลองหินลาด หมู 9  ตําบลลํานางรอง  อําเภอโนนดนิแดง  จังหวัดบุรีรัมย บานโคกเพชร   
ตําบลลํานางรอง  อําเภอโนนดินแดง จังหวัดบุรีรัมย และบานหนองเสม็ด หมู 3 ตําบลลํานางรอง 
อําเภอโนนดินแดง จังหวดับรีุรัมย 
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ภาพที่ 4  ที่ตั้งและอาณาเขตติดตอของเขตรักษาพันธุสัตวปาดงใหญ 
 
3  อุทยานแหงชาตติาพระยา 
 

อุทยานแหงชาติตาพระยา ตัง้อยูเสนรุงที่ 14 องศา 5 ลิปดา ถึง 14 องศา 20 ลิปดาเหนือ  
และเสนแวงที ่102 องศา 30 ลิปดา ถึง 103 องศา 14 ลิปดาตะวนัออก ในสวนของการเดินทางมาสู
อุทยานแหงนี้ สมารถทําไดโดยการเดินทางดวยรถยนต ตามถนนทางหลวงหมายเลข 3362 และทาง
หลวงหมายเลข 3486 (ภาพที่ 5  ) 

 
ในการศึกษาหมูบานที่ทําการเกษตร และมกีารใชประโยชนที่ดินในพืน้ที่ปาไดทําการศึกษา 

4 หมูบาน ไดแก บานซับคะนิง หมู  11  ตําบลโนนดินแดง   อําเภอโนนดินแดง   จังหวัดบุรีรัมย 
บานผไทรวมพล  หมู  11  ตําบลหนองแวง  อําเภอละหนัทราย  จังหวัดบุรีรัมย      บานสายตรี 3 หมู  
10  ตําบลปราสาท  อําเภอบานกรวด  จังหวัดบุรีรัมยและบานรัตนะหมู  5  ตําบลทัพไทย  อําเภอ   
ตาพระยา จังหวัดสระแกว 
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ภาพที่ 5  ที่ตั้งและอาณาเขตติดตอของอุทยานแหงชาติตาพระยา  
 
4. อุทยานแหงชาติทับลาน 
 

อุทยานแหงชาติทับลานตั้งอยูระหวางเสนรุงที่ 14 องศา 05 ลิปดา ถึง 14 องศา 33 ลิปดา
เหนือ และเสนแวงที่ 101 องศา 50 ลิปดา ถึง 102 องศา 40 ลิปดาตะวนัออก  มีอาณาเขตติดตอดังนี้ 
คือ ทิศเหนือตดิกับ อําเภอครบุรี จังหวดันครราชสีมา  ทิศตะวนัออก ติดกับอําเภอปะคาํ และอําเภอ
ละหานทราย จังหวดับุรีรัมย  ทิศตะวนัตก ติดกับอุทยานแหงชาติปางสดีา และมีทางหลวงหมายเลข 
3462 ตัดผานอุทยาน (ภาพที่ 6 ) 

 
ในการศึกษาไดเลือกหมูบานที่มีการใชประโยชนที่ดินในพื้นที่อุทยาน ประกอบดวย 4 

หมูบาน ไดแก บานซับเตา หมู  10  ตําบลอุดมทรัพย  อําเภอวังน้าํเขียว  จังหวดันครราชสีมา      
บานสุขสมบูรณ หมู  2  ตําบลไทยสามัคคี  อําเภอวังน้ําเขยีว  จังหวัดนครราชสีมา บานทุงแฝก    หมู  
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3  ตําบลทุงโพธ์ิ  อําเภอนาดี  จังหวดัปราจนีบุรี และบานวังอายปอง หมู  3  ตําบลแทงดินสอ  อําเภอ
นาดี  จังหวดัปราจีนบุรี 

 

 
 

ภาพที่ 6 ที่ตั้งและอาณาเขตติดตอของอุทยานแหงชาติทบัลาน 
 
5. อุทยานแหงชาตปิางสีดา 
 

อุทยานแหงชาติปางสีดา  ตั้งอยูระหวางเสนรุงที่ 14 องศา 00  ลิปดา ถึง 14 องศา 12 ลิปดา
เหนือ และเสนแวงที่ 101 องศา 55 ลิปดา ถึง 102 องศา 36 ลิปดาตะวนัออก มีอาณาเขตติดตอกับ
พื้นที่ตาง ๆ ดงันี้ ทิศเหนือ ตดิกับเขตอุทยานแหงชาติทับลาน  ทิศใต ตดิตอกับบานคลองผักขม บาน
คลองน้ําเขียว ในอําเภอเมือง บานคลองทราย และบานทากระบาก บานหวยชัน ในอาํเภอวัฒนานคร 
จังหวดัสระแกว และมีถนนทางหลวงหมายเลข 3462 ตัดผานพื้นที่ของอทุยาน (ภาพที่  7  ) 

 



   
   

34 

จากการศึกษาหมูบานที่มีการทําการเกษตรและมีการใชประโยชนพืน้ที่อุทยานทํา
การเกษตรไดแก  บานคลองเกลือ  หมู 8  ตาํบลหนองผักฝาย  อําเภอวฒันานคร  จังหวัดสระแกว 
บานคลองยาง   หมู 8  ตําบลหนองผักฝาย อําเภอวัฒนานคร  จังหวัดสระแกว และบานแกงใหญ  
หมู 12  ตําบล.แกงดนิสอ  อําเภอนาคี   จังหวัดปราจีนบุรี 

 

 
 
ภาพที่ 7  ที่ตั้งและอาณาเขตติดตอของอุทยานแหงชาติปางสีดา 
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สภาพทางเศรษฐกิจ และ สังคมของราษฎร 
 

การศึกษาสภาพเศรษฐกจิ และสังคมของราษฎรในพืน้ทีศ่ึกษา จํานวน 20 หมูบาน โดยใช
วิธีการสํารวจชนบทแบบเรงดวน (RRA ) พบวา มีจํานวนครวัเรือนทั้งหมดประมาณ 3,788 หลังคาเรือน  
มีจํานวนประชากรอาศยัอยูประมาณ  17,288 คน โดยหมูบานมีอายกุารตั้งถ่ินฐานอยูระหวาง 19 - 67 ป 
ยกเวนบานสวนหงสที่อยูในพื้นที่ อุทยานแหงชาติเขาใหญ มีอายุการตั้งถ่ินฐานนานที่สุด คือ 
ประมาณ 150 ป สวนหมูบานที่อายุการตั้งถ่ินฐานสั้นที่สุด คือ บานคลองเกลือ ในอุทยานแหงชาติ
ปางสีดา  มีอายุประมาณ 19 ป (ตารางที่ 4) 

 
การสัมภาษณราษฎรดวยแบบสอบถาม จากจํานวนตวัอยาง 301 ราย (ตารางที่ 4) พบวา มี

เพศชายจํานวน 138 คน คิดเปนรอยละ 45.8 และเพศหญิงจํานวน 163 คน คิดเปนรอยละ 54.2 คน มี
ระยะเวลาในการเขามาตั้งถ่ินฐานในหมูบานของราษฎร เฉลี่ย 29 ป โดยราษฎรรอยละ 44.9 มี
ระยะเวลาในการตั้งถ่ินฐานระหวาง 16 – 28 ป ซ่ึงสาเหตุสําคัญของการเขามาตั้งถ่ินฐาน คือ ความ
ตองการที่ดินทํากินเพิ่ม คดิเปนรอยละ 50.2 สําหรับการศึกษาของราษฎรรอยละ 78.7 มีการศึกษาใน
ระดับประถมศึกษา รอยละ 66.8 ประกอบอาชีพทั้งภาคการเกษตร และนอกภาคการเกษตร โดยมี
รายไดเฉลี่ยเฉพาะจากภาคการเกษตรของราษฎรที่สํารวจทั้งหมด 30,648 ไร นอกจากนี้ จํานวน
พื้นที่ทํากินที่มเีอกสารสิทธิของราษฎรเฉลี่ยครอบครัวละ 13.30 ไร  ซ่ึงเอกสารสิทธิการครอบครอง
ที่ดินไดแก หนังสอือนุญาตใหเขาทําประโยชนในเขตปฏิรูปที่ดิน (สปก.4-01) และใบรับรองการ
เสียภาษพีื้นที่ (ภบท.5) (ตารางที่ 5) 

 
การศึกษาการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดินของราษฎรแบงออกเปน 2 ประเดน็ คือ 

การเปลี่ยนแปลงในดานขนาดพื้นที่ และการเปลี่ยนแปลงในดานของชนิดพืชที่ปลูก โดยพิจารณา
จากจํานวนครัง้ที่มีการเปลี่ยนแปลงชนิดพชืที่ปลูก จากผลการศึกษาพบวา ราษฎรมกีารเปลี่ยนแปลง
ขนาดพื้นที่เพิม่ขึ้นรอยละ 28.9 และมีการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ลดลง รอยละ 21.9 สวนจํานวน
คร้ังของการเปลี่ยนแปลงชนดิพืชที่ปลูกพบวา รอยละ 53.5 ไมมีการเปลี่ยนแปลงชนดิพืช 
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ตารางที่ 5  ปจจัยทางดานเศรษฐกิจและสังคมที่มีผลตอการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดิน 
 
            ประเด็นศึกษา ผลการศึกษา รอยละ หมายเหตุ 

1) นอยกวา 14 ไร 64.1  
2)   14  -24 ไร 20.3  
3)  มากกวา 24 ไร 15.6  
 เฉลี่ย   13.3  
S.D.  14.1  

1. จํานวนพื้นที่ ที่มีสิทธิทํากิน  

   

1)  ตํ่ากวา 10,000 บาท 52.5  
2)  10,000 – 20,000 บาท 12.3  
3)  20,001 – 30,000 บาท 7.0  
4) มากกวา 30,000 บาท 28.2  
เฉลี่ย 30,648.0  
S.D. 84,098.0  

  2.  รายไดจากการเกษตร 

   
1)  ไมไดเรียน 13.0  
2)  ประถมศึกษา 78.7  
3)  มัธยมศึกษาตอนตน 5.0  
4)  มัธยมศึกษาตอนปลาย, ปวช. 3.0  
5)  ปวส.ขึ้นไป 0.3  

  3.  ระดับการศึกษา 

   
1)  อาชีพเกษตร 11.0  
2)  อาชีพนอกภาคเกษตร 22.3  

4.  อาชีพ 

3)  อาชีพเกษตรและนอกภาคเกษตร 66.7  
    

1) ตองการที่ทํากินเพิ่ม 50.2  
2) ตองการงานใหม 2.3  
3) อพยพตามครอบครัว 22.2  
4) อื่น ๆ 7.0  

5.  สาเหตุของการตั้งถิ่นฐาน
ของราษฎร 

5) เกิดที่นี่ 18.3  
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ตารางที่ 5 (ตอ) ปจจยัทางดานเศรษฐกจิและสังคมที่มีผลตอการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดนิ 
 
            ประเด็นศึกษา ผลการศึกษา รอยละ หมายเหตุ 

1)  นอยกวา 15 ป 13.6  
2)  16 – 28 ป 44.9  
3)  29 – 43 ป 26.2  
4)  มากกวา 43 ป 15.3  
เฉลี่ย 29.0  

6. ระยะเวลาในการตั้งถิ่นฐาน 

   
1)  พื้นที่ลดลงมากกวา 10ไร 5.3  
2)  พื้นที่ลดลง 0.01 -10 ไร 16.6  
3)  พื้นที่คงเดิม 49.2  
4)  พื้นที่เพิ่มขึ้น 0.01 -10 ไร 20.6  
5)  พื้นที่เพิ่มขึ้นมากกวา 10ไร 8.3  

7. การเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ 
      ป พ.ศ. 2543-2547 

   
1)  ไมมีการเปลี่ยนแปลงชนิดพืช 53.5  
2)  มีการเปลี่ยนแปลงชนิดพืช 1ครั้ง 31.8  
3)  มีการเปลี่ยนแปลงชนิดพืช 2ครั้ง 13.0  

8.  จํานวนครั้งของการเปลี่ยน 
     แปลงการใชประโยชนที่ดิน 
     เพื่อปลูกพืชเกษตร 
      ป พ.ศ.  2543-2547 4)  มีการเปลี่ยนแปลงชนิดพืช 3ครั้ง 1.7  

 
 

แนวโนมการเปล่ียนแปลงการใชประโยชนท่ีดิน   
 

1. การเปล่ียนแปลงพืน้ท่ีปาไม   
 

จากขอมูลการแปลตีความจากภาพถายดาวเทียม LANDSAT ซ่ึงถายในชวงป พ.ศ. 2543 
และ พ.ศ. 2547 ของสวนภูมสิารสนเทศ สํานักพฒันาและฟนฟูพืน้ที่อนรัุกษ กรมอุทยานแหงชาติ      
สัตวปา  และพนัธุพืช  (ภาพที่ 8) เมื่อนํามาเปรียบเทียบการใชประโยชนที่ดินพบวาพืน้ที่ปาอนุรักษที่
ทําการศึกษาเกอืบทุกแหงยกเวนอุทยานแหงชาติปางสีดามีแนวโนมลดลง โดยพบวาชวงระยะ 4 ป 
ที่ผานมาพื้นทีป่าอุทยานแหงชาติทับลานลดลงมาที่สุดถึง 21,718 ไร หรือมีอัตราการลดลงของพื้นที่
เฉลี่ย 5,429.5 ไร/ป  และพื้นที่อ่ืนที่มีพื้นทีป่าลดลงรองลงมาคือ อุทยานแหงชาตเิขาใหญ  อุทยาน
แหงชาติตาพระยา และเขตรักษาพันธุสัตวปาดงใหญ โดยมีพื้นที่ปาไมลดลงดังนี้ 3,289 ไร, 3,528 ไร 
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และ 2,837 ไรตามลําดับ ในขณะเดียวกนักลับพบวาอุทยานแหงชาติปางสีดามีพื้นที่ปาไมเพิ่มขึ้น
ประมาณ 1,252 ไร หรือคิดเปนอัตราเฉลี่ยเพิ่มขึ้นเปน 313 ไร/ป (ตารางที่  6 ) 

 
ตารางที่ 6  การเปลี่ยนแปลงพื้นที่ปาไมของผืนปาดงพญาเย็น – เขาใหญ ระหวางป พ.ศ. 2543  และ 

พ.ศ. 2547 
 

พื้นที่ปาไมในป พ.ศ. (ไร) พื้นที่อนุรักษ 
พ.ศ. 2543 พ.ศ. 2547 

การเปลี่ยนแปลง
พื้นที่ปาไม ระหวาง
ป 2543-2547 (ไร) 

การเปลี่ยนแปลง
พื้นที่ปาไม 

เฉลี่ยตอป (ไร) 

อุทยานแหงชาติทับลาน  1,079,262 1,057,544 -21,718 -5,429.5 
อุทยานแหงชาติเขาใหญ  1,329,805 1,326,516 -3,289 -822.25 
อุทยานแหงชาติตาพระยา  296,556 293,028 -3,528 -882 
เขตรักษาพันธุสัตวปาดงใหญ  154,902 152,065 -2,837 -709.25 
อุทยานแหงชาติปางสีดา  508,222 509,474 1,252 313 
ผลรวมทั้งหมด  3,368,747 3,338,626 -30,121 -7,530.25 

 
ท่ีมา : สวนภูมสิารสนเทศ สํานักพฒันาและฟนฟูพืน้ที่อนรัุกษ กรมอุทยานแหงชาติ สัตวปา และพนัธุพืช 
 
2. สาเหตุของการเปลี่ยนแปลงพื้นท่ีปาไม 
 

พื้นที่ปาไมของพื้นที่อนุรักษในผืนปาดงพญาเย็น – เขาใหญ เกือบทั้งหมดมีแนวโนมลดลง  
สาเหตุของการลดลงพื้นที่ปาไมดังกลาวมาจากสาเหตุตาง ๆ ไดแก การเปลี่ยนแปลงของพื้นที่จริง ๆ
โดยมีการเปลีย่นแปลงพืน้ทีป่าไม เปนพื้นที่อ่ืน ๆ อาทิเชน พื้นที่เกษตรกรรม พื้นที่ตั้งถ่ินฐานของ
ชุมชน พื้นที่รกรางวางเปลา เปนตน  และมาจากความคลาดเคลื่อนที่มาจากหลายสาเหตุประกอบกนั 
อาทิเชน ความคลาดเคลื่อนของภาพถาย ความคลาดเคลื่อนทีมมาจากเจาหนาที่แปลภาพถายที่เปน
คนละคนเนื่องมาจากเปนการเปรียบเทียบภาพถาย สองชวงเวลา   และความคลาดเคลื่อนที่มาจาก
สภาพภูมิอากาศขณะที่ทําการถายภาพ  
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2.1 สาเหตุการเปลี่ยนแปลงพืน้ที่ปาไมของอุทยานแหงชาติทับลาน   
 

จากตารางที่  6  พื้นที่ปาไมของอุทยานแหงชาติทับลานจากป พ.ศ. 2543 ถึงป 2547 
พบวาพื้นทีป่าไมลดลงประมาณ 21,718 ไร คิดเปนอัตราการลดลงเฉลี่ย ประมาณ 5,429.5 ไร/ป ซ่ึง
พื้นที่ปาไมที่ลดลงไดเปล่ียนเปนพื้นที่อ่ืน ๆ คือ พื้นที่ตาง ๆ ที่ไมใชปาไม และแหลงน้าํ  ไดแกพื้นที่
เกษตรกรรม หรือพื้นที่การตั้งถ่ินฐานของราษฎร  หรือพื้นที่รกรางวางเปลา การลดลงของพื้นที่ปาไม 
ดังกลาวสอดคลองกับการศึกษาของ บริษัท จีโอเอเชีย จํากัด (2545)   พบวาพื้นที่ของอุทยาน
แหงชาติมกีารตั้งถ่ินฐานของชุมชนนอกจากนั้นแลวมีการตั้งถ่ินฐานในรัศมี 5 กิโลเมตรรอบเขต
พื้นที่อุทยานแหงชาติทับลาน มีหมูบานทีอ่ยูรอบเขตทั้งหมด 259 หมูบาน (ภาพที ่9) 

 

 
 

ภาพที่9  ที่ตั้งชุมชนรอบเขตแนวกันชนรัศมี 5 กิโลเมตร ของอุทยานแหงชาติทับลาน 
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2.2 สาเหตุการเปลี่ยนแปลงพืน้ที่ปาไมอุทยานแหงชาตเิขาใหญ   
 

สาเหตุการลดลงของพื้นที่ปาอุทยานแหงชาติเขาใหญเนือ่งมาจากพื้นทีป่าไม
เปล่ียนเปนพื้นที่อ่ืน ๆไดแก พื้นที่ทําการเกษตร พื้นที่การตั้งถ่ินฐานของชุมชน พื้นที่รกรางวางเปลา 
และพื้นที่อ่ืน ๆ  จากตารางที่ 6 สังเกตเหน็วาในชวงระหวางป พ.ศ. 2543 – 2547 พื้นที่ปาไมลดลง
3,289 ไร คิดเปนอัตราการลดลงเฉลี่ยประมาณ 822.25 ไร/ป  การแปลภาพถายไดอาจจะเปนพื้นที่
ชุมชนหรือพื้นที่เกษตร จากการศึกษาของ บริษัท จีโอเอเชีย จํากดั (2545) ไดทําการศกึษาสถานภาพ
และการจดัฐานขอมูลทรัพยากรฯ ในพื้นทีอุ่ทยานแหงชาติเขาใหญ พบวาการตั้งถ่ินฐานของชุมชน
รอบเขตพื้นทีอุ่ทยานเขาใหญในรัศมี 5 กิโลเมตร มีหมูบานที่อยูรอบเขตทั้งหมด 341 หมูบาน โดย
การตั้งถ่ินฐานสวนใหญอยูรอบ ๆ พื้นที่อุทยาน มีเพยีง 2 หมูบานเทานัน้ที่ตั้งอยูในพืน้ที่อุทยาน 
(ภาพที่ 10)   ดงันั้นอาจจะเปนไปไดวาพื้นที่อ่ืน ๆ มีแนวโนมเปนพื้นทีร่กรางวางเปลาที่เคยเปนปา
รุนที่ 2 หรือปาทุงหญา ที่ถูกไฟไหมมากกวาที่จะเปนพืน้ที่การตั้งถ่ินฐานของราษฎร หรือพื้นที่
เกษตร  ซ่ึงในอุทยานแหงชาติเขาใหญมีปารุนสอง หรือปาทุงหญา ประมาณ 70.15 ไร และ 
129,219.65 ไร ตามลําดับ (บริษัท จีโอเอเชยี จํากดั, 2545) 

 

 
 

ภาพที่ 10  ที่ตัง้ชุมชนรอบเขตแนวกันชนรัศมี 5 กิโลเมตร ของอุทยานแหงชาติเขาใหญ 
2.3  สาเหตุการเปลี่ยนแปลงพื้นที่ปาไมอุทยานแหงชาติตาพระยา   
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จากตารางที ่6 พบวาในชวงป พ.ศ. 2543 - 2547 พื้นที่ปาไมของอุทยานแหงชาติตาพระยา

ลดลงประมาณ 3,528 ไรคิดเปนอัตราการลดลงเฉลี่ยประมาณ 882 ไร/ป สาเหตุการลดลงของพื้นที่
ปาอุทยานแหงชาติตาพระยา  เนื่องมาจากพืน้ทปาไมเปล่ียนเปนพืน้ที่อ่ืน ๆ ไดแก พืน้ทีเ่กษตรกรรม 
พื้นที่การตั้งถ่ินฐานของชุมชน และพืน้ทีว่างเปลา เปนตน และจากการศึกษาของ บริษัท จีโอเอเชีย 
จํากัด (2545) ถึงการตั้งถ่ินฐานของชุมชนรอบเขตพื้นทีอุ่ทยานเขาใหญในรัศมี 5 กิโลเมตร พบวา
อุทยานแหงชาติตาพระยามหีมูบานที่อยูรอบเขตทั้งหมด 51 หมูบานโดยการตั้งหมูบานสวนใหญอยู
รอบ ๆ พื้นที่อุทยาน มีเพยีง 1 หมูบานเทานั้นที่ตั้งอยูในพื้นที่อุทยาน (ภาพที่ 11)   ดงันั้นอาจจะ
เปนไปไดวาพืน้ที่อ่ืน ๆ นาจะมาจากพื้นที่รกรางวางเปลาที่เคยเปนปาที่เปนปารุนที่ 2 หรือไรราง ที่
ถูกไฟไหม หรือเปลี่ยนเปนพืน้ที่เกษตรมากกวาที่จะเปนพืน้ที่การตั้งถ่ินฐานของราษฎร  ซ่ึงใน
อุทยานแหงชาติมีปารุนสอง หรือไรรางประมาณ 27,969.71 ไร และ 7.16 ไร ตามลําดับ (บริษัท จีโอ
เอเชีย จํากัด, 2545) 

 

 
 

ภาพที่ 11  ที่ตัง้ชุมชนรอบเขตแนวกันชนรัศมี 5 กิโลเมตร ของอุทยานแหงชาติตาพระยา 
2.4  สาเหตุการเปลี่ยนแปลงพื้นที่ปาไมเขตรักษาพันธุสัตวปาดงใหญ   
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สาเหตุการลดลงของพื้นที่ปาเขตรรักษาพนัธุสัตวปา  เนือ่งมาจากพื้นทีป่าไม
เปล่ียนเปนพื้นที่อ่ืน ๆ ไดแกพื้นที่เกษตรกรรม พื้นที่ตั้งถ่ินฐานของราษฎร และพื้นที่รกรางวางเปลา  
จากตารางที่ 6 สังเกตเห็นวาในชวงระหวางป พ.ศ. 2543 – 2547 พื้นที่ปาไมลดลง 2,837 ไร คิดเปน
อัตราเฉลี่ยการลดลงของพื้นที่ปาไม 709.25 ไร/ป   จากการศึกษา สุทธิชาติ (2544) พบวาการตั้ง   
ถ่ินฐานของชุมชนรอบเขตพื้นที่เขตรักษาพันธุสัตวปาดงใหญ ในรัศม ี5 กิโลเมตร มีหมูบานที่อยู
รอบเขตทั้งหมด 15 บาน พื้นที่อนุรักษ (ภาพที่ 12)   และอาจจะเปนไปไดวาพื้นที่อ่ืน ๆ บางสวนมี
แนวโนมมาจากพื้นที่รกรางวางเปลาที่เคยเปนปารุนที่ 2 หรือไรราง 

 

 
 

ภาพที่ 12  ที่ตัง้ชุมชนรอบเขตกันชนรัศมี  5  กิโลเมตร ของเขตรักษาพนัธุสัตวปาดงใหญ 
2.5  สาเหตุการเปลี่ยนแปลงพื้นที่ปาไมอุทยานแหงชาติปางสีดา   
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จากตารางที่ 6 พบวาในขณะที่พื้นที่ปาไมของพื้นที่อนุรักษตาง ๆ ลดลงนั้นพื้นที่
อุทยานแหงชาติปางสีดากลับมีเพิ่มมากขึ้นประมาณ 1,252 ไร หรือคิดเปนอัตราเฉลี่ยการเพิ่มขึ้น
ประมาณ  313 ไร/ป  จากสัมภาษณชาวบานในพืน้ที่ศึกษาพบวามีการจดัสรรที่ดินโดยหนวยงาน
ของทหารและหามมีการบุกรกุพื้นที่ปาตั้งแตป พ.ศ. 2539 ทําใหพืน้ที่ทีบุ่กรุกเดิมในพืน้ที่อนุรักษ
นั้นไดฟนกลับเปนปา  
 

 
 

ภาพที่ 13  ที่ตัง้ชุมชนรอบเขตแนวกันชนรัศมี  5 กิโลเมตร ของอุทยานแหงชาติปางสดีา 
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3. การเปล่ียนแปลงพื้นท่ีทําการเกษตร  
  

การศึกษาการเปลี่ยนแปลงพืน้ที่ทําการเกษตร เพื่อใหทราบถึง รูปแบบและแนวโนมการ
เปล่ียนแปลงการใชประโยชนที่ดินในชวง 30 ป ที่ผานมาคือ ระหวางป 2518 – 2547  โดยทําการ
เก็บขอมูลจากการสัมภาษณราษฎร  พบวา จํานวนพื้นทีท่ําการเกษตรในภาพรวมของพื้นที่ศึกษาทกุ
แหงมีแนวโนมเพิ่มขึ้น  สามารถแบงแนวโนมที่เกิดขึน้ออกเปน 3 ชวงคือ ชวง 19 ปแรกในระยะ
หวางป 2518 – 2536 พบวามีพื้นที่ทําการเกษตรเพิ่มขึ้น 2,723.5 ไร ตอมาในชวงป  2537 - 2540 
พื้นที่ทําการเกษตรลดลง 985.2 ไร เนื่องจากในชวงเวลาดงักลาวเศรษฐกิจของประเทศอยูในชวงการ
เติบโตสูงจึงผลักดันใหเกดิการเคลื่อนยายแรงงานภาคการเกษตรจากชนบท สูภาคอุตสาหกรรมและ
บริการในเมือง  ทําใหราษฎรสวนใหญทิ้งถ่ินฐานไปทํางานรับจางนอกพื้นที่ ตอมาในป 2540 
ภายหลังจากการประกาศเงินบาทลอยตัวสงผลใหคาเงินบาทลดลง เกิดวกิฤติทางเศรษฐกิจ สงผลให
สถานประกอบการจํานวนมากตองลดขนาดกิจการ และบางสวนตองปดกิจการ แรงงานใน
ภาคอุตสาหกรรม และบริการจํานวนมากตกงาน  ราษฎรบางสวนจึงไดกลับภูมิลําเนา  สงผลใหมี
การขยายพืน้ทีท่ําการเกษตรใหเพียงพอกับความตองการซึ่งสอดคลองกับแนวโนมการเปลี่ยนแปลง
พื้นที่การเกษตรในชวงป 2541 - 2547 พื้นทีก่ารเกษตรเพิ่มขึ้น 1,110.9 ไร  (ภาพที่ 14) 

 

 
 

ภาพที่ 14  แนวโนมการเปลีย่นแปลงขนาดพื้นที่เกษตรของราษฎรที่อยูอาศัยในพื้นที่ศึกษาในชวงป  
                 พ.ศ. 2518 –  พ.ศ.2547 
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ในขณะเดยีวกนั พบวาจํานวนราษฎรที่ทําการเกษตรในชวง 30 ปที่ผานมานั้นมีจํานวน  มี
แนวโนมเพิ่มขึ้นตลอดมาสามารถแบงชวงเวลาการเปลีย่นแปลงจํานวนราษฎรที่ทําการเกษตรตาม
แนวโนมการเปลี่ยนแปลงพืน้ที่ทําการเกษตร คือ ในชวงป  2518 - 2536 จํานวนราษฎรที่ทํา
การเกษตรเพิ่มขึ้น 170 ราย  ตอมาในชวงป  2537 - 2540 ในขณะที่พื้นที่เกษตรลดลงนั้นจํานวนของ
ราษฎรที่ทําการเกษตรก็มกีารเพิ่มขึ้น 5 ราย  และในชวงสุดทายใน ป 2541 - 2547 นัน้พบวาจํานวน
ของราษฎรในภาคการเกษตรเพิ่มขึ้นจากชวงที่ผานมา 34 ราย (ภาพที่ 15) 

 

 
 

ภาพที่ 15  การเปลี่ยนแปลงจาํนวนราษฎรที่ทําการเกษตรในชวงป พ.ศ. 2518 -2547 
 

การศึกษาแนวโนมการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดนิเพื่อการเกษตรของราษฎรใน
พื้นที่ศึกษา พบวาการใชประโยชนทีด่ินเพื่อทําการเกษตรมีการปลูกพืชตางชนิดกนัในแตละพืน้ที่
และชวงเวลา  ทั้งนี้มีสาเหตุจากปจจยัตาง ๆ ที่เกี่ยวของ เชน สภาพทางกายภาพของแตละพื้นที่
เหมาะสมตอการปลูกพืชแตกตางกัน และปจจัยดานเศรษฐกิจ สังคม เชน รายได การตลาด การ
ลงทุนทําธุรกิจในพื้นที่ของภาคเอกชน  ระยะเวลาการตั้งถ่ินฐาน จํานวนประชากร นโยบายการ
จัดการที่ดนิของรัฐ  และการสงเสริมและสนับสนุนปจจัยการผลิตตาง ๆ ของหนวยงานราชการ  
เปนตน  ซ่ึงมีรายละเอียดในแตละพื้นที่ ดังตอไปนี ้
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3.1  แนวโนมการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดินของราษฎรตัวอยางที่อาศัยอยูติดกับ
อุทยานแหงชาติเขาใหญ   

 
ราษฎรของกลุมตัวอยางที่อาศัยอยูติดกับอุทยานแหงชาติเขาใหญสวนมากในชวง 10 ปแรก 

(ระหวางป 2518 – 2526 ) มีการปลูกขาวตอมาในป 2527 ราษฎรบางสวนไดขายที่ดนิ  และบางสวน
อยูในชวงการตัดสินใจทีจ่ะขายที่ดิน หรือเปลี่ยนชนิดพชืปลูก สงผลใหพื้นที่ปลูกขาวลดลงเปน
อยางมาก  จากการสัมภาษณราษฎรตัวอยางพบวา ในชวงระยะเวลาดังกลาวพื้นทีแ่หงนี้ไดมีการ
พัฒนาเปนแหลงทองเที่ยว ทีด่ินถูกเปลี่ยนมือเปนของนายทุนเพื่อสรางสนามกอลฟ    รีสอรท ทําให
ชาวบานสวนหนึ่งหนัมาทํางานเปนลูกจาง  และเริ่มมีการเปลี่ยนรูปแบบการใชที่ดินจากการปลูก
ขาวมาเปน การปลูกสวนผสม (เงาะ , ทุเรียน , ลองกอง ,ไผตง) สวนผลไม (สมโอ,มังคุด,กระทอน)  
และไมยืนตน (ไผตง)  เพิ่มขึน้แทนเพื่อขายใหกับนักทองเที่ยวเปนรายไดเสริมใหกับครอบครัวอีก
ทางหนึ่ง แตกม็ีราษฎรบางสวนทีย่ังปลูกขาวตออีกระยะหนึ่งหลัง  จากนั้นจึงเกิดการเปลี่ยนแปลง
การใชประโยชนที่ดินไปปลกูพืชชนิดอืน่แทนดังภาพ (ภาพที่ 16)  

 

 
 

ภาพที่ 16 แนวโนมการเปลีย่นแปลงการใชประโยชนทีด่ินของราษฎรที่อาศัยอยูติดกบัอุทยาน 
                แหงชาติเขาใหญ 
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3.2  แนวโนมการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดินของราษฎรที่อาศัยอยูติดกับเขต   
รักษาพันธุสัตวปาดงใหญ       
  

การทาํการเกษตรของราษฎรที่อาศยัอยูตดิกบัพื้นทีเ่ขตรกัษาพนัธุสัตวปาดงใหญ 
สวนมากทําการเกษตรเพื่อยังชีพโดยปลูกขาวเพื่อบริโภค และปลูกพืชไรเปนพืชเศรษฐกิจ  ที่มีอายุ
ส้ัน เชน มันสาํปะหลัง  ขาวโพด โดยเฉพาะมันสําปะหลังซึ่งเปนพืชทนแลงไดดี  และไมตองดแูล
มากทําใหสามารถไปทํางานรับจางอื่นที่เปนรายไดเสริม นอกจากนี้ยังมกีารใหเชาพื้นที่บางสวนแก
บุคคลภายนอกหมูบานเพื่อปลูกออยโดยคิดคาเชาไรละ 200 บาท สงผลใหแนวโนมของการปลูกพืชไร 
จึงมีมากขึ้น สวนการปลูกไมยืนตน (ยางพารา) มีแนวโนมที่เพิ่มขึ้นนบัตั้งแต ป 2531 เนื่องมาจาก
ไดรับการสนบัสนุนจากเกษตรอําเภอในดาน  กลาไม และตนทนุ  (ภาพที่ 17) 

 

 
 

ภาพที่ 17  แนวโนมการเปลีย่นแปลงการใชประโยชนทีด่ินของราษฎรที่อาศัยอยูติดกบัเขตรักษา 
                 พันธุสัตวปาดงใหญ 
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3.3  แนวโนมการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดินของราษฎรที่อาศัยอยูติดกับ 
อุทยานแหงชาติตาพระยา           

 
รูปแบบการทําเกษตรของราษฎรที่อาศยัตดิกบัพื้นที่อุทยานแหงชาตติาพระยาคลายกับ

เขตรักษาพันธุสัตวปาดงใหญ โดยเฉพาะแนวโนมการเปลี่ยนแปลงของขาว กับพืชไร ทั้งนี้เพราะ
พื้นที่ทั้งสองอยูใกลกนัและราษฎรของทั้งสองพื้นที่ อพยพมาจากที่เดียวกัน เชน บุรีรัมย สุรินทร 
ศรีษะเกษ นครราชสีมา เปนตน  แตเปนทีน่าสังเกตวาในพื้นที่นี้มกีารปลูกผักที่มีแนวโนมเพิ่มขึ้น 
ซ่ึงเปนพืชประเภทพืชลมลุกไดแก แตงโม และฟกทอง ซ่ึงพืชเหลานีส้ามารถปลูกในชวงหลัง
ฤดูกาลเก็บเกีย่วขาวในพื้นทีน่าได  นอกจากนั้นแลวจากการสอบถามราษฎรในพืน้ทีท่ําใหทราบวา 
เกษตรอําเภอไดมีการสงเสริมใหปลูกยางพาราและปลูกพืชฤดูแลง กอปรกับมีการตั้งโรงงาน
ยางพารา ทําใหพื้นที่การปลูกไมยนืตนโดยเฉพาะไมยางพารามีแนวโนมเพิ่มขึ้นดวย  (ภาพที่ 18)  

 

 
 
ภาพที่ 18  แนวโนมการเปลีย่นแปลงการใชประโยชนทีด่ินของราษฎรที่อาศัยอยูติดกบั 
                 อุทยานแหงชาติตาพระยา 



   
   

50 

3.4  แนวโนมการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดินของราษฎรที่อาศัยอยูติดกับอุทยาน
แหงชาติทับลาน   
 

ราษฎรที่ทําการเกษตรติดกับพื้นที่อุทยานแหงชาติทับลานมีการปลูกพชืไร (ขาวโพด 
และมันสําปะหลัง) เปนสวนใหญ  มีสาเหตุจากเริ่มมีการพัฒนาเสนทางหลวงเสนหลักระหวาง  
นครราชสีมา - กบินทรบุรี  ซ่ึงตัดผานพื้นทีศ่ึกษาในป  2527  ทําใหมีการบุกรุกจับจองพื้นที่อยูอาศยั
และทํากนิเพิ่มขึ้น  โดยสอดคลองกับแนวโนมการเพิ่มขึน้ของพื้นที่ปลูก พืชไร ตามเสนทางการ
คมนาคมขนสงที่สะดวกขึ้น  แตในชวงป  2538 - 2543 มีอัตราการลดลงของพื้นที่การปลูกพืชไร 
เนื่องมาจาก ราษฎรไดสูญเสียที่ดินทํากินไปเพราะการขยายตัวและการเติบโตของครอบครัว  โดยมี 
การแบงที่ดินใหบุตร การขายเพื่อนํามาเปนทุนการศึกษาใหบุตรและเปนทุนในการประกอบอาชพี 
รวมทั้งบางรายที่มีพื้นที่อยูในพื้นที่อนุรักษจึงถูกยดึคืนเปนพื้นที่ปาตอไป ตอมาในชวงป  2544 -
2547 พบวามีราษฎรทําการเกษตรโดยเฉพาะพืชไรมากขึน้ เนื่องมาจากปจจัยทางดานราคาสูงขึ้น 
กลาวคือ ราคามันสําปะหลังชวงป 2544 - 2547 คือ 0.69, 1.05, 0.93, 0.80 บาท/กก. ตามลําดับ สวน
ราคาขาวโพดเลี้ยงสัตว ในชวงป  2544 - 2547  คือ 3.95, 4.95, 4.46, 4.59 บาท/กก .(สํานักงาน
เศรษฐกิจการเกษตร, 2547) นอกจากนั้นยงัมีสาเหตุที่สําคัญ คือราษฎรไดรับการสงเสริมจากเกษตร
อําเภอในดานเมล็ดพันธุและเทคนิควิธีการในการเพาะปลูก  กอปรกับมกีารตั้งโรงงานทําแปงที่    
รับซื้อมันสําปะหลังจากชาวบาน   

 
นอกจากพืชไรแลวยังมกีารปลูกไมยืนตน โดยเฉพาะในชวงป  2518 - 2533  มีพื้นที่

ปลูกไมยืนตนระหวาง  60 - 145  ไร  และพบวาไมยืนตนที่ปลูกในชวงเวลานี้คือ  ยคูาลิปตัส  และ
ไผตง  แตชวงป  2534 - 2545  พื้นที่ปลูกมีแนวโนมลดลง ซ่ึงมีสาเหตุมาจากราคาที่ดินมีมูลคาสูงขึ้นมาก  
กอปรกับพื้นทีศ่ึกษามีสภาพภูมิประเทศสวยงาม  จึงเกิดการซื้อขายที่ดิน  เปล่ียนการใชประโยชน
จากการปลูกไมยืนตนเปนไมผล  ผักและดอกไม  หรือรีสอรท  โดยการลงทุนของภาคเอกชนจาก
นอกพื้นที่ และเริ่มมีจํานวนผูปลูกไมผลมากขึ้นอยางเหน็ไดชัด  ในชวงป  2544 - 2547  และใน
ทํานองเดียวกนักับการปลกูไมยนืตน  ทีเ่ร่ิมมีจํานวนผูปลูกมากขึ้นอยางเหน็ไดชัดในชวงป  2545 - 
2547  ซ่ึงสอดคลองกับพืน้ทีป่ลูกไมยนืตนที่เพิ่มจํานวนมากขึน้อยางชดัเจน  ทั้งนี้เนื่องมาจากมีการ
สงเสริมใหปลูกยางพาราในพื้นที่ศึกษาเปนจํานวนมาก  มีการสนับสนุนปจจยัการผลติยางพาราหลาย
ประการ  ปอปรกับกบัราคายางพาราในขณะนัน้คอนขางสูงเมื่อเทยีบกบัพืชเกษตรชนิดอื่น  ในชวง
เวลาเดยีวกัน  จึงสงผลใหเสนกราฟเพิ่มขึน้อยางชัดเจน (ภาพที่ 19) 



   
   

51 

 
 
ภาพที่ 19  แนวโนมการเปลีย่นแปลงการใชประโยชนทีด่ินของราษฎรที่อาศัยอยูติดกบัอุทยาน 
                 แหงชาติทับลาน 
 

3.5  แนวโนมการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดินของราษฎรที่อาศัยอยูติดกับอุทยาน
แหงชาติปางสดีา   
 

แนวโนมการเปลี่ยนแปลงพืน้ที่ทําการเกษตรในชวงระยะเวลา 30 ป ของราษฎรที่อาศัย
อยูติดกับเขตอุทยานแหงชาตปิางสีดานั้นสงัเกตเหน็วาสวนมากมีการเปลี่ยนแปลงในทิศทาง
เดียวกันโดยเฉพาะขาวและพชืไร  ซ่ึงเปนพชืเพื่อการบริโภคและพืชเศรษฐกิจของชุมชนโดยในป 
2528 – 2531 พื้นที่ปลูกขาวเพิ่มขึ้นอยางรวดเร็ว  และพื้นที่ปลูกพืชไรเพิ่มขึ้นเพียงเล็กนอย  แตในป 
2534 ปลูกขาวมีแนวโนมคงที่ สวนพื้นที่ปลูกพืชไรมีแนวโนมลดลง ทั้งนี้หมูบานที่สํารวจนั้นมี
ระยะเวลาในการตั้งถ่ินฐานนอยกวาหมูบานอื่น  คืออยูในชวงประมาณ 9 - 15ป กอปรกับพื้นที่ทํา
กินบางสวนอยูในพื้นที่อุทยานแหงชาตจิึงถูกยึดคืน และนอกจากนั้นยงัมีนายทุนในหมูบานซื้อที่ดนิ
ของชาวบานไปปลูกไมยืนตนและสวนผสม (ภาพที่ 20) 
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ภาพที่ 20  แนวโนมการเปลีย่นแปลงการใชประโยชนทีด่ินของราษฎรที่อาศัยอยูติดกบัอุทยานแหง 
                 ปางสีดา 
 

ปจจัยทางดานเศรษฐกิจและสังคมที่มีผลใหเกิดการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนท่ีดนิของราษฎร 

 
1. ปจจัยทางดานเศรษฐกิจและสังคมที่มีผลตอการเปล่ียนแปลงขนาดพื้นท่ีทําการเกษตรกรรม
ระหวางป 2543 - 2547   
 

1.1 ขนาดพื้นที่ที่ราษฎรมีสิทธิทํากิน มีผลตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพืน้ที่ทําการ
เกษตรกรรมระหวาง ป 2543 - 2547   

 
การวิเคราะหความสัมพันธระหวางขนาดพืน้ที่ที่ราษฎรมีสิทธิทํากินกับการ

เปล่ียนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตรระหวาง ป 2543 - 2547 โดยวิธีทดสอบไคสแควร  (chi – 
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square)  กําหนดคานยัสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยแบงขนาดพืน้ที่ที่ราษฎรมีสิทธิทํากิน
ออกเปน 3 กลุม คือมีพื้นที่ที่ราษฎรมีสิทธิทํากินนอยกวา 14 ไร, อยูระหวาง 14 - 24 ไร และมี
มากกวา 24 ไร ผลการศึกษาพบวา ราษฎรสวนใหญมีพืน้ที่ที่มีสิทธิทํากินนอยกวา 14 ไร โดยรอยละ 
50.3  มีการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตร รองลงมาคือมีพื้นที่ระหวาง 14 – 24 ไร โดยรอย
ละ 52.5  ราษฎรไมมีการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตร (ตารางที่ 7)  และจากการวิเคราะห
ความสัมพันธ พบวา คาไคสแควร (chi –square) ที่คํานวนไดเทากับ 1.113 คา Prob เทากับ 0.573  
ซ่ึงมีคาสูงกวาคานัยสําคัญทางสถิติ  0.05 สงผลใหปฎิเสธสมมติฐาน คือ ขนาดพื้นทีท่ี่ราษฎรมีสิทธิ
ทํากินไมมีความสัมพันธกับการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทาํการเกษตรระหวาง 2543 – 2547 ที่ระดบั
นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 
 
ตารางที่ 7  ขนาดพื้นที่ที่ราษฎรมีสิทธิทํากิน ตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตรกรรม

ระหวาง ป 2543 - 2547 
 

การเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตรระหวาง 
ป 2543 – 2547 

ขนาดพื้นที่ที่ราษฎรมีสิทธิทํากิน 

ไมเปลี่ยนแปลง เปลี่ยนแปลง 

รวม 

มีนอยกวา 14 ไร 96 97 193 
 (49.7) (50.3) (100.0) 
มีระหวาง 14 – 24 ไร 32 29 61 
 (52.5) (47.5) (100.0) 
มีมากกวา 24 ไร 20 27 47 
 (49.2) (50.8) (100.0) 

 
            =   1.113          df  =    2   Prob. =   0.573       

 
1.2 รายไดจากการเกษตรมีผลตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นทีท่ําการเกษตรกรรมระหวาง ป 

2543 -2547   
 

การวิเคราะหความสัมพันธระหวางรายไดจากการเกษตรกับการเปลี่ยนแปลงขนาด
พื้นที่ทําการเกษตรระหวาง ป 2543 - 2547   โดยวิธีทดสอบไคสแควร (chi – square)  กําหนดคา
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยแบงราษฎรตามรายไดจากการเกษตรออกเปน 4 กลุมคือ  

2χ
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ราษฎรที่มีรายไดต่ํากวา 10,000 บาท   10,000 – 20,000 บาท   20,001 – 30,000 บาท และมากกวา 
30,000 บาท จากการศึกษาพบวาราษฎรสวนใหญ เปนกลุมที่มีรายไดต่ํากวา 10,000 บาท             
และรอยละ 56.3 ของราษฎรกลุมนี้ไมมีการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตร (ตารางที่ 8 )    
จากการวิเคราะหความสัมพนัธพบวา คาไคสแควร (chi –square) ที่คํานวนไดเทากับ 13.463  คา 
Prob. เทากับ 0.004  ซ่ึงมีคาต่ํากวาคานยัสําคัญทางสถิติ  0.05  สงผลใหยอมรับสมมติฐานนั่น คือ 
รายไดจากการเกษตรมีผลตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นทีท่ําการเกษตรกรรมระหวางป 2543 – 2547 
อยางมีนัยสําคญัทางสถิติ ที่ระดับ 0.05  

 
ตารางที่ 8  รายไดจากการเกษตรตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตรกรรมระหวาง ป 2543 

-2547 
 

การเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตรระหวาง 
ป 2543 - 2547 

รายไดจากการเกษตร 

ไมเปลี่ยนแปลง เปลี่ยนแปลง 

รวม 

ตํ่ากวา 10,000 บาท 89 69 158 
 (56.3) (43.7) (100.0) 
10,000 – 20,000 บาท 22 15 37 
 (59.5) (40.5) (100.0) 
20,001 – 30,000 บาท 7 14 21 
 (33.3) (66.7) (100.0) 
มากกวา 30,000 บาท 30 55 85 
 (35.3) (64.7) (100.0) 

                =   13.463          df  =   3   Prob. =   0.004       
 

1.3 ระดับการศึกษามีผลตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตรกรรม ระหวาง ป 
2543 - 2547   
 

การวิเคราะหความสัมพันธระหวางระดับการศึกษากับการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทํา
การเกษตรระหวาง ป 2543 - 2547   โดยวธีิทดสอบไคสแควร (chi – square) กําหนดคานัยสําคัญ
ทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยแบงราษฎรตามระดับการศึกษาออกเปน 5 กลุมคือ  ราษฎรไมไดรับ
การศึกษา, ไดรับการศึกษาระดับประถมศกึษา, มัธยมศกึษาตอนตน, มธัยมศึกษาตอนปลาย หรือ 
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ปวช  และ ปวส.ขึ้นไป จากการศึกษาพบวาราษฎรสวนมากจบการศึกษาระดับประถมศึกษา โดย
รอยละ 50.6 ของราษฎรกลุมนี้ไมมีการเปลีย่นแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตร (ตารางที่ 9 ) และจาก
การวิเคราะหความสัมพันธพบวา คาไคสแควร (chi –square) ที่คํานวนไดเทากับ 5.427   คา Prob. 
เทากับ 0.246  ซ่ึงมีคาสูงกวาคานัยสําคัญทางสถิติ  0.05 สงผลใหปฎิเสธสมมติฐาน  คือ ระดับ
การศึกษาไมมผีลตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตรกรรม ระหวาง ป 2543 – 2547 ที่
ระดับนยัสําคัญทางสถิติ 0.05 

 
ตารางที่ 9  ระดับการศึกษาตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตรกรรม ระหวาง ป 2543 - 

2547 
 

การเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตรระหวาง 
ป 2543 - 2547 

ระดับการศึกษา 

ไมเปลี่ยนแปลง เปลี่ยนแปลง 

รวม 

ไมไดเรียน 20 19 39 
 (51.3) (48.7) (100.0) 
ประถมศึกษา 120 117 237 
 (50.6) (49.4) (100.0) 
มัธยมศึกษาตอนตน 5 10 15 
 (33.3) (66.7) (100.0) 
มัธยมศึกษาตอนปลาย,ปวช 2 7 9 
 (22.2) (77.8) (100.0) 
ปวส.ขึ้นไป 1 0 1 
 (100.0) 0 (100.0) 

=   5.427          df  =   4   Prob. =   0.246       
 

1.4 อาชีพมีผลตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นทีท่ําการเกษตรกรรมระหวาง ป 2543 - 2547   
 

การวิเคราะหความสัมพันธระหวางอาชีพกบัการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตร
ระหวางป 2543 - 2547   โดยวิธีทดสอบไค สแควร (chi – square)  กําหนดคานยัสําคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.05 โดยแบงราษฎรตามอาชีพออกเปน 3 กลุมคือ  ราษฎรที่มีอาชีพเกษตร, ราษฏรที่มีอาชีพ
นอกภาคการเกษตร และราษฎรที่มีอาชีพเกษตรและอาชพีนอกภาคเกษตร จากการศึกษาพบวา
ราษฎรสวนใหญประกอบอาชีพทั้งสองอาชีพ คือ อาชีพเกษตรและอาชีพนอกภาคเกษตร โดยรอยละ 
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51.7 ของราษฎรกลุมนี้ มีการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตร  (ตารางที่ 10 ) และและจากการ
วิเคราะหความสัมพันธพบวา คาไคสแควร (chi –square) ที่คํานวนไดเทากับ 11.295  คา Prob. 
เทากับ 0.004 ซ่ึงมีคาต่ํากวาคานัยสําคัญทางสถิติ  0.05 สงผลใหยอมรับสมมติฐานนัน่ คือ อาชีพมี
ผลตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตรกรรม ระหวาง ป 2543 – 2547 อยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติ ที่ระดับ  0.05  
 
ตารางที่ 10  อาชีพตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตรกรรมระหวาง ป 2543 - 2547   
 

การเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตรระหวาง 
ป 2543 - 2547 

รวม อาชีพ 

ไมเปลี่ยนแปลง เปลี่ยนแปลง  
อาชีพเกษตร 9 24 33 
  (27.3) (72.7) (100.0) 
อาชีพนอกภาคเกษตร 42 25 67 
 (62.7) (37.3) (100.0) 
อาชีพเกษตรและนอกภาคเกษตร 97 104 201 

  (48.3) (51.7) (100.0) 
            =   11.295        df  =   2     Prob. =   0.004  

 
1.5 สาเหตการตั้งถ่ินฐานของราษฎรมีผลตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทาํการ

เกษตรกรรมระหวาง ป 2543 - 2547   
 

การวิเคราะหความสัมพันธระหวางสาเหตในการตั้งถ่ินฐานของราษฎรกับการ
เปล่ียนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตรระหวางป 2543 - 2547  โดยวิธีทดสอบไคสแควร (chi – 
square)  กําหนดคานยัสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยแบงราษฎรตามสาเหตุในการตั้งถ่ินฐาน 
ออกเปน 5 กลุมคือ  ตองการที่ทํากินเพิ่ม, ตองการงานทําใหม, อพยพตามครอบครัว, อ่ืน ๆ และเปน
ราษฎรที่เกิดในหมูหมูบาน จากการศึกษาพบวาราษฎรสวนใหญมีสาเหตุในการตั้งถ่ินฐานใน
หมูบานแหงนีเ้นื่องมาจากตองการที่ดินทํากินเพิ่ม โดยรอยละ 50.3 ของราษฎรกลุมนีม้ีการ
เปล่ียนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตร (ตารางที่ 11 ) จากการทดสอบสมมติฐานพบวา คาไคสแควร 
(chi –square) ที่คํานวนไดเทากับ 0.674  คา Prob. เทากับ 0.955  ซ่ึงมีคาสูงกวาคานยัสําคัญทางสถิติ  
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0.05 สงผลใหปฎิเสธสมมติฐาน คือ สาเหตการตั้งถ่ินฐานของราษฎรไมมีผลตอการเปลี่ยนแปลง
ขนาดพื้นที่ทําการเกษตรกรรมระหวาง ป 2543 -  2547 ที่ระดับนยัสําคัญทางสถิติ 0.05 

 
ตารางที่ 11 สาเหตการตั้งถ่ินฐานของราษฎรตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตรกรรม

ระหวาง ป 2543 - 2547 
 

การเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตรระหวาง 
ป 2543 - 2547 

สาเหตการตั้งถิ่นฐานของราษฎร 

ไมเปลี่ยนแปลง เปลี่ยนแปลง 

รวม 

ตองการที่ทํากินเพิ่ม 75 76 151 
 (49.7) (50.3) (100.0) 
ตองการงานใหม 4 3 7 
 (57.1) (42.9) (100.0) 
อพยพตามครอบครัว 34 33 67 
 (50.7) (49.3) (100.0) 
อื่น ๆ  9 12 21 
 (42.9) (57.1) (100.0) 
เกิดที่นี่ 26 29 55 
 (47.3) (52.7) (100.0) 

=   0.674          df  =   4   Prob. =   0.955       
 

1.6 ระยะเวลาในการตั้งถ่ินฐานของราษฎรมีผลตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพืน้ที่ทําการ
เกษตรกรรมระหวาง ป 2543 - 2547   
 

การวิเคราะหความสัมพันธระหวางระยะเวลาในการตั้งถ่ินฐานกับการเปลี่ยนแปลง
ขนาดพื้นที่ทําการเกษตรระหวาง ป 2543 - 2547  โดยวธีิทดสอบไคสแควร (chi – square) 
กําหนดคานัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยแบงราษฎรตามระยะเวลาการตั้งถ่ินฐานของราษฎร
ออกเปน 4 กลุมคือ  ราษฎรมีการตั้งถ่ินฐานนอยกวา 15 ป, 16 - 28 ป, 29 – 43 ป และมีระยะเวลาใน
การตั้งถ่ินฐานมากกวา 43 ป จากการศึกษาพบวาราษฏรสวนใหญมีระยะเวลาการตั้งถ่ินฐาน
ประมาณ 16 - 28 ป และรอยละ  55.6 ของราษฎรกลุมนี้ มีการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตร  
(ตารางที่ 12) และจากการทดสอบสมมติฐานพบวา  คาไคสแควร (chi –square) ที่คํานวนไดเทากับ 
3.512 คา Prob. เทากับ 0.319  ซ่ึงมีคาสูงกวาคานัยสําคัญทางสถิติ  0.05 สงผลใหปฎิเสธสมมติฐาน
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นั่น คือ ระยะเวลาในการตั้งถ่ินฐานของราษฎรไมมีผลตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการ
เกษตรกรรมระหวาง ป 2543 -  2547 ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 
ตารางที่ 12 ระยะเวลาในการตั้งถ่ินฐานของราษฎร ตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการ

เกษตรกรรมระหวาง ป 2543 - 2547   
 

การเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตรระหวาง 
ป 2543 -2547 

ระยะเวลาในการตั้งถิ่นฐาน 

ไมเปลี่ยนแปลง เปลี่ยนแปลง 

รวม 

นอยกวา 15 ป 19 22 41 
 (46.3) (53.7) (100.0) 
 16 .28 ป 60 75 135 
 (44.4) (55.6) (100.0) 
29 -43 ป 42 37 79 
 (53.2) (46.8) (100.0) 
มากกวา 43 ป 27 19 46 
 (58.7) (41.3) (100.0) 

 
 =   3.512          df  =   3   Prob. =   0.319       

 
จากการศึกษาความสัมพันธระหวางปจจยัทางดานเศรษฐกิจและสังคม ที่กลาวมาแลว    

ไดแก ขนาดพืน้ที่ที่ราษฎรมีสิทธิทํากิน รายไดจากการเกษตร ระดับการศึกษา อาชีพ สาเหตุในการ
ตั้งถ่ินฐานของราษฎรและระยะเวลาในการตั้งถ่ินฐาน กับการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นทีท่ําการ
เกษตรกรรมระหวางป พ.ศ. 2543 – พ.ศ.2547 โดยใชวิธีการทดสอบไคสแควรไดผลสรุปวาปจจัยที่
มีความสัมพันธกับการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตรกรรมระหวางป 2543 – 2547 อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ ไดแก รายไดจากการเกษตร  และอาชพี (ตารางที่ 13 )  
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ตารางที่ 13  ปจจัยทางเศรษฐกิจและสังคม ตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นที่ทําการเกษตรกรรมระหวางป  
                      2543 - 2547 
 
ลําดับที่ ปจจัยเศรษฐกจิ สังคม df 2χ  Prob. 
1 ขนาดพื้นที่ที่ราษฎรมีสิทธิทํากิน 2 1.113 0.573ns 
2 รายไดจากการเกษตร 3 13.463 0.004* 
3 ระดับการศึกษา 4 5.427 0.246ns 
4 อาชีพ 2 11.295 0.004* 
5 สาเหตุในการตั้งถ่ินฐานของราษฎร 4 0.674 0.955ns 
6 ระยะเวลาในการตั้งถ่ินฐาน 3 3.512 0.319ns 
    
หมายเหต:ุ         หมายถึง   คาไคสแคว 
             df (Degrees of freedom)  หมายถึง  จํานวนอิสระ      
            Prob.(Probability)  หมายถึง  ความเปนไปได 
            ns=  non- significant difference หมายความวา คา probability  ที่คํานวณไดมากกวา  0.05 
          * =  highly significant difference  หมายความวา  คา probability  ที่คํานวณไดนอยกวา  0.05 

 
2. ปจจัยทางดานเศรษฐกิจและสังคมตอจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตรที่ปลูก 
ระหวางป 2543 - 2547     
 

2.1  ขนาดพื้นที่ที่ราษฎรมีสิทธิทํากินที่มีผลตอจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนดิพืช
เกษตรที่ปลูกระหวางป 2543 - 2547   
 

การวิเคราะหความสัมพันธระหวางขนาดพืน้ที่ที่ราษฎรมีสิทธิทํากินกับจํานวนครั้งของ
การเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตรที่ปลูกระหวางป 2543 - 2547  โดยวิธีทดสอบไคสแควร (chi – 
square)  กําหนดคานยัสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  ผลการศึกษาไดแบงขนาดพื้นทีท่ี่ราษฎรมีสิทธิ
ทํากินออกเปน 3 กลุม คือมพีื้นที่ที่ราษฎรมีสิทธิทํากินนอยกวา 14 ไร, อยูระหวาง 14 -24 ไร และมี
มากกวา 24 ไร ผลการศึกษาพบวา ราษฎรสวนใหญมีพืน้ที่มีสิทธิทํากินนอยกวา 14 ไร โดยรอยละ 
49.2 ของราษฎรกลุมนี้ ไมมกีารเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตรที่ปลูกระหวางป 2543 - 2547 (ตารางที่ 
14) และจากการวิเคราะหความสัมพันธ พบวา คาไคสแควร (chi –square) ที่คํานวนไดเทากับ 7.736          
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คา Prob. เทากบั 0.258  ซ่ึงมีคาสูงกวาคานยัสําคัญทางสถิติ  0.05 ทําใหปฎิเสธสมมติฐาน คือ ขนาด
พื้นที่ที่ราษฎรมีสิทธิทํากินที่ไมมีผลตอจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตรที่ปลูก
ระหวางป 2543 - 2547  ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 

 
ตารางที่ 14  ขนาดพื้นที่ที่ราษฎรมีสิทธิทํากินตอจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนดิพืชเกษตรที ่

  ปลูกระหวางป 2543 - 2547 
 

จํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตร ขนาดพื้นที่ที่ราษฎรมีสิทธิทํากิน 
0 1 2 3 

รวม 

มีนอยกวา 14 ไร 105 62 25 1 193 
 (54.4) (32.1) (13.0) (0.5) (100.0) 
มีระหวาง 14 – 24 ไร 30 22 6 3 61 
 (49.2) (36.1) (9.8) (4.9) (100.0) 
มีมากกวา 24 ไร 26 12 8 1 47 
 (55.3) (25.5) (17.0) (2.1) (100.0) 

=   7.736          df  =   6   Prob. =   0.258       
 

2.2 รายไดจากการเกษตรตอจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตรที่ปลูกระหวาง
ป 2543 - 2547    
 

การวิเคราะหความสัมพันธระหวางรายไดจากการเกษตรกับจํานวนครั้งของการ
เปล่ียนแปลงชนิดพืชเกษตรที่ปลูกในระหวางป 2543 -2547   โดยวิธีทดสอบไคสแควร (chi – 
square)   กําหนดคานยัสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยแบงราษฎรตามรายไดจากการเกษตร
ออกเปน 4 กลุมคือ  ราษฎรที่มีรายไดต่ํากวา 10,000 บาท  10,000 – 20,000 บาท  2001 – 30,000 
บาท และมากกวา 30,000 บาท จากการศึกษาพบวาราษฎรสวนใหญมีรายไดต่ํากวา 10,000 บาท 
โดยรอยละ 59.5  ของราษฏรกลุมนี้ไมมีการเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตรที่ปลูกระหวางป 2543 – 
2547   (ตารางที่ 15)   จากการวิเคราะหความสัมพันธพบวาคาไคสแควร (chi –square) ที่คํานวนได
เทากับ 14.670  คา Prob. เทากับ 0.100 ซ่ึงมีคาสูงกวาคานยัสําคัญทางสถิติ  0.05 สงผลใหปฎิเสธ 
สมมติฐาน คือ รายไดจากการเกษตรไมมีผลตอจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนดิพืชเกษตรที่
ปลูกระหวางป 2543 – 2547 ที่ระดับนยัสําคัญทางสถิติ 0.05 
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ตารางที่ 15  รายไดจากการเกษตรตอจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตรที่ปลูกระหวาง 
 ป 2543 - 2547 

 
จํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตร รายไดจากการเกษตร 

0 1 2 3 
รวม 

ตํ่ากวา 10,000 บาท 94 46 15 3 158 
 (59.5) (29.1) (9.5) (1.9) (100.0) 
10,000 – 20,000 บาท 21 10 6 0 37 
 (56.8) (27.0) (16.2) (0) (100.0) 
20,000 – 30,000 บาท 14 5 2 0 21 
 (66.7) (23.8) (9.5) (0) (100.0) 
มากกวา 30,000 บาท 32 35 16 2 85 
 (37.6) (41.2) (18.8) (2.4) (100.0) 

 
             =   14.670         df  =   9   Prob. =   0.100       

 
2.3 ระดับการศึกษามีผลตอจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตรที่ปลูกระหวาง

ป 2543 - 2547   
 

การวิเคราะหความสัมพันธระหวางระดับการศึกษากับจาํนวนครั้งของการเปลี่ยนแปลง
ชนิดพืชเกษตรที่ปลูกระหวางป 2543 -2547 โดยวิธีทดสอบไคสแควร (chi – square)  กําหนดคา
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยแบงราษฎรตามระดบัการศึกษาออกเปน 5 กลุมคอื  ราษฎร
ไมไดรับการศกึษา, ไดรับการศึกษาระดับประถมศึกษา, มัธยมศึกษาตอนตน, มัธยมศึกษาตอนปลาย
หรือปวช และ ปวส.ขึ้นไป จากการศึกษาพบวาราษฎรสวนมากจบการศึกษาระดับประถมศึกษา   
โดยรอยละ 54.4 ของราษฎรกลุมนี้ไมมีการเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตรระหวางป 2543 – 2547   
(ตารางที่ 16 ) และจากการวเิคราะหความสมัพันธพบวา คาไคสแควร (chi –square) ที่คํานวนได
เทากับ 11.216  คา Prob. เทากับ 0.510  ซ่ึงมีคาสูงกวาคานัยสําคัญทางสถิติ  0.05 สงผลใหปฎิเสธ 
สมมติฐาน คือ ระดับการศึกษาไมมีผลตอจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตรที่ปลูก
ระหวางป 2543 – 2547 ที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 
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ตารางที่ 16  ระดับการศกึษาตอจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนิดพชืเกษตรที่ปลูกระหวางป 
 2543 - 2547 

 
จํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตร ระดับการศึกษา 
0 1 2 3 

รวม 

ไมไดเรียน 22 13 3 1 39 
 (56.4) (33.3) (7.7) (2.6) (100.0) 
ประถมศึกษา 129 74 31 3 237 
 (54.4) (31.2) (13.1) (1.3) (100.0) 
มัธยมศึกษาตอนตน 6 5 4 0 15 
 (40.0) (33.3) (26.7) (0) (100.0) 
มัธยมศึกษาตอนปลาย,ปวช 3 4 1 1 9 
 (33.3) (44.4) (11.1) (11.1) (100.0) 
ปวส.ข้ึนไป 1 0 0 0 1 
 (100.0) (0) (0) (0) (100.0) 

              
           =   11.216         df  =   12  Prob. =   0.510       

 
2.4  อาชีพมีผลตอจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนดิพืชเกษตรที่ปลูกระหวางป 2543 -

2547    
 

การวิเคราะหความสัมพันธระหวางอาชีพกบัจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนิดพืช
เกษตรที่ปลูกในระหวางป 2543 -2547  โดยวิธีทดสอบไคสแควร (chi – square)  กําหนดคา
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยแบงราษฎรตามอาชีพเปน 3 กลุมคอื  ราษฎรที่มีอาชีพเกษตร,
ราษฎรที่มีอาชีพนอกภาคเกษตร และราษฎรที่มีอาชีพทั้งเกษตร และนอกภาคเกษตร จากการศึกษา
พบวา ราษฏรสวนใหญมีอาชีพทั้งเกษตรและนอกภาคเกษตร โดยรอยละ 52.2  ของราษฎรกลุมนี้ 
ไมมีการเปลี่ยนชนิดพืชเกษตรระหวางป 2543 - 2547 (ตารางที่ 17 ) และจากการวิเคราะห
ความสัมพันธพบวา คาไคสแควร (chi –square) ที่คํานวนไดเทากับ 6.152  คา Prob. เทากับ 0.406  
ซ่ึงมีคาสูงกวาคานัยสําคัญทางสถิติ  0.05  สงผลใหปฎิเสธสมมติฐาน คือ อาชีพไมมีผลตอจํานวน
คร้ังของการเปลี่ยนแปลงชนดิพืชเกษตรทีป่ลูกระหวางป 2543 -2547  ที่ระดับ 0.05 
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ตารางที่ 17  อาชีพตอจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตรที่ปลูกระหวางป 2543 -2547    
 

จํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตร อาชีพ 
0 1 2 3 

รวม 

อาชีพเกษตร 17 7 8 1 33 
  (51.5) (21.2) (24.2) (3.0) (100.0) 
อาชีพนอกภาคเกษตร 39 20 7 1 67 
 (58.2) (29.9) (10.4) (1.5) (100.0) 
อาชีพเกษตรและนอกภาคเกษตร 105 69 24 3 201 
 (52.2) (34.3) (11.9) (1.5) (100.0) 

           =   6.152         df  =   6  Prob =   0.406       
 

2.5  สาเหตุในการตั้งถ่ินฐานของราษฎรมีผลตอจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงพืชเกษตร
ที่ปลูกระหวางป 2543 -2547     
 

การวิเคราะหความสัมพันธระหวางสาเหตใุนการตั้งถ่ินฐานของราษฎรกับจํานวนครั้ง
ของการเปลี่ยนแปลงชนิดพชืเกษตรที่ปลูกระหวางป 2543 – 2547 โดยวิธีทดสอบไคสแควร (chi – 
square)  กําหนดคานยัสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยแบงราษฎรตามสาเหตุในการตั้งถ่ินฐาน 
ออกเปน 5 กลุมคือ  ตองการที่ทํากินเพิ่ม, ตองการงานทําใหม, อพยพตามครอบครัว, อ่ืน ๆ และเปน
ราษฎรที่เกิดในหมูหมูบาน จากการศึกษาพบวาราษฎรสวนใหญมีสาเหตุในการตั้งถ่ินฐานใน
หมูบานแหงนีเ้นื่องมาจากตองการที่ดินทํากินเพิ่ม  โดยรอยละ 51.7  ของราษฎรกลุมนี้ไมมีการ
เปล่ียนแปลงชนิดพืชเกษตรระหวางป 2543 – 2547  (ตารางที่ 18 ) และจากการวิเคราะห
ความสัมพันธ พบวาคาไคสแควร (chi –square) ที่คํานวนไดเทากับ 15.727   คา Prob. เทากับ 0.204  
ซ่ึงมีคาสูงกวาคานัยสําคัญทางสถิติ  0.05 สงผลใหปฎิเสธสมมติฐาน คือ สาเหตุสาเหตุในการตั้งถ่ิน
ฐานของราษฎรไมมีผลตอจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงพืชเกษตรที่ปลูกระหวางป 2543 -2547  
ที่ระดับนยัสําคัญทางสถิติ 0.05   
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ตารางที่ 18  สาเหตุในการตั้งถ่ินฐานของราษฎรตอจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงพชืเกษตรที ่
 ปลูกระหวางป 2543 -2547     

 
จํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตร สาเหตุการตั้งถิ่นฐานของราษฎร 

0 1 2 3 
รวม 

ตองการที่ทํากินเพิ่ม 78 53 18 2 151 
 (51.7) (35.1) (11.9) (1.3) (100.0) 
ตองการงานใหม 4 3 0 0 7 
 (57.1) (42.9) (0) (0) (100.0) 
อพยพตามครอบครัว 30 21 15 1 67 
 (44.8) (31.3) (22.4) (1.5) (100.0) 
อื่น ๆ  14 7 0 0 21 
 (66.7) (33.3) (0) ( 0) (100.0) 
เกิดที่นี่ 35 12 6 2 55 
 (63.6) (21.8) (10.9) (3.6) (100.0 

 
              =   15.727      df  =   12  Prob. =   0.204       

 
2.6  ระยะเวลาในการตั้งถ่ินฐานมีผลตอจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตรที่

ปลูกระหวางป 2543 – 2547  
 
การวิเคราะหความสัมพันธระหวางระยะเวลาในการตั้งถ่ินฐานกับจํานวนครั้งของการ

เปล่ียนแปลงชนิดพืชเกษตรที่ปลูกระหวางป 2543 - 2547  โดยวิธีทดสอบไคสแควร (chi – square)
กําหนดคานัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยแบงราษฎรตามระยะเวลาการตั้งถ่ินฐานของราษฎร
ออกเปน 4 กลุมคือ  ราษฎรมีการตั้งถ่ินฐานนอยกวา 15 ป, 16 -28 ป, 29 – 43 ป และมีระยะเวลาใน
การตั้งถ่ินฐานมากกวา 43 ป จากการศกึษาพบวาราษฏรสวนใหญมีระยะเวลาการตั้งถ่ินฐาน
ประมาณ 16 -28 ป โดยรอยละ  48.9 ของราษฎรกลุมนีไ้มมีการเปลี่ยนแปลงชนิดพชืเกษตรระหวาง
ป 2543 - 2547   (ตารางที่ 19 ) และจากการวิเคราะหความสัมพันธ พบวาคาไคสแควร (chi –square) 
ที่คํานวนไดเทากับ 15.488  คา Prob. เทากบั 0.078  ซ่ึงมีคาสูงกวาคานยัสําคัญทางสถิติ  0.05 สงผล
ใหปฎิเสธสมมติฐาน คือ ระยะเวลาในการตั้งถ่ินฐานไมมีผลตอจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลง
ชนิดพืชเกษตรที่ปลูกระหวางป 2543 – 2547 ที่ระดับนยัสําคัญทางสถิติ 0.05 
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ตารางที่ 19  ระยะเวลาในการตั้งถ่ินฐานตอจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตรที่ปลูก 
 ระหวางป 2543 – 2547  

 
จํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตร ระยะเวลาในการตั้งถิ่นฐาน 

0 1 2 3 
รวม 

นอยกวา 15 ป 20 14 7 0 41 
 (48.8) (34.1) (17.1) (0) (100.0) 
16 - 28 ป 66 44 22 3 135 
 (48.9) (32.6) (16.3) (2.2) (100.0) 
29 -43 ป 42 29 8 0 79 
 (53.2) (36.7) (10.1) (0) (100.0) 
มากกวา 43 ป 33 9 2 2 46 
 (71.7) (19.6) (4.3) (4.3) (100.0) 

 
           =   15.488         df  =   9   Prob =   0.078       

 
สรุปไดวาจากการศึกษาความสัมพันธระหวางปจจยัทางดานเศรษฐกิจ สังคม ไดแก 

ขนาดพื้นที่ที่ราษฎรมีสิทธิทํากิน รายไดจากการเกษตร ระดับการศกึษา อาชีพ สาเหตใุนการตั้งถ่ิน
ฐานของราษฎร และระยะเวลาในการตั้งถ่ินฐาน กับจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตร
ที่ปลูกในรอบ 5 ป (2543 – 2547) โดยใชวธีิการทดสอบไคสแควรไดพบวา ไมมีปจจัยใดที่มี
ความสัมพันธกับจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตรที่ปลูกในรอบ 5 ป (ตารางที่ 20) 
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ตารางที่ 20  ปจจัยทางดานเศรษฐกิจ สังคมที่มีผลตอจํานวนครั้งของการเปลี่ยนแปลงชนิดพืชเกษตร 
 ที่ปลูกในรอบ 5 ป ระหวางป  2543 - 2547  

 
ลําดับที่ ปจจัยเศรษฐกจิ สังคม DF 2χ  Prob 
1 ขนาดพื้นที่ที่ราษฎรมีสิทธิทํากิน 6 7.736 0.258ns 
2 รายไดจากการเกษตร 9 14.670 0.100ns 
3 ระดับการศึกษา 12 11.216 0.510ns 
4 อาชีพ 6 6.152 0.406ns 
5 สาเหตุในการตั้งถ่ินฐานของ

ราษฎร 
12 15.727 0.204ns 

6 ระยะเวลาในการตั้งถ่ินฐาน 9 15.488 0.078ns 
 
หมายเหต:ุ            หมายถึง   คาไคสแคว 
            df (Degrees of freedom)  หมายถึง  จํานวนอิสระ      
            Prob.(Probability)  หมายถึง  ความเปนไปได 
            ns=  non- significant difference หมายความวา คาprobability  ที่คํานวณไดมากกวา  0.05 
          * =  highly significant difference  หมายความวา  คาprobability  ที่คํานวณไดนอยกวา  0.05 

 
 

ปญหาและความตองการพื้นฐานของราษฎร 
 
 
1.  การประเมินสภาพปญหาความตองการพื้นฐานของราษฎรตัวอยาง     
 

ในการศึกษาไดทําการจําแนกปญหาและความตองการพืน้ฐานของราษฎรที่อาศัยอยูตดิกับ
ผืนปาดงพญาเย็นเขาใหญ โดยแบงเปน 13 ประเภท ซ่ึงมคีวามเกีย่วของกับวิถีชีวิต  การประกอบ
อาชีพ ส่ิงอํานวยความสะดวกและสาธารณปูโภคตาง ๆ ของราษฎร ไดแก ที่ดินทํากิน ที่อยูอาศัย 
แหลงน้ํา (แหลงน้ําเพื่อการเกษตร และอุปโภค – บริโภค) การตลาดและราคาผลผลิต รายได การ
คมนาคม การสื่อสาร สาธารณสุข การศึกษา ความปลอดภัย  ไฟฟา  และความเปนอยูโดยรวม
(ตารางที่ 21 ) ซ่ึงมีรายละเอียดแยกตามพืน้ที่ศึกษา ดังตอไปนี ้
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ตารางที่ 21  ระดับความพึงพอใจตอความตองการพื้นฐานของประชากรตัวอยาง 
 

คาเฉลี่ยระดับความพึงพอใจของราษฎรในความตองการพื้นฐานของพื้นที่
อนุรักษ 

ความตองการพื้นฐาน 

เขาใหญ ดงใหญ ตาพระยา ทับลาน ปางสีดา 
รายได 3.26 4.17 3.81 4.02 3.68 
การตลาดและราคาผลผลิต 3.60 3.74 3.58 3.95 3.55 
แหลงน้ําเพื่อการเกษตร 2.93 3.58 3.32 3.57 3.05 
ที่ดินทํากิน 2.62 4.30 3.71 3.43 3.50 
การคมนาคม 2.22 3.76 2.71 3.30 3.08 
ที่อยูอาศัย 2.28 3.20 2.83 2.95 2.79 
การสื่อสาร 2.07 3.95 2.34 2.93 3.08 
แหลงน้ําเพื่ออุปโภค-บริโภค 2.52 3.00 2.88 2.80 2.63 
สาธารณสุข 2.55 2.43 2.57 2.77 3.08 
การศึกษา 2.14 2.47 2.64 2.61 3.13 
ความปลอดภัย 2.21 2.08 2.22 2.32 1.95 
ไฟฟา 2.17 2.20 2.06 2.05 2.26 
ความเปนอยูโดยรวม 2.52 3.30 3.04 2.80 2.95 

หมายเหตุ:  ระดับความพึงพอใจมาก= 1.00 -2.33 
      ระดับความพึงพอใจปานกลาง = 2.34 -3.60 
                   ระดับความพึงพอใจนอย = 3.61 -5.00 
 

1.1 ความพึงพอใจในความตองการพื้นฐานของราษฎรรอบเขตอุทยานแหงชาติเขาใหญ   
 
จากผลการศึกษาระดับความพึงพอใจในความตองการพื้นฐานของราษฎรรอบเขต

อุทยานแหงชาติเขาใหญพบวา  ประเด็นความตองการพื้นฐานที่ราษฎรมคีวามพึงพอใจในระดบั
ปานกลาง (คาเฉลี่ยระดับความพึงพอใจอยูระหวาง 2.34 – 3.60 ) ไดแก รายได, การตลาดและราคา
ผลผลิต, แหลงน้ําเพื่อการเกษตร, ที่ดินทํากิน, แหลงน้ําเพื่ออุปโภคและบริโภค  และสาธารณสุข 
(ตารางที่ 22 )  โดยปญหาที่ราษฎรคิดวาเปนปญหาสําคัญที่ตองการความชวยเหลืออยางเรงดวนคือ  
เร่ืองการตลาด และราคาผลผลิต (คาเฉลี่ยระดับความพึงพอใจเทากับ 3.60 )โดยราษฎรใหเหตุผลวา 
ราคาผลผลิตทางการเกษตรคอนขางต่ํา เมื่อเปรียบเทียบกบัตนทุนที่สูง  ราคาผลผลิตไมแนนอน 
และไมมีตลาดรองรับผลผลิต  ปญหาและความตองการพืน้ฐานรองลงมาคือในเรื่องรายได  คาแรง
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ถูกมากรายไดนอยไมพอใชจายทําใหเปนหนี ้ บางสวนก็ไมมีงานทําจงึขาดรายได  สําหรับระดับ
ความพึงพอใจตอความเปนอยูโดยรวมในระดับปานกลางใหเหตุผลวา รายไดนอย ไมมีที่ทํากิน 
ยากจน ตองไปรับจางนอกหมูบาน และเสนทางคมนาคมไมดี (ตารางที่ 22)  
 
ตารางที่ 22  เหตุผลของความพึงพอใจในเรื่องเกี่ยวกับความตองการพืน้ฐานของราษฎรตัวอยางของ

อุทยานแหงชาติเขาใหญ 
 
ความตองการพื้นฐาน เหตุผลท่ีมีความพึงพอใจนอย คาเฉลี่ยความ

พึงพอใจ 
ระดับความ
พึงพอใจ 

รายได รายไดนอยไมพอใชจาย คาแรงถูกมาก เปนหนี้  ไมมี
งานทําจึงขาดรายได  รายไดจากการรับจางไมแนนอน 3.26 ปานกลาง 

การตลาดและราคา
ผลผลิต 

ราคาตกต่ํา ราคาผลผลิตไมแนนอน ไมมีตลาดรองรับ
ผลผลิตตนทุนในการผลิตมีราคาแพง 3.60 ปานกลาง 

แหลงน้ําเพื่อ
การเกษตร 

ขาดแคลนน้ําในฤดูแลง แหลงน้ําไมเพียงพอกับความ
ตองการ การเกษตรตองรอน้ําฝนเปนสวนใหญ 2.93 ปานกลาง 

ที่ดินทํากิน ไมมีที่ดินทํากิน  ไมมีที่ดินทํากินเปนของตนเอง  
ตองการที่ดินทํากินเพิ่ม  2.62 ปานกลาง 

การคมนาคม ถนนแคบตองการถนนลาดยาง 2.22 มาก 
ที่อยูอาศัย บานมีขนาดเล็ก ตองการตอเติมเพิ่ม 2.28 มาก 
การสื่อสาร ไมมีโทรศัพทสาธารณะในหมูบาน  ไมมีโทรศัพทบาน  

การติดตอสื่อสารลําบาก 2.07 มาก 
แหลงน้ําเพื่ออุปโภค-
บริโภค 

ขาดแคลนน้ําบริโภคมากในฤดูแลง 
2.52 ปานกลาง 

สาธารณสุข สถานีอนามัยอยูไกลและใหบริการไมดี  ราษฎรสวน
ใหญไปหาหมอที่คลินิก 2.55 ปานกลาง 

การศึกษา โรงเรียนอยูไกลหมูบาน 2.14 มาก 
ความปลอดภัย วัยรุนติดยาเสพติดมาก มีการลักเล็กขโมยนอย  วัยรุน

ขับรถแขงเสียงรบกวน 2.21 มาก 
ไฟฟา ไฟฟาดับบอย 2.17 มาก 
ความเปนอยูโดยรวม รายไดนอย  ไมมีที่ทํากิน  ยากจน  ตองไปรับจางนอก

หมูบานและเสนทางคมนาคมไมดี 2.52 ปานกลาง 
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1.2  ความพึงพอใจในความตองการพื้นฐานของราษฎรรอบเขตของเขตรักษาพันธุสัตวปา
ดงใหญ   
 

ระดับความพึงพอใจในความตองการพื้นฐานของราษฎรที่อยูติดกับเขตรักษาพันธุสัตว
ปาดงใหญ จากการศึกษาพบวา   ความตองการพื้นฐานทีร่าษฎรมีความพึงพอใจในระดับนอย 
(คาเฉลี่ยระดับความพึงพอใจอยูระหวาง 3.61 -5.00) ไดแก รายได การตลาดและราคาผลผลิต  ที่ดิน
ทํากิน  การคมนาคม และการสื่อสาร   ความตองการพื้นฐานที่ราษฎรมคีวามพึงพอใจในระดบัปาน
กลาง (คาเฉลี่ยระดับความพึงพอใจอยูระหวาง 2.34 – 3.60 ) ไดแก สาธารณะสุข การศกึษา  แหลง
น้ําเพื่อการเกษตร  ที่อยูอาศัย  และแหลงน้ําเพื่ออุปโภคบริโภค   สวนความตองการพื้นฐานที่ราษฎร
มีระดบัความพงึพอใจมาก (คาเฉลีย่ระดับความพึงพอใจอยูระหวาง 1.00 – 2.33) ไดแก ความปลอดภัย 
และไฟฟา  (ตารางที่ 22) สําหรับราษฎรที่มีความพึงพอใจตอความเปนอยูโดยรวมมีระดบัความพงึ
พอใจปานกลางใหเหตุผลวาไมมีที่ทํากิน  ยังยากจนอยู มทีี่ทํากินนอย  ไมมีงานทํา  เปนหนี้ ปารอบ
หมูบานมีนอย  ขาดอาชีพเสริม  ไมมีความสามัคคี ตองเชาพื้นที่ทํากิน  (ตารางที่ 23) 
 

จากการศึกษาถึงเหตุผลความไมพึงพอใจในประเดน็ตาง ๆ ของราษฎร พบวา ราษฎร
พึงพอใจกับทีด่ินทํากนินอยที่สุด (คาเฉลี่ยระดับความพึงพอใจเทากับ 4.30 ) ราษฎรสวนใหญ
ตองการที่ดินเพิ่ม เนื่องมาจาก ที่ดินไมพอทํากินเพราะมบีุตรมากตองการเพื่อจะไดแบงใหบุตร
หลานในอนาคต  ไมมีที่ดินทํากินเปนของตนเอง  ที่ดินที่มีอยูดินไมดี และตองการที่ดนิเพิ่มเพื่อ
ปลูกยางพารา   ในสวนของรายได (คาเฉลี่ยระดับความพึงพอใจเทากับ 4.17 ) เปนความตองการ
พื้นฐานอันดับที่สองที่ราษฎรพึงพอใจนอย มีสาเหตุเนื่องมาจาก รายไดนอย ไมพอกับรายจาย  ไมมี
งานทํา  เปนหนี้ และลูกไมมงีานทํา   
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ตารางที่ 23  เหตุผลของความพึงพอใจนอยในความตองการพื้นฐานของราษฎรรอบเขตของเขต
รักษาพันธุสัตวปาดงใหญ   

 
ความตองการ

พื้นฐาน 
เหตุผลท่ีพึงพอใจนอย คาเฉลี่ยความ

พึงพอใจ 
ระดับความ
พึงพอใจ 

รายได รายไดนอย ไมพอกับรายจาย  ไมมีงานทํา  เปนหนี้ 
และลูกไมมีงานทํา 4.17 นอย 

การตลาดและราคา
ผลผลิต 

ราคาผลผลิตไมแนนอน ขาดทุน ราคาผลผลิตตํ่า ซื้อ
ของแพงมีการขายของคากําไรเกินควร  ไมมีการ
ประกันราคาผลผลิต พอคาคนกลางกดราคา  ตองการ
ใหราคาผลผลิตสูงกวานี้ อยากใหรัฐดูแลเรื่องตลาด
รองรับผลผลิต 3.74 นอย 

แหลงน้ําเพื่อ
การเกษตร 

น้ําไมเพียงพอกับการเกษตร  มีความขัดแยงเรื่องการ
แยงทรัพยากรน้ํา อางเก็บน้ําขนาดเล็กและมีรอยรั่ว
เก็บน้ําไดไมมาก มีคลองสงน้ําแตไมมีน้ํา การเกษตร
ตองใชน้ําฝนอยางเดียว ขาดแคลนน้ําอยูไกล
ชลประทาน  3.58 ปานกลาง 

ที่ดินทํากิน ที่ดินไมพอทํากินเพราะมีบุตรมาก  ไมมีที่ดินทํากิน
เปนของตนเอง  ตองการที่ดินทํากินเพิ่มเพื่อ แบงให
ลูกหลาน,ทดแทนที่ดินเดิมที่มีดินไมดี และเพื่อปลูก
ยางพารา 4.30 นอย 

การคมนาคม ถนนเปนดินลูกรัง มีฝุนเยอะ เปนหลุมเปนบอ สัญจร
ลําบากมากในฤดูฝน สิ่งที่ตองการคือ ถนนคอนกรีต 
หรือลาดยาง 3.76 นอย 

ที่อยูอาศัย ยังไมถาวร ไมมีที่ปลูกบานของตนเอง ตองการตอเติม
บานเพราะ บานเดิมหลังเล็ก และเกามากแลวตองมี
การซอมแซมตอเติม 3.20 ปานกลาง 

การสื่อสาร มีโทรศัพทสาธารณะไมพอใช เสียบอย ไมมีสัญญาณ
โทรศัพทมือถือ 3.95 นอย 

แหลงน้ําเพื่ออุปโภค-
บริโภค 

ใชน้ําฝนอยางเดียวและไมเพียงพอ ไมมีโองเก็บน้ํา มี
น้ําประปาไมเพียงพอ น้ําไมพอใช น้ําประปาขุน  น้ํา
ดื่มไมคอยสะอาด 3.00 ปานกลาง 

สาธารณสุข สถานีอนามัยอยูไกล  ถนนไมดีไปหาหมอลําบาก 
หมอมีนอย 2.43 ปานกลาง 
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ตารางที่ 23(ตอ)  เหตุผลของความพึงพอใจนอยในความตองการพื้นฐานของราษฎรรอบเขตของเขต
รักษาพันธุสัตวปาดงใหญ   

 
ความตองการ

พื้นฐาน 
เหตุผลท่ีพึงพอใจนอย คาเฉลี่ยความ

พึงพอใจ 
ระดับความ
พึงพอใจ 

การศึกษา คุณภาพการเรียนของเด็กตํ่า เด็กไมคอยไดเรียน
หนังสือ เพราะครูมีนอย ตองการมีครูเพิ่ม และอยาก
ใหมีเรียนถึงม.3 ในโรงเรียนไมมีคอมพิวเตอร 
โรงเรียนอยูไกล 2.47 ปานกลาง 

ความปลอดภัย ในหมูบานมีความสามัคคีนอยเพราะราษฎรมาจาก
หลายพื้นที่ มีโจรขโมย การลอบยิง 2.08 มาก 

ไฟฟา ไฟฟาดับบอย ตองการไฟติดตามถนน ใชไฟรวมกับ
บานพอ 2.20 มาก 

ความเปนอยูโดยรวม ไมมีที่ทํากิน  ยังยากจนอยู มีที่ทํากินนอย  ไมมีงานทํา 
ยังมีหนี้สินอยู ปารอบหมูบานมีนอย  ขาดอาชีพเสริม  
ไมมีความสามัคคี ตองเชาพื้นที่ทํากิน 3.30 ปานกลาง 

 
1.3  ความพึงพอใจในความตองการพื้นฐานของราษฎรรอบเขตอุทยานแหงชาติตาพระยา  

 
ระดับพึงพอใจในความตองการพื้นฐานของราษฎรที่อยูติดกับอุทยานแหงชาติตาพระยา 

จากการศึกษาพบวา  ความตองการพื้นฐานที่ราษฎรมีความพึงพอใจในระดับนอย (คาเฉลี่ยระดับ
ความพึงพอใจอยูระหวาง 3.61 -5.00) ไดแก รายได และที่ดินทํา   ความตองการพื้นฐานที่ราษฎรมี
ความไมพึงพอใจ อยูในระดบัปานกลาง (คาเฉลี่ยระดับความพึงพอใจอยูระหวาง 2.34 – 3.60 ) 
ไดแก การตลาดและราคาผลผลิต  แหลงน้ําเพื่อการเกษตร  การคมนาคม  ที่อยูอาศัย  การสื่อสาร  
แหลงน้ําเพื่ออุปโภค – บริโภค  สาธารณสุข และการศึกษา  สวนความตองการพื้นฐานทีร่าษฎรมี
ความพึงพอใจในระดบัมาก (คาเฉลีย่ระดับความพึงพอใจอยูระหวาง 1.00 – 2.33) ไดแก ความ
ปลอดภยั และไฟฟา (ตารางที่ 24) สําหรับความพึงพอใจตอความเปนอยูโดยรวมอยูในระดับปานกลาง
ราษฎรใหเหตผุลวา  ตองการใหมีการสงเสริมอาชีพ  ความเปนอยูไมด ี มีลูกมาก  คาใชจายเลาเรียน
ไมพอ  ไมมีทีด่ินของตนเอง  ตองการสวนยางพารา  ตองการใหลูกมีงานทํา  เศรษฐกจิไมด ี ทํางาน
ไมไหว ยังยากจนอยู  มีความแหงแลง  ขาดแคลนน้ํา  มีการพนันในหมูบาน  (ตารางที่ 24) 
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นอกจากนั้นยงัพบวาราษฎร มีระดับพึงพอใจกับรายได นอยที่สุด (คาคะแนนเฉลี่ย
ความพึงพอใจ 3.81 ) เนื่องจากราษฎรเหน็วา มีหนี้สิน  รายไดนอย รอลูกสงมาใหใช   ไมมีงานทําไม
มีรายได และ คาใชจายมาก  สวนที่ดินทํากนิ (คาคะแนนเฉลี่ยความพึงพอใจ 3.71 ) เปนความ
ตองการพื้นฐานอันดับสองทีร่าษฎรพึงพอใจนอยเนื่องมาจากราษฎรเหน็วา ที่มีไมเพยีงพอที่แบง
ใหกับลูก ๆ ไมมีที่ทํากินเปนของตนเอง ที่ทํากินไมพอทํากิน และที่ถูกนายทุนยดึไป ฉะนั้นราษฎรจึง
มีความตองการที่ดินทาํกนิเพิม่ (ตารางที่ 24) 

 
ตารางที่ 24  เหตุผลของความพึงพอใจนอยในความตองการพื้นฐานของราษฎรรอบเขตอุทยาน 
                    แหงชาติตาพระยา 
 

ความตองการ
พื้นฐาน 

เหตุผลท่ีพึงพอใจนอย คาเฉลี่ยความ
พึงพอใจ 

ระดับความพึง
พอใจ 

รายได มีหนี้สิน  รายไดนอย  ไมมีงานทําไมมีรายได  
คาใชจายมาก 3.81 นอย 

การตลาดและราคา
ผลผลิต 

ราคาขึ้นลงไมแนนอน  ราคาผลผลิตตกต่ํา  ตองการ
ใหมีการประกันราคา  ผลผลิตเกษตรขายยาก  ตองเสีย
คาขนสงผลผลิตไปสงตลาดมากเพราะตลาดอยูไกล 3.58 ปานกลาง 

แหลงน้ําเพื่อ
การเกษตร 

แหลงน้ําไมพอ คาน้ําแพง อาศัยน้ําฝนอยางเดียว  
ตองการแหลงน้ําเพื่อการเกษตรเพิ่ม ไดแก สระน้ํา 
บอน้ํา น้ําบาดาล เปนตน 3.32 ปานกลาง 

ที่ดินทํากิน ที่ดินไมเพียงพอที่แบงใหกับลูก ๆ ไมมีที่ทํากินเปน
ของตนเอง ที่ทํากินไมพอทํากิน และที่ถูกนายทุนยึดไป 3.71 นอย 

การคมนาคม ถนนเปนดินลูกรังมีฝุนมาก    ตองการทางลาดยาง 
หรือเปนถนนคอนกรีต 2.71 ปานกลาง 

ที่อยูอาศัย ที่อยูอาศัยคับแคบ ไมถาวร ตองการสรางบานใหม  
ตองการตอเติมบาน  บานยังสรางไมเสร็จ  ตองการสราง
บานของตนเองน้ําทวมบานตองการยกบานใหสูงขึ้น 2.83 ปานกลาง 

การสื่อสาร อยากใหมีการดูแลตูโทรศัพทสาธารณะ เพราะตูเสีย
บอย และเต็มบอย  ตองการมีโทรศัพทของตนเอง  ไม
มีโทรศัพทบาน 2.34 ปานกลาง 

แหลงน้ําเพื่ออุปโภค-
บริโภค 

แหลงน้ําไมพอ น้ําประปาขุนไมสะอาด   แหลงน้ําไม
พอ  ตองอาศัยน้ําจากโรงเรียน  คาน้ําประปาแพง ใช
น้ําฝนก็ไมพอ  2.88 ปานกลาง 
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ตารางที่ 24 (ตอ) เหตุผลของความพึงพอใจนอยในความตองการพื้นฐานของราษฎรรอบเขตอุทยาน 
                    แหงชาติตาพระยา 
 

ความตองการ
พื้นฐาน 

เหตุผลท่ีพึงพอใจนอย คาเฉลี่ยความ
พึงพอใจ 

ระดับความพึง
พอใจ 

สาธารณสุข ไมมีสถานีอนามัยในหมูบาน  สถานีอนามัยอยูไกล 
และใหบริการไมดี 2.57 ปานกลาง 

การศึกษา ตองการใหโรงเรียนมีการขยายโอกาส ไมมีโรงเรียน
ในหมูบาน โรงเรียนอยูไกล อุปกรณการศึกษาเชน 
คอมพิวเตอร ไมพอใช ตองการสงใหลูกเรียนสูง ๆ  2.64 ปานกลาง 

ความปลอดภัย มีการลักขโมยรถ  มีการขโมยในหมูบาน 2.22 มาก 
ไฟฟา ไมมีเสาไฟฟาตอไฟไกล ไฟฟายังไมถึงบาน คาไฟฟา

แพง 2.06 มาก 
ความเปนอยูโดยรวม ตองการใหมีการสงเสริมอาชีพ  ความเปนอยูไมดี  มี

ลูกมาก  คาใชจายเลาเรียนไมพอ  ไมมีที่ดินของ
ตนเอง ตองการสวนยางพารา ตองการใหลูกมีงานทํา  
เศรษฐกิจไมดี                 ทํางานไมไหว ยังยากจนอยู  
มีความแหงแลง ขาดแคลนน้ํา      มีการพนันใน
หมูบาน 3.04 ปานกลาง 

 
1.4  ระดับความพึงพอใจในความตองการพืน้ฐานของราษฎรรอบเขตอทุยานแหงชาติทบัลาน 
 

ระดับความพึงพอใจในความตองการพื้นฐานของราษฎรที่อยูติดกับอุทยานแหงชาติทบั
ลาน จากการศกึษาพบวา  ความตองการพื้นฐานที่ราษฎรมคีวามพึงพอใจในระดบันอย (คาเฉลี่ย
ระดับความพึงพอใจอยูระหวาง 3.61 -5.00) ไดแก รายได และการตลาดและราคาผลผลิต   ความ
ตองการพื้นฐานที่ราษฎรมีความพึงพอใจ อยูในระดับปานกลาง (คาเฉลี่ยระดับความพึงพอใจอยู
ระหวาง 2.34 – 3.60 ) ไดแก  แหลงน้ําเพื่อการเกษตร  ทีด่ินทํากนิ  การคมนาคม  ที่อยูอาศัย  การ
ส่ือสาร  แหลงน้ําเพื่ออุปโภคบริโภค  สาธารณสุข  และการศึกษา  สวนความตองการพื้นฐานที่
ราษฎรมีความพึงพอใจ หรือความพึงพอใจระดับนอย (คาเฉลี่ยระดับความพึงพอใจอยูระหวาง 1.00 – 
2.33) ไดแก ความปลอดภัย และไฟฟา (ตารางที่ 25)  สําหรับราษฎรที่มีความพึงพอใจตอความเปนอยู
โดยรวมใหเหตุผลวา  ไมมีทีอ่ยูอาศัย  ไมมทีี่ทํากิน  ที่ดนิทํากินนอย  ไมมีเงินทุน  ไมมีที่ทํากินของ
ตนเอง รายไดนอย  (ตารางที่ 25) 
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จากการศึกษาพบวาราษฎรมรีะดับพึงพอใจนอยที่สุดกับรายไดที่ไดรับอยูในปจจุบัน   
(คาคะแนนเฉลี่ยความพึงพอใจ  4.02 )  เมือ่สอบถามเหตุผลในความพึงพอใจปรากฏวา  ราษฎรมี
หนี้สินจํานวนมาก  ไมมีคนชวยทํางานเพือ่เพิ่มรายไดสินคาอุปโภค-บริโภคมีราคาแพง  สมาชิกใน
ครัวเรือนมีจํานวนมาก  ทําใหรายไดไมเพยีงพอกับรายจาย  ความตองการพื้นฐานอนัดับสองที่
ราษฎรพึงพอใจนอย  (คาคะแนนเฉลี่ยความพึงพอใจ 3.95)  เนื่องจากราษฎรเห็นวา  ราคาผลผลิต
ทางการเกษตรคอนขางต่ํา  เมื่อเปรียบเทียบกับตนทุนการผลิตที่คอนขางสูง  การกําหนดราคาสนิคา
ถูกกําหนดโดยพอคาคนกลางเพราะราษฎรไมมีทางเลือกในการขายสินคา  เนื่องจากตลาดอยูไกลและ
การคมนาคมไมสะดวก  ราษฎรเชื่อวาหากมีการสงเสริมดานการตลาดที่ดีโดยการสนับสนุนจาก
ภาครัฐ  หรือมกีารประกันราคาสินคาเกษตรใหแกเกษตรกร  จะทําใหเกษตรกรสามารถมีรายได
เพิ่มขึ้น  ซ่ึงจะมีผลใหเกษตรกรมีความเปนอยูที่ดีขึ้นได  (ตาราง 25) 

 
ตารางที่ 25  เหตุผลของความพึงพอใจนอยในความตองการพื้นฐานของราษฎรรอบเขตอุทยาน  

  แหงชาติทับลาน 
 

ความตองการ
พื้นฐาน 

เหตุผลท่ีไมพึงพอใจ/พอใจนอย คาเฉลี่ยความ
พึงพอใจ 

ระดับความ
พึงพอใจ 

รายได รายไดนอยและรายจายมาก  มีหน้ีสินมาก  ของแพง  
ลูกหลานมาก  ไมมีคนชวยหารายไดเพิ่ม 4.02 นอย 

การตลาดและราคา
ผลผลิต 

ราคาผลผลิตตกต่ํา  ตนทุนสูง  พอคากดราคา  ราคาไม
แนนอน 3.95 นอย 

แหลงน้ําเพื่อ
การเกษตร 

แหลงน้ําอยูไกล  ไมมีคลองสงน้ํา  ฝนไมตกตองตาม
ฤดูกาล  น้ําไมพอเพาะปลูกตลอดป  ไมมีแหลงกักเก็บ
น้ํา  ปลูกพืชเกษตรอาศัยน้ําฝน 3.57 ปานกลาง 

ที่ดินทํากิน ที่ดินทํากินไมเพียงพอ  มีลูกหลายคน  ไมมีที่ดินของ
ตนเอง  ตองการเอกสารสิทธิ์ 3.43 ปานกลาง 

การคมนาคม ตองการถนนคอนกรีต-ระบบลาดยาง  น้ําทวมถนน  
ถนนลูกรังเปนหลุมเปนบอ  ถนนมีฝุนมาก  ไมมีถนน
เขาสูพื้นที่เกษตร 3.30 ปานกลาง 

ที่อยูอาศัย บานหลังเล็กเกินไป  บานไมถาวร  บานยังสรางไม
เสร็จ  ไมมีบานของตนเอง  ไมมีที่ดินปลูกบาน  บาน
เดิมเกาเกินไป 2.95 ปานกลาง 
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ตารางที่ 25(ตอ) เหตุผลของความพึงพอใจนอยในความตองการพื้นฐานของราษฎรรอบเขตอุทยาน  
แหงชาติทับลาน 

 
ความตองการ

พื้นฐาน 
เหตุผลท่ีไมพึงพอใจ/พอใจนอย คาเฉลี่ยความ

พึงพอใจ 
ระดับความ
พึงพอใจ 

การสื่อสาร มีโทรศัพทสาธารณะนอย  โทรศัพทเสียบอย 2.93 ปานกาง 
แหลงน้ําเพื่ออุปโภค-
บริโภค 

น้ําฝนไมเพียงพอ  น้ําประปาไมสะอาด  ไมมีโองเก็บน้ํา
เพียงพอ  ไมมีน้ําประปา 2.80 ปานกลาง 

สาธารณสุข สถานีอนามัยอยูไกล  ยาไมเพียงพอ  บริการไมดี  ไมมี
สถานีอนามัยอยูในหมูบาน 2.77 ปานกลาง 

การศึกษา ครูมีนอย  โรงเรียนอยูไกล  ไมมีโรงเรียนในหมูบาน   
ตองการขยายโอกาสทางการศึกษา  ครูไมคอยเอาใจใส 2.61 ปานกลาง 

ความปลอดภัย มีโจรขโมย  มีปญหายาบา 2.32 มาก 
ไฟฟา ยังมีไฟฟาไมครบทุกหลังคาเรือน 2.05 มาก 
ความเปนอยูโดยรวม ไมมีที่อยูอาศัย  ไมมีที่ทํากิน  ที่ดินทํากินนอย ไมมี

เงินทุน ไมมีที่ทํากินของตนเอง รายไดนอย 2.80 ปานกลาง 
 

1.5  ความพึงพอใจในความตองการพื้นฐานของราษฎรรอบเขตอุทยานแหงชาติปางสดีา 
 

ระดับความพึงพอใจในความตองการพื้นฐานของราษฎรที่อยูติดกับอุทยานแหงชาติ
ปางสีดา จากการศึกษาพบวา  ความตองการพื้นฐานที่ราษฎรมีความพงึพอใจในระดบันอย (คาเฉลีย่
ระดับความพึงพอใจอยูระหวาง 3.61 -5.00) ไดแก รายได   ความตองการพื้นฐานที่ราษฎรมีความ 
พึงพอใจ อยูในระดับปานกลาง (คาเฉลี่ยระดับความไมพึงพอใจอยูระหวาง 2.34 – 3.60 ) ไดแก  
การตลาดและราคาผลผลิต  แหลงน้ําเพื่อการเกษตร  ที่ดนิทํากิน  การคมนาคม  ที่อยูอาศัย  การ
ส่ือสาร  แหลงน้ําเพื่ออุปโภค – บริโภค  สาธารณสุข และการศึกษา   สวนความตองการพื้นฐานที่
ราษฎรมีความพึงพอใจระดบัมาก (คาเฉลี่ยระดบัความพงึพอใจอยูระหวาง 1.00 – 2.33) ไดแก ความ
ปลอดภยั และไฟฟา (ตารางที่ 26)  สําหรับราษฎรที่มีระดบัความพงึพอใจตอความเปนอยูโดยรวมอยู
ในระดับปานกลาง ใหเหตุผลวา  รายไดนอย  ไมมีที่ทํากินของตนเอง มีความแหงแลง ตองการมีงาน
ทําในหมูบานความเปนอยูไมดี (ตารางที่ 26) 

 



   
   

76 

จากการศึกษาพบวาราษฎร มีระดับพึงพอใจกับรายไดทีไ่ดรับอยูในปจจุบัน นอยทีสุ่ด 
(ระดับคะแนนเฉลี่ยความพึงพอใจ 3.68 ) เมื่อสอบถามเหตุผลในความพึงพอใจปรากฏวา ราษฎร
ไดรับคาแรงต่าํเกินไป  ทําใหรายไดนอยไมพอกับคาใชจาย  สงผลให มีหนี้สินตามมา ความ
ตองการของราษฎรคือ มีงานทําตลอดป สวนการตลาดและราคาผลผลิตเปนความตองการพื้นฐาน
อันดับสอง ที่ราษฎรพึงพอใจนอย (ระดับคะแนนเฉลี่ยความพึงพอใจ 3.55) เนื่องจากราษฎรเห็นวา 
ราคาผลผลิตตกต่ํา  ขายของไมด ี การขนสงไกลและพอคาคนกลางกดราคา  (ตารางที่ 26) 
 
ตารางที่ 26  เหตุผลของความพึงพอใจนอยในความตองการพื้นฐานของราษฎรรอบเขตอุทยาน 
                    แหงชาติปางสีดา 
 

ความตองการ
พื้นฐาน 

เหตุผลท่ีไมพึงพอใจ/พอใจนอย คาเฉลี่ยความ
พึงพอใจ 

ระดับความ
พึงพอใจ 

รายได คาแรงต่ําเกินไป  ไมพอกับคาใชจาย  รายไดนอย มี
หนี้สิน ตองการมีงานทําตลอดป 3.68 นอย 

การตลาดและราคา
ผลผลิต 

ราคาผลผลิตตกต่ํา  ขายของไมดี  การขนสงไกลพอคา
คนกลางกดราคา 3.55 ปานกลาง 

แหลงน้ําเพื่อ
การเกษตร 

ไมมีแหลงน้ํา  ตองอาศัยน้ําฝนอยางเดียว น้ําไมพอให
ในการทําเกษตร ตองการใหมีอางเก็บน้ํา และ
น้ําประปาไมทั่วถึง 3.05 ปานกลาง 

ที่ดินทํากิน ที่ดินทํากินใหผลผลิตต่ํา ที่ดินไมพอแบงใหลูก ๆ ไมมี
ที่ทํากินของตนเอง  และไมมีเอกสารสิทธิ ์ 3.50 ปานกลาง 

การคมนาคม ตองการทางลาดยาง  ตองการถนนเพิ่ม ถนนชํารุด 
ถนนแคบ ตองการถนนคอนกรีต 3.08 ปานกลาง 

ที่อยูอาศัย ตองการตอเติมบาน ที่อยูอาศัยคับแคบ ตองการสรางบานใหม 2.79 ปานกลาง 
การสื่อสาร ตองการโทรศัพทสาธารณะ  ตูโทรศัพทเสียบอย และ

ไมมีสัญญาณมือถือ   3.08 ปานกลาง 
แหลงน้ําเพื่ออุปโภค-
บริโภค 

น้ําไมสะอาด แหลงน้ําไมพอเพียง  อาศัยน้ําฝนอยาง
เดียว ตองการใหมีอางเก็บน้ํา และแหลงน้ําไมพอเพียง 2.63 ปานกลาง 

สาธารณสุข ไมมีสถานีอนามัยในหมูบาน  สถานีอนามัยอยูไกล  
และบริการไมดี 3.08 ปานกลาง 

การศึกษา อุปกรณการเรียนการสอนไมเพียงพอ โรงเรียนอยูไกล
จากหมูบาน 3.13 ปานกลาง 
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ตารางที่ 26(ตอ)  เหตุผลของความพึงพอใจนอยในความตองการพื้นฐานของราษฎรรอบเขตอุทยาน 
                    แหงชาติปางสีดา 
 

ความตองการ
พื้นฐาน 

เหตุผลท่ีไมพึงพอใจ/พอใจนอย คาเฉลี่ยความ
พึงพอใจ 

ระดับความ
พึงพอใจ 

ความปลอดภัย -  1.95 มาก 
ไฟฟา ไฟฟามีไมทั่วถึง และดับบอย 2.26 มาก 
ความเปนอยูโดยรวม รายไดนอย  ไมมีที่ทํากินของตนเอง มีความแหงแลง 

ตองการมีงานทําในหมูบาน ความเปนอยูไมดี 2.95 ปานกลาง 

  
2. ความชวยเหลือจากหนวยงานที่เก่ียวของ   
 

การไดรับความชวยเหลือจากหนวยงานที่เกี่ยวของ  ของราษฎรในพื้นที่ศึกษาเกือบทั้งหมด 
คือ อุทยานแหงชาติเขาใหญ  เขตรักษาพันธุสัตวปาดงใหญ  อุทยานแหงชาติตาพระยา  อุทยาน
แหงชาติทับลาน  เคยไดรับความชวยเหลือจากหนวยงานตาง ๆ มากที่สุด คือ ทางดานเงินกู  
รองลงมาไดแก ดานขอมูลขาวสาร  และไดรับการอบรมดูงาน   สวนราษฎรในอุทยานแหงชาติปาง-
สีดา ไดรับความชวยเหลือทางดานการอบรมดูงานมากทีสุ่ด  รองลงมาคือ  ดานขาวสารขอมูล และ
เงินกู  สวนการไดรับความชวยเหลือนอกเหนือจาก 3 ดานขางตน  ราษฎรในทุกพืน้ที ่ ไดรับความ
ชวยเหลือในเรือ่ง  ปจจัยในการผลิตใกลเคียงกัน โดยไดรับการสนับสนุนดาน  กลาไมมากกวา  การ
ไดรับการสนบัสนุนเมล็ดพนัธุ  พันธุสัตว  ปุยและยาฆาแมลง ( ตารางที่ 27 ) 
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ตารางที่ 27  ความชวยเหลือจากหนวยงานที่เกี่ยวของ 
 

รอยละของเกษตรที่ไดรับ กิจกรรมความชวยเหลือ 
เขาใหญ ดงใหญ ตาพระยา ทับลาน ปางสีดา 

ขาวสารขอมูล 32.8 38.4 51.9 38.6 30.6 
เงินกู 50 59.3 55.8 40.9 36.1 
ปุย 8.6 15.1 15.6 0 0 
ยาฆาแมลง 8.6 1.2 3.9 2.3 0 
กลาไม 12.1 16.3 32.5 20.5 19.4 
เมล็ดพันธุ 10.3 12.8 22.1 9.1 11.1 
พันธุสัตว 1.7 16.3 20.8 0 13.9 
อบรม ดูงาน 19 22.6 35.1 20.5 41.7 
อ่ืน ๆ 1.7 0 1.3 2.3 0 
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สรุปและขอเสนอแนะ 
 

 สรุป 

 
1. การศึกษาถงึปจจัยทางดานเศรษฐกจิ – สังคม ที่มีผลตอการเปลี่ยนแปลงการใช

ประโยชนที่ดนิของราษฎรรอบผืนปาดงพญาเย็น – เขาใหญ ไดคัดเลือกหมูบานเพื่อทําการศึกษา 
โดยพิจารณาคดัเลือกหมูบานจากจํานวน 10 เปอรเซ็นตของหมูบานที่มีแนวโนมการบุกรุกที่ดินใน
พื้นที่ปา  และเปนหมูบานมทีี่ตั้งหมูบานกระจายอยูรอบผืนปา  ซ่ึงไดหมูบานเปาหมายพื้นที่
ทําการศึกษา 20 หมูบาน รอบเขตอนุรักษ 5 แหง ไดแก อุทยานแหงชาติเขาใหญ  ตาพระยา ทับลาน 
และปางสีดา  เขตรักษาพันธุสัตวปาดงใหญ  พบวามีจํานวนครวัเรือนใน 20 หมูบานทั้งหมด 3,788 
หลังคาเรือน มีประชากร 17,288 คน  หมูบานในเขตอุทยานแหงชาตเิขาใหญ มีอายกุารตั้งถ่ินฐาน
นานที่สุด คือ ประมาณ 150 ป และหมูบานในเขตอุทยานแหงชาติปางสดีามีอายุการตัง้ถ่ินฐานสั้น
ที่สุด คือ ประมาณ 19 ป 

 
2. สภาพเศรษฐกิจ - สังคมที่ไดจากการสุมตัวอยางทั้งหมด 301 ราย พบวา เพศชาย รอยละ 

45.8  และเพศหญิง รอยละ 54.2  สวนใหญไดรับการศึกษาในระดับประถมศึกษาคิดเปนรอยละ 
78.7 และมีอาชีพเกี่ยวกับการทําการเกษตรรวมกับอาชพีนอกภาคการเกษตร คิดเปนรอยละ 66.8 
โดยมีรายไดเฉล่ียเฉพาะจากการทําการเกษตร 30,648 บาท/ป และราษฎรที่มีเอกสารสิทธิ
ครอบครองที่ดนิเปนของตนเองคิดเปนพืน้ที่เฉลี่ย 13.30 ไร/ครัวเรือน 
 
 3. แนวโนมการเปลี่ยนแปลงการใชที่ดินจากขอมูลที่ได จากขอมูลทุติยภูมิการแปลตคีวาม
จากภาพถายดาวเทียม LANDSAT ซ่ึงถายในชวงป  2543 และ 2547  สรุปไดวาพื้นที่ปาอนุรักษ
เกือบทุกแหงมแีนวโนมพื้นทีป่าลดลง โดยเฉพาะอุทยานแหงชาติทับลานมีพื้นที่ปาลดลงมากที่สุด
คือ 21,718 ไร คิดเปนอัตราการลดลงเฉลี่ย 5,429.5 ไร/ป แตในทางตรงกันขามกลับพบวามีพื้นที่ปา
ของอุทยานแหงชาติปางสีดามีจํานวนมากขึ้นในชวงป 2543 – 2547 จํานวน 1,252 ไร คิดเปนอัตรา
การเพิ่มขึ้นเฉลี่ย 313 ไร/ป  
 
 4. การเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดนิในชวงป 2543 – 2547 ลักษณะแตกตางกนัตาม
พื้นที่เขตอนุรักษตาง ๆ กลาวคือ ราษฎรรอบเขตพื้นที่อุทยานแหงชาตเิขาใหญมีรูปแบบการปลูก
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ชนิดพืชที่เนนการปลูกขาว สวนผสม และไมยืนตน ซ่ึงมีแนวโนมวาพืน้ที่ปลูกสวนผสมและไมยนื
ตนมากขึ้น  แตในขณะเดียวกันพื้นทีก่ารปลูกขาวกลับลดลง  ราษฎรรอบเขตพื้นที่อุทยานแหงชาติ
ตาพระยา และเขตรักษาพันธุสัตวปาดงใหญมีรูปแบบการใชประโยชนที่ดินคลายกนัและมีแนวโนม
การเปลี่ยนแปลงไปทิศทางเดียวกัน คือ มกีารปลูกขาว และพืชไร (ขาวโพด และมันสําปะหลัง)  
เปนพืชหลัก และมีแนวโนมการขยายพืน้ทีป่ลูกมากขึ้น แตสําหรับพื้นทีเ่ขตรักษาพันธุสัตวปาดง
ใหญมีแนวโนมการขยายพืน้ที่ปลูกไมยืนตนเพิ่มขึ้นตั้งแตป 2531  ในสวนของราษฎรรอบเขต
อุทยานแหงชาติทับลานมีรูปแบบการใชประโยชนทีด่ิน  โดยการปลูกพชืไร (ขาวโพด และมัน
สําปะหลัง) เปนหลัก และในชวง 3 ปหลังมกีารขยายพืน้ทีป่ลูกไมยืนตนอยางเดนชดั  ซ่ึงมีแนวโนม
การขยายพืน้ทีป่ลูกมากขึ้น สุดทายคือราษฎรรอบเขตอุทยานแหงชาติปางสีดา มีรูปแบบการใช
ประโยชนที่ดนิโดยปลูกขาวและพืชไรเปนหลัก  โดยในป 2528 พื้นทีป่ลูกขาวมีอัตราการเพิ่มที่สูง
กวาพืชไร  และภายหลังจากป 2534 พื้นทีป่ลูกขาว คอนขางคงที่สวนพืชไรมีแนวโนมลดลง 

  
5. ปจจัยทางดานเศรษฐกจิสังคมที่มีผลตอการเปลี่ยนแปลงขนาดพื้นทีท่ําการเกษตรไดแก 

รายไดจากการเกษตรและอาชีพ และปจจัยทางดานเศรษฐกิจสังคมไมมีปจจัยใดที่มผีลตอจํานวน
คร้ังของการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดินเพื่อปลูกพืชเกษตร  

 
6. ปญหาและความตองการพื้นฐานของราษฎรพบวา  ปญหาสําคัญที่สุด 5 ประการ ที่

ตองการไดรับการชวยเหลือเรงดวนตามลําดับความสําคัญ ไดแกรายไดนอยไมพอเพียง การตลาด
และราคาผลผลิตตกต่ํา   ที่ดินทํากินไมเพียงพอ  การสื่อสาร และการคมนาคม 
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 ขอเสนอแนะ 
 
1. ขอเสนอแนะ 
 
 1.  ในการวางแผนการจัดการอุทยานแหงชาติ หรือพื้นที่อนุรักษอ่ืน ๆ ควรมีการศึกษาการ
เปล่ียนแปลงพืน้ที่วางแผนการเกษตรรอบพืน้ที่เพื่อนํามาประเมินผลกระทบที่เกิดขึ้นกบัพื้นที่
อนุรักษ แนวโนมการใชที่ดนิของราษฎรเพื่อหาแนวทางการจัดการใหเกิดความยั่งยืนตอทรัพยากร
ปาไม และคนในชุมชนตอไป 
 

2. ในการวางแผนการใชประโยชนที่ดินในพื้นอนุรักษ ควรคํานึงถึงปจจัยดานเศรษฐกิจ 
สังคม ของราษฎรที่อยูรอบ ๆ พื้นที่ เพื่อหาแนวทางที่เหมาะสมในการจัดการพืน้ที่ ลดความขัดแยง 
เกิดการยอมรับและการมีสวนรวมของราษฎร เชนการอนรัุกษฟนฟูทรัพยากรธรรมชาติใหเกิดความ
ยั่งยืนตอไป 

 
3.  เนื่องมาจากราษฎรอาศัยอยูติดกับพื้นทีอ่นุรักษทําใหเกิดปญหา และความตองการ

พื้นฐานของราษฎรราษฎรยังไมพอใจ นอกจากนั้นการเขาไปสงเสริมของเจาหนาที่รัฐในเรื่องตาง ๆ 
นั้นไมทัว่ถึง ฉะนั้นในการเขาไปสงเสริมหรือพัฒนาของเจาหนาที่รัฐควรมีการวางแผนชัดเจนให
เหมาะสมกับสภาพพื้นทีแ่ละสภาพเศรษฐกิจและสังคม 
 

4. ราษฎรมีความเดือดรอนและที่ตองการใหรัฐเขามาชวยเหลือมากที่สุด คือ ปญหารายไดนอย
ไมเพียงพอตอการยังชีพและเลี้ยงดูครอบครัว  ดังนั้นรัฐควรพิจารณาสงเสริมและพัฒนาอาชีพ  ทั้ง
อาชีพหลักและอาชีพเสริม  ทั้งในภาคการเกษตรและนอกภาคการเกษตรเพื่อเพิ่มรายไดใหแก
ราษฎร 

 
5. ปจจุบันรัฐไดมีโครงการชวยเหลือดานการตลาดและราคาสินคาทางการเกษตร แตยังไม

ครอบคลุมพชืผลทางการเกษตรหลกั ๆ  ของเกษตรกร  และกลไกภาครฐัในการดําเนนิการโครงการ
ประกันราคา  หรือโครงการรับซื้อหรือจํานําสินคาจากเกษตรกรยังไมมีประสิทธิภาพเทาที่ควร ยังมี
นายทุนรายใหญอาศัยชองวางเพื่อหาผลประโยชนในโครงการของรัฐ 
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6. ปญหาเรื่องที่ดินทํากนิ เปนอีกความตองการพื้นฐานหนึ่งที่ราษฎรในพื้นที่เหน็วาตองการ
ใหรัฐเขาไปชวยแกปญหาให เนื่องมาจาก ราษฎรสวนใหญตองการทีด่ินทํากนิเพิ่ม  เพราะที่ดนิทํา
กินไมเพียงพอ หรือที่ดินไมสมบูรณไมสามารถเพาะปลูกได ตองการแบงใหบุตร เปนตน ฉะนั้นรฐั
ควรเขาไปรับฟงปญหาของราษฎรในแตละพื้นที่ซ่ึงมีปญหาที่แตกตางกันและแกไขตามเหตุโดย
เนนการมีสวนรวมของราษฎรเพื่อนําไปสูเปาหมาย คนอยูไดปาอยูไดอยางยั่งยืนตอไป 

 
2. ขอเสนอแนะเพื่อการวิจัยในอนาคต          

 
1. การเก็บขอมูลในพื้นที่ควรนําเครื่องมืออ่ืน ๆ เชนการทําประชุมกลุมเปาหมายเพือ่จะทํา

ใหไดขอมูลที่ตรงกับความตองการ อยางเชนการทําแผนที่สังเขปหมูบาน ปฎิทินการเกษตรของ
ราษฎร หรือการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดนิในรอบ 30 ป ทั้งนี้เพื่อเปนการตรวจสอบความ
ถูกตองของขอมูลในเวลาเดียวกันและไดขอสรุปในที่ประชุม 
 

2. การคัดเลือกกลุมตัวอยางทีท่ําการศึกษาถงึสภาพทางดานเศรษฐกจิสังคมควรเลือกกลุม
ตัวอยางที่เฉพาะเจาะจงมากกวานี้ โดยทําการเลือกสุมกลุมตัวอยางที่มพีื้นที่การทําเกษตรอยูในพื้นที่
ปาอนุรักษ เพือ่จะใหทราบถึงเหตุผลที่แนชดัวาพืน้ที่ปามกีารเปลี่ยนแปลงเปนพื้นที่การเกษตร
เทาไหร และแนวโนมของการเปลี่ยนแปลงพื้นที่ปาเปนอยางไร 
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เอกสารและสิ่งอางอิง 
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โท,  มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร. 
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พืช 2547.  สํานักแผนงานและสารสนเทศ กรมอุทยานแหงชาติ สัตวปา และพันธุพืช. 
 
ณรงคศักดิ์  นามตา.  2535.  ผลกระทบทางดานเศรษฐกิจสังคมและรูปแบบการใชประโยชนท่ีดนิ

ของราษฎร ในเขตและบริเวณรอบนอกเขตพื้นท่ี จากการดําเนนิงานโครงการพฒันาดอยตงุ  
จังหวัดเชียงราย.  วิทยานิพนธปริญญาโท,  มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร. 

  
ดรรชนี เอมพันธ.  2531.  หลักการใชท่ีดินเบื้องตน.  คณะวนศาสตร.  มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร. 
 
เดชาวุธ  เศรษฐพรรค และ จติรตี  ชลรินทร.  2547.  โครงการเสนอพื้นที่ที่เหมาะสมใหขึ้นทะเบียน

เปนแหลงมรดกโลกทางธรรมชาติ.  การประชุมความหลากหลายทางชีวภาพ งานวิจัย
จากอดีต สูอนาคต 30 สงิหาคม -3 กันยายน 2547 ณ โรงแรมเวียงอินทร – จังหวัด
เชียงราย.  โครงการบรหิารจัดการความหลากหลายทางชีวภาพดานปาไมและสัตวปา
แบบบูรณาการ  เพื่อการอนรัุกษและพัฒนาการใชประโยชนอยางยั่งยนื,  กรมอุทยาน
แหงชาติ  สัตวปา  และพันธุพืช. 

 
เตือนใจ นุชดํารงค.  2547.  ผลกระทบดานเศรษฐกิจ-สังคม ตอการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชน

ที่ดิน : กรณีศกึษาในพื้นที่อนุรักษผืนปาตะวนัตก.  การประชุมการเปลี่ยนแปลง
ภูมิอากาศทางดานปาไม: ปาไมกับการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ วนัท่ี 16 – 17 
สิงหาคม พ.ศ. 2547.  กรมอุทยานแหงชาต ิสัตวปา และพันธุพืช. 
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ถิน พิสูจน.  2545.  ปจจัยท่ีมีผลตอแนวความคิดเก่ียวกับสาเหตุการบกุรุกปาของราษฎรทองถิ่น 
บริเวณเขตรักษาพันธุสัตวปาสลักพระ จังหวัดกาญจนบุรี. วิทยานิพนธปริญญาโท, 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร 

 
นิวัติ  เรืองพานิช.  2542.  การอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม.  พิมพคร้ังที่ 3.  คณะวน

ศาสตร  มหาวทิยาลัยเกษตรศาสตร. 
  
นิพนธ ตั้งธรรม.  2525.  ผลกระทบของวิวัฒนาการการใชประโยชนท่ีดินตอลักษณะและคุณภาพ

น้ําทาในลุมน้าํแมแตง จังหวัดเชียงใหม.  คณะวนศาสตร  มหาวิทยาลัยเกษตรสตร. 
  
บุญชวย อรรถวรรธ.  2535.  ผลกระทบของสภาพเศรษฐกิจและสังคม การใชท่ีดินและการบริโภค

ไมของราษฎร ตอการจัดอุทยานแหงชาติเอาวัณ จังหวัดกาญจนบุรี. วทิยานิพนธปริญญา
โท,  มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร. 

  
บุญยเกยีรติ แสงวัณณ.  2535.  การประยุกตระบบสารสนเทศภูมิศาสตรสําหรับการวางแผนการใช

ที่ดิน.  การประชุมสัมมนาเชิงปฎิบตัิการเรื่อง ระบบสารสนเทศภูมิศาสตรและระบบขอมูล
ทางไกลสําหรบัการจัดการทรัพยากรธรรมชาติ โดยโปรแกรมILWIS 25-27. 

  
บุญยเกยีรติ แสงวัณณ, จุฆาภรณ สุวรรณเพชร, ดชคชัย รอดพรอม และ Bonn. F.P.Vneent.  2531. 

การศึกษาการเปลี่ยนแปลงการใชท่ีดินบริเวณแหลงตนน้ําลําธาร จังหวัดเชียงใหม 
รายงานการสมัมนาวิชาการเรื่องผลการศึกษาระยะแรกของโครงการแลนแซทภายใตการ
ชวยเหลือ CIDA.  ชลบุรี. 

 
บริษัท จี โอ เอเชีย จาํกัด.  2545.  รายงานฉบับสมบูรณการศึกษาสถานภาพและการจัดทําระบบ

ฐานขอมูลทรัพยากรในเขตอุทยานแหงชาติ เขาใหญ ทับลาน ปางสีดา และตาพระยา.  
 
พรศรี  ชัยวีระพัฒนา.  2544.  การพัฒนาแบบจําลองสําหรับติดตามการเปลี่ยนแปลงการใช

ประโยชนท่ีดนิปาไม: กรณีศึกษาบริเวณอําเภอแมแจม  จังหวัดเชียงใหม.  วิทยานพินธ
ปริญญาโท,  มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีพระจอมเกลาธนบุรี. 
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พรใจ  เติมวาร.ี  2543.  การเปล่ียนแปลงความมั่นคงในการถือครองท่ีดนิ ในประวัติศาสตรของ
สังคมชนบทภาคเหนือ  กรณีศึกษาหมูบานในจังหวัดเชียงใหม.  วิทยานิพนธปริญญาโท, 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร. 

 
พัลลภ  วรวุฒ.  2535.  การศึกษาสภาพเศรษฐกิจและสังคมกับรูปแบบการใชท่ีดินของชาวไทยภูเขา 

ณ พื้นท่ีโครงการหลวงอางขาง เขตตําบลมอนปน  อําเภอฝาง  จังหวัดเชียงใหม.  
วิทยานิพนธปริญญาโท,  มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร. 

 
ไพรัช  บุญนอม.  2526.  ปญหาดานเศรษฐกิจและสังคมในการจัดการอุทยานแหงชาตภิูพาน.  

วิทยานิพนธปริญญาโท,  มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร. 
 
ธเนตร  ศรีสุข.  2538.  การใชท่ีดินของเกษตรกร อําเภอโคกเจริญ จังหวัดลพบุรี.  วิทยานิพนธปริญา

โท,  มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร. 
 
ราชบัณฑิตยสถาน.  2538.  พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2525.  พิมพคร้ังที่ 3.  บริษัท

อักษรเจริญทัศน  อจท.จํากดั,  142 แพรงสรรพศาสตร กรุงเทพฯ 10200 
  
รุงกานต จิตรเกิด.  2547.  ปจจัยทางกายภาพและเศรษฐกิจ. สังคมที่มีผลตอการเปล่ียนแปลงพื้นท่ี

ปาไมบริเวณลุมน้ําภาช.ี  วิทยานิพนธปริญญาโท,  มหาวทิยาลัยเกษตรศาสตร. 
  
วิเชียร  อวนลํ่า.  2530.  สภาพเศรษฐกิจและสังคมบางประการของเกษตรกร ท่ีอาศัยอยูในบริเวณ

ลุมน้ําปงตามลักษณะพื้นท่ีท่ีแตกตางกัน.  วิทยานิพนธปริญญาโท,  
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร. 

  
สมเจตน จันทวัฒน.  2524.  หลักการใชท่ีดิน.  ภาควิชาปฐพีวิทยา.  คณะเกษตร 

มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร. 
 
สมพร  สงาวงศ.  2524.  การใชเทคนิคการวิเคราะหจากระยะไกลในการสํารวจภูมิสันฐานของ

บริเวณลุมน้ําทุงกอ  จังหวัดเชียงใหม.  วิทยานิพนธปริญญาโท,  
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร 
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สมใจ ธาระพฒุ.  2543.  การเปล่ียนแปลงการใชท่ีดิน ในอุทยานแหงชาติภูมิพาน จังหวัดสกลนคร. 
วิทยานิพนธปริญญาโท,  มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร. 

  
สมชัย ตั้งอนุรัตน.  2542.  การศึกษาการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนท่ีดินพื้นท่ีขอบเขตอุทยาน
แหงชาติเขาสามหลั่น จังหวัดสระบุรี.  วิทยานิพนธปริญญาโท,  มหาวทิยาลัยเกษตรศาสตร. 
 
สันต  สิริภักดิ์.  2536.  การอนุรักษดินและน้ํา.  ภาคพัฒนาตําราและเอกสารวิชาการหนวย

ศึกษานิเทศก,  กรุงเทพ. 
 
สุวัฒน  วรรนพ.  2530.  ผลการใชประโยชนท่ีดินภายหลงัไดรับเอกสารสิทธิทํากิน สทก.1: 

กรณีศึกษาปาแมวงก – แมเปน จังหวัดนครสวรรค.  วทิยานิพนธปริญญาโท,  
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร. 

  
สุรชัย  อจลบุญ.  2543.  การใชประโยชนท่ีดินและการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนท่ีดินปาไม

อุทยานแหงชาติเขาสามหลั่น จังหวัดสระบุรี.  วทิยานพินธปริญญาโท,  
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร. 

 

สํานักงานสถิติแหงชาต,ิ  จํานวนประชากรที่ทําการเกษตร,  2Hhttp://www.nso.go.th,  2549 

 
อรวรรณ เนื้อนุม.  2534.  ผลของความมัน่คงในการถือครองที่ดิน ตอประสิทธิภาพการผลิต

การเกษตรของเกษตรกรในจังหวัดบุรีรัมย ป พ.ศ. 2530/31. วิทยานพินธปริญญาโท, 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร. 

 
อดิศร  นุชดํารงค,  สุชาติ  กัลยาวงศา,  เตือนใจ  นุชดํารงค และโกมล  แพรกทอง.  2544.  การ

ประเมินการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนท่ีดินปาไมในประเทศไทย.  กรมปาไม. 
 
อุธร  สุทธิมิตร.  2534.  ผลกระทบของโครงการพัฒนาดอยตุงตอสภาพเศรษฐกิจสังคม การใช

ประโยชนท่ีดนิและบริโภคไม บานหวยขุน ตําบลแมไร อําเภอแมจัน จังหวัดเชียงราย.  
วิทยานิพนธปริญญาโท,  มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร. 
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ภาคผนวก 
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แบบบันทึกขอมูลการสํารวจขอมูลเศรษฐกิจสังคมแบบเรงดวน 

Socio-economic Data Form for Rapid Rural Appraisal 
 

อุทยานแหงชาติ / เขตรักษาพนัธุสัตวปา ………………………… 

ชื่อหมูบาน 
…………………………………………………………………………………………… 
ที่ตั้ง …………………………………………………………………………………………………. 
พิกัด UTM   ………………………….…. , ………………………..……………. 
ขอบเขตหมูบาน 
 พิกัด UTM   (1)  ………………………………….  ,   ……………………………………. 

พิกัด UTM   (2)  ………………………………….  ,   ……………………………………. 
พิกัด UTM   (3)  ………………………………….  ,   ……………………………………. 
พิกัด UTM   (4)  ………………………………….  ,   ……………………………………. 
พิกัด UTM   (5)  ………………………………….  ,   …………………………………… 
พิกัด UTM   (6)  ………………………………….  ,   ……………………………………. 

แผนผังหมูบานแสดงจุดบันทึกพิกัด GPS  

 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 



   
   

89 

   ผูบันทึกขอมูล   ……………………………………… วัน/เดือน/ป ………………… 

• จํานวนหลังคาเรือนในหมูบาน …….……หลังคาเรือน อายุของหมูบาน  ……………… ป 

• ประวัติความเปนมาของหมูบาน 
…………………………………………………………………………………………………

…………………………………………………………………………………………………
…………………………………………………………………………………………………
…………………………………………………………………………………………………
…………………………………………………………………………………………………
……………………………………………………………… 

• จํานวนประชากรที่อาศัยอยูในหมูบาน  ………………………………….. คน 
1) ชาติพันธุของประชากรที่พบมากที่สุดในหมูบาน  ……………………………หรือ หาก

เปนประชาชนที่อพยพมาจากจังหวัดอื่น ระบุชื่อจังหวัด ……………………….เวลาที่
อพยพมา …………………… ป 

2) ชาติพันธุที่พบทั้งหมดในหมูบาน  
2.1 ……………………………………… 2.2 …………………………………………… 
2.3 ……………………………………… 2.4 ………………………………………… 

3) รอยละของประชากรที่มีชาตพิันธุสูงสุดในหมูบาน    คือ ……………… % 
4) รอยละของประชากรที่มีชาตพิันธุมากเปนอันดับสอง คือ ……………… % 
5) อัตราการเติบโตของประชากร  …………………………….. (รอยละตอป) 

• ขอมูลเก่ียวกับผูนําในหมูบาน (หากมีตาํแหนงท่ีดํารงอยู โปรดระบุ) 
1) ผูใหญบาน ชือ่ ………………………………………………… อายุ………………….ป 
2) ผูนําสตรี   ชื่อ …………………………………………………  อายุ………………… ป 
3) ผูนําชุมชน ชื่อ …………………………………………………   อายุ………………   .ป 
4) ผูมีอิทธิพลหรือผูที่ไดรับผลประโยชน ชื่อ …………………อาย…ุ………………… . ป 
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• ขอมูลเก่ียวกับรายไดของประชากร 

ท่ีมาของรายไดเฉล่ีย บาท/ครอบครัว/ป 
จากภาคการเกษตร  

จากการรับจาง  

จากการเก็บหาของปา/อุตสาหกรรมในครัวเรือน  

จากอาชีพอื่นๆ  

รวม  

1) จํานวนครัวเรือนที่ทําการเกษตร …………………………. ครัวเรือน  
2) จํานวนครัวเรือนที่เก็บหาของปา …………………………. ครัวเรือน 

• สภาพความเปนอยูของครัวเรือนในหมูบาน สถานภาพทางเศรษฐกิจและสังคมโดยรวม 

1. ลักษณะที่อยูอาศัย 
…………………………………………………………………………………………………
………………………………………………………………………………………………… 

2. การศึกษา……………………….………………………………………………………………
………………………………………………………………………………………………… 

3. การสาธารณสขุ… 
…………………………………………………………………………………………………
…………………………………………………….…………………………………………… 

4. การเกษตรกรรม 
…………………………………………………………………………………………………
……………………………………………………….………………………………………… 

5. การทองเที่ยว 
…………………………………………………………………………………………………
……………………………………………………….………………………………………… 

6. เศรษฐกิจและปญหาที่พบ… 
…………………………………………………………………………………………………
…………………………………………………….…………………………………………… 
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7. ขอมูลเก่ียวกับท่ีดินทํากิน 

ขอมูลเก่ียวกับพื้นที่ทํากิน หนวย 

ที่ดินทั้งหมดในหมูบาน ไร 
รอยละของครัวเรือนที่มีพ้ืนที่ทํากินของตัวเองโดยไมไดเชา % 

รอยละของครัวเรือนที่มีพ้ืนที่ทํากินของตัวเองและเชาเปนบางสวน % 

รอยละของครัวเรือนที่ไมมีพ้ืนที่ทํากินและตองเชา % 

รอยละของครัวเรือนที่ไมมีพ้ืนที่ทํากินและไมเชา % 

ขนาดพื้นที่เกษตรกรรมเฉลี่ยตอครัวเรือน ไร 

1) ประเภทของกรรมสิทธิ์ที่ดินสวนใหญที่ถือครอง ……………………………………… 
(โฉนด   นส.3   นส3ก   ใบจอง   สค.1   สทก   สปก    ไมมี) 

2) การขยายพืน้ทีเ่พื่อการเกษตรเฉลี่ยในระยะเวลา 5 ปยอนหลัง …………………………ไร
ตอป 

3) ชื่อพื้นที่อนุรักษใกลเคยีง  ………………………………………….. 
4) ปฏิทินการใชประโยชนที่ดนิ 
 

เดือน ประเภทการใช
ประโยชนท่ีดิน 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 
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• ขอเสนอแนะ / ขอสังเกต อ่ืนๆ  
 ปญหาของชุมชน……… 
…………………………………………………………………………………………………
…………………………………………………………………………………………………
……………………………………………………… 
ความตองการของชุมชน… 
…………………………………………………………………………………………………
…………………………………………………………………………………………………
…………………………………………………………… 
ภูมิปญญาชาวบาน 
…………………………………………………………………………………………………
…………………………………………………………………………………………………
……………………………………………………………… 
ขอเสนอแนะ……………………………………………………………………………………
…………………………………………………………………………………………………
…………………………………………………………………………………………………
………………………………………………………………………………………….. 
ขอสังเกต………………………………………………………………………………………
…………………………………………………………………………………… 
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วันที่.......................เดือน......................พ.ศ............... 
ชื่อหมูบาน............................หมูที่............ตาํบล...........อําเภอ..............จังหวัด.................. 

คําชี้แจง  ใหกาเครื่องหมาย  ลงใน          หรือเติมขอความตามความคิดเห็นของทานที่ตรง 
 กับความเปนจริงมากที่สุด  

 
สวนที่ 1  ขอมูลดานสังคม 

 
1. ที่ตองหมูบาน          อยูในเขตปาสงวน/อุทยานแหงชาติ............                อยูนอกเขตปา 
 
2. ช่ือผูใหขอมูล........................................................เพศ........อายุ.........ป 
    ระดับการศกึษา.................................................................................... 
    รายละเอียดเกี่ยวกับสมาชกิในครอบครัว 
 

ลําดับที่ ความสัมพันธ เพศ อายุ การศึกษา อาชีพหลัก อาชีพรอง 
       
       
       

 
3. ทานเกิดทีน่ี ่หรือยายมาจากที่อ่ืน           เกิดที่นี ่
                         ยายมาจาก อ.......................................จ......................เมื่อ พ.ศ. .................... 

สาเหตุที่ยายเพราะ................................................................................................................................ 
                                       ตองการที่ดินทํากนิเพิ่ม 
              ตองการงานใหม 
                                       อพยพตามครอบครัว 
              อ่ืน ๆ (ระบุ)................................................................................................. 

แบบสัมภาษณ 
เร่ือง 

ผลกระทบดานเศรษฐกิจ – สังคมตอการเปล่ียนแปลงการใชประโยชนทีดิน 
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สวนท่ี 2 ขอมูลดานเศรษฐกิจ 
 

4. ในปที่ผานมาทานไดมีรายได (ไมหกัคาใชจาย) ทั้งครอบครัวเฉลี่ยประมาณปละ 
..........................บาท 

 
                         รายไดจากภาคการเกษตร  ปละ....................................บาท 
                         รายไดจากนอกภาคการเกษตรปละ..............................บาท 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

รายไดภาคการเกษตร รายไดนอกภาคการเกษตร 
ทํานา..................................................บาท รับจาง........................................................บาท 
ทําไร..................................................บาท จากเงินบํานาญ..........................................บาท 
สวนผลไม..........................................บาท ลูกหลานสงมาให......................................บาท 
สัตวเล้ียง............................................บาท ธุรกิจสวนตวั.............................................บาท 
ไมปา/ไมยนืตน..................................บาท อ่ืน ๆ ........................................................บาท 
เก็บหาของปา.....................................บาท  
อ่ืน ๆ .................................................บาท  
รวม....................................................บาท รวม............................................................บาท 
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สวนท่ี 3  การเปล่ียนแปลงการใชประโยชนท่ีดิน 
 

5. ประวัติการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชนที่ดิน (ตั้งแตป พ.ศ. 2518 หรือปเร่ิมทํา
การเกษตร) และการเปลี่ยนแปลงในแตละชวงเวลา 5 ป 

 
ชวงเวลา 
(ป พ.ศ.) 

เนื้อที่รวม 
(ไร) 

เนื้อที่แยกตามชนิดพืชที่ปลูก (ไร) สาเหตุที่
เปล่ียนแปลง 

        
        
        
        
        
        
        
        
        
        
        

 
6. ทานมีที่ดินเพื่อที่อยูอาศัย และที่ทํากนิ รวม.................ไร  แยกเปน 
 

ลักษณะการใชที่ดิน ชนิดพืช เอกสารสิทธิ 
ทํานา   
ทําไร   
สวนผลไม   
ปลูกผัก   
ทุงหญาเล้ียงสัตว   
ปลูกไมใชสอย   
ที่อยูอาศัย   
อ่ืน ๆ   
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สวนท่ี 4 ปญหาความตองการพื้นฐานของราษฎร 
 

7. ทานมีความพึงพอใจกับสิ่งตอไปนี้ในระดับใด  เพราะอะไร 
 

ระดับความพอใจ รายการ 
พอใจมาก 

(1) 
พอใจ 

(2) 
ปานกลาง 

(3) 
ไมคอยพอใจ 

(4) 
ไมพอใจ 

(5) 

เหตุผล 
(ในกรณีตอบ 

4 หรือ 5) 
รายได       
การตลาดและราคาผลผลิต       
แหลงน้ําเพื่อการเกษตร       
ที่ดินทํากิน       
การคมนาคม       
ที่อยูอาศัย       
การสื่อสาร       
แหลงน้ําเพื่ออุปโภค-บริโภค       
สาธารณสุข       
การศึกษา       
ความปลอดภัย       
ไฟฟา       
ความเปนอยูโดยรวม       

 
8. ในปที่ผานมาทานไดรับความชวยเหลือในการพัฒนาชวีติความเปนอยูจากหนวยงานรัฐบาล / 

องคกรเอกชนพัฒนาชนบทตาง ๆ ในเรื่องใดบาง 
 

           ขาวสารขอมูล             เงินกู                     ปุย                         ยาฆาแมลง 
           กลาไม                       เมล็ดพันธุพืช         พันธุสัตว              การอบรม/ดูงาน 

                         อ่ืน ๆ (ระบุ)................................................................................................... 
 



 

ประวัติการศึกษา และการทํางาน 

 
ช่ือ –นามสกุล นางสาวนงคราญ  วงศตะวัน 
วัน เดือน ป ที่เกิด วันที่ 24 มกราคม 2521 
สถานที่เกิด  จังหวดัพะเยา 
ประวัติการศึกษา ระดับปริญญาตรี  คณะวนศาสตร 

วิชาเอก  วนศาสตรชุมชน 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร 

ตําแหนงหนาที่การงานปจจบุัน ผูชวยนกัวจิัย 
สถานที่ทํางานปจจุบัน กลุมงานนิเวศวิทยาและสิ่งแวดลอมปาไม   

สํานกัวิจยัการอนุรักษปาไมและพันธุพืช   
กรมอุทยานแหงชาติ  สัตวปา  และพันธุพืช 

ผลงานดีเดนและรางวัลทางวิชาการ  - 
ทุนการศึกษาที่ไดรับ โครงการศึกษาการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมอิากาศของ

ประเทศไทย  เนื่องจากการเปลี่ยนแปลงการใชประโยชน
ที่ดิน และการปาไม 

 


	คำนำ 
	วัตถุประสงค์ 
	นิยามศัพท์ 
	 การตรวจเอกสาร 
	การใช้ประโยชน์ที่ดิน 
	ปัจจัยที่มีผลต่อการเปลี่ยนแปลงการใช้ประโยชน์ที่ดิน 
	ข้อมูลพื้นฐานของกลุ่มป่าเขาใหญ่ – ดงพญาเย็น 
	 งานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 
	กรอบแนวคิดการศึกษา 

	 อุปกรณ์และวิธีการ 
	อุปกรณ์ 
	วิธีการ 

	 ผลและวิจารณ์ 
	 
	 สรุปและข้อเสนอแนะ 
	 สรุป 
	  ข้อเสนอแนะ 

	 เอกสารและสิ่งอ้างอิง 
	 ภาคผนวก
	แบบบันทึกข้อมูลการสำรวจข้อมูลเศรษฐกิจสังคมแบบเร่งด่วน 
	อุทยานแห่งชาติ / เขตรักษาพันธุ์สัตว์ป่า ………………………… 
	 
	 
	 
	 
	   ผู้บันทึกข้อมูล   ……………………………………… วัน/เดือน/ปี ………………… 



	ประวัติการศึกษา และการทำงาน 


