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การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาสภาพเศรษฐกิจ สังคมและการใชประโยชนทรัพยากรน้ํา
ของกลุมผูใชน้ําชลประทานรวมทั้งบทบาทของกลุมผูใชน้ําชลประทานและปจจัยท่ีมีตอการบริหารจัดการ
น้ําของกลุมผูใชน้ําในโครงการชลประทานจอมทอง นครหลวงเวียงจันทน กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยคือ 
กลุมผูใชน้ําชลประทานในเขตโครงการจอมทอง  จํานวน 161 คน เครื่องมือที่ใชในการวิจัยเปน
แบบสอบถาม สถิติท่ีใชในการวิเคราะหขอมูลคือ จํานวน รอยละคาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน สถิติ   
t – test สถิติ F – test และวิเคราะหรายคูโดยใชสถิติ Scheffe´ กําหนดคานัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 
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อาศัยอยูในหมูบานตั้งแตเกิด  ถือครองที่ดินนอยกวา 1 เฮ็กตาร  อาชีพหลักเกษตรกร อาชีพรองคือ ทําการ
ปลูกพืชตางๆ  รายไดรวมของครอบครัวตอปมากกวา 16,000 บาทขึ้นไป สําหรับบทบาทการจัดการน้ํา
ชลประทานของกลุมผูใชน้ําในการบริหารจัดการชลประทาน พบวา กลุมผูใชน้ํามีความคิดเห็นตอภาพ
รวมอยูในระดับปานกลาง โดยเรียงลําดับจากมากไปนอย คือ ดานการดูแลและบํารุงรักษา  ดานการ
สนับสนุนของเจาหนาท่ีชลประทาน ดานการจัดการน้ําชลประทาน และดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา  
 

ผลการทดสอบสมมติฐานพบวา ปจจัยท่ีมีผลตอการบริหารจัดการน้ําของกลุมผูใชน้ําในโครงการ
จอมทอง นครหลวงเวียงจันทนไดแก อาชีพลัก รายไดของครอบครัวตอป  การมีสวนรวมในการวาง
แผนการใชน้ําจากพื้นที่ การจัดการทําแผนในการใชน้ํา  การประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ําสูพื้นที่
การเกษตร ความเพียงพอของปริมาณน้ําใชตอพื้นที่การเกษตร  การมีสวนรวมในการวางแผนการกระจาย
น้ํา (จัดสรรน้ํา) การจัดรอบเวรการรับน้ํา  และสภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทานในเขตพื้นที่เพาะปลูก 
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This research aimed to study 1) state of socio-economic and water resource using of water user on 
water irrigation in Chomthong Project, Vientiane, 2) role and factors that affected to water management of 
irrigation water user in Chomthong Project, Vientiane and 3) suggestions to develop role of irrigation water 
user in Chomthong Project, Vientiane. The populations were 161 irrigation water users in Chomthong 
Project. Questionnaire was used as a tool to collect data and then processed data by computer program. 
Analytical statistics that had been used in this research were the percentages, the arithmetic mean, the 
standard deviation, t-test, F-test and  Scheffe’ paired - test with statistical significant level of 0.05. 
 

The results of this study showed that most of the samples were male, aged between 40 – 49 years 
old, completed secondary education, being head of family and with 5 – 6 family members. Their social 
status was member of community, live in community since they were born but tend to move from 
community in order to cover their house expense. Most of them own less than 1 hectare land, doing 
agriculture as a main career and doing plantation as a minor career, earned family income between 5,000 – 
6,000 baht per month or more than 16,001 baht per year. About role of water user on water irrigation 
management, they had given overall opinion in moderate level. They had also given each aspect from 
highest to lowest level; maintenance, support of irrigation officer, irrigation water management and 
administration among water users. 
 

From hypothesis testing, the research found that factors that affected to water management of 
water users in Chomthong Project, Vientiane were main career, family’s income per year, participation in 
water using planning, water using planning, water using planning to agricultural area meeting, sufficiency 
of water to agricultural area, participation in water distribution planning, water using cycle setting and 
condition of ditch and irrigation building in agricultural area 
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13 ขอเสนอแนะในการบริหารจดัการของกลุมผูใชน้ําชลประทาน 77 
14 ขอเสนอแนะในการปรับปรุงแกไขกฎระเบยีบตางๆ ของการใชน้ํา

ชลประทาน 78 
15 การเปรียบเทียบระหวางเพศและบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน

ของกลุมผูใชน้ํา 79 
16 การเปรียบเทยีบระหวางอายกุับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 80 
   



 

(3)

สารบัญตาราง (ตอ) 
 
ตารางที่ หนา 

   
17 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางอายุกับบทบาทตอการบริหาร

จัดการน้ําชลประทานดานการจัดการน้ําชลประทาน 81 
18 การเปรียบเทยีบระหวางระดบัการศึกษากับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา

ชลประทาน 82 
19 การเปรียบเทยีบระหวางตําแหนงทางสังคมในชุมชนกับบทบาทตอการ

บริหารจัดการน้ําชลประทาน 83 
20 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางอายุกับบทบาทตอการบริหาร

จัดการน้ําชลประทานดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน 85 
21 การเปรียบเทยีบระหวางอาชพีหลักกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา

ชลประทาน 86 
22 การเปรียบเทยีบระหวางอาชพีรองกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา

ชลประทาน 87 
23 การเปรียบเทยีบระหวางรายไดของครอบครัวตอปกับบทบาทตอการบริหาร

จัดการน้ําชลประทาน 88 
24 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางรายไดของครอบครัวตอปกับ

บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวม 89 
25 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางรายไดของครอบครัวตอปกับ

บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการจัดการน้ําชลประทาน 90 
26 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางรายไดของครอบครัวตอปกับ

บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแลและบํารุงรักษา 91 
27 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางรายไดของครอบครัวตอปกับ

บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา 92 
28 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางรายไดของครอบครัวตอปกับ

บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการสนับสนุนของเจาหนาที่
ชลประทาน 93 

29 การเปรียบเทยีบระหวางหนีสิ้นกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 94 
30 การเปรยีบเทยีบระหวางการออมกบับทบาทตอการบรหิารจัดการน้ําชลประทาน 95 



 

(4)

สารบัญตาราง (ตอ) 
 
ตารางที่ หนา 

   
31 การเปรียบเทยีบระหวางทีต่ั้งของแปลงเพาะปลูกกับบทบาทตอการบริหาร

จัดการน้ําชลประทาน 96 
32 การเปรียบเทยีบระหวางการไดรับประโยชนจากโครงการชลประทานกับ

บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 97 
33 การเปรียบเทยีบระหวางการจัดสรรน้ําในคสูงน้ํากับบทบาทตอการบริหาร

จัดการน้ําชลประทาน 98 
34 การเปรียบเทยีบระหวางสภาพการรับน้ําชลประทานสําหรับการปลูกพืชฤดู

แลงกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 99 
35 การเปรียบเทยีบระหวางการมีสวนรวมในการวางแผนในการใชน้ําจากพื้นที่

กับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 101 
36 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางการมีสวนรวมในการวางแผน

ในการใชน้ําจากพื้นที่กับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดาน
ภาพรวม 102 

37 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางการมีสวนรวมในการวางแผน
ในการใชน้ําจากพื้นที่กับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการ
จัดการน้ําชลประทาน 103 

38 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางการมีสวนรวมในการวางแผน
ในการใชน้ําจากพื้นที่กับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการ
ดูแลและบํารุงรักษา 104 

39 การเปรียบเทยีบระหวางการจัดทําแผนในการใชน้ํากับบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทาน 105 

40 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางการจัดทาํแผนในการใชน้ํากับ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวม 106 

41 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางการจัดทาํแผนในการใชน้ํากับ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการจัดการน้ําชลประทาน 107 

42 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางการจัดทาํแผนในการใชน้ํากับ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแลและบํารุงรักษา 108 



 

(5)

สารบัญตาราง (ตอ) 
 
ตารางที่ หนา 

   
43 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางการจัดทาํแผนในการใชน้ํากับ

บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา 109 
44 การเปรียบเทยีบระหวางการประชุมเพื่อวางแผนการใชน้าํสูพื้นที่การเกษตรกับ

บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 110 
45 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางการประชุมเพื่อวางแผนการใช

น้ําสูพื้นที่การเกษตรกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดาน
ภาพรวม 111 

46 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางการประชุมเพื่อวางแผนการใช
น้ําสูพื้นที่การเกษตรกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการ
จัดการน้ําชลประทาน 112 

47 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางการประชุมเพื่อวางแผนการใช
น้ําสูพื้นที่การเกษตรกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการ
ดูแลและบํารุงรักษา 114 

48 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางการประชุมเพื่อวางแผนการ
ใชน้ําสูพื้นที่การเกษตรกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดาน
การบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา 115 

49 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางการประชุมเพื่อวางแผนการ
ใชน้ําสูพื้นที่การเกษตรกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดาน
การสนับสนุนของเจาหนาทีช่ลประทาน 116 

50 การเปรียบเทยีบระหวางความพอเพียงของปริมาณน้ําใชตอพื้นที่การเกษตรกับ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 117 

51 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางความพอเพียงของปริมาณน้ํา
ใชตอพ้ืนที่การเกษตรกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดาน
ภาพรวม 118 

52 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางความพอเพียงของปริมาณน้ํา
ใชตอพ้ืนที่การเกษตรกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการ
จัดการน้ําชลประทาน 119 



 

(6)

สารบัญตาราง (ตอ) 
 
ตารางที่ หนา 

   
53 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางความพอเพียงของปริมาณน้ํา

ใชตอพ้ืนที่การเกษตรกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการ
ดูแลและบํารุงรักษา 120 

54 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางความพอเพียงของปริมาณน้ํา
ใชตอพ้ืนที่การเกษตรกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการ
บริหารงานในกลุมผูใชน้ํา 121 

55 การเปรียบเทยีบระหวางการไดรับขาวสารในดานการบรหิารจัดการใชน้ําของ
ชุมชนกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 122 

56 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางการไดรับขาวสารในดานการ
บริหารจัดการใชน้ําของชุมชนกับบทบาทตอการบริหารจดัการน้ําชลประทาน
ดานการดแูลและบํารุงรักษา 123 

57 การเปรียบเทยีบระหวางการมีสวนรวมในการวางแผนการกระจายน้ํา (จัดสรร
น้ํา) การจดัรอบเวรการรับน้าํกับบทบาทตอการบริหารจดัการน้ําชลประทาน 124 

58 การเปรียบเทยีบระหวางการปฏิบัติตามขอตกลงกับบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทาน 125 

59 การเปรียบเทยีบระหวางการประชุมสมาชิกกลุมผูใชน้ํากับบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทาน 126 

60 การเปรียบเทยีบระหวางสภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทานประกอบในเขต
พื้นที่เพาะปลูกกับบทบาทตอการบริหารจดัการน้ําชลประทาน 127 

61 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางสภาพคสูงน้ําและอาคาร
ชลประทานประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูกกับบทบาทตอการบริหารจดัการน้ํา
ชลประทานดานภาพรวม 129 

62 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางสภาพคสูงน้ําและอาคาร
ชลประทานประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูกกับบทบาทตอการบริหารจดัการน้ํา
ชลประทานดานการจัดการน้าํชลประทาน 130 

   



 

(7)

สารบัญตาราง (ตอ) 
 
ตารางที่ หนา 

   
63 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางสภาพคสูงน้ําและอาคาร

ชลประทานประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูกกับบทบาทตอการบริหารจดัการน้ํา
ชลประทานดานการดูแลและบํารุงรักษา 131 

64 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางสภาพคสูงน้ําและอาคาร
ชลประทานประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูกกับบทบาทตอการบริหารจดัการน้ํา
ชลประทานดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา 132 

65 การเปรียบเทยีบความแตกตางเปนรายคูระหวางสภาพคสูงน้ําและอาคาร
ชลประทานประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูกกับบทบาทตอการบริหารจดัการน้ํา
ชลประทานดานการสนับสนนุของเจาหนาที่ชลประทาน 133 

66 การเปรียบเทยีบระหวางปญหาของการใชน้ําชลประทานกับบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทาน 134 

67 สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน 135 
   

ตารางผนวกที่   
   
ข1 ผลการวิเคราะหบทบาทการจัดการน้ําชลประทานของกลุมผูใชน้ําในการ

บริหารจัดการชลประทานเปนรายขอ (Item-total Statistics) 174 
 



 

(8)

สารบัญภาพ 
 
ภาพที ่ หนา 
  

1 โครงการชลประทานจอมทอง นครหลวงเวียงจนัทน 39 
2 พื้นที่ที่เหมาะสมในการปลูกพืชในโครงการชลประทานจอมทอง 40 
3 พื้นที่ที่ใหบริการตามระบบการจัดการน้ําชลประทาน 41 
4 กรอบแนวคิดในการวิจัย 43 
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บทบาทของกลุมผูใชน้ําในการบริหารจัดการน้ําชลประทาน กรณีศึกษา  
โครงการชลประทานจอมทอง นครหลวงเวียงจันทน  
ประเทศสาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชนลาว 

 

Role of Water User Group on Irrigated Water Management : A Case Study of 
Chomthong Irrigation Project, Vientiane, Lao PDR 

 

คํานํา 
 

ปจจุบันสถานการณเกี่ยวกับน้ําไดกอใหเกิดปญหาเปนอันมาก ทั้งในดานภาวะการขาด
แคลนน้ําในชวงฤดูแลง น้ําทวมในฤดูฝน ความขัดแยงระหวางกลุมผูใชน้ําตางๆ ตลอดจนการเกิด
ปญหาสิ่งแวดลอมทําใหคุณภาพน้ําเสียไป สําหรับภาวะการขาดแคลนน้ําในชวงฤดูแลงนั้น การ
กําหนดมาตรการปองกันและแกไขปญหาการขาดแคลนน้ํา สามารถดําเนินการไดไมยากนักและ
เปนรูปธรรมมากกวาการแกไขปญหาดานอื่นๆ ในขณะที่ปริมาณความตองการน้ํามีเพิ่มขึ้นทุกขณะ
การแกปญหาที่ผานมาคือ สรางโครงการชลประทานเพิ่มมากขึ้น ซ่ึงชวยใหปญหาการขาดแคลนน้ํา
บรรเทาลง 
 

การบริหารจัดการน้ําชลประทานเพื่อบริการผูใชน้ําทุกภาคสวน จะบังเกิดผลสัมฤทธิ์ ดัง
วัตถุประสงคนั้น จะตองสรางศรัทธาหรือแรงจูงใจอยางแทจริงตระหนักถึงศรัทธาจริตดานศาสนา 
วัฒนธรรม ภูมิปญญาทองถ่ิน ประเพณี การสรางขีดความสามารถ รักษาสภาพแวดลอม การจัดการ
หรือการมีสวนรวมใหแกองคกรประชาชน ใหความรวมมือตามกติกา และมาตรการทางสังคมตางๆ 
เพื่อประโยชนสวนรวม ใหเกิดความรูความเขาใจ ทัศนคติรวมกันและการมีสวนรวมในการพัฒนา
เปนองคกรผูใชน้ําที่เขมแข็งก็จะเปนฐานการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมใหมั่นคงตลอดไป 
 

สาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชนลาว เปนประเทศเกษตรกรรมมีประชากรที่ประกอบ
อาชีพเกษตรกรรมถึงรอยละ 78.6% ของจํานวนประชากรลาวทั้งหมด (บุนมาก, 2548) ดังนั้น 
การพัฒนาประเทศท่ีผานมา ไดเนนการเกษตรเปนหลักสําคัญทั้งนี้เพราะประชากรมากกวาครึ่งหนึ่ง
ของประเทศเปนเกษตรกร และลักษณะทางเศรษฐกิจของประเทศขึ้นอยูกับผลผลิตทางการเกษตร 
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ในสภาวะความเปนจริง การสหนองน้ําจากธรรมชาติมีการเปลี่ยนแปลงที่สับสน “บางป
แหงแลง บางปน้ําทวม บางปทั้งแลงและทวม” ถึงแมวาน้ําจะมีอยูอยางสมบูรณในวันนี้ แตถาขาด
การดูเเลที่ดีแลวจะก็ใหเกิดการขาดแคนน้ําในอนาคต เหมือนดั่งหลายประเทศในโลกที่ประสบผาน
มา ดังนั้นสามารถพูดไดวา “น้ํามีคุณประโยชนอยางอนันต แตก็ใหโทษอยางมหันต” ดวยเหตุนี้ 
กรมชลประทานไดมีความพยายามประสานสมทบ เอาใจใสในการดูแลรักษา และพัฒนาแหลงน้ํา
เพื่อการชลประทานที่มีประสิทธิภาพและมั่นคง สรางและปรับปรุงแผนแมบทการนําใชแหลงน้ํา
ตามลุมน้ําตางๆ เนนเพื่อพัฒนาชลประทานแบบไหลเอง พัฒนาเศรษฐกิจที่มีผลตอบแทนในระยะ
ยาว ใชเทคโนโลยีที่เหมาะสม สรางกลไกการบริหารใหองคกรเกษตรกรและประชาชนเขามามี
สวนรวม ฟนฟูระบบชลประทานที่เกาแกและทรุดโทรมไปเคียงคูกับการเสริมสรางความเข็มแข็ง
ใหแก พนักงานชลประทานระดับจังหวัด อําเภอ และกลุมผูใชน้ํา เพื่อทําใหการพัฒนาและดูแล
รักษาการใชระบบชลประทานเกิดประโยชนสูงสุด (กระทรวงเกษตรกรรม และปาไม, 2549) 
 

การพัฒนาการเกษตรนั้นน้ําเปนปจจัยสําคัญยิ่งที่จะทําใหเกิดผลผลิตทางการเกษตรรัฐบาล
ไดลงทุนในการพัฒนาแหลงน้ําโดยเนนหนักเรื่องการชลประทานเปนหลักโครงการชลประทานได
เกิดขึ้นอยางแพรหลาย กรมชลประทานไดกําหนดแผนใหมีการรวมกลุมผูใชน้ําเพื่อเปนศูนยกลาง
ในการติดตอประสานงานและใหความรูเกี่ยวกับการใชน้ําชลประทาน 
 

การจัดตั้งสมาคมผูใชน้ําชลประทานก็เพื่อยกระดับสติของประชากรและเพื่อรับประกัน
การพัฒนาดานชลประทานอยางมั่นคงถาวรเพื่อนําใชน้ําชลประทานที่กอสรางโดย  ทุนของรัฐบาล  
ดวยชาวนาเอง ชาวนาและรัฐบาลรวมกัน การชวยเหลือจากองคกรสากล องคกรที่ไมขึ้นกับรัฐบาล 
หรือเอกชน  สําหรับการผลิตเกษตรกับการกระจายการพัฒนาทางเศรษฐกิจสังคมใหมีประสิทธิภาพ
สูง  รักษาสภาพแวดลอมและพัฒนาเขตชลประทาน แตโครงสรางการบริหารที่ไมเอื้ออํานวยในการ
บริหารการสงน้ําและบํารุงรักษาระบบชลประทานแกสมาคมผูใชน้ําประกอบกับขนาดของสมาคม
ผูใชน้ําชลประทานที่ตั้งขึ้นครอบคลุมพื้นที่กวางขวางมากและมีผูใชน้ําจํานวนมากจึงเปนการยาก
แกการติดตอประสานงานและควบคุมผูใชน้ําทําใหสมาคมที่ตั้งขึ้นไมไดรับความรวมมือจากผูใชน้ํา
มาก ผลสรุปวา องคผูใชน้ําในโครงการชลประทานยังจําเปนตองมีเพื่อที่จะใหผูใชน้ํามีสวน
รับผิดชอบในการสงน้ําและบํารุงรักษาชลประทานโดยเฉพาะในระดับแปลงนาที่ตองมีการ
ประสานงานระหวางผูใชน้ํากับเจาหนาที่โครงการชลประทานในการใชน้ําที่ถูกวิธีไปยังเกษตรกร
ผูใชน้ําไดเหมาะสมที่สุด (กระทรวงเกษตรกรรม และปาไม, 2550) 
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 กรมชลประทานไดมีการดําเนินการรวมกลุมและพัฒนากลุมผูใชน้ําอยางตอเนื่องแตผลการ
ดําเนินงานของกลุมผูใชน้ําที่ผานมานั้นคอนขางมีปญหาและอุปสรรคทําใหกลุมผูใชน้ําชลประทาน
ที่จัดขึ้นไมมีการดําเนินกิจกรรมอยางตอเนื่อง หรือถายังมีการดําเนินการอยูก็ไมสามารถดําเนินได
อยางมีประสิทธิผล  เพราะปญหาของกลุม คือแผนการบริหารจัดการรับน้ําไมหนักแนน การดูแล
รักษาคลอง การทํากิจกรรมกลุมไมเข็มแข็ง ประตูน้ําไมดายมาตรฐาน (มีการขโมยน้ํา ถือเบาในการ
แจกน้ํา) ขาดการประสารงาน และแนะนําจากนักวิชาการ (กลุมยังไมทําหนาที่และไมทราบถึง
บทบาทหนาที่ของตนเอง) ดวยเหตุนี้ผูวิจัย  จึงควรทําการศึกษาหารูปแบบการดําเนินการ และ
บริหารจัดการระบบน้ําชลประทานที่มีประสิทธิภาพเพื่อใชเปนแนวทางใหการระบบการบริหาร
จัดการระบบน้ําชลประทานอีกแบบหนึ่งที่มีการดําเนินการในหลายทองที่สามารถดําเนินการไดดี
และในบางทองที่ยังประสบปญหาอยูมาก  หากมีการศึกษารูปแบบการจัดการที่ดีก็จะสามารถเปน
ตัวอยางในการจัดการยังหมูบานแหงอื่นๆ ดังนั้นผูวิจัยจึงมีความสนใจที่จะศึกษาในเรื่อง บทบาท
ของกลุมผูใชน้ําในการบริหารจัดการน้ําชลประทาน โดยเลือกศึกษาในเขตพื้นที่ของโครงการ
ชลประทานจอมทอง  ซ่ึงเปนพื้นที่เกษตรกรรมประกอบดวย 5 หมูบาน มีระบบน้ําอุดมสมบูรณจาก
น้ําโขง ซ่ึงมีการพัฒนาระบบแหลงน้ําและการชลประทานคอนขางสมบูรณ    
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วัตถุประสงค 
 

1.  เพื่อศึกษาสภาพเศรษฐกิจ สังคมและการใชประโยชนทรัพยากรน้ําของกลุมผูใชน้ํา
ชลประทานในโครงการชลประทานจอมทอง นครหลวงเวียงจันทน 
 

2.  เพื่อศึกษาบทบาทของกลุมผูใชน้ําชลประทานและปจจัยที่มีตอการบริหารจัดการน้ําของ
กลุมผูใชน้ําในโครงการชลประทานจอมทอง นครหลวงเวียงจันทน 
 

3.  เพื่อใหขอเสนอแนะตอการพัฒนาบทบาทของกลุมผูใชน้ําชลประทานในโครงการ
ชลประทานจอมทอง นครหลวงเวียงจันทน 
 

ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ 
 

1.  ทราบสภาพเศรษฐกิจ สังคมและการใชประโยชนทรัพยากรน้ําของกลุมผูใชน้ํา
ชลประทานในโครงการชลประทานจอมทอง นครหลวงเวียงจันทน 
 

2.  ทราบถึงบทบาทของกลุมผูใชน้ําชลประทานและปจจัยที่มีความสัมพันธตอการบริหาร
จัดการน้ําในโครงการชลประทานจอมทอง นครหลวงเวียงจันทน 
 

3.  ทราบแนวทางการพัฒนาศักยภาพกลุมผูใชน้ําชลประทานในโครงการชลประทาน
จอมทอง นครหลวงเวียงจันทน 
 

4.  ผลงานการวิจัยนี้สามารถไปปรับใชกับโครงการชลประทาน จอมทอง และประยุกตใช
กับโครงการชลประทานแหงอ่ืนๆ ในประเทศสาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชนลาว เพื่อเพิ่ม
ประสิทธิภาพในการทํางานของกลุมผูใชน้ําในการจัดการน้ํา และบํารุงรักษาระบบชลประทานให
เกิดประสิทธิผลสูงสุด 
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ขอบเขตของการวิจัย 
 

การศึกษาครั้งนี้คือไดทําการศึกษาบทบาทของกลุมผูใชน้ําในการบริหารจัดการน้ําชลประทาน : 
โครงการชลประทานจอมทอง อําเภอหาดทรายฟอง นครหลวงเวียงจันทน โดยเนนรูปแบบการ
บริหารจัดการน้ําของกลุมผูใชน้ําชลประทาน และผลประโยชนของการใชน้ําเพื่อพัฒนาเศรษฐกิจ
ในครัวเรือนโดยเฉพาะการทํานา 
 

นิยามศัพท 
 

บทบาท หมายถึง ภาระหนาที่หรือรูปแบบของพฤติกรรมที่คนในสังคมตองทําตามสถานภาพ
ในกลุม หรือสังคม ทุกสังคมจะมีบทบาทใหทุกคนปฏิบัติตามแตละสถานภาพ  
 

โดยแบงบทบาทออกเปน 4 ดาน คือ 
 

1.  ดานการจดัการน้ําชลประทาน 
2.  ดานการดแูลและบํารุงรักษา  
3.  ดานการบรหิารงานในกลุมผูใชน้ํา 
4.  ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน 

 
โครงการชลประทานจอมทอง นครหลวงเวียงจันทน หมายถึง โครงการชลประทานขนาด

กลาง ประกอบดวย 5 หมูบานที่ไดรับผลประโยชน คือบานจอมทอง ปาฝาง หอมใต เจียงปาง สะ
หวาง ครอบคลุมพื้นที่ชลประทาน 437 เฮกแตร (ประมาณ 2,731.25 ไร) กรมชลประทาน กระทรวง
กระสิกรรมและปาไม เปนผูดูแลรับผิดชอบ 
 

การบริหารของกลุมผูใชน้ําชลประทาน  หมายถึง  การจัดการในเรื่องการวางแผน  การจัด
องคการ  การอํานวยการ  และการควบคุม 
 

การวางแผน  หมายถึง การตัดสินใจลวงหนาเกี่ยวกับกิจกรรมการสงน้ํา  กิจกรรม
การบํารุงรักษา  และกิจกรรมอื่น ๆ ที่เกี่ยวของพรอมทั้งกําหนดวิธีปฏิบัติเพื่อบรรลุผลสําเร็จโดยวิธี
ประชุม 
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การจัดองคการ  หมายถึง การดําเนินการจัดตั้งกลุมผูใชน้ําซึ่งรวมถึงการจัด
โครงสรางกลุม  การกําหนดหนาที่ความรับผิดชอบ  และการจัดคนเขามาทําหนาที่บริหารกลุม 
 

การอํานวยการ  หมายถึง การใชอํานาจและอํานาจหนาที่ภาวะผูนําและการติดตอ 
ส่ือสารเพื่อใหสมาชิกผูใชน้ําปฏิบัติตามกิจกรรมตาง ๆ 
 

การควบคุม  หมายถึง  การควบคุมกิจกรรมของกลุมผูใชน้ําใหเปนไปตามแผนที่
กําหนดไว 
 

การจัดการน้ําชลประทาน หมายถึง การบริหารทรัพยากรน้ําชลประทานที่มีอยูใหเกิด
ประโยชนสูงสุดตามเปาหมายที่ไดศึกษาและกําหนดไว และทําใหการบริหารโครงการนั้นเปนไป
อยางมีประสิทธิภาพและการระบายน้ําที่เหลือใชออกจากพื้นที่เพาะปลูก 
 

ทรัพยากรน้ํา หมายถึง น้ําที่เกิดขึ้นเองตามธรรมชาติและน้ําที่เกิดขึ้นจากการชลประทาน 
แลวนํามาใชในการเกษตร ทั้งการทํานา รวมถึงการใชเพื่อการอุปโภค-บริโภคของประชาชน 
 

การจัดการสงน้ํา หมายถึง การประชุมวางแผน การกําหนดพื้นที่สงน้ําเปาหมาย การแจง
ความตองการเกษตร การบริหารงานของคณะกรรมการ การรักษากฎระเบียบ ขอบังคับ การติดตาม
การสงน้ํา การประชาสัมพันธ และการประเมินผลการสงน้ํา 
 

เกษตรกรผูใชน้ํา หมายถึง สมาชิกของกลุมเกษตรกรผูใชน้ําชลประทานในเขตพื้นที่
การเกษตรที่รับน้ําจากโครงการชลประทานจอมทอง นครหลวงเวียงจันทน เพื่อการทํานา โดยรับ
น้ําไปใชในปริมาณที่พอเพียง และมีบทบาทความรับผิดชอบรวมกันดานการบริหารการใชน้ํา
ชลประทานภายในกลุม 
 
 การใชน้ําชลประทาน หมายถึง การที่สมาชิกกลุมผูใชน้ําชลประทานนําน้ําไปใชประกอบการ
ในดานตางๆ ไมวาจะเปนการใชเพื่อการทํานา ปลูกพืช อุปโภค – บริโภค ใชเล้ียงสัตว 
 

การบํารุงรักษาระบบชลประทาน หมายถึง การที่สมาชิกกลุมผูใชน้ําชวยกันดูแลบํารุงรักษา
คูสงน้ํา คูระบายน้ํา อาคารชลประทาน และถนนบนคันคู สมาชิกทุกคนมีหนาที่โดยตรงในการ
ชวยกันดูแลบํารุงรักษาเพื่อใหส่ิงกอสรางมีอายุใชยาวนาน 
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การตรวจเอกสาร 
 

ผูวิจัยไดนําแนวคิด ทฤษฎี และผลงานวิจัยที่เกี่ยงของมาเปนแนวทางในการศึกษาวิจัย โดย
แบงเปน 5 หัวขอ  ดังนี้ 
 

1.  แนวความคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับบทบาท 
2.  แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับการบริหารงาน 
3.  กลุมผูใชน้ําชลประทาน 
4.  ทรัพยากรน้ํา 
5.  พื้นที่ศึกษา 

 
แนวความคดิและทฤษฎีเก่ียวกับบทบาท 

 
ราชบัณฑิตยสถาน (2543) ใหความหมายไววา บทบาท หมายถึง การทําหนาที่ที่กําหนดไว 

เชน บทบาทพอแม บทบาทครู หรือหนาที่ซ่ึงหมายถึง การปฏิบัติงานตามที่ไดรับมอบหมาย 
 

กฤติพล (2547) กลาวไววา บทบาท หมายถึง ภาระหนาที่หรือรูปแบบของพฤติกรรมที่
บุคคลตองกระทําเมื่อดํารงสถานภาพใดสถานภาพหนึ่ง หรือตําแหนงใดตําแหนงหนึ่ง ซึ่งการ
กระทําหรือรูปแบบพฤติกรรมดังกลาว เปนผลมาจากความหวังของบุคคลอื่นๆ ในสังคม รวมทั้ง
ความคิดเห็นของผูดํารงตําแหนงนั้นๆ เองดวย 
 

ขบวน (2544) บทบาท คือ แบบแผนพฤติกรรมเกี่ยวเนื่องกับสถานภาพหรือตําแหนงทาง
สังคม บทบาทเปนการเคลื่อนไหวของสถานภาพหรือหนาที่ตามสถานภาพนั่นเอง 
 

งามพิศ (2537) ไดใหความหมายไววา บทบาทหมายถึง พฤติกรรมที่บุคคลหนึ่งคาดหวัง
สําหรับผูที่อยูในสถานภาพตางๆ วาจะตองปฏิบัติอยางไร เปนบทบาทที่คาดหวังโดยกลุมคนหรือ
สังคม เพื่อทําใหคูสัมพันธมีการกระทําระหวางการทางสังคมได รวมทั้งสามารถคาดการณพฤติกรรม
ที่จะเกิดขึ้นได 
 

วราลี (2543) ไดใหความหมายของบทบาทเพิ่มเติมวา บทบาทที่แสดงออกจะประสบ
ผลสําเร็จหรือลมเหลวขึ้นอยูกับกระบวนการทางสังคม (Socialization) เพราะถาการคาดหวังใน
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บทบาทของทุกฝายไมตรงกันยอมทําใหเกิดปญหาความขัดแยงขึ้นมาได ผูสวมบทบาทจึงตอง
ตระหนักถึงปจจัยตอไปนี้ในการสวมบทบาทในสังคมที่มีประสิทธิภาพ  
 

1.  ความเขาใจในบทบาทที่ตนตองแสดงหรือปฏิบัติ  
2.  ประสบการณของผูที่ตองแสดงบทบาท บุคลิกชองผูแสดงบทบาทนั้น 

 
สุชา และ สุรางค (2520) อธิบายถึงความหมายของบทบาทไววา บทบาทที่ใกลเคียงกับ

สถานภาพมาก บทบาทเปนสิ่งที่บุคคลในสถานภาพตางๆ พึงกระทํา นั่นคือเมื่อสังคมกําหนดสิทธิ
และหนาที่ใหสถานภาพใดอยางไรแลว บุคคลในสถานภาพนั้นๆ จะตองประพฤติหรือปฏิบัติหนาที่
ที่กําหนดไว 
 

Broom and Selznick (1977) ไดอธิบายความหมายของบทบาทไวอีก ดงันี้ 
 

1.  บทบาทที่กําหนดไวหรือบทบาทตามอุดมคติ (The Socially Prescribed or Ideal Role) 
เปนบทบาทที่กําหนดสิทธิและหนาที่ของตําแหนงทางสังคมไว 
 

2. บทบาทที่ควรกระทํา (The Perceived Role) เปนบทบาทที่แตละบุคคลเชื่อวาควรกระทํา
ในหนาที่ตําแหนงนั้น ๆ ซ่ึงอาจไมตรงตามบทบาทที่กําหนดไว ไมตรงตามอุดมคติทุกประการและ
อาจแตกตางกันไปในแตละบุคคลก็ได 
 

3.  บทบาทที่กระทําจริง (The Performed Role) เปนบทบาทที่แตละบุคคลไดกระทําไปจริง
ตามความเชื่อ ความคาดหวัง ตลอดจนความกดดันและโอกาสที่จะกระทําในแตละสังคม ในชวง
ระยะเวลาหนึ่ง  
 

Cohen and Orbuch (1990) กลาววา บทบาทหมายถึงพฤติกรรมที่บุคคลหนึ่งคาดหวังวา
บุคคลอื่นจะปฏิบัติตามตําแหนงหรือสถานภาพและบทบาทที่เหมาะสมเรียนรูไดจากกระบวนการ
ตางๆ ในสังคมที่ผานมาแลวซึมซับเขาไปในตัวบุคคล 
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Levinson (1981) ไดสรุปความหมายของบทบาทไว 3 ประการ คือ  
 

1.  บทบาท หมายถึง บรรทัดฐาน (norms) ความคาดหวังขอหามความรับผิดชอบซึ่งผูกพัน
อยูกับตําแหนงทางสังคมที่กําหนดไว บทบาทตามความหมายนี้ คํานึงถึงตัวบุคคลนอยที่สุดแตมุง
ไปที่การชี้หนาที่อันควรกระทํา 
 

2.  บทบาท หมายถึง ความคิดเห็นของบุคคลผูดํารงตําแหนงที่จะคิด และทําเมื่อดํารง
ตําแหนงนั้นๆ 
 

3.  บทบาท หมายถึง การกระทําของบุคคลแตละคนที่มีจะกระทําโดยใหสัมพันธกับ
โครงสรางของสังคมหรือกลาวอีกนัยหนึ่งก็คือ แนวทางอันบุคคลที่พึงกระทําเมื่อตนตํารงตําแหนง
นั้นๆ นั่นเอง 
 

แนวคิดและทฤษฎีเก่ียวกับการบริหารงาน 
 
ความหมายของการบริหารงาน 
 

ติน (2535) มองการบริหารในลักษณะที่เปนกระบวนการ โดยหมายถึงกระบวนการนําเอา
การตัดสินใจ และนโยบายไปปฏิบัติ สวนการบริหารรัฐกิจหมายถึงเกี่ยวของกับการนําเอา  นโยบาย
สาธารณะไปปฏิบัติ 
 

บุญทัน (2537) ใหความหมายวา การบริหาร คือ การจัดการทรัพยากรที่มีอยูใหประเทศ 
หรือการจัดการเพื่อผลกําไรของทุกคนในองคการมีประสิทธิภาพมากที่สุดเพื่อตอบสนองความ
ตองการของบุคคล องคการ  
 

ธงชัย (2545) กลาววา การบริหารและการบริหารจัดการมีแนวคิดมาจากธรรมชาติของ
มนุษยที่เปนสัตวสังคมซึ่งตองอยูรวมกันเปนกลุม โดยตองมีผูนํากลุมและมีแนวทางหรือวิธีการ
ควบคุมดูแลกันภายในกลุมเพื่อใหเกิดความสุขและความสงบเรียบรอย ซ่ึงอาจเรียกวาผูบริหารและ
การบริหาร ตามลําดับ ดังนั้นที่ใดมีกลุมที่นั่นยอมมีการบริหารกลาวถึงลักษณะของงานบริหาร
จัดการไว 3 ดานคือ  
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1.  ในดานที่เปนผูนําหรือหัวหนางาน งานบริหารจัดการ หมายถึง ภาระหนาที่ของบุคคล
ใดบุคคลหนึ่งที่ปฏิบัติตนเปนผูนําภายในองคการ 
 

2.  ในดานของภารกิจหรือส่ิงที่ตองทํา งานบริหารจัดการ หมายถึง การจัดระเบียบทรัพยากร
ตางๆ ในองคการ และการประสานกิจกรรมตางๆ เขาดวยกัน 
 

3.  ในดานของความรับผิดชอบ งานบริหารจัดการ หมายถึง  การตองทําใหงานตางๆ สําเร็จ
ลุลวงไปดวยดีดวยการอาศัยบุคคลตางๆ เขาดวยกัน  
 

วิรัช (2548) กลาวไววา การบริหารจัดการ (Management Administration) การบริหารการ
พัฒนา (Development Administration) แมกระทั่งการบริหารการบริการ (Service Administration) 
แตละคํามีความหมายคลายคลึงหรือใกลเคียงกันที่เห็นไดอยางชัดเจนมีอยางนอย 3 สวน คือ หนึ่ง 
ลวนเปนแนวทางหรือวิธีการบริหารงานภาครัฐที่หนวยงานของรัฐ และ/หรือ เจาหนาที่ของรัฐ 
นํามาใชในการปฏิบัติราชการเพื่อชวยเพิ่มประสิทธิภาพในการบริหารราชการ สอง มีกระบวนการ
บริหารงานที่ประกอบดวย 3 ขั้นตอน คือ การคิด (Thinking) หรือการวางแผน (Planning) การ
ดําเนินงาน (Acting) และการประเมินผล (Evaluating) และ สาม การบริหารจัดการเนนเรื่องการนํา
แนวคิดการจัดการของภาคเอกชนเขามาใชในการบริหารราชการ เชน การมุงหวังผลกําไร การ
แขงขัน ความรวดเร็ว การตลาด การประชาสัมพันธ การจูงใจดวยคาตอบแทน การลดขั้นตอน และ
การลดพิธีการ เปนตน ในขณะที่การบริหารการพัฒนาใหความสําคัญเรื่องการบริหารรวมทั้งการ
พัฒนานโยบาย แผน แผนงาน โครงการ (policy, plan, program, project) หรือกิจกรรมของ
หนวยงานของรัฐ สวนการบริหารการบริการเนนเรื่องการอํานวยความสะดวกและการใหบริการแก
ประชาชน 
 

สมพงศ (2523) กลาวไววา คําวา การบริหารนิยมใชกับการบริหารราชการ หรือการจัดการ
เกี่ยวกับนโยบาย ซ่ึงมีศัพทบัญญัติ วา รัฐประศาสนศาสตร (Public Administration) และคําวา การ
จัดการ (Management) นิยมใชกับการบริหารธุรกิจเอกชน หรือการดําเนินการตามนโยบายที่
กําหนดไว สมพงศ  ยังใหความหมายการบริหารไววา การบริหารมีลักษณะเดนเปนสากลอยูหลาย
ประการ ดังนี้ 
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1.  การบริหารยอมมีวัตถุประสงค 
 

2.  การบริหารอาศัยปจจยับุคคลเปนองคประกอบ 
 

3.  การบริหารตองใชทรัพยากรการบริหารเปนองคประกอบพื้นฐาน 
 

4.  การบริหารมีลักษณะการดําเนินการเปนกระบวนการ 
 

5.  การบริหารเปนการดําเนนิการรวมกนัของกลุมบุคคล 
 

6.  การบริหารอาศัยความรวมมือรวมใจของบุคคล กลาวคือ ความรวมใจ (Collective 
Mind) จะกอใหเกิดความรวมมือของกลุม (Group Cooperation) อันจะนําไปสูพลังของกลุม (Group 
Effort) ที่จะทําใหบรรลุวัตถุประสงค 
 

7.  การบริหารมีลักษณะการรวมมือกันดาํเนินการอยางมเีหตุผล 
 

8.  การบริหารมีลักษณะเปนการตรวจสอบผลการปฏิบัติงานกับวตัถุประสงค 
 

9.  การบริหารไมมีตัวตน (intangible) แตมอิีทธิพลตอความเปนอยูของมนุษย 
 

ไพบูลย (2532) ใหความหมายการบริหารวา หมายถึง ระบบที่ประกอบไปดวยกระบวนการ
ในการนําทรัพยากรทางการบริหารทั้งทางวัตถุและคนมาดําเนินการเพื่อบรรลุวัตถุประสงคที่
กําหนดไวอยางมีประสิทธิภาพและประสิทธิผล 
 
กระบวนการบริหาร 
 

กระบวนการการบริหารจัดการ (Management Process) หมายถึง กระบวนการเพื่อใหบรรลุ
จุดมุงหมายขององคกร ซึ่งกระบวนการการบริหารจัดการนี้สามารถแสดงใหเห็นถึงความเกี่ยว
เนื่องกันไดอยางมี ปฏิสัมพันธสอดคลองและตอเนื่อง (มหาวิทยาลัยราชภัฏเพชรบุรี, 2548) 
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1.  การวางแผน (Planning) เปนสิ่งที่องคกรตองการเปลี่ยนแปลงในอนาคต การวางแผน
เปนสะพานเชื่อมระหวางเหตุการณปจจุบันและอนาคตซึ่งทําไดโดยการใหบรรลุเปาหมายผลลัพธที่
ตองการ การวางแผนจึงตองอาศัยการกําหนดกลยุทธที่ประสิทธิภาพ แมวาพื้นฐานของการจัดการ
โดยทั่วไปเปนงานของผูบริหารการวางแผนเปนสิ่งสําคัญสําหรับการปฏิบัติตามกลยุทธใหประสบ
ความสําเร็จและการประเมินกลยุทธ เพราะวา การจัดการองคกร การจูงใจ การจัดบุคคลเขาทํางาน 
และกิจกรรมควบคุม ขึ้นกับการวางแผน กระบวนการวางแผนจะตองประกอบดวยผูบริหารและ
พนักงานภายในองคกร 
 
 ลําดับขั้นในการวางแผน 
 

การดําเนินการใดๆ ก็ตามควรจะมีลําดับขั้นและขั้นตอน ทั้งนี้เพื่อใหงานนั้นมีประสิทธิภาพ 
การวางแผนก็เชนกัน จําเปนตองทําตอเนื่องเปนกระบวนการลําดับขั้นในการวางแผนประกอบดวย
ขั้นตอนดังตอไปนี้ 
 

1.1  การกําหนดวัตถุประสงค (Setting Objectives) 
 

1.2  พัฒนาขอตกลงที่เปนตัวกําหนดขอบเขตในการวางแผน (Developing the Planning 
Premisest) 
 

1.3  พิจารณาขอจํากัดตางๆ ที่อาจเกิดขึ้นในการวางแผน (Reviewing all possible 
Limitations on Planning) 
 

1.4  พัฒนาทางเลือก (Developing Alternation) 
 

1.5  ประเมินทางเลือก เพื่อเลือกสิ่งที่เปนไปไดสูงสุด (Evaluating the Alternatives) 
 

1.6  เปลี่ยนแปลงแผนสูการปฏิบัติ (Converting plans into Actions) 
 

2.  การจัดการองคกร (Organizing) จุดมุงหมายของการจัดการองคกรคือ การใชความ
พยายามทุกกรณีโดยการกําหนดงานและความสําคัญของอํานาจหนาที่ การจัดการองคกร หมายถึง 
การพิจารณาถึงส่ิงที่ตองการทําและผูที่จะทํารายงานมีตัวอยางในประวัติศาสตรของธุรกิจที่มีการจัด
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องคกรที่ดี สามารถประสบความสําเร็จในการแขงขันและสามารถเอาชนะคูแขงขันได ธุรกิจที่มีการ
จัดองคกรที่ดีสามารถจูงใจผูบริหารและพนักงานใหมองเห็นความสําคัญของความสําเร็จของ
องคกร 
 

การกําหนดลักษณะเฉพาะของงาน (Work Specialization) โดยการแบงงาน ประกอบดวย
งานที่กําหนดออกมาเปนแผนก การจัดแผนก และการมอบอํานาจหนาที่ (Delegating Authority) 
การแยกงานออกเปนงานยอยตามการพัฒนารายละเอียดของงาน (Job Description) และคุณสมบัติ
ของงงาน (Job Specification) เครื่องมือเหลานี้มีความชัดเจนสําหรับผูบริหารและพนักงาน ซึ่ง
ตองการทราบลักษณะของงาน 
 

การกําหนดแผนกในโครงสรางขององคกร (Organization Structure) ขนาดของการ
ควบคุม (Span of Control) และสายการบังคับบัญชา (Chain of Command) การเปลี่ยนแปลงกลยุทธ
ตองการการเปลี่ยนแปลงในโครงสราง เพราะตําแหนงใหมๆ ที่สรางขึ้นหรือลดลงหรือรวมกัน 
โครงสรางองคกรตองระบุถึงวิธีการใชทรัพยากรและวิธีการซึ่งวัตถุประสงคมีการกําหนดขึ้นใน
ธุรกิจ การสนับสนุนทรัพยากรและกําหนดวัตถุประสงคตามสภาพทางภูมิศาสตรจะแตกตางจาก
โครงสรางดานผลิตภัณฑหรือลูกคา ดังนี้ 
 

2.1  การพิจารณาแยกประเภทงาน จัดกลุมงาน และ ออกแบบงานสําหรับผูทําแตละคน 
 

2.2  ระบุขอบเขตของงานและมอบหมายงานกําหนดความรับผิดชอบและใหอํานาจ
หนาที่   
 

2.3  การจัดวางความสัมพันธ 
 

3.  การนําหรือการสั่งการ (Leading/Directing) เปนการใชอิทธิพลเพื่อจูงใจพนักงานให
ปฏิบัติงานและนําไปสูความสําเร็จตามเปาหมายที่ระบุไว หรือเปนกระบวนการจัดการใหสมาชิกใน
องคกรทํางานรวมกันไดดวยวิธีการตางๆ เพราะทรัพยากรมนุษยเปนสิ่งที่ซับซอนและเขาใจถองแท
ไดยาก การนําหรือการสั่งการจึงตองใชความสามารถหลายเรื่องควบคูกันไป อาทิ ภาวะความเปน
ผูนําของผูบริหาร การจูงใจ การติดตอส่ือสารในองคกร และการทํางานเปนทีม เปนตน หนาที่ใน
การนําหรือส่ังการนี้ มีความสําคัญไมนอยไปกวาหนาที่อ่ืน เพราะผูบริหารตองแสดงบทบาทของผู
สั่งการอยางมีคุณภาพ ถาไมเชนนั้น แผนงานที่วางไวตลอดจนทรัพยากรที่จัดเตรียมไวอาจไมเกิด
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ประสิทธิผล ถาผูบริหารดําเนินกิจกรรมดานการสั่งการไมดีพอ ดังนั้น การสั่งการจึงเปนเรื่องของ
ความรูความชํานาญ ประสบการณ และความสามารถที่จะชักจูงใหพนักงานรวมกันปฏิบัติงานไป
ตามเปาหมายที่กําหนดไวใหองคกรประสบความสําเร็จตามตองการ 
 

4.  การควบคุม (Controlling) การใชทรัพยากรตางๆ ขององคกร ถือวาเปนกระบวนการ
ตรวจสอบ หรือติดตามผลและประเมินการปฏิบัติงานในกิจกรรมตางๆ ของพนักงาน เพื่อรักษาให
องคกรดําเนินไปในทิศทางสูเปาหมายอยางถูกตองตามวัตถุประสงคหลักขององคกร ในเวลาที่
กําหนดไว องคกรหรือธุรกิจที่ประสบความลมเหลวอาจเกิดจากการขาดการควบคุม หรือมีการ
ควบคุมที่ไรประสิทธิภาพ และหลายแหงเกิดจากความไมใสใจในเรื่องของการควบคุม ละเลย
เพิกเฉย หรือในทางกลับกันคือมีการควบคุมมากจนเกิดความผิดพลาดขององคกรเอง การควบคุมจงึ
เปนหนาที่หลักทางการบริหารที่มีความสําคัญ ตั้งแตเร่ิมตนจนจบกระบวนการทางการบริหาร ที่
สําคัญมี 4 ขั้นตอนคือ 
 

ขั้นที่ 1  การกําหนดมาตรฐาน (Establish Standards) เปนเกณฑสําหรับการทาํงาน 
ผูบริหารใชการวัดการทํางานเพื่อวาผูบริหารจะไดรับทราบเกี่ยวกับส่ิงซ่ึงกําลังทําอยู และไมจําเปน 
ตองคอยติดตามทุกฝกาว ใชมาตรฐานเปนเกณฑคอบคุมแทนเพื่อวัดการทํางาน ชวยผูบริหาร
ควบคุม ชวยคนทําใหมีกรอบ มาตรฐานที่ดีตองไมสูงเกินไป วัดได และ ทาทาย 
 

ขั้นที่ 2  การวดัผลการทํางาน (Measure Performance) วดัได 2 วิธี คือ  
 

-  เกณฑตวัเลขเชิงปริมาณ ซ่ึงงายที่จะวัดและตรงกับวัตถุประสงค 
-  เชิงคุณภาพ วัดความพอใจ ความชอบวัดยาก ไมนิยมใช 

 
ขั้นที่ 3  การเปรียบเทียบการทํางานกับมาตรฐาน (Compare Performance to Standards) 

ผูบริหารตองใชวิจารณญาณเมื่อเปรียบเทียบผลการทํางานกับมาตรฐาน ถาการทํางานต่ํากวา
มาตรฐานจะตองศึกษาวาสาเหตุเปนเพราะอะไร 
 

ขั้นที่ 4  การปฏิบัติการแกไข (Take Action) เปรียบเทียบผลการทํางานกับมาตรฐานไม
วาจะสูงหรือต่ํากวา มีการแกไขการปฏิบัติ การวิเคราะหการทํางาน การเปลี่ยนแปลงมาตรฐานและ
การวัด  
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กลุมผูใชน้าํชลประทาน 
 
ความหมายของกลุมผูใชน้ํา 
 

กลุมผูใชน้ําชลประทาน หมายถึง กลุมผูใชน้ําชลประทาน (กลุมพื้นฐาน) กลุมบริหารการ
ใชน้ําชลประทาน กลุมเกษตรกร สมาคมผูใชน้ําชลประทาน และสหกรณผูใชน้ําชลประทาน ที่
เกิดขึ้นจากการที่เกษตรกรผูใชน้ําในเขตรับน้ําชลประทานไดรวมตัวกันจัดตั้งขึ้น โดยมีวัตถุประสงค
หลักเพื่อการจัดการน้ําและบํารุงรักษาระบบชลประทาน (กรมชลประทาน, 2548) 
 

องคกรผูใชน้ําชลประทาน หมายถึง กลุมบริหารการใชน้ําชลประทาน สมาคมผูใชน้ํา
ชลประทาน และสหกรณผูใชน้ําชลประทาน ซ่ึงเกิดจากการที่เกษตรกรผูใชน้ําไดจัดตั้งขึ้น โดยมี
วัตถุประสงคหลัก เพื่อการจัดการน้ํา และบํารุงรักษาชลประทาน การบริหารจัดการน้ําเปนกิจกรรม
ที่จัดขึ้นสอดคลองกับวัตถุประสงคและหลักการของการจัดการชลประทานโดยเกษตรกรมีสวน
รวม (บัญชา, 2541) 
 

ชยุธพงศ (2544 อางใน เมธา, 2527) กลาววา สมาคมผูใชน้ําชลประทาน หมายถึงสมาคมที่
เกิดขึ้นโดยเกษตรกรผูใชน้ําชลประทานในเขตโครงการที่รับน้ําชลประทานตั้งแต 2 ทอสงน้ําขึ้นไป 
มีการรวมกลุมจดทะเบียนจัดตั้งเปนสมาคม มีฐานะเปนนิติบุคคลถูกตองตามกฎหมาย มีวัตถุประสงค
เพื่อดําเนินการบริหารจัดสรรแบงปนน้ํา และทําการดูแลบํารุงรักษาการชลประทานในระดับแปลง
นาเพื่อใหการใชน้ําชลประทานเกิดผลประโยชนสูงสุด 
 
วัตถุประสงคของกลุมผูใชน้าํชลประทาน 
 

วัตถุประสงคของกลุมผูใชน้ําชลประทานไดดําเนินการจัดตั้งของกลุมผูใชน้ําชลประทาน  
(เมธา, 2529) 
 

1.  เพื่อใหเกษตรกรผูใชน้ําไดมีสวนรวมบริหารการใชน้ําชลประทานและบํารุงรักษาซึ่ง
เมื่อทําถึงระดับหนึ่งจะทําใหตีคาบริหารการสงน้ําและการซอมแซมบํารุงรักษาลดลง 
 

2.  เพื่อสะดวกในการติดตอประสานงานกับเกษตรกรในเรื่องการสงน้ําและการบํารุงรักษา 
และการพัฒนาเกษตรชลประทาน 
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3.  เพื่อใหเกษตรกรรูจักคุณคาของน้ําชลประทานใชน้ําชลประทานอยางมีประสิทธิภาพอัน
เปนการบรรเทาปญหาการขาดแคลนน้ํา 
 

4.  เพื่อสงเสริมใหเกิด “สถาบันเกษตร” ที่เปนจุดศูนยกลางหนวยงานราชการดําเนินการ
พัฒนาเศรษฐกิจและสังคมอันเปนการเพิ่มรายไดใหแกเกษตรกรในพื้นที่ชลประทาน 
 

กระทรวงกสิกรรมและปาไมแหงสาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชนลาว (2540) ไดออก
ขอกําหนดวาดวยสมาคมผูใชน้ําชลประทาน ฉบับเลขที่ 0156/กป. วัตถุประสงคเพื่อการใชน้ํา
ชลประทานใหมีประสิทธิผลสูงและเพื่อทําใหการจัดการน้ําเขาสูระเบียบการตามกลไกเศรษฐกิจ
การตลาด ซ่ึงในมาตรา 6 กลาววาสมาคมผูใชน้ํามีพันธะในการดูแล บํารุงรักษาระบบชลประทาน 
รับผิดชอบการสงน้ําใหพื้นที่การผลิต ปฏิบัติพันธะภาษี อากรและอื่นๆ ที่เกี่ยวกับสมาคม 
 

วัตถุประสงคของกรมชลประทาน แหงสาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชนลาว ในการ
ดําเนินการกอตั้งองคกรผูใชน้ําชลประทาน คือ 
 

1.  เพื่อใหเกษตรกรผูใชน้ําไดมีสวนรวม ในการบริหารการใชน้ําชลประทาน และบํารุง 
รักษาระบบชลประทาน เร่ิมจากระดับคูคลองจนถึงการบริหารจัดการใชน้ําและบํารุงรักษาทั้งหมด
ในโครงการ 
 

2.  เพื่อสะดวกในการติดตอประสานงานกับเกษตรกรในเรือ่งการพัฒนาชลเกษตร 
 

3.  เพื่อเปนการปลูกจิตสํานึกใหเกษตรกรรูจักคุณคาและนําใชน้ําอยางประหยัด และมี
ประสิทธิภาพ 
 

4.  เพื่อสงเสริมใหเกิดสถาบันเกษตรกรที่เปนศูนยกลางใหแกหนวยงานรัฐ ในการดําเนินการ
พัฒนาเศรษฐกิจสังคม อันเปนการเพิ่มรายไดใหเกษตรกรในพื้นที่ชลประทาน 
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สิทธ์ิ และหนาท่ีของสมาคมกลุมผูใชน้าํ 
 

1.  ดูแลในการแบงปนหนาทีรั่บผิดชอบใหแตละหนวยงาน 
 

2.  การแกไขขอขัดแยงภายในของสมาชิกในสมาคม มีสิทธิ์ตรวจสอบฟองสมาชิกที่ละเมิด
ระเบียบภายในที่วางออก 
 

3.  ติดตามการเคลื่อนไหวของหนวยงานทีสั่งกัดอยูในการจัดตั้งของสมาคม 
 

4.  ไดรับการชวยเหลือ หรือแนะนําจากรัฐบาลทางดานวิชาการและเทคนอลโลจีเกี่ยวกับ
การดําเนินงาน 
 

5.  ไดรับการดแูลจากรัฐบาลตามระเบียบกฎหมาย 
 

6.  เปนเจาการกรรมสิทธิ์ตอวัตถุ  ทรัพยสิน และผลที่ไดรับจากการดําเนินงานของตนตาม
ระเบียบกฎหมาย 
 

7.  ดูแลและบริหารงานทั้งหมดของสมาคมผูใชน้ํา 
 

8.  เสนอขอกูยืม เปดบัญชีอยูธนาคารของรัฐและรับสินเชื่อจากแหลงทุนตางๆ ตามระเบียบ
กฎหมายเพื่อนําใชเขาในการผลิตเกษตรกรรม 
 

8.1  ปฏิบัติดานการบริการ ดานอุตสาหกรรมที่เกี่ยวพันธกับการเกษตร เกษตรอุตสาหกรรม
รวมถึงการปรุงแตงผลิตภัณฑการเกษตร การผลิตและการออกสูตลาด เครื่องหัตถกรรมตางๆ รวมทั้ง
การเสียอากรกําไร 
 

8.2  สมาคมผูใชน้ําสามารถมอบอํานาจ จางพนักงาน ทําสัญญา ช้ือและเปนเจาของ
ทรัพยสมบัติ 
 

8.3  สมาคมผูใชน้ํามีสิทธิ์สรางรายรับตางๆ หรือขอแรงงานจากสมาชิกของตนเพื่อเปน
การประกอบสวนคาบริการชลประทานหรือความตองการอื่นๆ ซ่ึงคณะกรรมการบริหารสมาคม
เห็นวาจําเปนเพื่อรับประกันใหการนําใชระบบชลประทานมีความยืนยง 
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8.4  รายงานการเคลื่อนไหวแตละระยะของสมาคม ใหหัวหนาหมูบาน ปาไม อําเภอ และ
หองการการเงินของอําเภอทราบ (กรมชลประทาน, 2548) 
 

สิทธิ์ และหนาที่ของสมาชิกกลุมผูใชน้ํา 
 

1.  นําใชน้ําตามการแบงปนของสมาคมอยางยุติธรรม 
 

2.  เปนเจาของโครงการรอบดานเพื่อผลประโยชนสวนรวมของสมาคม 
 

3.  เสนอขอหรือคัดคานตอหัวหนาสมาคม  การจัดตั้งที่เกี่ยวของในกรณีที่ไมไดรับความ
เปนธรรมหรืออาจจะมีผลสะทอนที่ไมดีตอตนเองหรือผลประโยชนของสมาคม 
 

4.  ประกอบความคิดเห็นเพือ่ผลประโยชนสวนรวม 
 

5.  เลือกตั้งหรอืเปลี่ยนแปลงหัวหนาโดยไดรับการเห็นดขีองสมาชิกหลายกวา2/3 
 

6.  ปฏิบัติกฎระเบียบของสมาคมผูใชน้ําที่ตนสังกัดอยู 
 

7.  ดูแลรักษาระบบชลประทานทั้งหมดที่สมาคมผูใชน้ําของตนเปนผูดแูล และใชน้ํา 
 

8.  จายคาน้ํา คาไฟฟา คาพันธะและอากรตาง ๆ ตามระเบียบกฎหมาย 
 

9.  รักษาสภาพแวดลอมในขอบเขตกิจการของตน และของสมาคมใหอยูในสภาพที่ดี 
 

หนาที่พื้นฐานของกลุมผูใชน้ํา 
 

1.  จัดแบงสรรน้ําระหวางสมาชิก 
2.  รับผิดชอบในการบํารุงรักษาคูน้ําและอาคารชลประทานในระดับไรนา 
3.  ปรับปรุงแกไขระบบการสงน้ําและระบายน้ําใหมีประสิทธิภาพยิ่งขึน้ 
4.  ซอมแซมอาคารชลประทานระดับไรนา 
5.  แกไขความขัดแยงระหวางสมาชิกผูใชน้าํ 
6.  เปนตัวแทนของเกษตรกรในการเสนอโครงการตอหนวยงานราชการ (พศิาล, 2542) 
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ประเภทของกลุมผูใชน้ํา 
 

กลุมผูใชน้ําแบงออกเปน 2 ประเภท คือ 
 

1.  ประเภทไมเปนนิติบุคคล  
 

1.1  กลุมผูใชน้ําชลประทาน (กลุมพื้นฐาน) (Water Users Group : WUG) มีขอบเขต
พื้นที่องคกรผูใชน้ําฯ ครอบคลุมพื้นที่แฉกสงน้ํา 1 แฉก หรือคูน้ํา 1 สาย โครงสรางองคกรฯ 
ประกอบดวยหัวหนากลุม 1 คน (อาจมีผูชวยตามความจําเปน) และสมาชิกผูใชน้ํา พื้นที่หนึ่งกลุม
ผูใชน้ําฯ ไมควรมากเกิน 1,000 ไร 
 

1.2  กลุมบริหารการใชน้ําชลประทาน (Integrated Water Users Group ; IWUG) มี
ขอบเขตพื้นที่องคกรผูใชน้ําฯ ครอบคลุมพื้นที่คลองสงน้ําสายใหญ หรือคลองซอย หรือคลองแยก
ซอยหรือโซนสงน้ํา 1 โซน หรืออาจครอบคลุมพื้นที่ทั้งโครงการชลประทาน แตมากที่สุดไมควร
เกิน 20,000 ไรตอหนึ่งองคกรผูใชน้ําฯโครงสรางกลุมบริหารการใชน้ําชลประทาน ประกอบดวย
กลุมพื้นฐานหลาย กลุมที่ใชน้ําจากแหลงน้ําหรือคลองสายเดียวกัน มีการบริหารในรูปคณะกรรมการ
ที่เลือกมาจากสมาชิกผูใชน้ํา เพื่อจัดการน้ําจากแหลงน้ํา หรือคลองสงน้ําสายใหญ หรือคลองซอย 
หรือคลองแยกซอย หรือโซนสงน้ํา รวมทั้งในระดับคูน้ํา 
 

2.  ประเภทเปนนิติบุคคล  
 

2.1  กลุมเกษตรกรผูใชน้ําชลประทาน (Farmer Group ; FG) จดทะเบียนจัดตั้งเปนกลุม
เกษตรกรไวกับนายทะเบียนกลุมเกษตรกรประจําจังหวัดแหงทองที่ที่จะจัดตั้ง ตามแบบที่นาย
ทะเบียนสหกรณกําหนด โดยอาศัยพระราชกฤษฎีกาวาดวยกลุมเกษตรกร พ.ศ. 2547 มีวัตถุประสงค
หลักเพื่อชวยเหลือซ่ึงกันและกันในการประกอบอาชีพเกษตรกรรม อันไดแก การทํานา ทําไร ทํา
สวน ประมงเลี้ยงสัตว เปนตน ซ่ึงในการดําเนินการผลิต การคา การบริการ และการดําเนินธุรกิจอื่น 
ๆ นั้นสามารถนําเงินกําไรสุทธิประจําปที่เหลือจากการกันไวเปนทุนสํารอง มาแบงเปนเงินปนผล
ตามหุนที่ชําระแลว หรือเปนเงินเฉลี่ยคืนใหแกสมาชิกตามสวนธุรกิจที่สมาชิกไดทําไวกับกลุม
เกษตรกรในระหวางป หรือเปนเงินโบนัสแกกรรมการ ผูตรวจสอบกิจการ และเจาหนาที่ของกลุม
เกษตรกรตามที่กําหนดในขอบังคับ ฯลฯ 
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2.2  สมาคมผูใชน้ําชลประทาน (Water Users Association ; WUA) จดทะเบียนจัดตั้ง
เปนสมาคมผูใชน้ําชลประทานไวกับกระทรวงมหาดไทย ภายใตประมวลกฎหมายแพงและพาณิชย 
พ.ศ.2535 บรรพ 1 ลักษณะ 2 หมวด 2 สวนที่ 2 วาดวย “สมาคม” มาตรา 78-109 มีขอบเขตพื้นที่
และโครงสรางการบริหารองคกรฯ เชนเดียวกับกลุมบริหารการใชน้ําชลประทาน มีวัตถุประสงค
หลักเพื่อกระทําการใดๆ อันมีลักษณะตอเนื่องรวมกัน (ซ่ึงอาจเนนการจัดการน้ําชลประทานเปน
สําคัญ) โดยมิใชเปนการหา ผลกําไรหรือรายไดมาแบงปนกัน 
 

2.3  สหกรณผูใชน้ําชลประทาน (Water Users Co-operative ; WUC) จดทะเบียนจัดตั้ง
เปนสหกรณผูใชน้ําชลประทานไวกับกรมสงเสริมสหกรณ โดยอาศัยพระราชบัญญัติสหกรณ พ.ศ. 
2542 มีวัตถุประสงคหลักเพื่อการจัดการน้ําชลประทาน การดําเนินธุรกิจสามารถนําผลกําไรมา
แบงปนกันไดขอบเขตพื้นที่รับผิดชอบของสหกรณผูใชน้ําชลประทาน ครอบคลุมเชนเดียวกับกลุม
บริหารการใชน้ําชลประทาน และมีโครงสรางการบริหารองคกรฯ ในเรื่องการบริหารจัดการน้ํา 
เชนเดียวกับกลุมบริหารการใชน้ําชลประทาน (กรมชลประทาน, 2548) 
 

โครงสรางการบริหารองคกรผูใชน้ําชลประทาน 
 

สวนที ่1  คณะกรรมการบริหารองคกรผูใชน้ําชลประทาน 
 

เปนสมาชิกผูใชน้ําที่ไดรับความไววางใจโดยเสียงขางมากจากสมาชิกผูใชน้ําหรือผูแทน
สมาชิกผูใชน้ํา ใหมาทําหนาที่คณะผูบริหารน้ําภายใตกรอบนโยบายที่เปนมติเสียงสวนมากของ
สมาชิกหรือผูแทนสมาชิกผูใชน้ํา ซ่ึงคณะกรรมการบริหารองคกรผูใชน้ําฯ จะดํารงตําแหนงตาม
วาระที่กําหนด 
 

สวนที ่2  การประชุมใหญสมาชิก หรือการประชุมใหญผูแทนสมาชิก 
 

องคกรผูใชน้ําฯ จะตองมีการประชุมใหญอยางนอยปละ 1 คร้ัง เพื่อใหสมาชิกหรือผูแทน
สมาชิก 
 

1.  ลงมติเลือกคณะกรรมการองคกรผูใชน้ําฯ ที่วางลงตามวาระ หรือที่วางลงดวยเหตุอ่ืนๆ 
 

2.  ลงมติในการประชุมใหญใหความเห็นชอบตอกรอบนโยบายในการมอบหมายให
คณะกรรมการขององคกรผูใชน้ําฯ นําไปปฏิบัติ เชน การกําหนดหลักเกณฑการแบงสรรน้ําใหเกิด
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ความเปนธรรม การกําหนดหลักเกณฑเพื่อใหสมาชิกทุกคนตองมีสวนรวมในการออกคาใชจายซึ่ง
อาจเปนเงินหรือแรงงาน เพื่อการบริหารจัดการน้ําและบํารุงรักษาอื่นๆ 
 

3.  เพื่อใหสมาชิกหรือผูแทนสมาชิกไดทราบผลการดําเนินงานจากการรายงานของ
คณะกรรมการบริหารองคกรผูใชน้ําฯ 
 

สวนที ่3  ผูตรวจสอบกิจกรรมองคกรผูใชน้าํฯ 
 

หมายถึง บุคคลหรือคณะบุคคลที่สมาชิกผูใชน้ําหรือผูแทนสมาชิกโดยเสียงสวนมากจาก
การประชุมใหญ มอบความไววางใจใหเปนผูแทนสมาชิกในการตรวจสอบผลการดําเนินการของ
คณะกรรมการบริหารองคกรผูใชน้ําฯ เพื่อใหสมาชิกเกิดความสบายใจวา การบริหารองคกรผูใชน้ํา
ฯ เปนไปดวยความโปรงใส และเปนธรรม (กรมชลประทาน, 2548) 
 

องคกรผูใชน้ําชลประทาน เปนองคกรของชุมชน ที่จัดตัง้ขึ้น เพื่อ 
 

1.  บริหารการสงน้ําและบํารุงรักษาของโครงการชลประทาน ตั้งแตแหลงน้ําจนถึงระดับไร
นา หรือตามที่ไดรับมอบหมาย 
 

2.  ควบคุมดูแลการสงน้ํา ระบายน้ําในระดบัคลอง คูสงน้ํา 
 

3.  กําหนดหลักเกณฑ การใชที่ดินเพื่อการเกษตร และการใชน้ําประจําฤดูใหมีความสอดคลอง
กัน 
 

4.  เปนศูนยรวมของเกษตรกรผูใชน้ํา ในการประสานงานระหวางผูใชน้ํา และหนวยราชการ 
(กรมชลประทาน, 2548) 
 
กิจกรรมของกลุมผูใชน้าํชลประทาน 
 

องคประกอบของกลุมผูใชน้ําชลประทานตองประกอบดวยสมาชิกผูใชน้ําของกลุมที่เปนผู
ตาม และผูนําคือหัวหนากลุมผูใชน้ําที่สมาชิกในกลุมเปนผูเลือกขื้นมาและในทํานองเดียวกัน
สมาชิกของกลุมผูใชน้ําก็จะเปนผูกําหนดกฎระเบียบขอบังคับของกลุมขื้นเพื่อที่จะเปนแนวหรือ
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หลักในการดําเนินกิจกรรมของกลุมใหเปนไปตามวัตถุประสงคของกลุมผูใชน้ําฯ ดังนั้นจึงเห็นได
วาในกลุมของผูใชน้ําที่ตั้งขึ้น ตองมีผูนําและผูตามในกลุมที่จะตองอยูภายใตกฎระเบียบขอบังคับที่
ไดกําหนดขื้นและนอกเหนือจากลักษณะงานที่สําคัญในการสงน้ําและบํารุงรักษาแลวกิจกรรมของ
กลุมผูใชน้ํายังมีดังนี้ 
 

1.  การบริหารการสงน้ําและบํารุงรักษา 
 

1.1  วางแผนจดัสรรน้ําประจาํฤดูกาลสงน้ํา รวมกับเจาหนาที่ชลประทาน 
 

1.2  สํารวจความตองการใชน้ําจากสมาชิกผูใชน้ํา แลวแจงแกเจาหนาที่ชลประทาน 
 

1.3  ประชุมใหญผูใชน้ํา แจงแผนการสงน้าํประจําฤด ูและผลการดําเนนิกิจกรรม 
 

1.4  ประชุมผูใชน้ํารายคูน้ํา จัดรอบเวรการใชน้ําภายในคนู้าํ 
 

1.5  ดําเนินการใหผูใชน้ําทําการบํารุงรักษาคูน้ํา และอาคารชลประทาน ใหสามารถสง
น้ําไดสะดวก 
 

1.6  รวมพิจารณาปรับปรุงสิ่งกอสราง เพื่อใหการสงน้ําในคลองซอย คูน้ํา และการ
ระบายน้ํา เปนไปโดยสะดวก 
 

2.  การบริหารองคกรผูใชน้ําชลประทาน 
 

2.1  จัดทําระเบียบขอบังคับ ในการบริหารองคกรผูใชน้ําฯ 
 

2.2  จัดทําสัญญากลุมผูใชน้ําฯ และดําเนินการใหมีการปฏิบัติตามสัญญา ดวยความ
เสมอภาด 
 

2.3  จัดทําบัญชีรายช่ือสมาชิกผูใชน้ํา 
 

2.4  เลือกตั้งหวัหนาค ูหัวหนาคลอง และคณะกรรมการ ตามวาระการดํารงตําแหนง 
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2.5  สรางกองทุนเพื่อเปนคาใชจายขององคกรผูใชน้ําฯ ในการบริหารจัดการน้ําและ
บํารุงรักษา 
 

2.6  ประเมินผลงานขององคกรผูใชน้ําฯ ประจําฤดูกาลสงน้ํา และประจําป 
 

2.7  ประชาสัมพันธขาวสาร รายงานฐานะการเงินและผลงานใหสมาชกิทราบ 
 

3.  กิจกรรมองคกรผูใชน้ําชลประทาน 
 

3.1  รักษาสิ่งแวดลอมไมใหเกิดมลพิษ ดูแลสภาพธรรมชาติที่เปนแหลงตนน้ํา 
 

3.2  จัดทํากิจกรรมเพื่อสาธารณประโยชน เชน การทําความสะอาดสถานที่สําคัญที่ใช
ประโยชนในหมูบานรวมกัน การขุดลอกคูคลองสาธารณะ เปนตน 
 

3.3  สงเสริมและพัฒนาอาชพีเกษตรกรรมแกสมาชิกขององคกรผูใชน้ําฯ 
 

3.4  ดําเนินการใหสมาชิกขายผลผลิตไดในราคาที่เหมาะสม 
 

3.5  จัดใหมีกิจกรรม เพื่อเสริมสรางความสามัคคีของผูใชน้ํา เชน การรักษาประเพณีที่ดี
งามในทองถ่ิน การชวยเหลือเอ้ืออาทรแกเพื่อนสมาชิก 
 
บทบาทหนาท่ีโดยรวมของคณะกรรมการองคกรผูใชน้าํชลประทาน 
 

1.  เปนตัวแทนของสมาชิกผูใชน้ําในการประสานงานกบัสวนราชการตาง ๆ ที่เกี่ยวของ 
 

2.  รวมมือกับเจาหนาที่ของโครงการชลประทาน วางแผนการสงน้ําในคลองและคูน้ํา ใน
แตละฤดูกาลเพาะปลูก 
 

3.  แนะนําและควบคุมสมาชิกใหปฏิบัติตามแผนสงน้ํา ชักนําผูใชน้ํามาดําเนินการดูแล-
บํารุงรักษาคูน้ํา 
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4.  รายงานปญหาหรืออุปสรรคในการสงน้ําและการดูแลบํารุงรักษา แกเจาหนาที่ของ
โครงการชลประทาน 
 

5.  ประสานงานระหวางสมาชิกผูใชน้ํา รวมทั้งตัดสินปญหาหรือไกลเกล่ียกรณีพิพาทเรื่อง
การใชน้ํา 
 

6.  จัดประชุมคณะกรรมการฯ และสมาชิกผูใชน้ําอยางสม่ําเสมอ เพื่อรวมพลังความคิดใน
การปรับปรุงการใชน้ํา และพัฒนาองคกรผูใชน้ําชลประทานใหดียิ่งขึ้น เชน 
 

6.1  จัดใหมีกฎระเบียบ ขอปฏิบัติตาง ๆ เพื่อบริหารองคกรผูใชน้ําชลประทาน 
6.2  เลือกตั้งคณะกรรมการฯ หัวหนาค ูเมื่อครบวาระการดํารงตําแหนง 
6.3  จัดประชมุใหญ ช้ีแจงแผนการสงน้ําและการบริหารองคกรผูใชน้ําฯ 

 
บทบาทหนาทีใ่นตําแหนงตางๆ ตามโครงสรางการบริหารกลุมผูใชน้ําชลประทาน 

 
1.  ประธาน 

 
1.1  เปนประธานในการประชุมคณะกรรมการฯ และสมาชิกผูใชน้ํา เพื่อรวมพลังใน

การแกไขปญหาตางๆ และพัฒนาการใชน้ําใหเกิดประโยชนสูงสุด 
 

1.2  ประสานงานระหวางกรรมการดานตางๆ และสมาชิกในกลุมผูใชน้ําฯ 
 

1.3  ดําเนินการใหสมาชิกปฏิบัติตามระเบียบขอบังคับ ขององคกรผูใชน้ําฯ อยาง
เครงครัด 
 

1.4  เปนตัวแทนขององคกรผูใชน้ําฯ ในการประสานงานกับเจาหนาที่หนวยงาน อื่นๆ 
ที่เกี่ยวของ 
 

1.5  ดําเนินการใหมีการกําหนดหลักเกณฑในการบริหารจัดการน้ํา และบํารุงรักษา
อาคารชลประทาน 
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2.  รองประธาน 
 

2.1  ทํางานตามที่ประธานมอบหมาย 
2.2  ทําหนาทีแ่ทนประธานเมื่อประธานไมอยู 

 
3.  กรรมการดานธุรการ 

 
3.1  เลขานุการ 

 
3.1.1  ประชาสัมพันธ แจงขาวสาร แกคณะกรรมการฯ และสมาชิกขององคกร-

ผูใชน้ําฯ 
 

3.1.2  จัดทําระเบียบวาระการประชุม และเชิญผูเขารวมประชุม 
 

3.1.3  บันทึกการประชุม บันทึกกิจกรรมของกลุมผูใชน้ําฯ 
 

3.2  เหรัญญิก  รับผิดชอบบัญชีการเงินของกลุมผูใชน้ําฯ 
 

3.3  นายทะเบียน จัดทําและเก็บรักษาทะเบียนสมาชิก เอกสารเกี่ยวกับการเปนสมาชิก 
รวมถึงขอมูลสําคัญตางๆ 
 

3.4  ปฏิคม 
 

3.4.1  จัดเตรียมความพรอมของสถานที่ประชุม 
3.4.2  ใหการตอนรับ ดูแลสถานที่ทําการ ตลอดจนทรัพยสินและพัสด ุ

 
4.  หัวหนากลุมบริหารการใชน้ํา/หวัหนาเขต/หัวหนาคลอง 

 
4.1  วางแผนการสงน้ําในคลองซอยหรือคลองแยกซอยโดยมีเจาหนาที่ชลประทานเปน

ที่ปรึกษา 
 



 

26 

4.2  ควบคุมการปด-เปดอาคารควบคุมน้ําใหเปนไปตามขอตกลง 
 

4.3  ดูแลอาคารควบคุมบังคับน้ําไมใหผูใดมาทําใหอาคารเสียหาย 
 

4.4  รวมกันสรางระเบียบขอบังคับ ขององคกรผูใชน้ําฯ และดําเนินการใหมีการปฏิบัติ
ตาม กฎระเบียบอยางเครงครัด 
 

4.5  ดําเนินการเลือกตั้งหัวหนาที่ครบวาระการดํารงตําแหนงหรือทีว่างลง 
 

5.  หัวหนากลุมพื้นฐาน (หัวหนาค)ู 
 

5.1  รวบรวมความตองการใชน้ําของผูใชน้ํา ใหกรรมการดานจัดสรรน้ําและบํารุงรักษา
ที่ไดรับมอบหมาย 
 

5.2  นําสมาชิกซอมแซม ปรับปรุง บํารุงรักษาคลองซอย คูน้ํา และอาคารชลประทาน 
 

5.3  จัดรอบเวรการใชน้ําภายในคนู้ํา 
 

5.4  ควบคุมการใชน้ําใหเปนไปตามระเบยีบขอบังคับ ของกลุมผูใชน้ํา 
 

6.  สมาชิกผูใชน้ํา 
 

6.1  ยอมรับและปฏิบัติตามมติขอตกลงขององคกรผูใชน้ําฯ 
 

6.2  เขารวมประชุมทุกครั้งที่ไดรับการบอกกลาวใหเขารวมประชุม 
 

6.3  ใหความรวมมือในการบํารุงรักษาคูสงน้ําและอาคารชลประทาน ใหสามารถใชงาน
ไดดีอยูเสมอ 
 

6.4  กอนถึงฤดูกาลใชน้ําตอไป ตองแจงจํานวนพื้นที่และชนิดของพืชท่ีจะปลูกตอหัวหนา
คูหรือตามที่องคกรผูใชน้ําชลประทานจะแจงใหทราบ 
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6.5  ใชน้ําตามรอบเวรตามทีไ่ดรวมกนักําหนด 
 

6.6  ดูแลการใชน้ําไมใหเกิดการรั่วไหล และระมัดระวังไมใหเกิดความเสียหายแกอาคาร
ชลประทาน 
 

6.7  ปฏิบัติตามกฎระเบยีบขอบังคับ ขององคกรผูใชน้ําโดยเครงครัด 
 

7.  คณะที่ปรึกษาและใหการสนับสนุน 
 

7.1  ใหคําปรึกษาการดําเนินกิจกรรมขององคกรผูใชน้ําฯ 
7.2  ใหการสนับสนุนดานการเงิน การจัดระเบียบการใชน้ํา และดานวิชาการ 

 
8.  ผูตรวจสอบกิจกรรมขององคกรผูใชน้ําชลประทานเปนตัวแทนของสมาชิกองคกรผูใช 

น้ําฯ ซ่ึงไมมีตําแหนงในคณะกรรมการบริหารขององคกรผูใชน้ําฯ มีหนาที่ตรวจสอบการใชเงิน
ขององคกรผูใชน้ําฯ วาถูกตองตามหลักเกณฑการใชเงินและรายงานใหที่ประชุมใหญทราบ (กรม
ชลประทาน, 2548) 
 

บทบาทของสมาชิกกลุมผูใชน้ําชลประทาน 
 

1.  หัวหนาแฉกสงน้ําหรือหัวหนากลุมผูใชน้ําซึ่งเลือกจากเกษตรกรผูใชน้ําเพื่อเปนตัวแทน 
ของผูใชนํ้าในแฉกนั้นในการที่จะกําหนดและควบคุมกิจกรรมทุกชนิดในแฉกและประสานงานแทน 
ผูใชน้ํากับเจาหนาที่ชลประทานโดยตรง 
 

2.  ผูชวยหัวหนาแฉกน้ําหรือผูชวยหัวหนากลุมเลือกโดยเกษตรกรผูใชน้ําในกรณีที่แฉกสง
น้ํานั้นมีพื้นที่ขนาดใหญ  มีคูน้ําหลายสาย  หรือมีผูใชน้ําจํานวนมากและที่มีอยูในหลายหมูบาน
เพื่อใหทําหนาที่เปนผูชวยหัวหนาแฉกในการติดตอกับเกษตร และการอื่นๆ ที่จําเปนที่หัวหนาแฉก
มอบหมายใหประฏิบัติ หรือประฏิบัติตามมติที่ประชุมที่จะตองมีตอกลุมรวมทั้งการเงินของกลุม
ผูใชน้ําดวย 
 

3.  ที่ปรึกษาของกลุมผูใชน้ําเปนกลุมบุคคลที่ถูกแตงตั้งโดยตําแหนงหนาที่จะตองเกี่ยวของ
กับเกษตรกรผูใชน้ําโดยตรง ทั้งโดยทางกฎหมายอันไดแก กํานัน ผูใหญบาน ที่จะเปนผูรักษา



 

28 

กฎหมายเมื่อมีการฝาฝนเกี่ยวกับการใชน้ําชลประทานและโดยหนาที่ไดแกพนักงานสงน้ํา และ
พนักงานเกษตรกรของโครงการหรือหนวยงานราชการอื่นๆ กลุมบุคคลเหลานี้มีหนาที่โดยตรงอยู
แลวที่จะใหคําปรึกษาแนะนําตลอดจนชวยแกไขตัดสินปญหาที่เกิดขื้นในการดําเนินการของกลุม
ผูใชน้ําทั้งปญหากฎหมายและแนวทางปฏิบัติ (พิศาล, 2542) 
 

ธีระพงษ (2543 อางใน เจษฎา, 2537) กลาววา องคกรผูใชน้ํามีบทบาทที่สําคัญมาก ในการ
พัฒนาทรัพยากรน้ํา โดยเฉพาะอยางยิ่งในการพัฒนาพื้นที่ชลประทาน การกอตั้งองคกรและ
วัตถุประสงคของการกอตั้ง ขึ้นอยูกับหนวยงานที่เกี่ยวของ และชนิดของโครงการพัฒนา เชน
โครงการขนาดใหญ ขนาดกลาง และขนาดเล็กอยูในความรับผิดชอบของกรมชลประทาน โครงการ 
สูบน้ําของกรมพัฒนาและสงเสริมพลังงาน และกรมสงเสริมสหกรณ เปนตน อยางไรก็ตาม
วัตถุประสงคหลักคือการเขาไปรับผิดชอบตอการดําเนินงาน และการบํารุงรักษาระบบชลประทาน
ในระดับหนึ่งเพื่อที่จะทําใหการใชน้ําจากโครงการมีประสิทธิภาพ 
 

ความสําคัญเกีย่วกับบทบาท 
 

1.  ทําใหเกิดการแบงหนาที่ระหวางสมาชิก ตามความถนดัและ ความสามารถ 
2.  ทําใหสมาชิกในสังคมรูถึงฐานะและความรับผิดชอบของตนเอง  
3.  ทําใหสังคมมีความเปนระเบียบ สมาชิกในสังคมปฏิบัติตามหนาที่ของตน ไมกาวกายกนั  
4.  ทําใหสมาชิกแตละคน รูจักหนาที่และความรับผิดชอบของตนตามสถานภาพและบทบาท  

 
บทบาทและความรับผิดชอบของกลุมผูใชน้ําชลประทาน 

 
1.  ดูแลบํารุงรักษาคูน้ําและอาคารชลประทาน 
2.  แบงปนการใชน้ํา ดวยความเปนธรรม 
3.  ควบคุมการใชน้ําอยางประหยดัและมปีระสิทธิภาพ 
4.  รวมแกไขปญหาการประกอบอาชีพเกษตรกรรม 
5.  สํารวจความตองการใชน้าํ จากสมาชิกกลุมๆ 
6.  ปรับปรุงส่ิงกอสราง เพื่อใหการสงน้ําในคูและการระบายน้ําเปนไปโดยสะดวก 
7.  แนะนําและควบคุมสมาชิกปฏิบัติตามแผนของกลุมผูใชน้ํา  
8.  ควบคุมการเปดปดประตนู้ํา ใหเปนไปตามขอตกลง 
9.  ประสานงานระหวางสมาชิก รวมตัดสินและไกลเกลี่ย กรณีพิพาท 
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บทบาทหนาทีก่ลุมผูใชน้ําและสวนราชการที่ทํารวมกัน 
 

1.  รวมมือกับเจาหนาที่ของโครงการชลประทาน 
2.  จัดประชุมอยางสม่ําเสมอ 
3.  วางแผนการจัดสรรน้ําประจําฤดูการสงน้ํา 
4.  จัดรอบเวรการใชน้ําภายในคูน้ํา  

 
ทรัพยากรน้ํา 

 
วิชัย (2539) กลาววา นํ้าเปนทรัพยากรธรรมชาติที่ปรากฏกระจัดกระจายอยูในสวนตางๆ 

ของโลกซึ่งแตกตางกันทั้งปริมาณและคุณภาพ เปนทรัพยากรธรรมชาติที่มนุษยใหความสนใจมา
โดยตลอด และไดช่ือวาเปนแหลงกํา เนิดของชีวิต รวมทั้งเปนสิ่งที่ทํา ใหเกิดความอุดมสมบูรณแก
สิ่งมีชีวิตทั้งมวลนอกจากนี้ยังเปนปจจัยสํา คัญในการพัฒนาประเทศดวย มนุษยนํา นํ้ามาใช
ประโยชนนานัปการที่สํา คัญ ไดแก การอุปโภคบริโภค การเกษตรกรรม การอุตสาหกรรม การ
คมนาคมขนสงผลิตพลังงานไฟฟา สถานที่นันทนาการ และเปนแหลงอาหารโปรตีนเสริมที่สําคัญ 
 

จารุณี (2542) กลาววา เมื่อพิจารณาจากสถานการณทรัพยากรนํ้า ลักษณะอุปสงค อุปทาน
การพัฒนาแหลงนํ้า เพื่อรองรับการพัฒนาและการจัดการนํ้า ใหการใชนํ้ามีประสิทธิภาพแลวทํา ให
นักวางแผนมองเห็นวา หากจะนํา การพัฒนาและการจัดการนํ้ามาพิจารณารวมกันในลักษณะ
ผสมผสานก็จะทําใหการดําเนินงานที่เกี่ยวของกับทรัพยากรนํ้าไดบรรลุเปาหมายสูงสุดและลดการ
ขัดแยงในการใชทรัพยากรนํ้าในทุกระดับ 
 

จารุวรรณ (2543 อางใน พรทิพย, 2535) ไดเสนอเกี่ยวกับการจัดการทรัพยากรน้ําเพื่อ
นําไปสูการจัดการที่มีประสิทธิภาพวา ระบบชลประทานที่เหมาะสม และสอดคลองกับการเกษตรที่
คํานึงถึงระบบนิเวศน ตองเปนระบบชลประทานที่เหมาะสมกับไรนาของเกษตรกร ทําใหเกษตรกร
ผูใชน้ําสามารถใชประโยชนจากแหลงน้ําไดอยางมีประสิทธิภาพ และมีบทบาทอยางเต็มที่ในการ
ดูแลรักษาและจัดการชลประทานนั้น ๆ ปจจัยสําคัญอีกประการหนึ่งที่ทําใหการจัดการทรัพยากรน้ํา
มีความยั่งยืนคือ การมีสวนรวมของเกษตรกรผูใชน้ําในการพัฒนาแหลงน้ํา 
 

สามัคคี (2545) ไดใหความหมายของการอนุรักษ หมายถึง การใชอยางสมเหตุสมผล เพื่อ
การมีใชตลอดไป และยังไดขยายความหมายของการอนุรักษวา น้ําเปนทรัพยากรธรรมชาติที่ไมมี
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ชีวิต การกําเนิดหรือเกิดขึ้นของทรัพยากรนํ้าขึ้นอยูกับกระบวนการตามธรรมชาติที่ตองอาศัยระยะ 
เวลาหรือภาวะที่เหมาะสม การใชทรัพยากรจึงจําเปนตองแบงทรัพยากรออกเปน 3 สวนหลักๆ คือ 
สวนตนทุน (Stock) สวนเพิ่มพูน (Increment) และสวนฟนฟู (Rehabilitate) 
 

การสนับสนุนการใชทรัพยากรน้ําอยางมีประสิทธิภาพใหมีการใชประโยชนอยางยั่งยืน
และเปนธรรม โดยบริหารจัดการแหลงน้ําที่มีอยูใหมี การนํามาใชประโยชนดานการเกษตร ทั้งการ
ผลิต และการบริโภค ควบคูกับการรณรงคและสรางแรงจูงใจใหป ระชาชนมีจิตสํานึกในการรักษา
คุณภาพแหลงนํ้าและใชน้ําอยางคุมคา 
 
การบริหารจัดการน้ําในชุมชน 
 

กิติชัย (2551) กลาววาการบริหารจัดการน้ํา หมายรวมถึงการจัดหาน้ําใหมีปริมาณเพียงพอ
และคุณภาพที่เหมาะสม การจัดคุณภาพน้ําจึงเปนสวนที่สําคัญของ การบริหารจัดการน้ําแบบ
ผสมผสาน  คุณภาพน้ําในพื้นที่ตนน้ําที่เส่ือมโทรมมีผลตอผูใชประโยชนในพื้นที่ทายน้ํา ดังนั้น จึง
จําเปนตองพัฒนาสถาบัน/องคกรที่มีขีดความสามารถในการบริหารจัดการทั้งอานุรักษฟนฟูเพื่อให
ไดปริมาณและคุณภาพน้ําที่เหมาะสม 
 

น้ําเปนทรัพยากรที่เกิดขื้นและหมุนเวียนตามวัฎจักของธรรมชาติ เปนทรัพยากรที่มี
ความสําคัญตอการดํารงชีวิตของชุมชนในทุกดาน ทั้งการเกษตรกรรม การอุปโภค บริโภค ชุมชน
ยังไดใชประโยชนจากน้ําเพื่อประกอบพิธีกรรมตามจารีตประเพณี และวัฒนธรรม รวมถึงใชน้ําเพื่อ
การสัญจรทางน้ํา จะเห็นไดวาตั้งแตอาดีตที่ผานมา เกือบทุกชุมชนมักเลือกตั้งถ่ินฐานหรือถ่ินอาศัย
ที่อิงกับแหลงน้ําตามธรรมชาติ ทั้งนี้เพือที่จะสามารถนําน้ํามาใชประโยชนเพื่อการเกษตรกรรมและ
การอุปโภค บริโภคไดอยางทั่วถึง 
 

แนวทางปฏิบัติของการบริหารจัดการน้ําที่มีประสิธภาพ เนนการใหความสําคัญกับ 
“ชุมชน” เนื่องจากชุมชนเปนหนวยงานทางสังคม (Social Unit) ที่เปนกลไกลสําคัญในการอนุรักษ 
และใชประโยชนจากน้ําโดยตรง จากประสบการณของการบริหารจัดการน้ําในหลายพื้นที่ลุมน้ํา 
พบวา ชุมชนที่มีความเขมแข็งและสมาชิกในชุมชนมีสวนรวม ยอมทําใหเกิดกระบวนการจัดการ
กับปญหาเกี่ยวกับน้ําไดเปนอยางดีและสะทอนใหเห็นถึงกระบวนการในการปฏิบัติตอแนวทางการ
แกไขปญหาดังนี้ 
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ขั้นตอนที่ 1  สรางความเขาใจของชุมชนในการบริหารจัดการน้ํา เปนกระบวนการในการ
ทําใหสมาชิกในชุมชนเห็นความสําคัญของทัรพยากรน้ํา และปญหาเกี่ยวกับน้ําที่กระทบตอการ
ดํารงชีวิตของชุมชนในดานตางๆ กระบวนการทําความเขาใจตองอาศัยกลไกในระดับชุมชนผาน 
“เวทีชาวบาน” โดยมีนักพัฒนา นักวิชาการ หรือสถาบันการศึกษาในทองถ่ินสนับสนุนวิทยากร 
องคความรู และการจัดกระบวนการเรียนรู 
 

ขั้นตอนที่ 2  สํารวจสภาพปญหาและความตองการของชุมชน เปนขั้นตอนในการสราง
การมีสวนรวมในการสํารวจสภาพแวดลอมชุมชน การจัดทํา “แผนที่ชุมชน” การวิเคราะหศักยภาพ 
ปญหาและความตองการของชุมชนที่มีตอการใชประโยชนจากทรัพยากร ในขั้นตอนนี้ ถือวามี
ความสําคัญอยางยิ่งตอการรวบรวมและประมวลขอมูลชุมชนที่เกี่ยวกับทัรพยากรน้ํา โดยสมาชิกใน
ชุมชน รวมทั้งปราชญทองถ่ินตองเขามาสนับสนุนกระบวนการบันทึกขอมูลน้ําในระดับชุมชน 
รวมถึงขอมูลระดับครัวเรือน เพื่อใหสามารถประเมินสภาพปญหาและความตองการที่เกิดขื้นจริง 
 

ขั้นตอนที่ 3  วางแผนบริหารจัดการน้ําชุมชน เปนกระบวนการในการนําขอมูลที่รวบรวม
ไดจากกระบวนการในขั้นตอนที่สอง มาใชในการวางแผนบริหารจัดการน้ํา หลักการสําคัญของการ
ออกแบบแผนการบริหารจัดการนําระดับชุมชนตองคําหนึงถึงเงื่อนไขตางๆ เชน ความสามารถของ
ชุมชนในการบริหารจัดการน้ําไดดวยตนเอง (พึ่งตนเองได) และการประยุกใช “เทคโนโลยีพื้นบาน
และภูมิปญญาทองถ่ิน” ในการสนับสนุนการบริหารจัดการโดยในกระบวนการวางแผนมีขั้นตอน
ยอยดังนี้ 
 

1.  สรางทางเลือกในการบริหารจัดการน้ําของชุมชน 
 

2.  กําหนดกลุมเปาหมายทีไ่ดรับประโยชนจากการบริหารจัดการในแตละทางเลือก 
 

3.  กระบวนการตัดสินใจในทางเลือกที่เหมาะสม และการแสวงหาฉันทามติรวม โดยเนน
การมีสวนรวมของชุมชน 
 

ขั้นตอนที่ 4  ประสานกลไกการนําแผนบริหารจัดการน้ําชุมชนสูการปฏิบัติ เมื่อไดแผน
บริหารจัดการน้ําระดับชุมชน ตามแนวทางเลือกของชุมชนแลว จากนั้นเปนการผลักดันใหแผนสู
การปฏิบัติอยางเปนรูปธรรมแนวทางในการทําใหเกิดกลไกการนําแผนสูการปฏิบัติประกอบดวย 
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1.  การทําใหแผนบริหารจัดการน้ําระดับชุมชนใหเกิดการรับรูของภาคีรวมในทองถ่ินอยาง
กวางขวาง 
 

2.  กําหนดผูรับผิดชอบในการดําเนินแผนงาน/กิจกรรมสูการปฏิบัติ โดยเฉพาะแผนงาน
สวนใหญที่อยูในความสามารถขององคกรปกครองสวนทองถ่ิน และ/หรือองคกรชุมชน 
 

3.  ประสานใหเกิดการสนับสนุนงบประมาณในการดําเนินงานตามแผนงาน/กิจกรรม 
 

ขั้นตอนที่ 5  พัฒนาระบบการบริหารจัดการน้ําที่มีประสิทธิภาพ เปนกระบวนการในการ
ริเร่ิมพัฒนาใหเกิดการพัฒนาระบบ/กลไกการบริหารจัดการน้ําใหมีประสิทธิผล โดยเฉพาะการ
ดําเนินงานในดานตางๆ เชน 
 

1.  จัดตั้งกลุมองคกรผูใชน้ําระดับชุมชน 
2.  จัดตั้งศูนยบริหารจัดการน้ําระดับชุมชน/ทองถ่ิน 
3.  จัดทําทะเบยีนผูใชน้ํา 
4.  สรางกลไกการเรียกเก็บคาธรรมเนียมการใชน้ํา 

 
กระบวนการบริหารจัดการน้ําตองใหความสําคัญตอการมองปญหาอยางเปนระบบลุมน้ํา

เนื่องจากในแตละพื้นที่ลุมน้ํายอมมีปญหา และความตองการของชุมชนที่แตกตางกันอยางไรก็ตาม
ทางเลือกในการบริหารจัดการน้ําระดับชุมชน จึงเปนแนวทางที่ตองอาศัยพลังความรวมมือของ
ชุมชนอยางแข็งขัน และตองกําหนดทางเลือกในการแกไขปญหาดวยชุมชนเอง เพื่อใหชุมชน
สามารถพึ่งพาตนเองไดอยางยั่งยืนภายใตปรัญาเศรษฐกิจพอเพียง 
 
การจัดการนํ้าชลประทาน 
 

วิบูลย (2536) กลาวไววา การจัดการน้ําชลประทานหมายถึงการจัดสงน้ําใหไปถึงพื้นที่
เพาะปลูกในเวลา และปริมาณที่พืชตองการเพื่อใหการเพาะปลูกนั้นเกิดผลตอบแทนทางเศรษฐกิจ
สูงสุดและยังหมายรวมถึงการกําจัดน้ําที่มากเกินความตองการออกจากพื้นที่ เพื่อสรางบรรยากาศที่
เหมาะสมกับการเจริญเติมโตของพืช และอํานวยความสะดวกตอการเกษตรกรรมในพื้นที่ดวยการ
จัดการน้ําในโครงการ สามารถแยกไดตามลักษณะการจัดการได 3 ระดับ คือ 
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1.  การจัดการแหลงน้ําของโครงการ ไดแก การจัดการปริมาณน้ําตนทุนของโครงการที่มี
อยู เชน  เขื่อนเก็บกักน้ํา หรืออางเก็บน้ํา 
 

2.  การจัดการน้ําในระบบสงน้ําของโครงการ ไดแก การสงน้ําเขาไปในระบบชลประทาน
ตามจํานวนและเวลาที่ไดกําหนดไวในคลองสายใหญ คลองสายซอย เปนตน 
 

3.  การจัดการน้ําในระบบสงน้ําในไรนา ไดแก การสงน้ําในคูน้ําสงน้ํา หรือระบบการสง
น้ําในไรนาใหมีปริมาณที่เพียงพอและแพรกระจายไปสูแปลงเพาะปลูกอยางทั่วถึง 
 

บัญชา (2541) กลาวไววา การจัดการนํ้ามีความสําคัญมากในปจจุบัน เพราะการกระจาย
ของนํ้าตามธรรมชาติมีความไมเหมาะสม โดยบางชวงมีนํ้ามากเกินไป บางชวงมีนํ้านอยเกินไป 
นอกจากนี้คุณภาพของนํ้า ก็มีความไมเหมาะสมเนื่องจากนํ้าเสียจากแหลงนํ้า ตางๆ ดังนั้น จึงตองมี
การจัดการเรื่องนํ้า เพื่อทํา ใหปริมาณนํ้าที่มีอยูเหมาะสมกับความตองการนํ้า โดยภาพรวมการ
จัดการเรื่องนํ้าในปจจุบันอาจหมายถึงกระบวนการตาง ๆ ที่นํา มาใชเพื่อควบคุมระบบธรรมชาติ 
และระบบแหลงนํ้า ที่มนุษยสรางขึ้น สวนสาเหตุที่ทํา ใหตองมีการจัดการนํ้าก็เพื่อท่ีจะไดกระจาย
นํ้าทั้งทางดานปริมาณ และคุณภาพ อีกประการหนึ่งคือความซับซอนของระบบ ซ่ึงมีประโยชนตอ
มนุษย พืชสัตว ส่ิงแวดลอม และวัตถุประสงค ซ่ึงอาจแกไขโดยความรวมมือ การประสานงาน และ
การติดตอ 
 

สมเกียรติ (2542) กลาวไววา การจัดการทรัพยากรนํ้า เปนแนวความคิดในการดํา เนินการ
เกี่ยวกับการจัดการแหลงนํ้า ตั้งแตฝนหมดหยดแรกที่ตกลงสูพื้นที่ลุมนํ้าผานขบวนการตางๆ เปน
การดูดซับการระเหย การรั่วไหล จนถึงการไหลของนํ้าลงสูพื้นที่ตอนลางตามแมนํ้าลําธาร ซ่ึงควรมี
วัตถุประสงคเพื่อจัดการ คือ ลดการสูญเสียนํ้าใหเหลือนอยที่สุดเทาที่จะทําได  ตองการใหมีนํ้าไหล
ในลําหวย ลําธาร ตลอดเวลาโดยเฉพาะอยางยิ่งการควบคุม การไหลของนํ้าในฤดูแลงใหมากขึ้น 
การใชทรัพยากรภายในลุมนํ้าใหเหมาะสม 
 
แหลงน้ําเพื่อการชลประทาน  
 

น้ําฝนเปนตนกําเนิดของน้ําที่ปรากฏบนผิวโลก เมื่อฝนตกมาบนพื้นดิน น้ําบางสวนขังบน
ผิวดิน และบางสวนซึมลงไปสะสมอยูในดิน ทําใหเกิดเปนแหลงน้ําตามธรรมชาติหมายถึง แหลง
น้ําที่เกิดขึ้นจากการกระทําของธรรมชาติ ซ่ึงแบงออกเปนน้ําบนดินหรือน้ําผิวดิน และน้ําใตดิน 
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1.  น้ําบนดินหรือน้ําผิวดิน เปนแหลงน้ําที่ปรากฏอยูบนผิวโลกซึ่งถูกกักเก็บไวตามแหลง
น้ําตางๆ ทั้งในลักษณะน้ําจืดและน้ําเค็มเปนแหลงน้ําที่มีปริมาณมากที่สุดในโลก คือประมาณ 99.3 
เปอรเซ็นตของน้ําทั้งหมด ไดแก ทะเล มหาสมุทร ทะเลสาบ แมน้ํา ลําคลอง หนอง บึง และน้ําตก 
 

2.  น้ําใตดิน เปนแหลงน้ําที่เกิดจากการไหลซึมของน้ําผิวดินผานชั้นดินลงไปกักเก็บอยูใต
ผิวดินมีอยูประมาณ 0.6 เปอรเซ็นต ซ่ึงน้ําสวนใหญจะใสเพราะสารแขวนลอยตางๆ จะถูกชั้นดิน
และหินชวยกรองเอาไวคงเหลือแตสารที่ละลายน้ําได น้ําใตดินแบงออกไดดังนี้ 
 

2.1  น้ําในดิน เปนน้ําที่อยูใตผิวดินเหนือช้ันหินซึ่งน้ําสวนใหญซึมผานไดยาก ระดับ
บนสุดของน้ําในดินเรียกวา ระดับน้ําในดิน ซ่ึงระดับน้ํานี้จะเปลี่ยนแปลงอยูตลอดเวลา ขึ้นอยูกับ
ปริมาณน้ําฝนและสภาพภูมิประเทศบริเวณนั้น เชน บริเวณที่มีฝนตกชุกระดับน้ําในดินจะอยูสูง แต
ถาบริเวณนั้นแหงแลงระดับน้ําในดินก็อยูต่ําลงมา  
 

2.2  น้ําบาดาล เปนแหลงน้ําใตดินที่เกิดจากการซึมผานของน้ําผิวดิน โดยผานชั้นดิน
และชั้นหินที่มีรูพรุนลงไปขังอยูในชองวางของชั้นหินซ่ึงอยูลึกกวาน้ําในดิน มีความใสสะอาด
มากกวาน้ําในดิน ไมมีอินทรียสารเจือปนแตมีแรธาตุตางๆ ละลายปนอยูมากระดับตอนบนสุดของ
น้ําบาดาลเรียกวา ระดับน้ําบาดาล ระดับน้ํานี้เปลี่ยนแปลงไปตามฤดูกาล และปริมาณการใชน้ํา การ
เปลี่ยนแปลงของระดับน้ําบาดาลจะเปนไปอยางชาๆ ซ่ึงชากวาการเปลี่ยนแปลงของระดับน้ําในดิน  
 

งานวิจัยท่ีเก่ียวของ 
 

พิศาล (2542) ศึกษา การบริหารงานของกลุมผูใชน้ําชลประทาน กลาววา กลุมผูใชน้ํา
ชลประทานมีลักษณะการบริหารงานอยางไมเปนทางการและไมเปนไปตามการบริหารที่กรม
ชลประทานไดระบุไวสาเหตุเนื่องจากเกษตรกรผูใชน้ํายังขาดความรูความสามารถความเขาใจ
เกี่ยวกับทักษะการบริหารงานกลุมผูใชน้ําดังตอไปนี้  การวางแผน  พบวา กลุมผูใชน้ําไมมีการ
วางแผนรวมกันอยางเปนทางการซึ่งปญหาเกิดจากหัวหนากลุมไมเรียกประชุมสมาชิกเพื่อวางแผน
เนื่องจากสมาชิกมักไมใหความรวมมือในการวางแผนอยางเปนทางการ  การจัดองคกร  พบวากลุม
ผูใชน้ําไมไดทําหนาที่ทางการจัดองคการอยางชัดเจนเนื่องจากเจาหนาที่ชลประทานที่เขามาจัดตั้ง
กลุมไดเปนผูกําหนดโครงสรางและการบริหารไวแลว  การอํานวยการ  พบวา บทบาทการทําหนาที่
อํานวยการหรือส่ังการของหัวหนากลุมผูใชน้ําคอนขางมีนอยเนื่องจากหัวหนากลุมผูใชน้ําสวนใหญ
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ไมมีลักษณะการเปนผูนําที่มีประสิทธิผล  การควบคุม  พบวากลุมผูใชน้ําไมมีระบบการควบคุมที่
ชัดเจนเนื่องจากกลุมไมมีการจัดทําแผนงานอยางเปนทางการเพื่อจัดระบบของการควบคุม 
 

เทพฤทธิ์ (2544) พบวา การมีสวนรวมของชุมชน ที่มีผลกระทบตอการเปลี่ยนแปลงทาง
สังคมที่เกิดขึ้นยอมมีผลตอศักยภาพของชุมชนและสภาพปญหาที่ถูกกระทบซึ่งอาจเกิดจากปจจัย
ภายในหรือปจจัยภายนอกที่สงผลกอใหเกิดกระบวนการเรียนรูของชุมชน  การแลกเปลี่ยนเรียนรู  
สรางเครือขายมีผลเปนพลังผักดันใหชุมชน  คิดเปน  ทําได  แกไขปญหาของชุมชนเองตาม
สถานการณ  เปนการเพิ่มศักยภาพของชุมชน  ในการเสริมสรางใหชุมชนเขมแข็งแบบมีสวนรวม 
 
 วริศรา (2545) ศึกษาการมีสวนรวมของกลุมผูใชน้ําในเขตโครงการชลประทานจังหวัด
จันทบุรี ผลการศึกษาพบวา กลุมผูใชน้ําในพื้นที่ชลประทานโครงการจังหวัดจันทบุรีมีสวนรวมอยูใน
ระดับปานกลาง โดยมีสวนรวมในดานการวางแผนและการตัดสินใจเปนลําดับที่ 1 รองลงมามีสวน
รวมดานการรับผลประโยชน ดานการดําเนินโครงการ สําหรับดานการประเมินผลมีสวนรวมปาน
กลาง ปจจัยที่มีผลตอการมีสวนรวมของกลุมผูใชน้ําในเขตโครงการชลประทาน จังหวัดจันทบุรี
พบวา เพศ อายุ ระดับการศึกษา อาชีพหลัก จํานวนสมาชิกในครัวเรือน ระยะเวลาที่อาศัย จํานวน
พื้นที่ทําการเกษตร การไดรับขาวสารเกี่ยวกับการดําเนินงานของกลุมผูใชน้ํา สถานภาพในกลุมผูใช
น้ํา และการไดเขารวมประชุมกับกลุมผูใชน้ํา มีผลตอการมีสวนรวมในการดําเนินงานกลุมผูใชน้ํา
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ยกเวน ตําแหนงของพื้นที่ทําการเกษตร สําหรับปญหา
อุปสรรคสมาชิกขาดความรวมมือในการเขารวมประชุม ขาดความสามัคคี ขาดความรูความเขาใจ
ในการใชน้ํา มีการแยงน้ํากันใช ขาดการวางแผนดานการผลิต ขาดการประสานงานกับเจาหนาที่
หนวยงานภาครัฐ และสมาชิกบางคนไมปฏิบัติตามกติกาของกลุม 
 

ธนวัตน และ เดช (2546) การมีสวนรวมของชุมชน ในการบริหารจัดการน้ําชลประทาน
ภูเขาเปนแบบอยางหนึ่งของการกระจายอํานาจในการบริหารองคกร  ซ่ึงสมาชิกของกลุมสามารถ
แสดงการมีสวนรวมอยางเปนอิสระทั้งในดานความคิด  การกระทํา  การรับประโยชน และการดูแล
รักษา  ประเด็นสําคัญตองไดรับคําแนะนําจากผูที่มีความรูและหนวยงานที่เกี่ยวของกับการพัฒนา
ชุมชนอยางบริสุทธิ์ใจและเต็มใจ  และมีศิลปการถายทอดวิชาการหรือเปนผูนําการระดมความคิด
อยางดี  และปลอยใหเปนบทบาทของชุมชนในการตัดสินใจ  ตอการพัฒนาทองถ่ินของตนเอง  จะ
นํามาซึ่งการพัฒนา  อยางยั่งยืน โดยแทจริงเปรียบเสมือนการที่ชุมชนมีทั้งทุนและปญญาในเวลาที่
เหมาะสม  ยอมกอเกิดผลิตภัณฑที่มีคุณภาพเยี่ยม 
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คําพระจันทร (2549) ศึกษาการจัดการน้ําอยางมีประสิทธิภาพโดยองคเกษตรกร กลาววา
การบริหารงานในรูปแบบการจัดการรวมระหวางรัฐกับเกษตรกรมีการแบงหนาที่ในการบํารุงรักษา 
คลองและอาคารไดคอนขางดี แตหนวยงานภาครัฐ (โครงการ) จําเปนตองมีการปรับปรุงบทบาท
หนวยงานบํารุงรักษาของโครงการในการตัดสินปญหาสวนองคกรเกษตรกรควรปรับปรุงทีมงาน
การบํารุงรักษา และสงเสริมการมีสวนรวมของเกษตรกรใหมากขึ้น  สําหรับการบริหารจัดการน้ํา
และแนวทางการพัฒนาองคเกษตรกรใหเขมแข็ง พบวา องคกรเกษตรกรมีการบริหารงานคอนขางดี 
โดยมีการจัดประชุม มีกิจกรรมบํารุงรักษา มีการเสียคาบริการน้ําและธรรมเนียมตามระเบียบการแต
กลุมประมาณ 30 เปอรเซ็นต ขาดความเข มแข ็ง มาตรฐานผูบริหารงาน กลุมควรพิจารณาระดับ 
การศึกษาเปนสําคัญ และกลุมยังขาด การบริหารงานในรูปแบบกลุมใหญ 
 

วิเชียร (2550) ไดศึกษา การมีสวนรวมของกลุมเกษตรกรผูใชน้ําชลประทานตอโครงการ
อางเก็บน้ําหวยบังพวน อําเภอทาบอ จังหวัดหนองคาย  เครื่องมือที่ใชเปนแบบสอบถามชนิด
มาตรฐานสวนการประมาณคา การวิเคราะหขอมูลใชโปรแกรมสําเร็จรูป การวิเคราะหทางสถิติ
สังคมศาสตรสถิติที่ใช คารอยละ  คาเฉลี่ย  สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน t-test และ F-test ทําการ

เปรียบเทียบเปนรายคูดวยวิธีของ Scheffe ′s Method  ผลการวิจัยพบวา ดานการจัดสงน้ําการมีสวน
รวมโดยรวมอยูในระดับปานกลางและประสบปญหาในเรื่องของการรักษากฎระเบียบขอบังคับของ
กลุมเกษตรกรผูใชน้ําชลประทาน  ดานการเปรียบเทียบการมีสวนรวมที่มีเพศ อายุ การศึกษา และ
รายไดในครัวเรือนแตกตางกัน  ดานการบํารุงรักษาโดยรวมแลวยังตองการความชวยเหลือดาน
งบประมาณและไมสามารถบริหารจัดการไดดวยกลุมเกษตรกรผูใชน้ําชลประทาน 
 

ไกรศร (2550) กลาววา ภูมิปญญาชาวบานในการดูแลเหมืองฝายของชาวบาน กระบวนการ
บริหารจัดการน้ําในจังหวัดเชียงใหม – ลําพูน ลักษณะของเหมืองฝายแบบชาวบาน ถูกแทนที่ดวย
เทคโนโลยีสมัยใหม การแกปญหาสภาพตนน้ําดวยการมีสวนรวมทั้งภาครัฐ และภาคประชาชน
และสืบทอดไปยังเยาวชนสรุปแนวทางการมีสวนรวมของภาครัฐและภาคประชาชนในการบริหาร
และจัดการตนน้ําอยางบูรณาการ ดังนี้ 
 

1.  สงเสริมใหมีการดูแลรักษาสรางปาชุมชนเพิ่มพื้นที่ปาใหมากขึน้ 
 

2.  ปรับ เกษตรเชิงเดี่ยวมีสารเคมีมาก เปนเกษตรยั่งยืน พัฒนาระบบเหมืองฝาย ฝายแมว 
ตนน้ํา ภาคประชาชนดําเนินการ ภาครัฐสนับสนุน กลางน้ํา ขยายลํากลางน้ําปง และมีชองระบายน้ํา 
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3.  ดูแลเรื่องการปลุกรุกลําน้ําปงการรื้อฝายและการสรางประตูน้ํา 
 

4.  กระบวนการมีสวนรวม  การบูรณการความรู ภูมิปญญา ความคิด  ทํางานบนฐานความรู
การบริหารลุมน้ําปงอยางมีสวนรวม ถือเปนความกาวหนาของการเมือง ภาคประชาชน ที่ลุกขึ้นมามี 
บทบาทในการบริหาร และจัดการแมน้ําปง อันเปนแหลงทรัพยากรที่สําคัญของคนเชียงใหม–ลําพูน 
เปนการสรางการมีสวนรวมของภาครัฐและภาคประชาชน 
 

สุดชาย (2551) ศึกษา นโยบายสาธารณะวาดวยสิทธิการใชนํ้า : กรณีศึกษาลุมนํ้าปงตอนบน 
การวิจัยเชิงปริมาณโดยใชแบบสอบถาม  การวิจัยเชิงคุณภาพโดยการสัมภาษณเชิงลึกและใช 
SWOT Analysis เพื่อวิเคราะหจากจุดแข็งและจุดออนจากแบบสอบถาม  พบวากลุมผูใชน้ํา
ชลประทานมีสวนรวมในการแกไขปญหาทุกครั้งและเกือบทุกครั้งแนวทางในการกําหนดนโยบาย
รัฐใหความสําคัญและความพึงพอใจของผูมีสวนไดสวนเสียในลุมน้ําเปนหลักการวิจัยเชิงปริมาณ
พบวา ปจจัยที่ทําใหนโยบายเกิดความสําเร็จคือการกําหนดใหการใชน้ําเพื่อการอุปโภค-บริโภคและ
การเกษตรมีความสําคัญเปนอันดับแรก สวนการวิจัยเชิงคุณภาพนั้นสามารถกําหนดยุทธศาสตรใน
การทํานโยบายไปปฎิบัติโดยครอบคลุมประเด็นหลักเรื่องการบริหารจัดการน้ําในทุกมิติทั้งดานการ
พัฒนาองคคุณภาพ  การบริหาร  ประสิทธิภาพ ปฎิบัติงาน ความเสมอภาคการกําหนดกฎกติกาสิทธิ
การใชน้ํา 
 
 สรุปจากการตรวจเอกสาร และงานวิจัยที่เกี่ยวของพบวา ปจจัยสวนบุคคลซึ่งไดแก  เพศ 
อายุ ระดับการศึกษา อาชีพหลัก จํานวนสมาชิกในครัวเรือน ระยะเวลาที่อาศัย จํานวนพื้นที่ทํา
การเกษตร การไดรับขาวสารเกี่ยวกับการดําเนินงานของกลุมผูใชน้ํา สถานภาพในกลุมผูใชน้ํา และ
การไดเขารวมประชุมกับกลุมผูใชน้ํา มีผลตอการมีสวนรวมของกลุมเกษตรกรผูใชน้ํา  
 

พื้นที่ศึกษา 
 
ท่ีตั้งอาณาเขต 
 

โครงการชลประทานจอมทองเปนโครงการหนึ่งที่อยูในแผนการของรัฐบาลลาวตั้งอยูใจ
กลางทุงราบเวียงจันท และหางจากนครหลวงเวียงจันทไปทางทิศตะวันออกประมาณ 25 กิโลเมตร
ระบบหัวงานตั้งอยูบริเวณบานจอมทอง อําเภอหาดทรายฟอง นครหลวงเวียงจันท วัตถุประสงคใน
การกอสรางโครงการเพื่อเพิ่มรอบการเพาะปลูก จากหนึ่งฤดูผลิตเปนสองฤดูผลิต และเพิ่มผลิตผล



 

38 

ทางการเกษตร โครงการไดเร่ิมกอสรางใน พ.ศ 2521 ฟนฟูระบบชลประทานสําเร็จในเดือนตุลาคม 
พ.ศ 2546 เปนชลประทานขนาดกลาง  สามารถสงน้ําใหพื้นที่เพาะปลูกในฤดูแลง (นาปรัง) 
ประกอบดวย 5  หม ูบานไดแก  บานจอมทอง  เจียมปาง  ปาฝาง  สหวาง และบานฮอม  มีอาณาเขต
ติดตอดังนี้ (ภาพที่ 1) 
 

ทิศเหนือ ติดตอกับ   บานบโอ 
ทิศใต  ติดตอกับ   บานถิ่นเพย 
ทิศตะวนัออก ติดตอกับ   บานศาลาคํา 
ทิศตะวนัตก ติดตอกับ   แมน้ําโขง 

 
ลักษณะภูมิประเทศ  
 

ลักษณะภูมิประเทศของโครงการ เปนเขตลุมแมน้ําโขงเนื้อที่บางสวนเปนทุงราบยาวตาม
ลําน้ําโขง ซึงเหมาะแกการผลิตเกษตรกรรม โดยเฉพาะการปลูกฝงและการเลี้ยงสัตว การคมนาคม
สะดวกในฤดูแลง 
 
พื้นที่โครงการ และพื้นท่ีชลประทาน 
 

โครงการชลประทานจอมทอง เปนโครงการชลประทานระบบเปด ซ่ึงประกอบดวยระบบ
หัวงานประเภทคลองคอนกรีต คลองเหมืองสายหลัก ยาว 610 เมตร  คลองสายสองยาว 5725 เมตร 
คลองสายสามยาว 3911 เมตร  ระบบคลองสงน้ําคลองยอยเปนคลองดิน หัวงานประเภทจักสูบน้ํา
แบบเรือแพ ขนาด 75 กิโลวัตต ตอช่ัวโมงสูบน้ํา (ปม) ไฟฟา สูบน้ําจากแมน้ําโขงแลวสงผาน ระบบ
คลองชลประทาน มีความยาวของ ประเภทคลองคอนกรีต ครอบคลุมพื้นที่ชลประทาน 437 เฮกแตร 
(ประมาณ 2,731.25 ไร) สงน้ําเขาสูพื้นที่เกษตรกรรมในเขตพื้นที่ของโครงการแบงออกเปน 3 สาย      
สงน้ําแบบรอบเวียน 3 วันตอสาย 
 

พื้นที่ที่เหมาะสมในการปลูกพืชในโครงการชลประทานจอมทอง (ภาพที่ 2) จากภาพสีแดง
คือระบบคลองสงน้ําใหกับเกษตรกรผูรวมโครงการ สีเหลืองคือ พื้นที่ปลูกขาว และสีเขียวคือ พื้นที่
ที่ปลูกพืช 
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สําหรับเงื่อนไขของระบบการจัดการน้ําชลประทาน (ภาพที่ 3) สีขาวเปนพื้นที่ที่สามารถ
รับน้ําไดตามปกติ สีเหลืองคือ พื้นที่ที่รับน้ําไดยากมาก สีสม คือ พื้นที่ที่รับน้ําไมไดเลย และสีแดง 
คือ พื้นที่ระบบคลอง 
 
การจัดตั้งกลุมผูใชน้ํา 
 

โครงการไดชวยจัดตั้งและเสริมสรางความเข็มแข็งใหแกสมาชิกกลุมผูใชน้ําชลประทาน
ดังนี้ ก็ตั้งกลุมผูใชน้ําขึ้นมาใหม โดยเริ่มจากหนวยรับน้ําของกลุมผูใชน้ําที่มีพาละบทบาทและ
หนาที่อยางชัดเจน พ.ศ 2549  สรางพาละบทบาทและกฎระเบียบใหแกกลุมผูใชน้ํา จัดตั้งดูแล
กองทุนและรายรับ รายจาย แนะนําเท็คนิก วิธีการนําใชระบบคลองชลประทานใหแกกลุมผูใชน้ํา 
 

 
 
ภาพที ่1  โครงการชลประทานจอมทอง นครหลวงเวยีงจนัทน 
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 ปลูกขาว 
 ปลูกพืช 

 
ภาพที่ 2  พื้นที่ที่เหมาะสมในการปลูกพืชในโครงการชลประทานจอมทอง 
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 รับน้ําได 
 รับน้ําไดอยาก 
 รับน้ําไมดายเลย 

 
ภาพที่ 3  พื้นที่ที่ใหบริการตามระบบการจัดการน้ําชลประทาน 
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ตัวแปรที่ใชในการวิจัย 
 

1.  ตัวแปรอิสระ ไดแก ปจจยัดานบุคคล เศรษฐกิจและสังคม และปจจัยที่เกี่ยวของ 
 

1.1  ปจจัยดานบุคคล เศรษฐกิจและสังคม ไดแก เพศ ตําแหนงทางสังคมในชุมชนและ
อาชีพหลัก    
 

1.2  ปจจัยที่เกี่ยวของ ไดแก ที่ตั้งแปลงเพาะปลูก การไดรับประโยชนจากโครงการ
ชลประทาน สภาพการรับน้ําชลประทานในฤดูฝน สภาพการรับน้ําชลประทานสําหรับการปลูกพืช
ฤดูแลง ความเพียงพอของปริมาณน้ําใชตอพ้ืนที่การเกษตร การปฏิบัติตามขอตกลง และปญหาของ
การใชน้ําชลประทาน 
 

2.  ตัวแปรตาม  ไดแก  บทบาทการจัดการน้ําของกลุมผูใชน้ํา ประกอบดวย ดานการจัดการ
น้ําชลประทาน ดานการดูแลและบํารุงรักษา ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา และดานการให
ความรวมมือกับเจาหนาที่ชลประทาน 
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กรอบแนวคิดในการวิจัย 
 

จากการศึกษาแนวคดิ ทฤษฎี เอกสาร และงานวิจัยทีเ่กีย่วของเกีย่วกับบทบาทของกลุมผูใช
น้ําในการบริหารจัดการน้ําชลประทาน ผูวจิัยจึงไดกําหนดกรอบแนวคดิในการวิจยั  
 

 ตัวแปรอิสระ (X)      ตัวแปรตาม (Y) 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 2  กรอบแนวคดิการวจิัย 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
ภาพที่ 4  กรอบแนวคดิในการวิจัย 

1.  ปจจัยดานบุคคล เศรษฐกิจและสังคม 
1.1  เพศ 
1.2  อายุ 
1.3  ระดับการศึกษา 
1.4  ตําแหนงทางสังคมในชุมชน 
1.5  อาชีพหลัก 
1.6  อาชีพรอง 
1.7  รายไดของครอบครัวตอป 
1.8  หนี้สิน 
1.9  การออมเงิน 

2. ปจจัยท่ีเก่ียวของ 
2.1  ที่ต้ังของแปลงเพาะปลูก 
2.2  การไดรับประโยชนจากโครงการชลประทาน 
2.3  การจัดสรรน้ําในคูสงน้ํา 
2.4  สภาพการรับน้ําชลประทานสําหรับการปลูกพืชฤดูแลง 
2.5  การมีสวนรวมในการวางแผนการใชน้ําจากพื้นที่ 
2.6  การจัดทําแผนในการใชน้ํา 
2.7  การประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ําสูพ้ืนที่การเกษตร 
2.8  ความเพียงพอของปริมาณน้ําใชตอพื้นที่การเกษตร 
2.9  การไดรับขาวสารในดานการบริหารจัดการใชน้ําของชุมชน 
2.10  การมีสวนรวมในการวางแผนการกระจายน้ํา (จัดสรรน้ํา) 
         การจัดรอบเวรการรับน้ํา 
2.11  การปฏิบัติตามขอตกลง 
2.12  การประชุมสมาชิกกลุมผูใชน้ํา 
2.13  สภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทานในเขตพื้นที่เพาะปลูก 
2.14  ปญหาของการใชน้ําชลประทาน 

 
บทบาทการจัดการน้ําของกลุมผูใชน้ํา 

ประกอบดวย 
 

  ดานการจัดการน้ําชลประทาน  
  ดานการดูแลและบํารุงรักษา  
  ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา  
  และดานการใหความรวมมือกับ 
  เจาหนาที่ชลประทาน 
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สมมติฐานของการวิจัย 
 
 จากกรอบแนวคิดสามารถใชเปนแนวทางในการศึกษา บทบาทของกลุมผูใชน้ําในการ
บริหารจัดการน้ําชลประทาน กรณีศึกษา โครงการจอมทอง นครหลวงเวียงจันทน ประเทศ
สาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชนลาว ไดดังนี้ 
 
 1.  เพศตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

2.  อายุตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 
 3.  ระดับการศกึษาตางกนัมบีทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 
 4.  ตําแหนงทางสังคมในชุมชนตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 
 5.  อาชีพหลักตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 
 6. อาชีพรองตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 
 7.  รายไดของครอบครัวตอปตางกันมบีทบาทตอการบรหิารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 
 8.  หนี้สินตางกันมีบทบาทตอการบริหารจดัการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 
 9.  การออมเงินตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 
 10.  ที่ตั้งของแปลงเพาะปลกูตางกนัมีบทบาทตอการบรหิารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกนั 
 
 11.  การไดรับประโยชนจากโครงการชลประทานตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานแตกตางกัน 
 
 12.  การจัดสรรน้ําในคูสงน้ําตางกนัมีบทบาทตอการบรหิารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกนั 
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 13.  สภาพการรับน้ําชลประทานสําหรับเพาะปลูกพืชฤดูแลงตางกันมีบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 
 14.  การมีสวนรวมในการวางแผนการใชน้ําจากพื้นที่ตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการ
น้ําชลประทานแตกตางกัน 
 
 15.  การจัดทําแผนในการใชน้ําตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 
 16.  การประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ําสูพื้นที่การเกษตรตางกันมีบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 
 17.  ความเพียงพอของปริมาณน้ําใชตอพื้นที่การเกษตรตางกันมีบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 
 18.  การไดรับขาวสารในดานการบริหารจัดการใชน้ําของชุมชนตางกันมีบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

19.  การมีสวนรวมในการวางแผนการกระจายน้ํา (จัดสรรน้ํา) การจัดรอบเวรการรับน้ํา
ตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 
 20.  การปฏิบัติตามขอตกลงตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 
 21.  การประชุมสมาชิกกลุมผูใชน้ําตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน
แตกตางกัน 
 

22.  สภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทานในเขตพื้นที่เพาะปลูกตางกันมีบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 
 23.  ปญหาของการใชน้ําชลประทานตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน
แตกตางกัน 
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อุปกรณและวิธีการ 
 
1.  วิธีการและอุปกรณ 
 

การวิจัยในเรื่องนี้เปนการวิจัยเชิงสํารวจ (Survey Research) มีแนวทางในการวิจัย อยู 2 
แนวทางคือ การศึกษาในแนวทางการบริหารที่มีการจัดองคการที่เปนทางการกับการศึกษาใน
แนวทางสังคมวิทยาที่มีการจัดระเบียบทางสังคมทั้งนี้ไดทําการศึกษาจากเอกสารทั้งในสวน
หลักเกณฑและทฤษฎีแนวคิดทางการบริหารจากหนังสือ เอกสารเผยแพร กฎหมาย ระเบียบ 
ขอบังคับ เอกสารทางราชการ ประกอบการใชวิธีวิจัย โดยการสํารวจดวยแบบสอบถามควบคูการ
สัมภาษณแบบเชิงลึก (In depth Interview) 
 
2.  ประชากรที่ใชในการวิจัย 
 

2.1  ประชากร กลุมประชากรที่ใชในการวิจัยคร้ังนี้คือ กลุมผูใชน้ําชลประทานในโครงการ
จอมทอง 
 

2.2  กลุมตัวอยาง 
 

ในการวิจัยครั้งนี้ผูวิจัยไดเลือกกลุมตัวอยางที่เปนกลุมผูใชน้ําชลประทานในเขต
โครงการจอมทองประกอบมี 5 หมูบาน จํานวน 271 ครัวเรือนหาขนาดกลุมตัวอยางในการวิจัยครั้งนี้ 
ผูวิจัยไดกําหนดกลุมตัวอยางดวยวิธีการเปดตารางสําเร็จของ Krejcie and Morgan (1970) ไดขนาด
กลุมตัวอยางประชากร จํานวน 161 ตัวอยาง (ตารางที่ 1) 
 

การหาจํานวนครอบคัวแตละหมูบานหาจํานวนครอบครัวตัวอยางในแตละหมูบานใช
การเลือกตัวอยางแบบกระจายตามสัดสวน (สุบงกช, 2526)  
 
  n1    = 
 

เมื่อ n1   =  จํานวนตัวอยางในแตละหมูบานหนึง่ ที่ตองการ 
n    =  จํานวนครอบครัวตัวอยางที่ตองการทั้งหมด   

  N1  =  จํานวนครอบคัวทั้งหมดในแตละหมูบาน 

N
Nn 1
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  N    =  จํานวนครอบครัวทั้งหมด   
  1     =  คือหมูบานที่ 1…2…3…4…5 
 
ตารางที่ 1  ประชากรและกลุมตัวอยางผูใชน้ําจําแนกรายหมูบาน  
 

จํานวน จํานวนครัวเรือนที่เปน กลุมตัวอยางของผูใชน้ํา  
ช่ือบาน 

ครัวเรือน สมาชิกกลุมผูใชน้ํา จํานวน (คน) รอยละ 
จอมทอง 131 50 30 18.6 
ปาฝาง 187 45 26 16.2 
หอมใต 264 46 27 16.8 
เจียงปาง 243 65 39 24.2 
สะหวาง 299 65 39 24.2 

รวม 1,124 271 161 100.0 
 
3.  เคร่ืองมือท่ีใชในการวิจัย 
 

การศึกษาครั้งนี้ใชแบบสอบถาม (Questionnaire) เปนเครื่องมือในการเก็บรวบรวมขอมูล 
มีวิธีดําเนินการ ดังนี้ 
 

3.1  การสรางแบบสอบถาม ประกอบดวย 5 ตอน คือ 
 

ตอนที่ 1  ขอมูลทั่วไปเกีย่วกบักลุมผูใชน้ํา 
 

ตอนที่ 2  สภาพการทางการสงน้ําชลประทาน 
 

ตอนที่ 3  การบํารุงรักษาและการใชน้ําชลประทาน 
 

ตอนที่ 4  บทบาทการจัดการน้ําชลประทานของกลุมผูใชน้ําในการบริหารจัดการ
ชลประทาน  โดยแบงเปน 4 ดาน ดังนี้ ดานการจัดการน้ําชลประทาน ดานการดูแลและบํารุงรักษา 
ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา และดานการใหความรวมมือกับเจาหนาที่ชลประทาน เปนแบบ
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มาตราสวนประมาณคา (Rating Scale) กําหนดคาน้ําหนักตามวิธีไลเคิรต (Linker’s Scale) โดย
แบงเปน 5 ระดับ ดังนี้  
 

ระดับความคิดเห็น คาน้ําหนกัของตัวเลือก 
มากที่สุด/บอยที่สุด 5 
มาก/บอยครั้ง 4 
ปานกลาง/พอสมควร 3 
นอย/นานๆครั้ง 2 
นอยที่สุด/ไมเคย 1 

 
พิจารณาระดับบทบาทการจัดการน้ําชลประทาน จากคาเฉลี่ย  (Χ ) โดยแบงระดับ

ออกเปน 3 ระดับอันตรภาคชั้น  ซ่ึงมีสูตรในการคํานวณ ดังนี้ 
 

(คะแนนสูงสุด – คะแนนต่ําสุด)  =    5-1  =     1.33 
                              จํานวนชัน้           3 

 
จากนั้นนํามากําหนดเกณฑในการแปลความหมายระดับบทบาทการจัดการน้ํา

ชลประทาน ดังนี้ 
 

เกณฑความหมายระดับบทบาทการจัดการน้ําชลประทาน 
 

   ความหมาย ระดับคาเฉลี่ย 
มีบทบาทนอย 1.00 – 2.33 
มีบทบาทปานกลาง 2.34 - 3.66 
มีบทบาทมาก 3.67 – 5.00 

 
ตอนที่ 5  ความคิดเห็นและขอเสนอแนะในการบริหารน้ําชลประทาน เปนลักษณะ

คําถามแบบปลายเปด 
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3.2  การทดสอบเครื่องมือ 
 

ทําการหาคาความเที่ยงตรง (Validity) และการหาความเชื่อมั่น (Reliability) โดยการ
นําไปทดสอบ (Pre-test) กับประชากรตัวอยางที่มีลักษณะใกลเคียงกับประชากรที่ทําการศึกษา 
วิเคราะหสัมประสิทธิ์ความเชื่อมั่นกับลักษณะคําถามมาตรวัดแบบ Likert Scale ดวยสัมประสิทธิ์
แอลฟาของครอนบาช (Cronbach’s Alpha Coefficient) (ธานินทร, 2550) ไดคาความเชื่อมั่นดาน
การจัดการน้ําชลประทานเทากับ 0.8424 ดานการดูแลและบํารุงรักษาเทากับ 0.7732 ดานการ
บริหารงานในกลุมผูใชน้ําเทากับ 0.9004  ดานการใหความรวมมือกับเจาหนาที่ชลประทานเทากับ 
0.8626 และดานภาพรวมเทากับ 0.9466 (ตารางภาคผนวก ข) โดยคาความเชื่อมั่นที่ไดมีคามากกวา 
0.75  สรุปไดวา แบบสอบถามนี้มีความเชื่อมั่นเพียงพอสามารถนําไปทําการศึกษาได  
 
4.  การเก็บรวบรวมขอมูล 
 

4.1  ขอมูลทุติยภูมิ (Secondary Data) โดยการรวบรวมขอมูลพื้นฐานจากเอกสาร รายงาน
การวิจัย คาสถิติตางๆ จากหนวยงานที่เกี่ยวของ 
 

4.2  ขอมูลปฐมภูมิ (Primary Data) เปนการเก็บขอมูลภาคสนาม โดยการลงพื้นที่เพื่อการ
สํารวจขอมูลจริงจากกลุมประชากรตัวอยางโดยใชแบบสอบถามที่สรางขึ้น หลังจากนั้นเก็บ
แบบสอบถามทันที รวบรวมแบบสอบถาม พรอมทั้งตรวจสอบความครบถวน สมบูรณดวยตนเอง 
 
5.  การวิเคราะหขอมูล 
 

ตรวจสอบความสมบูรณของแบบสัมภาษณที่ไดรับกลับคืนมาและนําแบบสัมภาษณที่
สมบูรณมาวิเคราะหขอมูลทุกขอ ดังนี้ 
 

5.1  การวิเคราะหเชิงพรรณนา (Descriptive Analysis) โดยการอธิบายลักษณะขอมูลท่ัวไป
ของประชากร โดยใชคาสถิติอยางงาย เชน คาความถี่ (Frequency) รอยละ (Percentage) คาเฉลี่ย 
(Means) สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard deviation; S.D.) เปนตน 
 

5.2  การวิเคราะหเชิงปริมาณ (Quantitative Analysis) การทดสอบสมมติฐาน ใชคาสถิติ t - 
test ในการทดสอบสมมติฐานกับตัวแปรดานเพศ อาชีพหลัก และการไดรับประโยชนจากโครงการ
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ชลประทาน  สภาพการรับน้ําชลประทานในฤดูฝน สภาพการรับน้ําชลประทานสําหรับการปลูกพืช
ฤดูแลง ความเพียงพอของปริมาณน้ําใชตอพ้ืนที่การเกษตรการปฏิบัติตามขอตกลง และปญหาของ
การใชน้ําชลประทานและใชคาสถิติ F-test การวิเคราะหความแปรปรวนจําแนกแบบทางเดียว (One 
way - ANOVA) กับปจจัยที่เกี่ยวของอื่นๆ ไดแก ที่ตั้งของแปลงเพาะปลูก  และความเพียงพอของ
ปริมาณน้ําใชตอพ้ืนที่การเกษตร 
 
6.  ระยะเวลาการทําวิจัย 
 

เร่ิมดําเนินการศึกษาวจิัยตั้งแตเดือนมีนาคม - เดือนเมษายน 2553 
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ผลและวิจารณ 
 

บทบาทของกลุมผูใชน้ําในการบริหารจัดการน้ําชลประทาน กรณีศึกษา โครงการ
ชลประทานจอมทอง นครหลวงเวียงจันทน ประเทศสาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชนลาว ครั้งนี้ 
แบงผลการวิเคราะหออกเปน 6 ตอน ดังนี้ 
 

ตอนที่ 1  ขอมูลทั่วไปเกีย่วกบักลุมผูใชน้ํา 
ตอนที่ 2  สภาพการการสงน้าํชลประทาน 
ตอนที่ 3  การบํารุงรักษาและการใชน้ําชลประทาน 
ตอนที่ 4  บทบาทการจัดการน้าํชลประทานของกลุมผูใชน้ําในการบริหารจัดการชลประทาน 
ตอนที่ 5  ความคิดเห็นและขอเสนอแนะในการบริหารน้าํชลประทาน 
ตอนที่ 6 การทดสอบสมมติฐาน 

 
1.  ขอมูลท่ัวไปเก่ียวกับกลุมผูใชน้ํา 
 

กลุมผูใชน้ําที่ศึกษาสวนใหญเปนเพศชายคิดเปนรอยละ 91.3  อายุระหวาง 40 – 49 ป 
คิดเปนรอยละ 41.6  จบการศึกษาระดับชั้นมัธยมศึกษาคิดเปนรอยละ 50.9 สวนใหญ เปนหัวหนา
ครัวเรือน คิดเปนรอยละ 88.8  ตําแหนงทางสังคมในชุมชนเปนลูกบาน คิดเปนรอยละ 55.9  มี
สมาชิกในครัวเรือนระหวาง 5 – 6 คน  คิดเปนรอยละ 44.7  อาศัยอยูในหมูบานตั้งแตเกิด  คิดเปน
รอยละ 69.5  สวนใหญคิดจะยาย  คิดเปนรอยละ 89.4  ถือครองพื้นที่คือมีโฉนด  คิดเปนรอยละ 
93.2  ถือครองที่ดินนอยกวา 1 แฮ็กตาร  คิดเปนรอยละ 57.8 มีอาชีพหลักเกษตรกรคิดเปน รอยละ 
96.9 อาชีพรองคือ ทําการปลูกพืชตางๆ คิดเปน รอยละ 64.4 มีรายไดรวมของครอบครัวตอเดือน
ระหวาง 5,000 – 7,000 บาท คิดเปนรอยละ 50.9 รายไดรวมของครอบครัวตอป มากกวา 16,001 
บาทขึ้นไป คิดเปนรอยละ 33.5 มีหนี้สินของครอบครัวคิดเปนรอยละ 51.6 มีการออมเงิน คิดเปน
รอยละ 67.1 มีการกูเงิน คิดเปนรอยละ 50.9 สําหรับแหลงเงินกูเงินจากธนาคาร  แหลงน้ําที่ใชใน
ครอบครัวมาจากน้ําจากคูสงน้ํา  คิดเปนรอยละ 62.3 รายละเอียดดังตารางที่ 2 อธิบายได ดังนี้ 
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ตารางที่ 2  จํานวนและรอยละของกลุมผูใชน้ําจําแนกตามขอมูลทั่วไป 
 

ขอมูลทั่วไปของกลุมผูใชน้ํา จํานวน  (n = 161) รอยละ 
1. เพศ   

ชาย 147 91.3 
หญิง 14 8.7 

รวม 161 100.0 
2. อายุ (ป)   

20 – 29  4 2.5 
30 – 39  26 16.2 
40 – 49  67 41.6 
50 – 59  43 26.7 
60 ปขึ้นไป 21 13.0 

รวม 161 100.0 
3. ระดับการศึกษา   

ประถมศึกษา 69 42.9 
มัธยมศึกษา 82 50.9 
ปวส./อนุปริญญา/เทียบเทา 1 0.6 
ปริญญาตร ี 4 2.5 
ไมไดเรียน 5 3.1 

รวม 161 100.0 
4. สถานภาพในครัวเรือน   

หัวหนาครัวเรือน 143 88.8 
สมาชิกในครัวเรือน 18 11.2 

รวม 161 100.0 
5. ตําหนงทางสังคมในชุมชน   

ลูกบาน 90 55.9 
ผูใหญบาน 2 1.2 
ผูชวยผูใหญบาน 4 2.5 
กรรมการหมูบาน 4 2.5 
อ่ืนๆ สมาชิกผูใชน้ํา 61 37.9 

รวม 161 100.0 
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ตารางที่ 2  (ตอ) 
 

ขอมูลทั่วไปของกลุมผูใชน้ํา จํานวน  (n = 161) รอยละ 
6. จํานวนสมาชิกในครัวเรือนที่อาศัยอยูดวยกัน (คน)   

≤ 2  9 5.6 

3 – 4  51 31.7 
5 – 6 72 44.7 
7 – 8 27 16.8 
9 – 10  2 1.2 

รวม 161 100.0 
7. ระยะเวลาที่อาศัยอยูในหมูบานหรือชุมชน ((ป)   

ตั้งแตเกิด 112 69.5 

≤10  4 2.5 

≥ 10  45 28.0 

รวม 161 100.0 
8. การยายที่อยูอาศัยออกนอกชุมชน   

ไมคิดจะยาย 17 10.6 
คิดจะยาย 144 89.4 

การประกอบอาชีพ 144 89.4 
สูญเสียที่ดินจากโครงการของรัฐ 2 1.2 
ตองการที่ดินเปนของตนเอง 3 1.9 
ตองการรายไดเพิ่มขึ้น/ความกาวหนา 13 8.0 

9. ลักษณะการถือครองพื้นที่   
ไมมีเอกสารใดๆ  11 6.8 
โฉนด 150 93.2 

10. จํานวนที่ดินที่ถือครอง (เฮกแตร)*   
<  1  93 57.8 
1 – 5  60 37.3 
6 – 10  7 4.3 
11 – 15  1 0.6 
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ตารางที่ 2  (ตอ) 
 

ขอมูลทั่วไปของกลุมผูใชน้ํา จํานวน  (n = 161) รอยละ 
11. อาชีพหลัก   

เกษตรกร 156 96.9 
รับจางทั่วไป 1 0.6 
รับราชการ 4 2.5 

12. อาชีพรอง*   
ไมมีอาชีพรอง 15 7.4 
ทําการปลูกพืชตางๆ 130 64.4 
เล้ียงสัตวตางๆ ไวเพื่อขาย 22 10.9 
เก็บหาของปา/ลาสัตว/จับปลา 4 2.0 
คาขาย/ธุรกิจสวนตัว 14 6.9 
รับจางในภาคการเกษตร 13 6.4 
อ่ืนๆ รับจางนอกภาคเกษตร 4 2.0 

13. รายไดรวมของครอบครัวตอเดือน (บาท)   
นอยกวา  4,000  51 31.7 
5,000 –  7,000  82 50.9 
มากกวา 7,000 บาทขึ้นไป 28 17.4 

14. รายไดรวมของครอบครัวในรอบปที่ผานมา (บาท)   
นอยกวา 10,000  33 20.6 
10,000 – 12,000  35 21.7 
12,001 – 16,000  39 24.2 
มากกวา 16,000 บาทขึ้นไป 54 33.5 

15. การมีหนี้สินของครอบครัว   
มี 83 51.6 
ไมมี 78 48.4 

16. การออมเงิน   
มี 108 67.1 
ไมมี 53 32.9 
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ตารางที่ 2  (ตอ) 
 

ขอมูลทั่วไปของกลุมผูใชน้ํา จํานวน  (n = 161) รอยละ 
17. การกูเงิน   

ไมมีการกูยืม 79 49.1 
กูยืม 82 50.9 

แหลงเงินกู   
เพื่อนบาน 2 1.2 
ญาติพี่นอง 25 15.2 
ธนาคาร 51 31.1 
เงินกูนอกระบบ (นายทุน) 3 1.8 
อ่ืนๆ  1 0.6 

18. แหลงน้ําที่ใชในครอบครัว*   
น้ําจากคูสงน้ํา 142 62.3 
น้ําฝน 43 18.9 
น้ําประปา 15 6.5 
น้ําจากสระของหมูบาน 8 3.5 
อ่ืนๆ คือ น้ําจากบอบาดาล 20 8.8 

 
หมายเหตุ  * ตอบไดมากกวา 1 คําตอบ 

* 1 เฮกแตร = 6.25 ไร 
* อัตราแลกเปลี่ยนสกุลเงิน ป 2553  1 บาท =  250  กีบ 

 
2.  สภาพการการสงน้ําชลประทาน 
 

กลุมผูใชน้ํามีที่ตั้งของแปลงเพาะปลูกอยูกลางคูสงน้ํา คิดเปนรอยละ 43.5 สวนใหญไดรับ
ประโยชนคิดเปนรอยละ 90.1 การจัดสรรน้ําในคูสงน้ํายังไมยุติธรรม คิดเปนรอยละ 66.5 สภาพการ
รับน้ําชลประทานสําหรับการปลูกพืชฤดูแลงยังไมเพียงพอคิดเปนรอยละ 70.8 ผูนํามีสวนรวมใน
การวางแผนคิดเปนรอยละ 36.0 มีการจัดทําและประกาศใหทราบอยางชัดเจน คิดเปนรอยละ 54.0 
เคยมีการประชุม และเคยเขารวมบางครั้ง คิดเปนรอยละ 66.5 มีการวางแผนสํารองหรือแผนฉุกเฉิน
เพื่อปองกันปญหาเกี่ยวกับน้ํา คิดเปนรอยละ 36.6 สวนใหญมีปริมาณน้ําใชเพียงพอตอความตองการ 
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คิดเปนรอยละ 70.8 เห็นวาควรจัดทําหรือปรับปรุงแผนใหม  คิดเปนรอยละ 60.8  หนวยงานที่มี
สวนใหการบริการจัดการน้ําไดเปนอยางดีและมีประสิทธิภาพคือ กลุมผูใชน้ํา  คิดเปนรอยละ26.3  
สมาชิกของหมูบานหรือชุมชนมีสวนรวมในการดูแล ติดตามควบคุมและตรวจสอบการใชน้ํา คิดเปน
รอยละ 80.1 ทราบการมีคณะกรรมการหรือหนวยงานที่ทําหนาที่ในการบริหารจัดการการใชน้ําของ
หมูบาน คิดเปนรอยละ 85.1 การรับทราบบทบาทและหนาที่ของคณะกรรมการตางๆ ที่ทําหนาที่ใน
การบริหารจัดการเกี่ยวกับการใชน้ําของหมูบานหรือชุมชน สวนใหญทราบเปนสวนนอย คิดเปน
รอยละ 73.3 การรับทราบถึงกฎเกณฑขอบังคับตาง ๆ ในการใชน้ําของกลุมหรือชุมชน ทราบเปน
บางขอ คิดเปนรอยละ 90.1 ไดรับขาวสารในดานการบริหารจัดการใชน้ําของชุมชน คิดเปนรอยละ 
50.3 แหลงขอมูลขาวสารคือ ผูใหญบาน คิดเปนรอยละ 41.1 กิจกรรมที่มีการใชน้ํา สวนใหญทํา
การเกษตรกรรม คิดเปนรอยละ 84.5 แหลงน้ําที่ไดรับ รับน้ําจากน้ําชลประทาน คิดเปนรอยละ 68.8 
มีวิธีการในการใชน้ําเขาไปยังพื้นที่การเกษตรโดยตอทอจากคลองสงน้ํา คิดเปนรอยละ 64.6 กลุม
ผูใชน้ําสวนใหญจําเปนตองใชน้ําในชวงเดือนมกราคม – มีนาคม คิดเปนรอยละ 75.8  รายละเอียด
ดังตารางที่ 3 ดังนี้ 
 
ตารางที่ 3  จํานวนและรอยละของราษฎรจําแนกตามสภาพการการใชน้ําชลประทาน  
 

สภาพการการใชน้ําชลประทาน จํานวน (n = 161) รอยละ 
1. ที่ตั้งของพื้นที่แปลงเพาะปลูก     

ตนคูสงน้ํา 42 26.1 
กลางคูสงน้ํา 70 43.5 
ปลายคูสงน้ํา 49 30.4 

2. การไดรับประโยชนจากโครงการชลประทาน     
ไดรับประโยชน 145 90.1 
ไมไดรับประโยชน 16 9.9 

3. การจัดสรรน้ําในคูสงน้ํามีความทั่วถึง   
ไมมีปญหา 54 33.5 
มีปญหา 107 66.5 

การจัดลําดับการรับน้ําตามรอบเวรไมยุติธรรม 26 12.3 
การจัดแบงชั่วโมงการรับน้ําในแปลงไมยุติธรรม 10 4.7 
มีการทะเลาะวิวาทแกงแยงน้ําระหวางเกษตรกร 20 9.5 
ตนคูสงน้ําไดรับน้ํามากปลายคูสงน้ําไมไดรับน้ํา 20 9.5 
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ตารางที่ 3  (ตอ)  
 

สภาพการการใชน้ําชลประทาน จํานวน (n = 161) รอยละ 
มีการลักลอบเปด – ปดน้ํา 19 9.0 
ไมไดรับน้ําตามคําขอ 9 4.3 

4. สภาพการรับน้ําชลประทานสําหรับการปลูกพืชฤดูแลง     
เพียงพอ 47 29.2 
ไมเพียงพอ 114 70.8 

จัดเปนเวรโดยสงน้ําใหตนคูสงน้ํากอน 21 12.7 
จัดเปนรอบเวรโดยสงน้ําใหทายคูสงน้ํากอน 4 2.4 
เกษตรกรตางเปดรับน้ําพรอมกันในคูสงน้ํา 22 13.3 
อ่ืนๆ 4 2.4 

5. การมีสวนรวมในการวางแผนในการใชน้ําจากพื้นที่     
ผูนํามีสวนรวมในการวางแผน 58 36.0 
สมาชิกของหมูบานหรือชุมชนมีสวนรวมในการวางแผน 35 21.8 
ผูนําและสมาชิกมีสวนรวม 53 32.9 
ไมแนใจ 15 9.3 

6. การจัดทําแผนในการใชน้ําของหมูบานหรือชุมชน     
มีการจัดทําและประกาศใหทราบอยางชัดเจน 87 54.0 
มีการจัดทําแตไมไดประกาศใหทราบอยางชัดเจน 47 29.3 
ไมมีการจัดการ 2 1.2 
ไมแนใจ 25 15.5 

7. การรวมประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ําสูพื้นที่การเกษตร     
เคยมีการประชุมแตไมเคยเขารวม 24 14.8 
เคยมีการประชุม และเคยเขารวมทุกครั้ง 22 13.7 
เคยมีการประชุม และเคยเขารวมบางครั้ง 107 66.5 
ไมเคยมีการประชุม 8 5.0 

8. การวางแผนสํารองหรือแผนฉุกเฉินเพื่อปองกัน    
ปญหาเกี่ยวกับน้ํา     

มี 59 36.6 
ไมมี 58 36.0 
ไมแนใจ 44 27.4 
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ตารางที่ 3  (ตอ)  
 

สภาพการการใชน้ําชลประทาน จํานวน (n = 161) รอยละ 
9. พื้นที่การเกษตรของหมูบานหรือชุมชนมีปริมาณ
น้ําใชที่เพยีงพอตอความตองการ  

  

เพียงพอ 114 70.8 
ไมเพียงพอ 25 15.5 
ไมแนใจ 22 13.7 

10. การจัดทําหรือปรับปรุงแผนในการใชน้ําใหม     
ควรจัดทําหรือปรับปรุงแผนใหม 98 60.8 
ควรใชแผนฉบับเดิมซ่ึงดีอยูแลว 27 16.8 
ควรปรับปรุงเฉพาะบางเรื่อง 28 17.4 
ไมแนใจ 8 5.0 

11. หนวยงานที่มีสวนชวยใหการบริหารจดัการน้ําได
เปนอยางดแีละมีประสิทธิภาพ* 

  

กลุมผูใชน้ํา 90 26.3 
เจาของโครงการ 67 19.6 
เจาหนาที่รัฐ 45 13.2 
คณะกรรมการ 48 14.0 
ผูใหญบาน 76 22.2 
กลุมเจาของที่ดิน 14 4.1 
กลุมพอคาที่ซ้ือผลผลิต 2 0.6 

12. สมาชิกของหมูบานหรือชุมชนมีสวนรวมในการดแูล 
ติดตามควบคมุและตรวจสอบการใชน้ํา   

  

ไมมีผูสมาชิกหรือผูแทนของหมูบานเขารวม 8 5.0 
มีสมาชิกหรือผูแทนของหมูบานเขารวม 129 80.1 
ไมแนใจ 24 14.9 

13. การรับทราบการมีคณะกรรมการหรือหนวยงานที่ 
ทําหนาที่ในการบริหารจัดการการใชน้ําของหมูบาน 

  

ทราบ 137 85.1 
ไมทราบ 1 0.6 
ไมแนใจ 23 14.3 
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ตารางที่ 3  (ตอ)  
 

สภาพการการใชน้ําชลประทาน จํานวน (n = 161) รอยละ 
14. การรับทราบบทบาทและหนาที่ของคณะกรรมการตางๆ 

ที่ทําหนาที่ในการบริหารจัดการเกี่ยวกับการใชน้ําของ 
หมูบานหรือชุมชน   

  

ทราบ 42 26.1 
ทราบเปนสวนนอย 118 73.3 
ไมทราบเลย 1 0.6 

15. การรับทราบถึงกฎเกณฑขอบังคับตางๆ ในการใชน้ําของ 
กลุมหรือชุมชน   

  

ไมทราบเลย 5 3.1 
ทราบทุกขอ 11 6.8 
ทราบเปนบางขอ 145 90.1 

16. การไดรับขาวสารในดานการบริหารจดัการใชน้ํา
ของชุมชน 

  

ไดรับ 81 50.3 
เคยไดรับเปนบางครั้ง 75 46.6 
ไมเคยไดรับเลย 5 3.1 

17. แหลงขอมูลขาวสารในดานการบริหารจัดการน้ํา
ของชุมชน* 

  

ผูใหญบาน 148 41.1 
วิทยุและหอกระจายขาว 50 13.9 
ทางกลุมผูใชน้ํา 78 21.7 
ทางรัฐบาล 4 1.1 
เพื่อนบาน 46 12.8 
คณะกรรมการ 30 8.3 
กลุมแมคาซ้ือผลผลิต 4 1.1 

18. กิจกรรมที่มีการใชน้ํา*   
ทําการเกษตรกรรม 153 84.5 
ใชในครัวเรือน 17 9.4 
อ่ืนๆ 11 6.1 
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ตารางที่ 3  (ตอ)  
 

สภาพการการใชน้ําชลประทาน จํานวน (n = 161) รอยละ 
19. แหลงน้ําที่ไดรับ*    

น้ําชลประทาน 159 68.8 
น้ําฝน และสงน้ําในลุมน้ํา 47 20.3 
ที่เก็บน้ําของหมูบาน 13 5.6 
อ่ืนๆ 12 5.2 

20. วิธีการในการใชน้ําเขาไปยังพื้นที่การเกษตร     
ตอทอจากคลองสงน้ํา 104 64.6 
ขุดลําเหมือง 42 26.1 
ใชเครื่องสูบน้ํา 15 9.3 

21. ชวงระยะเวลาที่มีความจําเปนตองใชน้ํา   
ชวงเดือนมกราคม – มีนาคม 122 75.8 
ชวงเดือนเมษายน – มิถุนายน 29 18.0 
ชวงเดือนกรกฎาคม – กันยายน 10 6.2 

 
หมายเหตุ  * ตอบไดมากกวา 1 คําตอบ 
 
3.  การบํารุงรักษาและการใชน้ําชลประทาน 
 
 พบวา กลุมผูใชน้ําที่ศึกษาสวนใหญ มีสวนรวมในการจัดสรรน้ํา คิดเปนรอยละ 85.7 การ
ปฏิบัติตามขอตกลงและการทําตามระเบียบการใชน้ํา คิดเปนรอยละ 96.9 การประชุมเพื่อเตรียมวาง
แผนการปลูกพืชในฤดูฝนและฤดูแลง มีการประชุมคิดเปนรอยละ 96.3 มีสภาพคูสงน้ําและอาคาร
ชลประทานมีสภาพชํารุดเสียหายบางสวนตองซอมแซม คิดเปนรอยละ 44.1 สวนใหญมีการขุดลอก 
คิดเปนรอยละ 99.4 การปฏิบัติของเกษตรกรผูใชน้ําเมื่อรับน้ําพอแลว สวนใหญปดน้ําแปลงของตน
แลวใหเกษตรกรทานอื่นที่ยังไมไดรับน้ํา คิดเปนรอยละ 80.2 ความขัดแยงกันเกี่ยวกับการรับน้ําใน
คูสงน้ํา คิดเปนรอยละ 67.7 ความรวมมือของกลุมผูใชน้ําที่จัดตั้งขึ้นในคูสงน้ํา สวนใหญมีความ
รวมมือ คิดเปนรอยละ 70.2  มีการชําระคาบริการการใชน้ํา คิดเปนรอยละ 98.8 สวนใหญเห็นวา
ราคาคาบริการใชน้ําของโครงการเหมาะสมแลว คิดเปนรอยละ 73.9 ทุกคนเคยถางหญา/ขุดลอก 
คูคลองในคูน้ํา คิดเปนรอยละ 100 มีวิธีการในการถางหญา/ขุดลอกคลองในบริเวณคลองสงน้ําโดย
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ตางคนตางทํากันเองในพื้นที่ของตนเองคิดเปนรอยละ 100การไดรับน้ําชลประทานเขาสูพื้นที่ โดย
การปลอยน้ําเขาแปลงแบบระบบหมุนเวียน คิดเปนรอยละ 52.8 ระบบหมุนเวียนน้ําในการจัดสงน้ํา
ระหวาง 3 – 5 วันตอสายคิดเปนรอยละ 50.9 มีปญหาในการใชน้ําชลประทานคิดเปนรอยละ 57. กลุม
ผูใชน้ํามีความพอใจ คิดเปนรอยละ 57.1  รายละเอียดดังตารางที่ 4 ดังนี้ 
 
ตารางที่ 4  จํานวนและรอยละของผูใชน้ําจําแนกตามการบํารุงรักษาและการใชน้ําชลประทาน  
 

การบํารุงรักษาและการใชน้าํชลประทาน จํานวน (n = 161) รอยละ 
1. การมีสวนรวมของสมาชิกผูใชน้ําในการวางแผนการ 
กระจายน้ํา (การจัดสรรน้ํา) 

  

มีสวนรวมในการจัดสรรน้ํา 138 85.7 
ไมมี 23 14.3 

รวม 161 100.0 
2. การปฏิบัติตามขอตกลงและการทําตามระเบียบการใชน้ํา     

ปฏิบัติตาม 156 96.9 
ไมปฏิบัติตาม 5 3.1 

รวม 161 100.0 
3. การประชุมเพื่อเตรียมวางแผนการปลูกพืชในฤดูฝนและ 
ฤดูแลง 

  

ไมมี 6 3.7 
มี  (คร้ัง/ป) 155 96.3 

1  103 64.0 
2  40 24.8 
3  7 4.3 
4  5 3.1 

เฉล่ีย 1.39 S.D. 0.77 Max 4 Min 1 
รวม 161 100.0 

4. สภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทานประกอบในเขต
พื้นที่ปลูก 

  

สภาพใชงานไดดีตามปกติ 60 37.3 
สภาพพอใชงานไดไมตองซอมแซม 25 15.5 
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ตารางที่ 4  (ตอ)  
 

การบํารุงรักษาและการใชน้าํชลประทาน จํานวน (n = 161) รอยละ 
สภาพชํารุดเสียหายบางสวนตองซอมแซม 71 44.1 
สภาพชํารุดเสียหายใชงานไมไดตองซอมแซมดวน 5 3.1 

5. การขุดลอกซอมแซมและบํารุงรักษาคูสงน้ํากอนการสงน้ํา     
ไมมีการขุดลอก 1 0.6 
มีการขุดลอก (คร้ัง/ป) 160 99.4 

1  103 64.0 
2 44 27.3 
3  6 3.7 
4  7 4.3 

เฉล่ีย 1.47 S.D. 0.78 Max 4 Min 1 
6. การปฏิบัติของเกษตรกรผูใชน้ําเมื่อรับน้ําพอแลว     

ปดน้ําแปลงของตนแลวใหเกษตรกรทานอื่นที่ยังไมได
รับน้ํา 

129 80.2 

บอกกับเกษตรกรที่ยังไมไดรับน้ําใหไปรับน้ําตอจากตน 19 11.8 
เกษตรกรที่ยังไมไดรับน้ําจะออกไปรอรับน้ําเอง 11 6.8 
ปลอยทิ้งไวเฉย ๆ 2 1.2 

7. ความขัดแยงกันเกี่ยวกับการรับน้ําในคูสงน้ํา     
ไมมี เหตุผล 52 32.3 
มีความขัดแยงกัน 109 67.7 
ผูนํากลุมมีความเขมแข็งในการจัดการน้ําและแกไข 
ปญหาที่เกิดขึ้น 

25 15.3 

มีการประชุม/ตกลงกันกอนมีการรับน้ําเสมอภาคกัน 70 12.9 
ปริมาณน้ํามีมากพอที่จะทําใหทุกคนไดรับเสมอภาคกัน 13 8.0 
อ่ืนๆ 3 1.8 

8. ความรวมมืของกลุมผูใชน้ําที่จัดตั้งขึ้นในคูสงน้ํา     
รวมมือ 113 70.2 
ไมรวมมือ 48 29.8 
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ตารางที่ 4  (ตอ)  
 

การบํารุงรักษาและการใชน้าํชลประทาน จํานวน (n = 161) รอยละ 
9. การชําระคาบริการการใชน้ําของโครงการชลประทาน     

ชําระ 159 98.8 
ไมไดชําระ เหตุผล 2 1.2 

ไมมีกฎระเบียบในการเรียกเก็บคาบริการ 1 0.6 
ไมเห็นดวยกับการชําระคาบริการ/หลีกเลี่ยงการ

ชําระ 
1 0.6 

10. ความเหมาะสมของราคาคาบริการใชน้ําของโครงการ     
เหมาะสมแลว 119 73.9 
ไมเหมาะสม 42 26.1 

11. การถางหญา/ขุดลอกคูคลองในคูน้ํา     
เคยถาง 161 100.0 

12. วิธีการในการถางหญา/ขุดลอกคลองในบริเวณคลองสง
น้ํา   

  

ตางคนตางทํากันเองในพื้นที่ของตนเอง 161 100.0 
13. การไดรับน้ําชลประทานเขาสูพื้นที่   

การปลอยน้ําเขาแปลงแบบระบบหมุนเวียน 85 52.8 
การไหลไปตลอดตามคลองสงน้ํา 21 13.0 
การขุดคลองซอยสูแปลงไรนา 35 21.8 
การสูบน้ําจากคลองเขาพื้นที่เกษตร 20 12.4 

14. ระบบหมุนเวียนน้ําในการจัดสงน้ํา  (วันตอสาย)   
2 – 3  79 49.1 
3 – 5  82 50.9 

15. ปญหาของการใชน้ําชลประทาน     
ไมมี 69 42.9 
มีปญหา* 92 57.1 

การแยงน้ํา 31 13.4 
ไดรับน้ําไมตรงเวลา 42 18.2 
น้ําไมเพียงพอ 33 14.3 
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ตารางที่ 4  (ตอ)  
 

การบํารุงรักษาและการใชน้าํชลประทาน จํานวน (n = 161) รอยละ 
มีวัชพืชในคูน้ํา 9 3.9 
การรั่วซึมของคลอง 22 9.5 
อ่ืน ๆ 2 0.9 

16. ความพอใจตอการจัดการน้ําชลประทาน   
พอใจมาก 45 28.0 
พอใจ 92 57.1 
ไมพอใจ 11 6.8 
ไมออกความเห็น 13 8.1 

 
หมายเหตุ  * ตอบไดมากกวา 1 คําตอบ 
 
4.  บทบาทการจัดการน้ําชลประทานของกลุมผูใชน้ําในการบริหารจัดการชลประทาน 
 

บทบาทการจัดการน้ําชลประทานของกลุมผูใชน้ําในการบริหารจัดการชลประทาน แบงเปน 4 
ดานไดแก ดานการจัดการน้ําชลประทาน  ดานการดูแลและบํารุงรักษา ดานการบริหารงานในกลุม
ผูใชน้ํา และดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน รายละเอียดดังตารางที่ 5 ดังนี้ 
 

4.1  ดานการบริหารจัดการน้าํชลประทานในภาพรวม 
 

การบริหารจัดการน้ําชลประทานในภาพรวม พบวา กลุมผูใชน้ํามีความคิดเห็นตอ
บทบาทในการบริหารจัดการน้ําชลประทานภาพรวมอยูในระดับปานกลาง คาเฉลี่ยโดยรวมเทากับ 
3.23  เมื่อจําแนกเปนรายดาน พบวา  มีคาเฉลี่ยอยูในระดับปานกลางทุกดานโดยเรียงลําดับจากมาก
ไปนอย คือ ดานการดูแลและบํารุงรักษา  ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน ดานการ
จัดการน้ําชลประทาน และดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา คาเฉล่ียเทากับ  3.30 เทากันทั้งสอง
จํานวน, 3.26 และ 3.14  ตามลําดับ 
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ตารางที่ 5  บทบาทการจัดการน้ําชลประทานของกลุมผูใชน้ําในโครงการชลประทานจอมทอง 
ในภาพรวม 

(n = 161) 

บทบาทการจดัการน้ําชลประทานของกลุมผูใชน้ํา X  S.D. 
ระดับการ 

ความคิดเหน็ 
1. ดานการจดัการน้ําชลประทาน 3.26 0.48 ปานกลาง 
2. ดานการดแูลและบํารุงรักษา 3.30 0.45 ปานกลาง 
3. ดานการบรหิารงานในกลุมผูใชน้ํา 3.14 0.46 ปานกลาง 
4. ดานการสนบัสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน 3.30 0.58 ปานกลาง 

รวมเฉลี่ย 3.23 0.43 ปานกลาง 
 

4.2  ดานการจดัการน้ําชลประทาน   
 

การจัดการน้ําชลประทานพบวา กลุมผูใชน้ํามีความคิดเห็นตอบทบาทในการบริหาร
จัดการน้ําชลประทานภาพรวมอยูในระดับปานกลาง  คาเฉลี่ยโดยรวมเทากับ  3.26  เมื่อพิจารณา
รายละเอียด พบวา  ประเด็นคําถามที่มีคาเฉลี่ยสูงสุด คือ  หัวหนากลุมฯ ควบคุมดูแลการใชน้ําของ
สมาชิกกลุมฯ ใหเปนไปตามแผนการใชน้ํา คาเฉลี่ยเทากับ 3.52  รองลงมาคือ  มีการแจงแผนรอบ
เวรรับน้ํา ใหสมาชิกทุกคนทราบ  หัวหนากลุมฯ รวมกับสมาชิกกลุมกําหนดเวรการสงน้ําในคูน้ํา  
หัวหนากลุมทําการสํารวจพื้นที่เพาะปลูกและความตองการใชน้ําของสมาชิกทุกคน กอนฤดูการสง
น้ํา  เมื่อมีปญหาในเรื่องการใชน้ํา หัวหนากลุมฯ จะเปนผูรายงานสภาพน้ําใหแกประธานกลุมฯ 
หรือเจาหนาที่ชลประทาน  เจาหนาที่ชลประทานรวมกับคณะกรรมการกลุมฯ มีการกําหนด
แผนการ สงน้ําชลประทานใหอยางเหมาะสม  บทบาทเขารวมตอการจัดการน้ําชลประทาน  เมื่อมี
เร่ืองขัดแยงอันเนื่องจากการใชน้ํา กลุมฯ แกปญหาไดทุกครั้ง  สมาชิกกลุมฯ ทั้งหมดปฏิบัติตาม
กฎระเบียบเกี่ยวกับการใชน้ํา  สมาชิกกลุมฯ  ใหความรวมมือในการใชน้ําไมใหเกินปริมาณน้ํา
ตามที่ตกลงกันไว  สมาชิกทุกคนไดรับน้ําเพียงพอแกความตองการตามรอบเวรของการใชน้ํา  
สมาชิกไมมีการทะเลาะวิวาทเกี่ยวกับการใชน้ํา  และไดมีการลงโทษผูไมปฏิบัติตามกติกาการใชน้ํา 
ตามรอบเวร  จากหัวหนากลุมฯ หรือคณะกรรมการ คาเฉลี่ยเทากับ  3.49, 3.41, 3.38 เทากันสอง
จํานวน, 3.37, 3.27, 3.25, 3.23, 3.19, 3.14, 2.98 และ 2.71 ตามลําดับ รายละเอียดดังตารางที่ 6  
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ตารางที่ 6  รอยละ  คาเฉลี่ย คาเบี่ยงเบนมาตรฐานและระดับความคิดเหน็ตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานดานการจัดการน้าํชลประทาน 

(n = 161) 
ระดับความคิดเห็น (ความถี่/รอยละ) 

ประเด็น มาก
ที่สุด 

มาก 
ปาน
กลาง 

นอย 
นอย
ที่สุด 

X  S.D. 
ระดับ 

ความคิดเห็น 

1. บทบาทเขารวมตอการ 
จัดการน้ําชลประทาน 

4 
(2.5) 

50 
(31.1) 

94 
(58.4) 

11 
(6.8) 

2 
(1.2) 

3.27 0.68 ปานกลาง 

2. หัวหนากลุมทําการ 
สํารวจพื้นที่เพาะปลูก 
และความตองการใชน้ํา 
ของสมาชิกทุกคน กอน 
ฤดูการสงน้ํา 

13 
(8.1) 

45 
(28.0) 

93 
(57.7) 

10 
(6.2) 

- 3.38 0.72 ปานกลาง 

3. เจาหนาที่ชลประทาน 
รวมกับคณะกรรมการ
กลุมฯ มีการกําหนด
แผนการ สงน้ํา
ชลประทานใหอยาง
เหมาะสม 

15 
(9.3) 

46 
(28.6) 

85 
(52.8) 

13 
(8.1) 

2 
(1.2) 

3.37 0.81 ปานกลาง 

4. หัวหนากลุมฯ รวมกับ 
สมาชิกกลุมกําหนดเวร 
การสงน้ําในคูน้ํา 

10 
(6.2) 

57 
(35.4) 

83 
(51.6) 

11 
(6.8) 

- 3.41 0.71 ปานกลาง 

5. มีการแจงแผนรอบเวร 
รับน้ํา ใหสมาชิกทุกคน 
ทราบ 

3 
(1.9) 

81 
(50.2) 

69 
(42.9) 

8 
(5.0) 

- 3.49 0.62 ปานกลาง 

6. หัวหนากลุมฯ ควบคุม 
ดูแลการใชน้ําของ 
สมาชิกกลุมฯ ใหเปนไป 
ตามแผนการใชน้ํา  

13 
(8.1) 

70 
(43.4) 

66 
(41.0) 

12 
(7.5) 

- 3.52 0.75 ปานกลาง 

7. เมื่อมีปญหาในเรื่องการ 
ใชน้ํา หัวหนากลุมฯ จะ 
เปนผูรายงานสภาพน้ํา 
ใหแกประธานกลุมฯ 
หรือเจาหนาที่ 
ชลประทาน 

11 
(6.8) 

52 
(32.3) 

85 
(52.8) 

13 
(8.1) 

- 3.38 0.73 ปานกลาง 



 

67 

ตารางที่ 6  (ตอ) 
(n = 161) 

ระดับความคิดเห็น (ความถี่/รอยละ) 
ประเด็น มาก

ที่สุด 
มาก 

ปาน
กลาง 

นอย 
นอย
ที่สุด 

X  S.D. 
ระดับ 

ความคิดเห็น 

8. สมาชิกกลุมฯ  ใหความ 
รวมมือในการใชน้ํา 
ไมใหเกินปริมาณน้ํา 
ตามที่ตกลงกันไว 

6 
(3.7) 

39 
(24.3) 

97 
(60.2) 

18 
(11.2) 

1 
(0.6) 

3.19 0.70 ปานกลาง 

9. สมาชิกไมมีการทะเลาะ 
วิวาทเกี่ยวกับการใชน้ํา 

5 
(3.1) 

31 
(19.3) 

94 
(58.3) 

18 
(11.2) 

13 
(8.1) 

2.98 0.87 ปานกลาง 

10. เมื่อมีเรื่องขัดแยง 
อันเนื่องจากการใชน้ํา 
กลุมฯ แกปญหาได 
ทุกครั้ง 

10 
(6.2) 

41 
(25.5) 

89 
(55.3) 

21 
(13.0) 

- 3.25 0.76 ปานกลาง 

11. สมาชิกกลุมฯ ทั้งหมด 
ปฏิบัติตามกฎระเบียบ 
เกี่ยวกับการใชน้ํา 

7 
(4.3) 

47 
(29.3) 

85 
(52.8) 

20 
(12.4) 

2 
(1.2) 

3.23 0.77 ปานกลาง 

12. ไดมีการลงโทษผูไม 
ปฏิบัติตามกติกาการใช 
น้ํา ตามรอบเวร  จาก 
หัวหนากลุมฯ หรือ 
คณะกรรมการ 

4 
(2.5) 

19 
(11.8) 

86 
(53.4) 

31 
(19.3) 

21 
(13.0) 

2.71 0.92 ปานกลาง 

13. สมาชิกทุกคนไดรับน้ํา 
เพียงพอแกความ 
ตองการตามรอบเวรของ 
การใชน้ํา 

7 
(4.3) 

36 
(22.4) 

92 
(57.2) 

25 
(15.5) 

1 
(0.6) 

3.14 0.75 ปานกลาง 

เฉลี่ย      3.26 0.48 ปานกลาง 

 
 4.3  ดานการดแูลและบํารุงรักษา 
 

การดูแลและบํารุงรักษาพบวา กลุมผูใชน้ํามีความคิดเห็นตอบทบาทในการดูแลและ
บํารุงรักษาภาพรวมอยูในระดับปานกลาง  คาเฉลี่ยโดยรวมเทากับ  3.30  เมื่อพิจารณารายละเอียด 
พบวา  ประเด็นคําถามที่มีคาเฉลี่ยสูงสุด คือ มีการแบงงานใหสมาชิกกลุมฯ ทําการบํารุงรักษา
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อาคารชลประทาน ระบบสงน้ํา คูน้ําอยางชัดเจน คาเฉลี่ยเทากับ 3.58 รองลงมา มีการดูแลตรวจสอบ
สภาพคูสงน้ํา และบํารุงรักษาใหสามารถใชงานไดอยางไมเปนอุปสรรคตลอดระยะเวลาสงน้ํา  
สมาชิกกลุมฯ มีการตรวจสอบและขันน็อต  สกรูของสวนประกอบบางทอ สงน้ําใหแนนและอัด
จารบีน้ํามันหลอล่ืนในสวนที่เปนเฟอง อยางนอยปละครั้ง สมาชิกกลุมฯ รวมมือกันซอมบํารุงรักษา 
โดยมีการนัดหมายจากหัวหนากลุมฯ และดําเนินงานบํารุงรักษาโดยพรอมเพรียงกัน  สมาชิกกลุมฯ 
รวมกันดูแลบํารุงรักษาหญาบนคันคลอง หรือคูสงน้ําเพื่อปองกันน้ําชะดิน  ในกรณีเปนการ
ชลประทานแบบระบบทอ ใหรักษาบริเวณที่เปนประตูน้ําใหสะอาดอยูเสมอ ไมมีหญาขึ้นรกปกคลุม  
มีการจัดทําและดูแลทางขามคูสงน้ํา หรือบริเวณระบบทอสงน้ําเพียงพอตอความจําเปน  สมาชิก
กลุมฯ ปฏิบัติตามกฎระเบียบเกี่ยวกับการบํารุงรักษาที่กลุมฯ ตั้งขึ้น  และสมาชิกกลุมฯ  มีการฝาฝน
กฎระเบียบเกี่ยวกับการบํารุงรักษา จะถูกลงโทษตามกฎระเบียบที่ตั้งขึ้น มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.56, 3.47, 
3.42, 3.38, 3.19, 3.11 และ 2.73 ตามลําดับ รายละเอียดดังตารางที่ 7 
 
ตารางที่ 7  รอยละ  คาเฉลี่ย คาเบี่ยงเบนมาตรฐานและระดับความคิดเหน็ตอการบริหารจัดการน้ํา

ชลประทานดานการดูแลและบํารุงรักษา 
(n = 161) 

ระดับความคิดเห็น (ความถี่/รอยละ) 
ประเด็น มาก

ที่สุด 
มาก 

ปาน
กลาง 

นอย 
นอย
ที่สุด 

X  S.D. 
ระดับ 

ความคิดเห็น 

1. มีการแบงงานใหสมาชิก 
กลุมฯ ทําการบํารุงรักษา 
อาคารชลประทาน  ระบบ 
สงน้ํา คูน้ําอยางชัดเจน 

12 
(7.5) 

81 
(30.3) 

58 
(36.0) 

9 
(5.6) 

1 
(0.6) 

3.58 0.74 ปานกลาง 

2. มีการดูแลตรวจสอบ 
สภาพคูสงน้ํา และบํารุง 
รักษาใหสามารถใชงาน 
ไดอยางไมเปนอุปสรรค 
ตลอดระยะเวลาสงน้ํา 

11 
(6.8) 

78 
(48.4) 

63 
(39.2) 

8 
(5.0) 

1 
(0.6) 

3.56 0.72 ปานกลาง 

3. สมาชิกกลุมฯ รวมมือ 
กันซอมบํารุงรักษา โดย 
มีการนัดหมายจาก 
หัวหนากลุมฯ และ 
ดําเนินงานบํารุงรักษา 
โดยพรอมเพรียงกัน 

11 
(6.8) 

58 
(36.0) 

80 
(149.8) 

11 
(6.8) 

1 
(0.6) 

3.42 0.75 ปานกลาง 
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ตารางที่ 7  (ตอ) 
(n = 161) 

ระดับความคิดเห็น (ความถี่/รอยละ) 
ประเด็น มาก

ที่สุด 
มาก 

ปาน
กลาง 

นอย 
นอย
ที่สุด 

X  S.D. 
ระดับ 

ความคิดเห็น 

4. มีการจัดทําและดูแลทาง 
ขามคูสงน้ํา หรือบริเวร 
ระบบทอสงน้ําเพียงพอ 
ตอความจําเปน 

3 
(1.9) 

43 
(26.7) 

97 
(60.2) 

18 
(11.2) 

- 3.19 0.65 ปานกลาง 

5. สมาชิกกลุมฯ มีการ 
ตรวจสอบและขันน็อต 
สกรูของสวนประกอบ 
บางทอ สงน้ําใหแนนละ 
อัดจารบีน้ํามันหลอลื่น 
ในสวนที่เปนเฟอง   
อยางนอยปละครั้ง 

2 
(1.2) 

86 
(53.4) 

60 
(37.4) 

11 
(6.8) 

2 
(1.2) 

3.47 0.70 ปานกลาง 

6. สมาชิกกลุมฯ รวมกัน 
ดูแลบํารุงรักษาหญาบน 
คันคลอง หรือคูสงน้ํา 
เพื่อปองกันน้ําชะดิน 
ในกรณีเปนการ 
ชลประทานแบบระบบ 
ทอ  ใหรักษาบริเวณที่ 
เปนประตูน้ําใหสะอาด 
อยูเสมอ ไมมีหญาขึ้นรก 
ปกคลุม  

12 
(7.5) 

54 
(33.5) 

78 
(48.4) 

17 
(10.6) 

- 3.38 0.77 ปานกลาง 

7. สมาชิกกลุมฯ ปฏิบัติ 
ตามกฎระเบียบเกี่ยวกับ 
การบํารุงรักษาที่กลุมฯ 
ต้ังขึ้น 

9 
(5.6) 

25 
(15.5) 

103 
(64.0) 

22 
(13.7) 

2 
(1.2) 

3.11 0.75 ปานกลาง 

8. สมาชิกกลุมฯ มีการฝาฝน
กฎระเบียบเกี่ยวกับการ 
บํารุงรักษา จะถูกลงโทษ 
ตามกฎระเบียบที่ต้ังขึ้น 

2 
(1.2) 

29 
(18.0) 

75 
(46.6) 

33 
(20.5) 

22 
(13.7) 

2.73 0.96 ปานกลาง 

เฉลี่ย      3.30 0.45 ปานกลาง 
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 4.4  ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา 
 

การบริหารงานในกลุมผูใชน้ําพบวา กลุมผูใชน้ํามีความคิดเห็นตอบทบาทในการ
บริหารงานในกลุมผูใชน้ําภาพรวมอยูในระดับปานกลาง คาเฉลี่ยโดยรวมเทากับ 3.14 เมื่อพิจารณา
รายละเอียด พบวา ประเด็นคําถามที่มีคาเฉลี่ยสูงสุด คือ สมาชิกกลุมฯ ใหความรวมมือในการดําเนิน
กิจกรรมดวยความเต็มใจ คาเฉลี่ยเทากับ 3.47 รองลงมา มีการประชุมคณะกรรมการกลุมฯ ประจํา
ฤดูกาลสงน้ํา (มากกวา 2 ครั้งตอหนึ่งฤดูกาลสงน้ํา) มีกฎระเบียบของกลุมฯ เปนลายลักษณอักษร
คณะกรรมการสามารถดําเนินการเลือกตั้งคณะกรรมการบริหารชุดใหมขององคกรเมื่อหมดวาระได
ดวยตนเอง การพิจารณาในที่ประชุม หากมีการเลือกใหตัดสินจะใชวิธีลงมติ สมาชิกกลุมฯ เขารวม
ประชุมโดยพรอมเพรียงกันทุกครั้งที่มีการประชุม  มีการดําเนินการอยางเปนระบบ มีขั้นตอนโดย
ชัดเจน สมาชิกกลุมฯ รับฟงความคิดเห็นของเพื่อนสมาชิกดวยกัน ผูนํากลุมฯ มีความสามารถใน
การจัดทําบันทึก และติดตอเจาหนาที่ที่เกี่ยวของมีการบันทึกผลการประชุมคณะกรรมการบริหาร
ทุกครั้ง คณะกรรมการกลุมฯ มีการควบคุมปริมาณกิจกรรมการใชน้ํา ใหไมเกินน้ําตนทุน มีการเก็บ
รักษาเอกสารงายตอการคนหา สมาชิกกลุมฯ ใหความรวมมือในการจายเงินเขากองทุนของกลุมฯ 
เปนอยางดี สมาชิกกลุมฯ มีการจัดตั้งกองทุนสําหรับใชในกิจกรรมของกลุม และ มีการลงโทษ
ผูฝาฝนกฎระเบียบ คาเฉลี่ยเทากับ 3.43, 3.38, 3.28, 3.27, 3.20, 3.19, 3.14 เทากันสองจํานวน, 3.11, 
3.10, 2.99 , 2.89 , 2.84 และ 2.70 รายละเอียดดังตารางที่ 8  
 
ตารางที่ 8  รอยละ  คาเฉลี่ย คาเบี่ยงเบนมาตรฐานและระดับความคิดเหน็ตอการบริหารจัดการน้ํา

ชลประทานดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา 
(n = 161) 

ระดับความคิดเห็น (ความถี่/รอยละ) 
ประเด็น มาก

ที่สุด 
มาก 

ปาน
กลาง 

นอย 
นอย
ที่สุด 

X  S.D. 
ระดับ 

ความคิดเห็น 

1. สมาชิกกลุมฯ ใหความ 
รวมมือในการดําเนิน 
กิจกรรมดวยความเต็มใจ 

11 
(6.8) 

65 
(40.4) 

73 
(45.3) 

12 
(7.5) 

- 3.47 0.73 ปานกลาง 

2. สมาชิกกลุมฯ เขารวม 
ประชุมโดยพรอมเพรียง 
กันทุกครั้งที่มีการประชุม 

9 
(5.6) 

37 
(23.0) 

94 
(58.4) 

19 
(11.8) 

2 
(1.2) 

3.20 0.77 ปานกลาง 
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ตารางที่ 8  (ตอ) 
(n = 161) 

ระดับความคิดเห็น (ความถี่/รอยละ) 
ประเด็น มาก

ที่สุด 
มาก 

ปาน
กลาง 

นอย 
นอย
ที่สุด 

X  S.D. 
ระดับ 

ความคิดเห็น 

3. สมาชิกกลุมฯ รับฟง 
ความคิดเห็นของเพื่อน 
สมาชิกดวยกัน 

- 38 
(23.6) 

109 
(67.7) 

12 
(7.5) 

2 
(1.2) 

3.14 0.59 ปานกลาง 

4. การพิจารณาในที่ 
ประชุม หากมีการเลือก 
ใหตัดสินจะใชวิธีลงมติ 

2 
(1.2) 

54 
(33.5) 

90 
(55.9) 

15 
(9.4) 

- 3.27 0.64 ปานกลาง 

5. คณะกรรมการสามารถ 
ดําเนินการเลือกต้ัง 
คณะกรรมการบริหาร 
ชุดใหมขององคกรเมื่อ 
หมดวาระไดดวยตนเอง 

8 
(5.0) 

46 
(28.6) 

92 
(57.1) 

13 
(8.1) 

2 
(1.2) 

3.28 0.73 ปานกลาง 

6. คณะกรรมการกลุมฯ มี 
การควบคุมปริมาณ 
กิจกรรมการใชน้ํา  ให 
ไมเกินน้ําตนทุน 

10 
(6.2) 

33 
(20.5) 

85 
(52.8) 

29 
(18.0) 

4 
(2.5) 

3.10 0.85 ปานกลาง 

7. มีการประชุมคณะ 
กรรมการกลุมฯ ประจํา 
ฤดูกาลสงน้ํา(มากกวา 2 
ครั้งตอหนึ่งฤดูกาล 
สงน้ํา) 

6 
(3.7) 

73 
(45.4) 

66 
(41.0) 

16 
(9.9) 

- 3.43 0.72 ปานกลาง 

8. มีการดําเนินการอยาง 
เปนระบบ มีขั้นตอน 
โดยชัดเจน 

5 
(3.1) 

41 
(25.5) 

95 
(59.0) 

20 
(12.4) 

- 3.19 0.68 ปานกลาง 

9. มีการบันทึกผลการ 
ประชุมคณะกรรมการ 
บริหารทุกครั้ง 

6 
(3.7) 

34 
(21.2) 

94 
(58.4) 

25 
(15.5) 

2 
(1.2) 

3.11 0.75 ปานกลาง 

10. มีการเก็บรักษาเอกสาร 
งายตอการคนหา 

7 
(4.3) 

28 
(17.4) 

87 
(54.0) 

34 
(21.2) 

5 
(3.1) 

2.99 0.83 ปานกลาง 
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ตารางที่ 8  (ตอ) 
(n = 161) 

ระดับความคิดเห็น (ความถี่/รอยละ) 
ประเด็น มาก

ที่สุด 
มาก 

ปาน
กลาง 

นอย 
นอย
ที่สุด 

X  S.D. 
ระดับ 

ความคิดเห็น 

11. ผูนํากลุมฯ มี 
ความสามารถในการ 
จัดทําบันทึก และติดตอ 
เจาหนาที่ที่เกี่ยวของ 

4 
(2.5) 

36 
(22.4) 

100 
(62.1) 

21 
(13.0) 

- 3.14 0.66 ปานกลาง 

12. มีกฎระเบียบของ 
กลุมฯ เปนลายลักษณ 
อักษร 

9 
(5.6) 

59 
(36.7) 

77 
(49.1) 

16 
(9.9) 

- 3.38 0.74 ปานกลาง 

13. มีการลงโทษผูฝาฝน 
กฎระเบียบ 

5 
(3.1) 

19 
(11.8) 

79 
(49.1) 

39 
(24.2) 

19 
(11.8) 

2.70 0.93 ปานกลาง 

14. สมาชิกกลุมฯ มีการ 
จัดตั้งกองทุนสําหรับ 
ใชในกิจกรรมของกลุม 

9 
(5.6) 

18 
(11.2) 

81 
(50.3) 

44 
(27.3) 

9 
(5.6) 

2.84 0.90 ปานกลาง 

15. สมาชิกกลุมฯ ใหความ 
รวมมือในการจายเงิน 
เขากองทุนของกลุมฯ 
เปนอยางดี 

9 
(5.6) 

19 
(11.8) 

86 
(53.4) 

39 
(24.2) 

8 
(5.0) 

2.89 0.88 ปานกลาง 

เฉลี่ย      3.14 0.46 ปานกลาง 

 
 4.5  ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน 
 

การสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทานพบวา กลุมผูใชน้ํามีความคิดเห็นตอบทบาท
ในการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทานภาพรวมอยูในระดับปานกลาง  คาเฉลี่ยโดยรวมเทากับ  
3.30  เมื่อพิจารณารายละเอียด พบวา  ประเด็นคําถามที่มีคาเฉลี่ยสูงสุด คือ เจาหนาที่ชลประทาน
รวมประชุมกับกลุมผูใชน้ําเพื่อวางแผนการสงน้ํา  การบํารุงรักษาการชลประทานเปนประจํา
คาเฉลี่ยเทากับ 3.40 รองลงมา ภาพรวมตอการบริหารจัดการของกลุมผูใชน้ําชลประทานแหงนี้  
เจาหนาที่ชลประทานออกพบปะเกษตรกรใหความรู และใหขาวสารเรื่องชลประทานแกกลุมผูใช
น้ําอยางสม่ําเสมอ  เมื่อเกิดปญหาในพื้นที่เจาหนาที่ชลประทานสามารถแกไขปญหาไดอยางรวดเร็ว  
เปนที่พอใจของเกษตรกร คาเฉลี่ยเทากับ 3.37, 3.24 และ 3.20 ตามลําดับ รายละเอียดดังตารางที่ 9 
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ตารางที่ 9  รอยละ คาเฉลี่ย คาเบี่ยงเบนมาตรฐานและระดับความคิดเหน็ตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานดานการสนับสนนุของเจาหนาที่ชลประทาน 

(n = 161) 
ระดับความคิดเห็น (ความถี่/รอยละ) 

ประเด็น มาก
ที่สุด 

มาก 
ปาน
กลาง 

นอย 
นอย
ที่สุด 

X  S.D. 
ระดับ 

ความคิดเห็น 

1. เจาหนาที่ชลประทาน 
ออกพบปะเกษตรกรให 
ความรู และใหขาวสาร 
เรื่องชลประทานแกกลุม 
ผูใชน้ําอยางสม่ําเสมอ 

12 
(7.5) 

26 
(16.1) 

11 
(68.9) 

12 
(7.5) 

- 3.24 0.69 ปานกลาง 

2. เจาหนาที่ชลประทาน 
รวมประชุมกับกลุมผูใช 
น้ําเพื่อวางแผนการสง 
น้ํา  การบํารุงรักษาการ 
ชลประทานเปนประจํา 

11 
(6.7) 

55 
(34.2) 

83 
(51.6) 

12 
(7.5) 

- 3.40 0.73 ปานกลาง 

3. เมื่อเกิดปญหาในพื้นที่ 
เจาหนาที่ชลประทาน 
สามารถแกไขปญหาได 
อยางรวดเร็ว  เปนที่ 
พอใจของเกษตรกร 

17 
(10.6) 

17 
(10.6) 

109 
(67.6) 

18 
(11.2) 

- 3.20 0.78 ปานกลาง 

4. ภาพรวม ตอการบริหาร 
จัดการของกลุมผูใชน้ํา 
ชลประทานแหงนี้ 

9 
(5.6) 

57 
(35.4) 

82 
(50.9) 

10 
(6.2) 

3 
(1.9) 

3.37 0.76 ปานกลาง 

เฉลี่ย      3.30 0.58 ปานกลาง 

 
5.  ความคิดเหน็และขอเสนอแนะในการบรหิารน้ําชลประทาน 
 
 ความคิดเห็นและขอเสนอแนะในการบริหารน้ําชลประทานประกอบดวย วิธีการจัดการ
ทรัพยากรน้ําที่เหมาะสม การวางแผนจัดการใชน้ําชลประทานเพื่อการเกษตรในอนาคต หนวยงาน
ที่ควรดําเนินการจัดการทรัพยากรน้ําที่เหมาะสม  การบริหารจัดการของกลุมผูใชน้ําชลประทาน  
การปรับปรุงแกไขกฎระเบียบตางๆ ของการใชน้ําชลประทานพบวา กลุมผูใชน้ําทั้งหมด 161 
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รายไดใหขอคิดเห็นและขอเสนอแนะในการบริหารน้ําชลประทาน จํานวน 80 รายคิดเปนรอยละ 
49.7  รายละเอียด ดังนี้ 
 
 1.  วิธีการจัดการทรัพยากรน้ําที่เหมาะสม กลุมผูใชน้ําไดใหความเห็นเกี่ยวกับวิธีการจัดการ
ทรัพยากรน้ําที่เหมาะสมวา ควรใหประชาชนมีสวนรวม จัดแบงตารางการใชน้ําใหเหมาะสม คิดเปน
รอยละ 58.8 รองลงมาคือ ผูใชน้ําควรมีการใชน้ําตามความเหมาะสม ไมใชแบบปลอยทิ้งจะทําให
สูญเสียน้ํา  ควรใชน้ําอยางมีระเบียบ และติดตามการใชน้ําอยางใกลชิด  ควรดูแลคนรับน้ําที่ปลาย
คลองใหดีขึ้นกวาเดิม  ควรมีการแบงหนาที่ความรับผิดชอบแตละหนวยงานเพื่อดูแลการใชน้ําได
งายขึ้น ควรประหยัดการใชน้ําใหเหมาะสมกับสภาพความเปนจริงสม่ําเสมอตามเนื้อที่แตละคลอง
สงน้ํา  ควรมีการจัดตั้งหัวหนาเก็บคาบริการน้ําโดยรวม มีผูบริหาร พนักงานติดตามคลองสงน้ําของ
สถานีการใชน้ํา  และควรจัดการแบบวิธีการรักษาทรัพยากรน้ําตลอดไป คิดเปนรอยละ 55.0, 48.8, 
46.3, 41.3, 33.8, 31.3 และ 28.8 รายละเอียดดังตารางที่ 10 
 
ตารางที่ 10  ความคิดเห็นของกลุมผูใชน้ําตอวิธีการจัดการทรัพยากรน้ําที่เหมาะสม 

(n = 80) 
วิธีการจัดการทรัพยากรน้ําทีเ่หมาะสม* จํานวน รอยละ 

1.  ควรประหยัดการใชน้ําใหเหมาะสมกบัสภาพความเปนจริง 
สม่ําเสมอตามเนื้อที่แตละคลองสงน้ํา 

27 33.8 

2.  ควรดูแลคนรับน้ําที่ปลายคลองใหดีขึน้กวาเดิม 37 46.3 
3.  ผูใชน้ําควรมีการใชน้ําตามความเหมาะสม ไมใชแบบปลอยทิ้งจะ
ทําใหสูญเสียน้ํา 

44 55.0 

4.  ควรจัดการแบบวิธีการรักษาทรัพยากรน้าํตลอดไป 23 28.8 
5.  ควรใหประชาชนมีสวนรวม จัดแบงตารางการใชน้ําใหเหมาะสม 47 58.8 
6.  ควรมีการแบงหนาที่ความรับผิดชอบแตละหนวยงานเพื่อดูแลการ
ใชน้ําไดงายขึน้ 

33 41.3 

7.  ควรมีการจดัตั้งหวัหนาเกบ็คาบริการน้ําโดยรวม มีผูบริหาร 
พนักงานตดิตามคลองสงน้ําของสถานีการใชน้ํา 

25 31.3 

8.  ควรใชน้ําอยางมีระเบยีบ และติดตามการใชน้ําอยางใกลชิด 39 48.8 
 
หมายเหตุ  * ตอบไดมากกวา 1 คําตอบ 
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 2.  การวางแผนการจัดการใชน้ําชลประทานเพื่อการเกษตรในอนาคต กลุมผูใชน้ําไดให
ความเห็นเกี่ยวกับการวางแผนการจัดการใชน้ําชลประทานเพื่อการเกษตรในอนาคตวา ควรมีการ
วางแผนปลอยน้ําใหถูกตามฤดู  และกักเก็บน้ําไวเพื่อใชในการเกษตร คิดเปนรอยละ 53.3 รองลงมา
คือ ควรมีการปลอยน้ํา 3 วัน/คร้ัง เพื่อเปนการประหยัดน้ํา  ควรมีการขุดคลอง/ซอยสงน้ําใหกวาง
กวาเกา และขุดคลองใหเขาถึงพื้นที่การเกษตร  ควรมีการจัดเตรียมเครื่องสูบน้ําเมื่อเวลาจําเปน 
จัดการรับน้ําตามตารางรับน้ําที่กําหนด  ควรมีการใชน้ําใหเหมาะกับพื้นที่ ใชอยางประหยัดรับน้ํา
พอแลวปลอยตอใหคนอื่น และควรมีการปลอยน้ําจากพื้นที่นาที่สูงไปหาพื้นที่นาที่ราบต่ํา คิดเปน
รอยละ 52.5, 43.8, 37.5, 33.8 และ 31.3 ตามลําดับ รายละเอียดดังตารางที่ 11  
 
ตารางที่ 11  ความคิดเห็นของกลุมผูใชน้ําตอการวางแผนการจัดการใชน้ําชลประทานเพื่อ

การเกษตรในอนาคต 
(n = 80) 

การวางแผนการจัดการใชน้าํชลประทานเพื่อการเกษตรในอนาคต* จํานวน รอยละ 
1.  ควรมีการใชน้ําใหเหมาะกับพื้นที่ ใชอยางประหยดัรับน้ําพอแลว 

ปลอยตอใหคนอื่น 
27 33.8 

2.  ควรมีการขุดคลอง/ซอยสงน้ําใหกวางกวาเกา และขุดคลองให 
เขาถึงพื้นที่การเกษตร 

35 43.8 

3.  ควรมีการจดัเตรียมเครื่องสูบน้ําเมื่อเวลาจําเปน จดัการรับน้ําตาม 
ตารางรับน้ําที่กําหนด 

30 37.5 

4.  ควรมีการปลอยน้ําจากพื้นที่นาที่สูงไปหาพื้นที่นาที่ราบต่ํา 25 31.3 
5.  ควรมีการปลอยน้ํา 3 วัน/คร้ัง เพื่อเปนการประหยดัน้ํา 42 52.5 
6.  ควรมีการวางแผนปลอยน้ําใหถูกตามฤดู  และกกัเก็บน้ําไวเพื่อใช 

ในการเกษตร 
45 53.3 

 
หมายเหตุ  * ตอบไดมากกวา 1 คําตอบ 
 
 3.  หนวยงานที่ควรดําเนินการจัดการทรัพยากรน้ําที่เหมาะสม กลุมผูใชน้ําไดใหความเห็น
เกี่ยวกับหนวยงานที่ควรดําเนินการจัดการทรัพยากรน้ําที่เหมาะสมวา การจัดการที่เหมาะสมตองมี
ทุกหนวยงานที่เกี่ยวของเขารวม และเนนการมีสวนรวมของประชาชนเพื่อพรอมกันใชน้ําอยาง
ประหยัดใหมีเหตุมีผลและไมฟุมเฟอย คิดเปนรอยละ 71.3 รองลงมาคือ หนวยงานรัฐควรใหความรู 
ช้ีแนะ วางแผนเกี่ยวกับการใชน้ํา เพื่อใหเปนระบบเนนใหประชาชนมีสวนรวม หนวยงานรัฐ 



 

76 

โครงการชลประทานและกรรมการกลุม และทุกหนวยงานตองลงสํารวจอาจจะหนึ่งครั้งตอป คิดเปน
รอยละ 65.0, 53.8 และ 46.3 ตามลําดับ รายละเอียดดังตารางที่ 12  
 
ตารางที่ 12  ความคิดเห็นของกลุมผูใชน้ําตอหนวยงานที่เกี่ยวของที่ควรดําเนินการจัดการทรัพยากร

น้ําที่เหมาะสม 
(n = 80) 

หนวยงานที่ควรดําเนนิการจัดการทรัพยากรน้ําที่เหมาะสม* จํานวน รอยละ 
1.  หนวยงานรัฐ  โครงการชลประทานและกรรมการกลุม 43 53.8 
2.  ทุกหนวยงานตองลงสํารวจอาจจะหนึ่งครั้งตอป 37 46.3 
3.  หนวยงานรัฐควรใหความรู ช้ีแนะ วางแผนเกีย่วกับการใชน้ํา 

 เพื่อใหเปนระบบเนนใหประชาชนมีสวนรวม 
52 65.0 

4.  การจัดการที่เหมาะสมตองมีทุกหนวยงานที่เกีย่วของเขารวม และ 
เนนการมีสวนรวมของประชาชนเพื่อพรอมกันใชน้ําอยาง 
ประหยดัใหมีเหตุมีผลและไมฟุมเฟอย 

57 71.3 

 
หมายเหตุ  * ตอบไดมากกวา 1 คําตอบ 
 

4.  ขอเสนอแนะในการบริหารจัดการของกลุมผูใชน้ําชลประทาน กลุมผูใชน้ําไดใหความเห็น
เกี่ยวกับขอเสนอแนะในการบริหารจัดการของกลุมผูใชน้ําชลประทานวา ควรจัดใหผูที่มีความรูมา
ใหคําแนะนําการบริหารงานของกลุม คิดเปนรอยละ 53.8 รองลงมา ควรใหประชาชนมีสวนรวมใน
การบริหารจัดการน้ํามากกวานี้  ควรมีการปรับปรุงคลองสงน้ําและควรมีการกอดวยคอนกรีต  ควร
มีการจัดทําขอมูลพื้นที่เพาะปลูกใหละเอียดชัดเจนเพื่อสะดวกในการเก็บคาน้ํา ควรมีการทํางานดวย
ความรัก มีความสามัคคี ทําแผนงานลวงหนากอน ควรปรับปรุงวิธีการทํางานในบางขอของระเบียบ 
และการบริหารของกลุม  ควรมีการสงน้ําใหไปตามแผนเปด ปดน้ําตามเวลาและควรเอาใจใสการ
ติดตามตรวจสอบน้ํา  และควรมีกองทุนเพื่อบํารุงรักษาคลองสงน้ําและควรเปดน้ํากอนฤดูกาลหนึ่ง
อาทิตย คิดเปนรอยละ 50.0, 40.0, 32.5, 26.3, 23.8, 21.3 และ 18.8 ตามลําดับ รายละเอียดดังตารางที ่
13  
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ตารางที่ 13  ขอเสนอแนะในการบริหารจัดการของกลุมผูใชน้ําชลประทาน 
(n = 80) 

ขอเสนอแนะในการบริหารจดัการของกลุมผูใชน้ําชลประทาน* จํานวน รอยละ 
1.  ควรปรับปรุงวิธีการทํางานในบางขอของระเบียบ และการบริหาร 

ของกลุม 
19 23.8 

2.  ควรมีการจดัทําขอมูลพื้นที่เพาะปลูกใหละเอียดชดัเจนเพื่อสะดวก 
ในการเก็บคาน้ํา 

26 32.5 

3.  ควรมีการปรับปรุงคลองสงน้ํา และควรมีการกอดวยคอนกรีต 32 40.0 
4.  ควรใหประชาชนมีสวรวมในการบริหารจัดการน้ํามากกวานี ้ 40 50.0 
5.  ควรจัดใหผูที่มีความรูมาใหคําแนะนําการบริหารงานของกลุม 43 53.8 
6.  ควรมีการสงน้ําใหไปตามแผน เปด ปดน้ําตามเวลา และควรเอาใจ 

ใสการติดตามตรวจสอบน้ํา 
17 21.3 

7. ควรมีการทาํงานดวยความรัก มีความสามัคค ีทําแผนงาน 
ลวงหนากอน 

21 26.3 

8. ควรมีกองทนุเพื่อบํารุงรักษาคลองสงน้ํา และควรเปดน้ํากอน 
ฤดูกาลหนึ่งอาทิตย 

15 18.8 

 
หมายเหตุ  * ตอบไดมากกวา 1 คําตอบ 
 
 5.  ขอเสนอแนะในการปรับปรุงแกไขกฎระเบียบตางๆ ของการใชน้ําชลประทาน กลุมผูใช
น้ําไดใหความเห็นเกี่ยวกับขอเสนอแนะในการปรับปรุงแกไขกฎระเบียบตางๆ ของการใชน้ํา
ชลประทานวา ควรมีการประชุมเกี่ยวกับการจัดการการใชน้ําและหาขอตกลงหรือมติจากผูใชน้ํา 
และใหประชาชนเขามามีสวนรวมทุกครั้งที่มีการประชุม คิดเปนรอยละ 53.8 รองลงมาคือ ควรมี
การดูแลรักษาคูคลองสงน้ําอยางสม่ําเสมอ ควรมีการเปด - ปดน้ํา เปนเวลามีจํากัด อาจจะเปดสาม
วันตอสาย มาเปนสองวันตอสาย  ควรมีการปลอยน้ําในเวลาหกโมงเชาถึงหกโมงเย็น เพราะ
กลางคืนไมมีคนติดตามน้ํา  ควรปลอยน้ําใหถึงปลายคลองกอน ผูอยูตนคลองคอยรับน้ํา  ควรมีการ
ทําประตูกั้นน้ําทุกๆ จุดของคลองซอย และควรมีการแกไขกฎระเบียบในการใชน้ําใหสอดคลองกับ
สภาพความเปนจริง คิดเปนรอยละ 42.5, 38.8, 31.3, 27.5, 21.3 และ 16.3 ตามลําดับ รายละเอียด 
ดังตารางที่ 14 
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ตารางที่ 14  ขอเสนอแนะในการปรับปรุงแกไขกฎระเบียบตางๆ ของการใชน้ําชลประทาน 
(n = 80) 

ขอเสนอแนะในการปรับปรุงแกไขกฎระเบยีบตางๆ ของ 
การใชน้ําชลประทาน* 

จํานวน รอยละ 

1.  ควรมีการแกไขกฎระเบียบในการใชน้ําใหสอดคลองกับสภาพ 
ความเปนจริง 

13 16.3 

2.  ควรมีการทาํประตูกั้นน้ําทุกๆ จุดของคลองซอย 17 21.3 
3.  ควรปลอยน้ําใหถึงปลายคลองกอน ผูอยูตนคลองคอยรับน้ํา 22 27.5 
4.  ควรมีการปลอยน้ําในเวลาหกโมงเชาถึงหกโมงเยน็ เพราะ 

กลางคืนไมมีคนติดตามน้ํา 
25 31.3 

5.  ควรมีการเปด  -  ปดน้ํา เปนเวลามีจํากัด อาจจะเปดสามวันตอสาย 
มาเปนสองวันตอสาย 

31 38.8 

6.  ควรมีการดูแลรักษาคูคลองสงน้ําอยางสม่ําเสมอ 34 42.5 
7.  ควรมีการประชุมเกี่ยวกับการจัดการการใชน้ําและหาขอตกลง 

หรือมติจากผูใชน้ํา และใหประชาชนเขามามีสวนรวมทุกครั้งที่มี 
การประชุม 

43 53.8 

 
หมายเหตุ  * ตอบไดมากกวา 1 คําตอบ 
 
6.  การทดสอบสมมติฐาน 
 

การวิจยัคร้ังนีแ้บงการทดสอบสมมติฐานออกเปน 23 สมมติฐาน ดังนี ้
 

สมมติฐานที่ 1  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีเพศตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบสมมติฐานพบวา  กลุมผูใชน้ําที่มีเพศแตกตางกันมีบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทานไมแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 (t = -0.811; 

Sig. = 0.400)  เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา ไมมีความแตกตางกันในทุกดานคือ ดานการจัดการน้ํา
ชลประทาน ดานการดูแลและบํารุงรักษา ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา และดานการสนับสนุน
ของเจาหนาที่จึงปฏิเสธสมมติฐานที่ตั้งไว (ตารางที่ 15)  
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ตารางที่ 15  การเปรียบเทียบระหวางเพศและบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานของกลุม
ผูใชน้ํา 

(n = 161) 
เพศและบทบาทตอการบริหารจัดการ 

น้ําชลประทาน 
n X  S.D. t df Sig. 

ดานภาพรวม       
ชาย  147 3.22 0.44 -0.811ns 159 0.400 
หญิง  14 3.32 0.38    

ดานการจัดการน้ําชลประทาน       
ชาย  147 3.24 0.48 -1.015 ns 159 0.312 
หญิง  14 3.38 0.39    

ดานการดูแลและบํารุงรักษา       
ชาย  147 3.30 0.44 0.000 ns 159 1.000 
หญิง  14 3.30 0.57    

ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา       
ชาย  147 3.13 0.47 -1.073 ns 159 0.285 
หญิง  14 3.27 0.40    

ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่
ชลประทาน 

      

ชาย  147 3.30 0.60 -0.366 ns 159 0.715 
หญิง  14 3.36 0.34    

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05,  ns  ไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

สมมติฐานที่ 2  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีอายุตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางอายุกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 
พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีอายุแตกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานไม
แตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05  (F = 1.731; Sig. = 0.163) เมื่อพิจารณาเปนราย
ดานพบวา มีความแตกตางกันในดานการจัดการน้ําชลประทานอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 
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0.05  จึงปฏิเสธสมมติฐานที่ตั้งไว (ตารางที่ 16) และเมื่อทําการทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวยวิธี 

Scheffe′ แสดงผลในตารางที่ 17 
 
ตารางที่ 16  การเปรียบเทียบระหวางอายุกบับทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 

(n=161) 
บทบาทตอการบริหารจัดการ 

น้ําชลประทาน 
df SS MS F Sig. 

ดานภาพรวม      
ระหวางกลุม 3 0.948 0.316 1.731 ns 0.163 
ภายในกลุม 157 28.658 0.183   

รวม 160 29.606    
ดานการจดัการน้ําชลประทาน      

ระหวางกลุม 3 1.777 0.592 2.690* 0.048 
ภายในกลุม 157 34.573 0.220   

รวม 160 36.350    
ดานการดแูลและบํารุงรักษา      

ระหวางกลุม 3 1.077 0.359 1.772 ns 0.155 
ภายในกลุม 157 31.820 0.203   

รวม 160 32.897    
ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา      

ระหวางกลุม 3 0.445 0.148 0.698 ns 0.5555 
ภายในกลุม 157 33.377 0.213   

รวม 160 33.822    
ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน      

ระหวางกลุม 3 1.298 0.433 1.297 ns 0.277 
ภายในกลุม 157 52.378 0.334   

รวม 160 53.676    
 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ,  ns  ไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางอายุกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานเปน
รายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการจัดการน้ํา
ชลประทานจําแนกตามอายุ จํานวน 1  คู อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 คือ  ระหวางกลุมที่มี
อายุระหวาง 40 – 49 ปกับกลุมที่มีอายุ 60 ปขึ้นไป โดยพบวา กลุมที่มีอายุระหวาง 40 – 49 ป 
( X =3.37) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานมากกวากลุมที่มีอายุ 60 ป  
ขึ้นไป ( X =3.07)  (ตารางที่ 17) 
 
ตารางที่ 17  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางอายุกับบทบาทตอการบริหารจัดการ 

      น้ําชลประทานดานการจดัการน้ําชลประทาน 
 

อายุ (ป) 
อายุ (ป) n X  S.D. 

(1) (2) (3) (4) 
(1)  ต่ํากวาหรือเทากับ 40 30 3.19 0.50 -    
(2) 40 - 49 67 3.37 0.5  -  * 
(3) 50 - 59 43 3.22 0.45   -  
(4)  60 ปขึ้นไป 21 3.07 0.35    - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

สมมติฐานที่ 3  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีระดับการศึกษาตางกันมีบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางระดับการศึกษากับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีระดับการศึกษาแตกตางกันมีบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทานไมแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05  (F = 0.581, Sig. = 
0.560) เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา ไมมีความแตกตางกันในทุกดานอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.05  จึงปฏิเสธสมมติฐานที่ตั้งไว  แสดงผลในตารางที่ 18 
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ตารางที่ 18  การเปรียบเทียบระหวางระดับการศึกษากับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา 
 ชลประทาน 

(n=161) 
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน df SS MS F Sig. 
ดานภาพรวม      

ระหวางกลุม 2 0.216 0.108 0.581 ns 0.560 
ภายในกลุม 158 29.389 0.186   

รวม 160 29.606    
ดานการจดัการน้ําชลประทาน      

ระหวางกลุม 2 0.497 0.249 1.096 ns 0.337 
ภายในกลุม 158 35.853 0.227   

รวม 160 36.350    
ดานการดแูลและบํารุงรักษา      

ระหวางกลุม 2 0.426 0.213 1.038 ns 0.357 
ภายในกลุม 158 32.471 0.206   

รวม 160 32.897    
ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา      

ระหวางกลุม 2 0.072 0.036 0.169 ns 0.844 
ภายในกลุม 158 33.750 0.214   

รวม 160 33.822    
ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน      

ระหวางกลุม 2 0.171 0.086 0.253 ns 0.777 
ภายในกลุม 158 53.505 0.339   

รวม 160 53.676    
 
หมายเหตุ  ns  ไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

สมมติฐานที่ 4  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีตําแหนงทางสังคมในชุมชนตางกันมีบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
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ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางตําแหนงทางสังคมในชุมชนกับบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีตําแหนงทางสังคมในชุมชนแตกตางกันมี
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานไมแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05  
(F = 1.428, Sig. = 0.243) เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา มีความแตกตางกันในดานการสนับสนุน
ของเจาหนาที่ชลประทานอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 จึงปฏิเสธสมมติฐานที่ตั้งไว 

(ตารางที่ 19) และเมื่อทําการทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวยวิธี Scheffe′ แสดงผลในตารางที่ 20 
 
ตารางที่ 19  การเปรียบเทียบระหวางตําแหนงทางสังคมในชุมชนกับบทบาทตอการบริหารจัดการ 

      น้ําชลประทาน 
(n=161) 

บทบาทตอการบริหารจัดการ 
น้ําชลประทาน 

df SS MS F Sig. 

ดานภาพรวม      
ระหวางกลุม 2 0.526 0.263 1.428 ns 0.243 
ภายในกลุม 158 29.080 0.184   

รวม 160 29.606    
ดานการจดัการน้ําชลประทาน      

ระหวางกลุม 2 0.940 0.470 2.097 ns 0.126 
ภายในกลุม 158 35.410 0.224   

รวม 160 36.350    
ดานการดแูลและบํารุงรักษา      

ระหวางกลุม 2 0.414 0.207 1.006 ns 0.368 
ภายในกลุม 158 34.484 0.206   

รวม 160 32.897    
ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา      

ระหวางกลุม 2 0.883 0.441 2.118 ns 0.124 
ภายในกลุม 158 32.939 0.208   

รวม 160 33.822    
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ตารางที่ 19  (ตอ) 
(n=161) 

บทบาทตอการบริหารจัดการ 
น้ําชลประทาน 

df SS MS F Sig. 

ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน      
ระหวางกลุม 2 2.757 1.379 4.278* 0.016 
ภายในกลุม 158 50.919 0.322   

รวม 160 53.676    
 
หมายเหตุ  ns  ไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางตําแหนงทางสังคมในชุมชนกับบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทานจําแนกตามตําแหนงทางสังคมในชุมชน 
จํานวน 2  คู อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  คือ 
 

คูที่ 1  ระหวางกลุมที่มีตําแหนงเปนลูกบานกับกลุมที่มีตําแหนงเปนผูใหญบาน/ผูชวย
ผูใหญบาน/กรรมการหมูบาน โดยพบวา กลุมที่มีตําแหนงเปนลูกบาน ( X =3.32) มีความคิดเห็นตอ
บทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทานมากกวากลุม
ที่มีตําแหนงเปนผูใหญบาน/ผูชวยผูใหญบาน/กรรมการหมูบาน ( X =2.80)   
 

คูที่ 2  ระหวางกลุมที่มีตําแหนงเปนสมาชิกกลุมผูใชน้ํากับกลุมที่มีตําแหนงเปนผูใหญบาน/
ผูชวยผูใหญบาน/กรรมการหมูบาน โดยพบวา กลุมที่มีตําแหนงเปนสมาชิกผูใชน้ํา ( X =3.36) มี
ความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการสนับสนุนของเจาหนาที่
ชลประทานมากกวากลุมที่มีตําแหนงเปนผูใหญบาน/ผูชวยผูใหญบาน/กรรมการหมูบาน ( X =2.80) 
(ตารางที่ 20) 
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ตารางที่ 20  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางอายุกับบทบาทตอการบริหารจัดการ 
      น้ําชลประทานดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน 

 
ตําแหนงทางสังคมในชุมชน 

ตําแหนงทางสังคมในชุมชน n X  S.D. 
(1) (2) (3) 

(1)  ลูกบาน 90 3.32 0.64 - *  
(2) ผูใหญบาน/ผูชวยผูใหญบาน/ 

กรรมการหมูบาน 
10 2.80 0.51  -  

(3) อ่ืนๆ สมาชิกกลุมผูใชน้ํา 61 3.36 0.46  * - 
 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

สมมติฐานที่ 5  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีอาชีพหลักตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางอาชีพหลักกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีอาชีพหลักแตกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05  (t = 2.367, Sig. = 0.019) เมื่อ
พิจารณาเปนรายดานพบวา มีความแตกตางกันในดานการจัดการน้ําชลประทาน ดานการดูแลและ
บํารุงรักษา อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  จึงยอมรับสมมติฐานที่ตั้งไว (ตารางที่ 21)   
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ตารางที่ 21  การเปรียบเทียบระหวางอาชพีหลักกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 
(n=161) 

อาชีพหลักและบทบาทตอการบริหาร 
จัดการน้ําชลประทาน 

n X  S.D. t df Sig. 

ดานภาพรวม       
เกษตรกร  156 3.224 0.43 2.367* 159 0.019 
รับจางทั่วไป /รับราชการ   5 2.79 0.18    

ดานการจัดการน้ําชลประทาน       
เกษตรกร  156 3.28 0.47 2.660* 159 0.009 
รับจางทั่วไป /รับราชการ   5 2.70 0.19    

ดานการดูแลและบํารุงรักษา       
เกษตรกร  156 3.32 0.45 2.042* 159 0.043 
รับจางทั่วไป /รับราชการ   5 2.90 0.29    

ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา       
เกษตรกร  156 3.15 0.46 1.897 ns 159 0.060 
รับจางทั่วไป /รับราชการ   5 2.76 0.19    

ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่
ชลประทาน 

      

เกษตรกร  156 3.32 0.58 1.587 ns 159 0.114 
รับจางทั่วไป /รับราชการ   5 2.90 0.22    

 
หมายเหตุ  *  มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05,  ns  ไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

สมมติฐานที่ 6  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีอาชีพรองตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางอาชีพรองกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีอาชีพรองแตกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานไมแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 (t = 1.864, Sig. = 0.082) เมื่อ
พิจารณาเปนรายดานพบวา ไมมีความแตกตางกันในทุกดานอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  
จึงปฏิเสธสมมติฐานที่ตั้งไว (ตารางที่ 22)   
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ตารางที่ 22  การเปรียบเทียบระหวางอาชพีรองกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 
(n=161) 

อาชีพรองและบทบาทตอการบริหาร 
จัดการน้ําชลประทาน 

n X  S.D. t df Sig. 

ดานภาพรวม       
ไมมี  15 3.55 0.72 1.864 ns 159 0.082 
มี   146 3.19 0.38    

ดานการจัดการน้ําชลประทาน       
ไมมี  15 3.55 0.71 1.726 ns 159 0.105 
มี   146 3.23 0.44    

ดานการดูแลและบํารุงรักษา       
ไมมี  15 3.60 0.67 1.862 ns 159 0.082 
มี   146 3.27 0.42    

ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา       
ไมมี  15 3.50 0.76 2.000 ns 159 0.064 
มี   146 3.10 0.40    

ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่
ชลประทาน 

      

ไมมี  15 3.60 0.89 1.400 ns 159 0.182 
มี   146 3.27 0.53    

 

หมายเหตุ  ns  ไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

สมมติฐานที่ 7  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีรายไดของครอบครัวตอปตางกันมีบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางรายไดของครอบครัวตอปกับบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีรายไดของครอบครัวตอปแตกตางกันมีบทบาท
ตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 (F = 
6.022, Sig. = 0.001)  เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา มีความแตกตางกันในทุกดานไดแก ดานการ
จัดการน้ําชลประทาน ดานการดูแลและบํารุงรักษา ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา และดานการ
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สนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทานอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  จึงยอมรับสมมติฐาน

ที่ตั้งไว (ตารางที่ 23) และเมื่อทําการทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวยวิธี Scheffe′ แสดงผลใน
ตารางที่ 24  
 
ตารางที่ 23  การเปรียบเทียบระหวางรายไดของครอบครัวตอปกับบทบาทตอการบริหารจัดการ 

      น้ําชลประทาน 
(n=161) 

บทบาทตอการบริหารจัดการ 
น้ําชลประทาน 

df SS MS F Sig. 

1. ดานภาพรวม      
ระหวางกลุม 3 3.055 1.018 6.022* 0.001 
ภายในกลุม 157 26.550 0.169   

รวม 160 29.606    
2. ดานการจดัการน้ําชลประทาน      

ระหวางกลุม 3 4.242 1.414 6.914* 0.000 
ภายในกลุม 157 32.108 0.205   

รวม 160 36.350    
3. ดานการดแูลและบํารุงรักษา      

ระหวางกลุม 3 2.702 0.901 4.683* 0.004 
ภายในกลุม 157 30.195 0.192   

รวม 160 32.897    
4. ดานการบรหิารงานในกลุมผูใชน้ํา      

ระหวางกลุม 3 2.165 0.722 3.579* 0.015 
ภายในกลุม 157 31.657 0.202   

รวม 160 33.822    
5. ดานการสนบัสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน      

ระหวางกลุม 3 4.775 1.592 5.110* 0.002 
ภายในกลุม 157 48.901 0.311   

รวม 160 53.676    
 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 



 

89 

ตารางที่ 24  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางรายไดของครอบครัวตอปกับบทบาท 
      ตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวม 

 
รายไดของครอบครัวตอป (บาท) รายไดของครอบครัวตอป

(บาท) 
n X  S.D. 

(1) (2) (3) (4) 
(1)  นอยกวา 10,000 33 3.33 0.38 -   * 
(2) 10,001 – 12,000 35 3.39 0.48  -  * 
(3) 12,000 – 16,000 39 3.26 0.40   -  
(4)  มากกวา 16,000 บาทขึ้นไป 54 3.05 0.39    - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางรายไดของครอบครัวตอปกับบทบาทตอการบริหารจัดการ
น้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน
ดานภาพรวมจําแนกตามรายไดของครอบครัวตอป จํานวน 2  คู อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  
คือ 
 

คูที่ 1  ระหวางกลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอปนอยกวา 10,000 บาท กับกลุมที่มีรายได
ของครัวเรือนตอปมากกวา 16,000 บาทขึ้นไปโดยพบวา กลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอปนอยกวา 
10,000 บาท ( X =3.39) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวม
มากกวากลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอปมากกวา 16,000 บาทขึ้นไป ( X =3.05)   
 

คูที่ 2  ระหวางกลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอประหวาง 10,001 – 12,000 บาท กับกลุมที่มี
รายไดของครัวเรือนตอปมากกวา 16,000 บาทขึ้นไปโดยพบวา กลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอป
ระหวาง 10,001 – 12,000  บาท ( X =3.39) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานดานภาพรวมมากกวากลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอปมากกวา 16,000 บาทขึ้นไป 
( X =3.05)   
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางรายไดของครอบครัวตอปกับบทบาทตอการบริหารจัดการ
น้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน
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ดานการจัดการน้ําชลประทานจําแนกตามรายไดของครอบครัวตอป จํานวน 2  คู อยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติที่ระดับ 0.05  คือ 
 

คูที่ 1  ระหวางกลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอปนอยกวา 10,000 บาท กับกลุมที่มีรายได
ของครัวเรือนตอปมากกวา 16,000 บาทขึ้นไปโดยพบวา กลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอปนอยกวา
10,000 บาท ( X =3.39) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการจัดการ
น้ําชลประทานมากกวากลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอปมากกวา 16,000 บาทขึ้นไป ( X =3.04)   
 

คูที่ 2  ระหวางกลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอประหวาง 10,001 – 12,000 บาท กับกลุมที่มี
รายไดของครัวเรือนตอปมากกวา 16,000 บาทขึ้นไปโดยพบวา กลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอป
ระหวาง 10,001 – 12,000  บาท ( X =3.44) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานดานการจัดการน้ําชลประทานมากกวากลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอปมากกวา 16,000 
บาทขึ้นไป ( X =3.04)  (ตารางที่ 25) 
 
ตารางที่ 25  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางรายไดของครอบครัวตอปกับบทบาท 

      ตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการจัดการน้าํชลประทาน 
 

รายไดของครอบครัวตอป (บาท) รายไดของครอบครัวตอป
(บาท) 

n X  S.D. 
(1) (2) (3) (4) 

(1)  นอยกวา 10,000 33 3.39 0.42 -   * 
(2) 10,001 – 12,000 35 3.44 0.45  -  * 
(3) 12,000 – 16,000 39 3.28 0.45   -  
(4)  มากกวา 16,000 บาทขึ้นไป 54 3.04 0.48    - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางรายไดของครอบครัวตอปกับบทบาทตอการบริหารจัดการ
น้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน
ดานการดูแลและบํารุงรักษาจําแนกตามรายไดของครอบครัวตอป จํานวน 2  คู อยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติที่ระดับ 0.05  คือ 
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คูที่ 1  ระหวางกลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอปนอยกวา 10,000 บาท กับกลุมที่มีรายได
ของครัวเรือนตอปมากกวา  16,000 บาทขึ้นไปโดยพบวา กลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอปนอยกวา
10,000 บาท ( X =3.44) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแล
และบํารุงรักษามากกวากลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอปมากกวา 16,000 บาทขึ้นไป ( X =3.13)   
 

คูที่ 2  ระหวางกลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอประหวาง 10,001 – 12,000 บาท กับกลุมที่มี
รายไดของครัวเรือนตอปมากกวา 16,000 บาทขึ้นไปโดยพบวา กลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอป
ระหวาง 10,001 – 12,000  บาท ( X =3.42) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานดานการดูแลและบํารุงรักษามากกวากลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอปมากกวา 16,000
บาทขึ้นไป ( X =3.13)  (ตารางที่ 26) 
 
ตารางที่ 26  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางรายไดของครอบครัวตอปกับบทบาท 

      ตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแลและบํารุงรักษา 
 

รายไดของครอบครัวตอป (บาท) รายไดของครอบครัวตอป
(บาท) 

n X  S.D. 
(1) (2) (3) (4) 

(1)  นอยกวา 10,000 33 3.44 0.44 -   * 
(2) 10,001 – 12,000 35 3.42 0.45  -  * 
(3) 12,000 – 16,000 39 3.32 0.37   -  
(4)  มากกวา 16,000 บาทขึ้นไป 54 3.13 0.48    - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางรายไดของครอบครัวตอปกับบทบาทตอการบริหารจัดการ
น้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน
ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ําจําแนกตามรายไดของครอบครัวตอป จํานวน 1 คู อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 คือ ระหวางกลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอประหวาง 10,001 – 
12,000 บาท กับกลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอปมากกวา 16,000 บาทขึ้นไปโดยพบวา กลุมที่มี
รายไดของครัวเรือนตอประหวาง 10,001 – 12,000  บาท ( X =3.30) มีความคิดเห็นตอบทบาทการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํามากกวากลุมที่มีรายไดของครัวเรือน
ตอป มากกวา 16,000 บาทขึ้นไป ( X =3.00)  (ตารางที่ 27) 



 

92 

ตารางที่ 27  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางรายไดของครอบครัวตอปกับบทบาท 
      ตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา 

 
รายไดของครอบครัวตอป (บาท) รายไดของครอบครัวตอป

(บาท) 
n X  S.D. 

(1) (2) (3) (4) 
(1)  นอยกวา 10,000 33 3.22 0.42 -    
(2) 10,001 – 12,000 35 3.30 0.54  -  * 
(3) 12,000 – 16,000 39 3.13 0.43   -  
(4)  มากกวา 16,000 บาทขึ้นไป 54 3.00 0.42    - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางรายไดของครอบครัวตอปกับบทบาทตอการบริหารจัดการ
น้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน
ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทานจําแนกตามรายไดของครอบครัวตอป จํานวน 1  คู 
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  คือ ระหวางกลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอประหวาง  
10,001 – 12,000 บาท กับกลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอปมากกวา 16,000 บาทขึ้นไปโดยพบวา 
กลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอประหวาง 10,001 – 12,000 บาท ( X =3.57) มีความคิดเห็นตอ
บทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการสนับสนุของเจาหนาที่ชลประทานมากกวากลุมที่
มีรายไดของครัวเรือนตอปมากกวา 16,000 บาทขึ้นไป ( X =3.30)  (ตารางที่ 28) 
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ตารางที่ 28  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางรายไดของครอบครัวตอปกับบทบาท 
      ตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการสนับสนนุของเจาหนาที่ชลประทาน 

 
รายไดของครอบครัวตอป (บาท) รายไดของครอบครัวตอป

(บาท) 
n X  S.D. 

(1) (2) (3) (4) 
(1)  นอยกวา  10,000 33 3.35 0.52 -    
(2) 10,001 – 12,000 35 3.57 0.67  -  * 
(3) 12,000 – 16,000 39 3.30 0.58   -  
(4)  มากกวา 16,000 บาทขึ้นไป 54 3.30 0.49    - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

สมมติฐานที่ 8  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีหนี้สินตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางหนี้สินกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 
พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีหนี้สินแตกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานไม
แตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05  (t = -0.333, Sig. = 0.740) เมื่อพิจารณาเปน
รายดานพบวา ไมมีความแตกตางกันในทุกดานอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  จึงปฏิเสธ
สมมติฐานที่ตั้งไว (ตารางที่ 29)   
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ตารางที่ 29  การเปรียบเทียบระหวางหนี้สินกับบทบาทตอการบริหารจดัการน้ําชลประทาน 
(n=161) 

หนี้สินและบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทาน 

n X  S.D. t df Sig. 

ดานภาพรวม       
มีหนี้สิน  83 3.22 0.47 -0.333 ns 159 0.740 
ไมมีหนี้สิน   78 3.24 0.39    

ดานการจัดการน้ําชลประทาน       
มีหนี้สิน  83 3.21 0.52 -1.167 ns 159 0.245 
ไมมีหนี้สิน   78 3.30 0.43    

ดานการดูแลและบํารุงรักษา       
มีหนี้สิน  83 3.30 0.48 -0.241 ns 159 0.809 
ไมมีหนี้สิน   78 3.31 0.43    

ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา       
มีหนี้สิน  83 3.16 0.50 0.633 ns 159 0.528 
ไมมีหนี้สิน   78 3.12 0.41    

ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่
ชลประทาน 

      

มีหนี้สิน  83 3.27 0.64 -0.852 ns 159 0.395 
ไมมีหนี้สิน   78 3.34 0.51    

 
หมายเหตุ  ns  ไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

สมมติฐานที่ 9  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการออมตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางการออมกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 
พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการออมแตกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานไม
แตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 (t = -0.526, Sig. = 0.600) เมื่อพิจารณาเปน
รายดานพบวา ไมมีความแตกตางกันในทุกดานอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  จึงปฏิเสธ
สมมติฐานที่ตั้งไว (ตารางที่ 30)   
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ตารางที่ 30  การเปรียบเทียบระหวางการออมกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 
(n=161) 

การออมและบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทาน 

n X  S.D. t df Sig. 

ดานภาพรวม       
มีการออม  108 3.21 0.44 -0.526 ns 159 0.600 
ไมมีการออม   53 3.25 0.42    

ดานการจัดการน้ําชลประทาน       
มีการออม  108 3.24 0.49 -0.429 ns 159 0.669 
ไมมีการออม   53 3.28 0.45    

ดานการดูแลและบํารุงรักษา       
มีการออม  108 3.30 0.45 -0.244 ns 159 0.808 
ไมมีการออม   53 3.32 0.46    

ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา       
มีการออม  108 3.13 0.46 -0.511 ns 159 0.610 
ไมมีการออม   53 3.17 0.46    

ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่
ชลประทาน 

    
 

 

มีการออม  108 3.28 0.58 -0.854 ns 159 0.394 
ไมมีการออม   53 3.36 0.58    

 
หมายเหตุ  ns  ไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

สมมติฐานที่ 10  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีที่ตั้งของแปลงเพาะปลูกตางกันมีบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางที่ตั้งของแปลงเพาะปลูกกับบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีที่ตั้งของแปลงเพาะปลูกแตกตางกันมีบทบาท
ตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานไมแตกตางกันในภาพรวม (F = 0.333, Sig. = 0.717) อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา ไมมีความแตกตางกันในทุกดานอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  จึงปฏิเสธสมมติฐานที่ตั้งไว (ตารางที่ 31)   
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ตารางที่ 31  การเปรียบเทียบระหวางทีต่ั้งของแปลงเพาะปลูกกับบทบาทตอการบริหารจัดการ 
      น้ําชลประทาน 

(n=161) 
บทบาทตอการบริหารจัดการ 

น้ําชลประทาน 
df SS MS F Sig. 

ดานภาพรวม      
ระหวางกลุม 2 0.124 0.062 0.333 ns 0.717 
ภายในกลุม 158 29.481 0.187   

รวม 160 29.606    
ดานการจดัการน้ําชลประทาน      

ระหวางกลุม 2 0.050 0.025 0.122 ns 0.885 
ภายในกลุม 158 32.847 0.208   

รวม 160 32.897    
ดานการดแูลและบํารุงรักษา      

ระหวางกลุม 2 0.065 0.033 0.143 ns 0.867 
ภายในกลุม 158 36.285 0.230   

รวม 160 36.350    
ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา      

ระหวางกลุม 2 0.228 0.114 0.536 ns 0.586 
ภายในกลุม 158 33.594 0.213   

รวม 160 33.822    
ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่
ชลประทาน 

     

ระหวางกลุม 2 1.064 0.532 1.597 ns 0.206 
ภายในกลุม 158 52.612 0.333   

รวม 160 53.676    
 
หมายเหตุ  ns  ไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

สมมติฐานที่ 11  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการไดรับประโยชนจากโครงการชลประทานตางกัน
มีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
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ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางการไดรับประโยชนจากโครงการชลประทาน พบวา 
สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการไดรับประโยชนจากโครงการชลประทานแตกตางกันมีบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานไมแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 (t = 0.858, 
Sig. = 0.403) เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา ไมมีความแตกตางกันในทุกดานอยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติที่ระดับ 0.05  จึงปฏิเสธสมมติฐานที่ตั้งไว (ตารางที่ 32)   
 
ตารางที่ 32  การเปรียบเทียบระหวางการไดรับประโยชนจากโครงการชลประทานกับบทบาทตอ 

      การบริหารจัดการน้ําชลประทาน 
(n=161) 

การไดรับประโยชนจากโครงการ
ชลประทานและบทบาทตอการบริหาร

จัดการน้ําชลประทาน 
n X  S.D. t df Sig. 

ดานภาพรวม  3.24 0.41 0.858 ns 159 0.403 
ไดรับประโยชน 145 3.11 0.62    
ไมไดรับประโยชน   16      

ดานการจัดการน้ําชลประทาน  3.28 0.46 1.330 ns 159 0.201 
ไดรับประโยชน 145 3.07 0.61    
ไมไดรับประโยชน   16      

ดานการดูแลและบํารุงรักษา  3.33 0.44 1.968 ns 159 0.051 
ไดรับประโยชน 145 3.09 0.54    
ไมไดรับประโยชน   16      

ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา  3.14 0.44 0.297 ns 159 0.767 
ไดรับประโยชน 145 3.11 0.64    
ไมไดรับประโยชน   16      

ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่
ชลประทาน 

 
3.31 0.54 0.497 ns 159 0.620 

ไดรับประโยชน 145 3.23 0.87    
ไมไดรับประโยชน   16      

 
หมายเหตุ  ns  ไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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สมมติฐานที่ 12  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการจัดสรรน้ําในคูสงน้ําตางกันมีบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางการจัดสรรน้ําในคูสงน้ํากับบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการจัดสรรน้ําในคูสงน้ําแตกตางกันมีบทบาท
ตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานไมแตกตางกันในภาพรวม (t = 0.143, Sig. = 0.887) อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา ไมมีความแตกตางกันในทุกดานอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  จึงปฏิเสธสมมติฐานที่ตั้งไว (ตารางที่ 33)   
 
ตารางที่ 33  การเปรียบเทียบระหวางการจดัสรรน้ําในคสูงน้ํากับบทบาทตอการบริหารจัดการ 

      น้ําชลประทาน 
(n=161) 

การจัดสรรน้ําในคูสงน้ําและบทบาทตอ 
การบริหารจัดการน้ําชลประทาน 

n X  S.D. t df Sig. 

ดานภาพรวม       
มีปญหา  107 3.23 0.35 0.143 ns 159 0.887 
ไมมีปญหา 54 3.22 0.56    

ดานการจัดการน้ําชลประทาน       
มีปญหา  107 3.28 0.41 0.9221 ns 159 0.360 
ไมมีปญหา 54 3.20 0.59    

ดานการดูแลและบํารุงรักษา       
มีปญหา  107 3.32 0.42 0.520 ns 159 0.604 
ไมมีปญหา 54 3.28 0.52    

ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา       
มีปญหา  107 3.12 0.39 -0.726 ns 159 0.470 
ไมมีปญหา 54 3.18 0.58    

ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน       
มีปญหา  107 3.30 0.50 0.026ns 159 0.980 
ไมมีปญหา 54 3.30 0.72    

 
หมายเหตุ  ns  ไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
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สมมติฐานที่ 13  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีสภาพการรับน้ําชลประทานสําหรับการปลูกพืช 
ฤดูแลงตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางสภาพการรับน้ําชลประทานสําหรับการปลูกพืช 
ฤดูแลงกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีสภาพการรับ
น้ําชลประทานสําหรับการปลูกพืชฤดูแลงแตกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน
ไมแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 (t = 1.455, Sig. = 0.150)เมื่อพิจารณาเปน
รายดานพบวา ไมมีความแตกตางกันในทุกดานอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 จึงปฏิเสธ
สมมติฐานที่ตั้งไว (ตารางที่ 34)   
 
ตารางที่ 34  การเปรียบเทียบระหวางสภาพการรับน้ําชลประทานสําหรบัการปลูกพืชฤดูแลงกับ 

      บทบาทตอการบริหารจดัการน้ําชลประทาน 
(n=161) 

สภาพการรับน้ําชลประทานสําหรับ 
การปลูกพืชฤดูแลงและบทบาทตอ     
การบริหารจัดการน้ําชลประทาน 

n X  S.D. t df Sig. 

ดานภาพรวม       
ไมเพียงพอ   114 3.26 0.38 1.455 ns   159 0.150 
เพียงพอ  47 3.15 0.53    

ดานการจัดการน้ําชลประทาน       
ไมเพียงพอ   114 3.30 0.41 1.752 ns   159 0.085 
เพียงพอ  47 3.14 0.60    

ดานการดูแลและบํารุงรักษา       
ไมเพียงพอ   114 3.35 0.42 1.745 ns   159 0.085 
เพียงพอ  47 3.20 0.51    

ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา       
ไมเพียงพอ   114 3.16 0.42 0.638 ns   159 0.526 
เพียงพอ  47 3.10 0.55    
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ตารางที่ 34  (ตอ) 
(n=161) 

สภาพการรับน้ําชลประทานสําหรับ 
การปลูกพืชฤดูแลงและบทบาทตอ     
การบริหารจัดการน้ําชลประทาน 

n X  S.D. t df Sig. 

ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่
ชลประทาน 

    
 

 

ไมเพียงพอ   114 3.36 0.52 1.678 ns   159 0.098 
เพียงพอ  47 3.17 0.69    

 
หมายเหตุ  ns  ไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

สมมติฐานที่ 14  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการมีสวนรวมในการวางแผนในการใชน้ําจาก
พื้นที่ตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางการมีสวนรวมในการวางแผนในการใชน้ําจากพื้นที่กับ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการมีสวนรวมในการ
วางแผนในการใชน้ําจากพื้นที่แตกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน
ในภาพรวม (F = 3.138, Sig. = 0.027) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา 
มีความแตกตางกันในดานการจัดการน้ําชลประทาน และดานการดูแลและบํารุงรักษา อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  จึงยอมรับสมมติฐานที่ตั้งไว (ตารางที่ 35)  และเมื่อทําการทดสอบ

ความแตกตางเปนรายคูดวยวิธี Scheffe′ แสดงผลในตารางที่ 36  
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ตารางที่ 35  การเปรียบเทียบระหวางการมสีวนรวมในการวางแผนในการใชน้ําจากพืน้ที่กับ 
       บทบาทตอการบริหารจดัการน้ําชลประทาน 

(n=161) 
บทบาทตอการบริหารจัดการ 

น้ําชลประทาน 
df SS MS F Sig. 

ดานภาพรวม      
ระหวางกลุม 3 1.675 0.558 3.138* 0.027 
ภายในกลุม 157 27.931 0.178   

รวม 160 29.606    
ดานการจดัการน้ําชลประทาน      

ระหวางกลุม 3 3.539 1.180 5.644* 0.001 
ภายในกลุม 157 32.812 0.209   

รวม 160 36.350    
ดานการดแูลและบํารุงรักษา      

ระหวางกลุม 3 1.606 0.535 2.686* 0.048 
ภายในกลุม 157 31.291 0.199   

รวม 160 32.897    
ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา      

ระหวางกลุม 3 1.092 0.364 1.746 ns 0.160 
ภายในกลุม 157 32.730 0.208   

รวม 160 33.822    
ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่      

ระหวางกลุม 3 1.519 0.506 1.524 ns 0.210 
ภายในกลุม 157 52.157 0.332   

รวม 160 53.676    
 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05,  ns  ไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉล่ียระหวางการมีสวนรวมในการวางแผนในการใชน้ําจากพื้นที่กับ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวมจําแนกตามการมีสวนรวมในการวางแผนในการใชน้ํา
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จากพื้นที่ จํานวน 1  คู อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  คือ ระหวางกลุมผูนําและสมาชิกมี
สวนรวมกับกลุมที่ไมแนใจ โดยพบวา กลุมผูนําและสมาชิกมีสวนรวม ( X =3.32) มีความคิดเห็นตอ
บทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวมมากกวากลุมที่ไมแนใจ ( X =2.96) (ตารางที่ 36) 
 
ตารางที่ 36  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางการมีสวนรวมในการวางแผนในการ 

      ใชน้ําจากพื้นที่กับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวม 
 

การมีสวนรวมในการวางแผน   
ในการใชน้ําจากพื้นที ่

การมีสวนรวมในการวางแผนใน
การใชน้ําจากพื้นที ่

n X  S.D. 
(1) (2) (3) (4) 

(1)  ผูนํามีสวนรวมในการวางแผน 58 3.19 0.37 -    
(2) สมาชิกของหมูบานหรือชุมชน 

มีสวนรวมในการวางแผน 
35 3.25 0.53  -   

(3) ผูนําและสมาชิกมีสวนรวม 53 3.32 0.42   - * 
(4)  ยังไมแนใจ 15 2.96 0.34    - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางการมีสวนรวมในการวางแผนในการใชน้ําจากพื้นที่กับ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานดานการจัดการน้ําชลประทานจําแนกตามการมีสวนรวมในการ
วางแผนในการใชน้ําจากพื้นที่ จํานวน 2  คู อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  คือ  
 

คูที่ 1  ระหวางกลุมผูนํามีสวนรวมในการวางแผนกับกลุมที่ไมแนใจ โดยกลุมผูนํามีสวน
รวมในการวางแผน ( X =3.26) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการ
จัดการน้ําชลประทานมากกวากลุมที่ไมแนใจ ( X =2.84)  
 

คูที่ 2 ระหวางกลุมผูนําและสมาชิกมีสวนรวมกับกลุมที่ไมแนใจ โดยกลุมผูนําและสมาชิก
มีสวนรวม( X =3.39) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการจัดการน้ํา
ชลประทานมากกวากลุมที่ไมแนใจ ( X =2.84) (ตารางที่ 37) 
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ตารางที่ 37  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางการมีสวนรวมในการวางแผนในการ 
      ใชน้ําจากพื้นที่กับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการจัดการ 
      น้ําชลประทาน 

 
การมีสวนรวมในการวางแผน     

ในการใชน้ําจากพื้นที ่
การมีสวนรวมในการวางแผนใน

การใชน้ําจากพื้นที ่
n X  S.D. 

(1) (2) (3) (4) 
(1)  ผูนํามีสวนรวมในการวางแผน 58 3.26 0.44 -   * 
(2) สมาชิกของหมูบานหรือชุมชน 

มีสวนรวมในการวางแผน 
35 3.23 0.56  -   

(3) ผูนําและสมาชิกมีสวนรวม 53 3.39 0.42   - * 
(4)  ยังไมแนใจ 15 2.84 0.37    - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉล่ียระหวางการมีสวนรวมในการวางแผนในการใชน้ําจากพื้นที่กับ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแลและบํารุงรักษาจําแนกตามการมีสวนรวมในการวางแผน
ในการใชน้ําจากพื้นที่ จํานวน 1  คู อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  คือ ระหวางกลุมผูนําและ
สมาชิกมีสวนรวมกับกลุมที่ไมแนใจ โดยกลุมผูนําและสมาชิกมีสวนรวม ( X =3.41) มีความคิดเห็น
ตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแลและบํารุงรักษามากกวากลุมที่ไมแนใจ  
( X =3.05)  (ตารางที่ 38) 
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ตารางที่ 38  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางการมีสวนรวมในการวางแผนในการ 
      ใชน้ําจากพื้นที่กับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแลและ 
      บํารุงรักษา 

 
การมีสวนรวมในการวางแผน     

ในการใชน้ําจากพื้นที ่
การมีสวนรวมในการวางแผนใน

การใชน้ําจากพื้นที ่
n X  S.D. 

(1) (2) (3) (4) 
(1)  ผูนํามีสวนรวมในการวางแผน 58 3.29 0.42 -    
(2) สมาชิกของหมูบานหรือชุมชน 

มีสวนรวมในการวางแผน 
35 3.28 0.47  -   

(3) ผูนําและสมาชิกมีสวนรวม 53 3.41 0.49   - * 
(4)  ยังไมแนใจ 15 3.05 0.32    - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

สมมติฐานที่ 15  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการจัดทําแผนในการใชน้ําตางกันมีบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางการจัดทําแผนในการใชน้ํากับบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการจัดทําแผนในการใชน้ําแตกตางกันมีบทบาท
ตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกันในภาพรวม (F = 3. 837, Sig. = 0.011) อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา มีความแตกตางกันในดานการจัดการน้ํา
ชลประทาน ดานการดูแลและบํารุงรักษา และดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา อยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติที่ระดับ 0.05  จึงยอมรับสมมติฐานที่ตั้งไว (ตารางที่ 39)  และเมื่อทําการทดสอบความ

แตกตางเปนรายคูดวยวิธี Scheffe′ แสดงผลในตารางที่ 40  
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ตารางที่ 39  การเปรียบเทียบระหวางการจดัทําแผนในการใชน้ํากับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา 
       ชลประทาน 

(n=161) 
บทบาทตอการบริหารจัดการ 

น้ําชลประทาน 
df SS MS F Sig. 

ดานภาพรวม      
ระหวางกลุม 3 2.022 0.674 3.837* 0.011 
ภายในกลุม 157 27.587 0.176   

รวม 160 29.606    
ดานการจดัการน้ําชลประทาน      

ระหวางกลุม 3 3.609 1.203 5.769* 0.001 
ภายในกลุม 157 32.741 0.209   

รวม 160 36.350    
ดานการดแูลและบํารุงรักษา      

ระหวางกลุม 3 1.622 0.541 2.715* 0.047 
ภายในกลุม 157 31.275 0.199   

รวม 160 32.897    
ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา      

ระหวางกลุม 3 2.163 0.721 3.576* 0.015 
ภายในกลุม 157 31.659 0.202   

รวม 160 33.822    
ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน      

ระหวางกลุม 3 0.956 0.319 0.949 ns 0.418 
ภายในกลุม 157 52.720 0.336   

รวม 160 53.676    
 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05,  ns  ไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางการจัดทําแผนในการใชน้ํากับบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานดานภาพรวมจําแนกตามการจัดทําแผนในการใชน้ํา จํานวน 1  คู อยางมีนัยสําคัญทาง
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สถิติที่ระดับ 0.05  คือ ระหวางกลุมที่มีการจัดทําและประกาศใหทราบอยางชัดเจนกับกลุมที่ไม
แนใจ โดยพบวา กลุมที่มีการจัดทําและประกาศใหทราบอยางชัดเจน ( X =3.31) มีความคิดเห็นตอ
บทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวมมากกวากลุมที่ไมแนใจ ( X =3.00)  (ตารางที่ 40) 
 
ตารางที่ 40  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางการจัดทําแผนในการใชน้าํกับบทบาท 
       ตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวม 
 

การจัดทําแผนในการใชน้ํา 
การจัดทําแผนในการใชน้ํา n X  S.D. 

(1) (2) (3) (4) 
(1) มีการจดัทาํและประกาศใหทราบ 

อยางชัดเจน 
87 3.31 0.50 -   * 

(2) มีการจัดทําแตไมไดประกาศให 
ทราบอยางชัดเจน 

47 3.19 0.33  -   

(3) ไมมีการจัดการ 2 3.05 0.00   -  
(4)  ไมแนใจ 25 3.00 0.25    - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางการจัดทําแผนในการใชน้ํากับบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานดานการจัดการน้ําชลประทานจําแนกตามการจัดทําแผนในการใชน้ํา จํานวน 2  คู อยาง
มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  คือ  
 

คูที่ 1 ระหวางกลุมที่มีการจัดทําและประกาศใหทราบอยางชัดเจนกับกลุมที่ไมแนใจ โดยพบวา 
กลุมที่มีการจัดทําและประกาศใหทราบอยางชัดเจน ( X =3.35) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหาร
จัดการน้ําชลประทานดานการจัดการน้ําชลประทานมากกวากลุมที่ไมแนใจ ( X =2.92)  (ตารางที่ 41) 
 

คูที่ 2 ระหวางกลุมที่มีการจัดทําแตไมไดประกาศใหทราบอยางชัดเจนกับกลุมที่ไมแนใจ 
โดยพบวา กลุมที่มีการจัดทําแตไมไดประกาศใหทราบอยางชัดเจน ( X =3.27) มีความคิดเห็นตอ
บทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการจัดการน้ําชลประทานมากกวากลุมที่ไมแนใจ 
( X =2.92)  (ตารางที่ 41) 
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ตารางที่ 41  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางการจัดทําแผนในการใชน้าํกับบทบาท 
       ตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการจัดการน้าํชลประทาน 
 

การจัดทําแผนในการใชน้ํา 
การจัดทําแผนในการใชน้ํา n X  S.D. 

(1) (2) (3) (4) 
(1) มีการจัดทําและประกาศใหทราบ 

อยางชัดเจน 
87 3.35 0.52 -   * 

(2) มีการจัดทําแตไมไดประกาศให 
ทราบอยางชัดเจน 

47 3.27 0.37  -  * 

(3) ไมมีการจัดการ 2 3.23 0.33   -  
(4)  ไมแนใจ 25 2.92 0.34    - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางการจัดทําแผนในการใชน้ํากับบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานดานการดูแลและบํารุงรักษาจําแนกตามการจัดทําแผนในการใชน้ํา จํานวน 1  คู อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  คือ ระหวางกลุมที่มีการจัดทําและประกาศใหทราบอยางชัดเจนกับ
กลุมที่ไมแนใจ โดยพบวา กลุมที่มีการจัดทําและประกาศใหทราบอยางชัดเจน ( X =3.37) มีความ
คิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแลและบํารุงรัษามากกวากลุมที่ไมแนใจ 
( X =3.08) (ตารางที่ 42) 
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ตารางที่ 42  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางการจัดทําแผนในการใชน้าํกับบทบาท 
       ตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแลและบํารุงรักษา 
 

การจัดทําแผนในการใชน้ํา 
การจัดทําแผนในการใชน้ํา n X  S.D. 

(1) (2) (3) (4) 
(1) มีการจัดทําและประกาศใหทราบ 

อยางชัดเจน 
87 3.37 0.50 -   * 

(2) มีการจัดทําแตไมไดประกาศให 
ทราบอยางชัดเจน 

47 3.31 0.36  -   

(3) ไมมีการจัดการ 2 3.19 0.44   -  
(4)  ไมแนใจ 25 3.08 0.40    - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางการจัดทําแผนในการใชน้ํากับบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ําจําแนกตามการจัดทําแผนในการใชน้ํา จํานวน 2  คู 
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  คือ  
 

คูที่ 1  ระหวางกลุมที่มีการจัดทําและประกาศใหทราบอยางชัดเจนกับกลุมที่มีการจัดทําแต
ไมไดประกาศใหทราบอยางชัดเจนโดยพบวา กลุมที่มีการจัดทําและประกาศใหทราบอยางชัดเจน 
( X =3.24) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการบริหารงานในกลุมผูใช
น้ํามากกวากลุมที่มีการจัดทําแตไมไดประกาศใหทราบอยางชัดเจน ( X =3.04)  
 

คูที่ 2 ระหวางกลุมที่มีการจัดทําและประกาศใหทราบอยางชัดเจนกับกลุมที่ไมแนใจโดยพบวา 
กลุมที่มีการจัดทําและประกาศใหทราบอยางชัดเจน ( X =3.24) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหาร
จัดการน้ําชลประทานดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํามากกวากลุมที่ไมแนใจ ( X =3.00) (ตารางที่ 
43) 
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ตารางที่ 43  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางการจัดทําแผนในการใชน้าํกับบทบาท 
       ตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา 
 

การจัดทําแผนในการใชน้ํา 
การจัดทําแผนในการใชน้ํา n X  S.D. 

(1) (2) (3) (4) 
(1) มีการจัดทําและประกาศใหทราบ 

อยางชัดเจน 
87 3.24 0.52 - *  * 

(2) มีการจัดทําแตไมไดประกาศให 
ทราบอยางชัดเจน 

47 3.04 0.40  -   

(3) ไมมีการจัดการ 2 2.78 0.14   -  
(4)  ไมแนใจ 25 3.00 0.22    - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

สมมติฐานที่ 16  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ําสูพื้นที่การเกษตร
ตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางการประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ําสูพื้นที่การเกษตรกับ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการประชุมเพื่อวาง
แผนการใชน้ําสูพื้นที่การเกษตรแตกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน
ในภาพรวม  (F = 11.754, Sig. = 0.000) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 เมื่อพิจารณาเปนรายดาน
พบวา มีความแตกตางกันในดานการจัดการน้ําชลประทาน ดานการดูแลและบํารุงรักษา ดานการ
บริหารงานในกลุมผูใชน้ํา และดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน อยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติที่ระดับ 0.05  จึงยอมรับสมมติฐานที่ตั้งไว (ตารางที่ 44)  และเมื่อทําการทดสอบความแตกตาง

เปนรายคูดวยวิธี Scheffe′ แสดงผลในตารางที่ 45 
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ตารางที่ 44  การเปรียบเทียบระหวางการประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ําสูพื้นที่การเกษตรกับบทบาท 
       ตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 

(n=161) 
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน df SS MS F Sig. 
ดานภาพรวม      

ระหวางกลุม 3 5.430 1.810 11.754* 0.000 
ภายในกลุม 157 24.176 0.154   

รวม 160 29.606    
ดานการจดัการน้ําชลประทาน      

ระหวางกลุม 3 5.979 1.993 10.303* 0.000 
ภายในกลุม 157 30.371 0.193   

รวม 160 36.350    
ดานการดแูลและบํารุงรักษา      

ระหวางกลุม 3 5.661 1.887 10.878* 0.000 
ภายในกลุม 157 27.236 0.173   

รวม 160 32.897    
ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา      

ระหวางกลุม 3 5.780 1.927 10.787* 0.000 
ภายในกลุม 157 28.042 0.179   

รวม 160 33.822    
ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน      

ระหวางกลุม 3 4.307 1.436 4.566* 0.004 
ภายในกลุม 157 49.369 0.314   

รวม 160 53.676    
 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางการประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ําสูพื้นที่การเกษตรกับ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวมจําแนกตามการประชุมเพื่อการวางแผนการใชน้ําสูพื้นที่
การเกษตร จํานวน 3  คู อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  คือ  
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คูที่ 1 ระหวางกลุมที่เคยเขารวมทุกครั้งกับกลุมที่ไมเคยเขารวมโดยพบวา กลุมที่เคยเขารวม
ทุกครั้ง ( X =3.63) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวมมากกวา
กลุมที่ไมเคยเขารวม ( X =3.14)  
 

คูที่ 2 ระหวางกลุมที่เคยเขารวมทุกครั้งกับกลุมที่เคยเขารวมบางครั้งโดยพบวา กลุมที่เคย
เขารวมทุกครั้ง ( X =3.63) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวม
มากกวากลุมที่เคยเขารวมบางครั้ง ( X =3.20)  
 

คูที่ 3 ระหวางกลุมที่เคยเขารวมทุกครั้งกับกลุมที่ไมเคยมีการประชุมโดยพบวา กลุมที่เคย
เขารวมทุกครั้ง ( X =3.63) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวม
มากกวากลุมที่ไมเคยมีการประชุม ( X =2.79)  (ตารางที่ 45) 
 
ตารางที่ 45  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางการประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ํา 

       สูพื้นที่การเกษตรกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวม 
 

การประชุมเพือ่วางแผนการใช
น้ําสูพื้นที่การเกษตร 

การประชุมเพือ่วางแผนการใชน้ํา
สูพื้นที่การเกษตร 

n X  S.D. 
(1) (2) (3) (4) 

(1) ไมเคยเขารวม 24 3.14 0.47 -    
(2) เคยเขารวมทุกครั้ง 22 3.63 0.47 * - * * 
(3) เคยเขารวมบางครั้ง 107 3.20 0.37   -  
(4)  ไมเคยมีการประชุม 8 2.79 0.18    - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางการประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ําสูพื้นที่การเกษตรกับ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานดานการจัดการน้ําชลประทานจําแนกตามการประชุมเพื่อการวาง
แผนการใชน้ําสูพื้นที่การเกษตร จํานวน 4  คู อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  คือ  
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คูที่ 1 ระหวางกลุมที่เคยเขารวมทุกครั้งกับกลุมที่ไมเคยเขารวมโดยพบวา กลุมที่เคยเขารวม
ทุกครั้ง ( X =3.65) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการจัดการน้ํา
ชลประทานมากกวากลุมที่ไมเคยเขารวม ( X =3.18)  
 

คูที่ 2  ระหวางกลุมที่เคยเขารวมทุกครั้งกับกลุมที่เคยเขารวมบางครั้งโดยพบวา กลุมที่เคย
เขารวมทุกครั้ง ( X =3.65) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการ
จัดการน้ําชลประทานมากกวากลุมที่เคยเขารวมบางครั้ง ( X =3.23)  
 

คูที่ 3  ระหวางกลุมที่เคยเขารวมทุกครั้งกับกลุมที่ไมเคยมีการประชุมโดยพบวา กลุมที่เคย
เขารวมทุกครั้ง ( X =3.65) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการ
จัดการน้ําชลประทานมากกวากลุมที่ไมเคยมีการประชุม ( X =2.72)   
 

คูที่ 4  ระหวางกลุมที่เคยเขารวมบางครั้งกับกลุมที่ไมเคยมีการประชุมโดยพบวา กลุมที่เคย
เขารวมบางครั้ง ( X =3.23) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการ
จัดการน้ําชลประทานมากกวากลุมที่ไมเคยมีการประชุม ( X =2.72)  (ตารางที่ 46) 
 
ตารางที่ 46  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางการประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ํา 

      สูพื้นที่การเกษตรกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการจัดการ 
      น้ําชลประทาน 

 
การประชุมเพือ่วางแผนการใชน้ํา  

สูพื้นที่การเกษตร 
การประชุมเพือ่วางแผนการใชน้ํา

สูพื้นที่การเกษตร 
n X  S.D. 

(1) (2) (3) (4) 
(1) ไมเคยเขารวม 24 3.18 0.49 -    
(2) เคยเขารวมทุกครั้ง 22 3.65 0.51 * - * * 
(3) เคยเขารวมบางครั้ง 107 3.23 0.42   - * 
(4)  ไมเคยมีการประชุม 8 2.72     - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
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การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางการประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ําสูพื้นที่การเกษตรกับ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแลและบํารุงรักษาจําแนกตามการประชุมเพื่อการวางแผน 
การใชน้ําสูพื้นที่การเกษตร จํานวน 5  คู อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  คือ  
 

คูที่ 1  ระหวางกลุมที่ไมเคยเขารวมกับกลุมที่ไมเคยมีการประชุมโดยพบวา กลุมที่ไมเคย
เขารวม ( X =3.26) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแลและ
บํารุงรักษามากกวากลุมที่ไมเคยมีการประชุม ( X =2.73)  
 

คูที่ 2 ระหวางกลุมที่เคยเขารวมทุกครั้งกับกลุมที่ไมเคยเขารวมโดยพบวา กลุมที่เคยเขารวม
ทุกครั้ง ( X =3.67) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูและและ
บํารุงรักษามากกวากลุมที่ไมเคยเขา ( X =3.26)  
 

คูที่ 3  ระหวางกลุมที่เคยเขารวมทุกครั้งกับกลุมที่เคยเขารวมบางครั้งโดยพบวา กลุมที่เคย
เขารวมทุกครั้ง ( X =3.67) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแล
และบํารุงรักษามากกวากลุมที่เคยเขารวมบางครั้ง ( X =3.28)   
 

คูที่ 4 ระหวางกลุมที่เคยเขารวมทุกครั้งกับกลุมที่ไมเคยมีการประชุมโดยพบวา กลุมที่เคย
เขารวมทุกครั้ง ( X =3.67) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแล
และบํารุงรักษามากกวากลุมที่ไมเคยมีการประชุม ( X =2.73)   
 

คูที่ 5  ระหวางกลุมที่เคยเขารวมบางครั้งกับกลุมที่ไมเคยมีการประชุมโดยพบวา กลุมที่เคย
เขารวมบางครั้ง ( X =3.28) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแล
และบํารุงรักษามากกวากลุมที่ไมเคยมีการประชุม ( X =2.73)  (ตารางที่ 47) 
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ตารางที่ 47  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางการประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ํา 
      สูพื้นที่การเกษตรกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแลและ 
      บํารุงรักษา 

 
การประชุมเพือ่วางแผนการใชน้ํา  

สูพื้นที่การเกษตร 
การประชุมเพือ่วางแผนการใชน้ํา

สูพื้นที่การเกษตร 
n X  S.D. 

(1) (2) (3) (4) 
(1) ไมเคยเขารวม 24 3.26 0.51 -   * 
(2) เคยเขารวมทุกครั้ง 22 3.67 0.40 * - * * 
(3) เคยเขารวมบางครั้ง 107 3.28 0.40   - * 
(4)  ไมเคยมีการประชุม 8 2.73 0.44    - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางการประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ําสูพื้นที่การเกษตรกับ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ําจําแนกตามการประชุมเพื่อการวาง
แผนการใชน้ําสูพื้นที่การเกษตร จํานวน 3  คู อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  คือ  
 

คูที่ 1 ระหวางกลุมที่เคยเขารวมทุกครั้งกับกลุมที่ไมเคยเขารวมโดยพบวา กลุมที่เคยเขารวม 
ทุกครั้ง ( X =3.29) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการบริหารงาน
ในกลุมผูใชน้ํามากกวากลุมที่ไมเคยเขารวม ( X =3.07)  
 

คูที่ 2  ระหวางกลุมที่เคยเขารวมทุกครั้งกับกลุมที่เคยเขารวมบางครั้งโดยพบวา กลุมที่เคย
เขารวมทุกครั้ง ( X =3.59) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการ
บริหารงานในกลุมผูใชน้ํามากกวากลุมที่เคยเขาบางครั้ง ( X =3.09)  
 

คูที่ 3  ระหวางกลุมที่เคยเขารวมทุกครั้งกับกลุมที่ไมเคยมีการประชุมโดยพบวา กลุมที่เคย
เขารวมทุกครั้ง ( X =3.59) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการ
บริหารงานในกลุมผูใชน้ํามากกวากลุมที่ไมเคยมีการประชุม ( X =2.82)  (ตารางที่ 48) 
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ตารางที่ 48  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางการประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ํา 
      สูพื้นที่การเกษตรกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการบริหารงาน 
      ในกลุมผูใชน้ํา 

 
การประชุมเพือ่วางแผนการใชน้ํา  

สูพื้นที่การเกษตร 
การประชุมเพือ่วางแผนการใชน้ํา

สูพื้นที่การเกษตร 
n X  S.D. 

(1) (2) (3) (4) 
(1) ไมเคยเขารวม 24 3.07 0.49 -    
(2) เคยเขารวมทุกครั้ง 22 3.59 0.53 * - * * 
(3) เคยเขารวมบางครั้ง 107 3.09 0.39   -  
(4)  ไมเคยมีการประชุม 8 2.82 0.17    - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางการประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ําสูพื้นที่การเกษตรกับ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทานจําแนกตามการประชุม
เพื่อการวางแผนการใชน้ําสูพื้นที่การเกษตร จํานวน 1  คู อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  คือ 
ระหวางกลุมที่เคยเขารวมทุกครั้งกับกลุมที่ไมเคยเขารวมโดยพบวา กลุมที่เคยเขารวมทุกครั้ง 
( X =3.64) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการสนับสนุนของเจาหนาที่
ชลประทานมากกวากลุมที่ไมเคยเขารวม ( X =3.07)  (ตารางที่ 49) 
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ตารางที่ 49  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางการประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ํา 
      สูพื้นที่การเกษตรกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการสนับสนนุ 
      ของเจาหนาที่ชลประทาน 

 
การประชุมเพือ่วางแผนการใชน้ํา  

สูพื้นที่การเกษตร 
การประชุมเพือ่วางแผนการใชน้ํา

สูพื้นที่การเกษตร 
n X  S.D. 

(1) (2) (3) (4) 
(1) ไมเคยเขารวม 24 3.07 0.67 -    
(2) เคยเขารวมทุกครั้ง 22 3.64 0.80 * -   
(3) เคยเขารวมบางครั้ง 107 3.31 0.49   -  
(4)  ไมเคยมีการประชุม 8 3.03 0.09    - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

สมมติฐานที่ 17  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีความพอเพียงของปริมาณน้ําใชตอพ้ืนที่การเกษตร
ตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางความพอเพียงของปริมาณน้ําใชตอพื้นที่การเกษตรกับ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีความพอเพียงของ
ปริมาณน้ําใชตอพื้นที่การเกษตรแตกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตาง
กันในภาพรวม  (F = 7.140, Sig. = 0.001) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 เมื่อพิจารณาเปนรายดาน
พบวา มีความแตกตางกันในดานการจัดการน้ําชลประทาน ดานการดูแลและบํารุงรักษา และดาน
การบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  จึงยอมรับสมมติฐานที่ตั้งไว 

(ตารางที่ 50) และเมื่อทําการทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวยวิธี Scheffe′ แสดงผลในตารางที่ 51 
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ตารางที่ 50  การเปรียบเทียบระหวางความพอเพียงของปริมาณน้ําใชตอพื้นที่การเกษตรกับบทบาท 
       ตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 

(n=161) 
บทบาทตอการบริหารจัดการ 

น้ําชลประทาน 
df SS MS F Sig. 

ดานภาพรวม      
ระหวางกลุม 2 2.454 1.227 7.140* 0.001 
ภายในกลุม 158 27.152 0.172   

รวม 160 29.606    
ดานการจดัการน้ําชลประทาน      

ระหวางกลุม 2 2.983 1.492 7.063* 0.001 
ภายในกลุม 158 33.367 0.211   

รวม 160 36.350    
ดานการดแูลและบํารุงรักษา      

ระหวางกลุม 2 2.246 1.123 5.789* 0.004 
ภายในกลุม 158 30.651 0.194   

รวม 160 32.897    
ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา      

ระหวางกลุม 2 2.523 1.261 6.367* 0.002 
ภายในกลุม 158 31.299 0.198   

รวม 160 33.822    
ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน      

ระหวางกลุม 2 1.299 0.650 1.960 ns 0.144 
ภายในกลุม 158 52.377 0.332   

รวม 160 53.676    
 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05,  ns  ไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางความพอเพียงของปริมาณน้ําใชตอพื้นที่การเกษตรกับ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาทตอการ
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บริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวมจําแนกตามความพอเพียงของปริมาณน้ําใชตอพื้นที่
การเกษตร จํานวน 2  คู อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  คือ  
 

คูที่ 1  ระหวางกลุมที่มีความเพียงพอกับกลุมที่ไมเพียงพอโดยพบวา กลุมที่มีความพอเพียง 
( X =3.31) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวมมากกวากลุมที่ไม
เพียงพอ ( X =3.06)  
 

คูที่ 2  ระหวางกลุมที่มีความพอเพียงกับกลุมที่ไมแนใจโดยพบวา กลุมที่มีความเพียงพอ 
( X =3.31) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวมมากกวากลุมที่ไม
แนใจ ( X =3.01) (ตารางที่ 51) 
 
ตารางที่ 51  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางความพอเพยีงของปริมาณน้ําใชตอ 
       พื้นที่การเกษตรกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวม 
 

ความพอเพยีงของปริมาณน้าํใช     
ตอพ้ืนที่การเกษตร 

ความพอเพยีงของปริมาณน้าํใช
ตอพ้ืนที่การเกษตร 

n X  S.D. 
(1) (2) (3) 

(1) เพียงพอ 114 3.31 0.41 - * * 
(2) ไมเพียงพอ 25 3.06 0.48  -  
(3)ไมแนใจ  22 3.01 0.34   - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางความพอเพียงของปริมาณน้ําใชตอพื้นที่การเกษตรกับ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานดานการจัดการน้ําชลประทานจําแนกตามความพอเพียงของปริมาณน้ํา
ใชตอพ้ืนที่การเกษตร จํานวน 2  คู อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  คือ  
 

คูที่ 1  ระหวางกลุมที่มีความเพียงพอกับกลุมที่ไมเพียงพอโดยพบวา กลุมที่มีความพอเพียง 
( X =3.34) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการจัดการน้ําชลประทาน
มากกวากลุมที่ไมเพียงพอ ( X =3.06)  
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คูที่ 2  ระหวางกลุมที่มีความพอเพียงกับกลุมที่ไมแนใจโดยพบวา กลุมที่มีความเพียงพอ 
( X =3.34) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการจัดการน้ําชลประทาน
มากกวากลุมที่ไมแนใจ ( X =3.03) (ตารางที่ 52) 
 
ตารางที่ 52  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางความพอเพยีงของปริมาณน้ําใชตอ 
       พื้นที่การเกษตรกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการจัดการน้าํ 
       ชลประทาน 
 

ความพอเพยีงของปริมาณน้าํใช     
ตอพ้ืนที่การเกษตร 

ความพอเพยีงของปริมาณน้าํใช
ตอพ้ืนที่การเกษตร 

n X  S.D. 
(1) (2) (3) 

(1) เพียงพอ 114 3.34 0.45 - * * 
(2) ไมเพียงพอ 25 3.06 0.52  -  
(3)ไมแนใจ  22 3.03 0.44   - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางความพอเพียงของปริมาณน้ําใชตอพื้นที่การเกษตรกับ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแลและบํารุงรักษาจําแนกตามความพอเพียงของปริมาณน้ํา
ใชตอพ้ืนที่การเกษตร จํานวน 2  คู อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  คือ  
 

คูที่ 1  ระหวางกลุมที่มีความเพียงพอกับกลุมที่ไมเพียงพอโดยพบวา กลุมที่มีความพอเพียง 
( X =3.38) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแลและบาํรุงรักษา
มากกวากลุมที่ไมเพียงพอ ( X =3.13)  
 

คูที่ 2  ระหวางกลุมที่มีความพอเพียงกับกลุมที่ไมแนใจโดยพบวา กลุมที่มีความเพียงพอ 
( X =3.38) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแลและบาํรุงรักษา
มากกวากลุมที่ไมแนใจ ( X =3.11) (ตารางที่ 53) 
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ตารางที่ 53  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางความพอเพยีงของปริมาณน้ําใชตอ 
       พื้นที่การเกษตรกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแลและ 

       บํารุงรักษา 
 

ความพอเพยีงของปริมาณน้าํใช     
ตอพ้ืนที่การเกษตร 

ความพอเพยีงของปริมาณน้าํใช
ตอพ้ืนที่การเกษตร 

n X  S.D. 
(1) (2) (3) 

(1) เพียงพอ 114 3.38 0.43 - * * 
(2) ไมเพียงพอ 25 3.13 0.46  -  
(3)ไมแนใจ  22 3.11 0.50   - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางความพอเพียงของปริมาณน้ําใชตอพื้นที่การเกษตรกับ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ําจําแนกตามความพอเพียงของ
ปริมาณน้ําใชตอพ้ืนที่การเกษตร จํานวน 2  คู อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  คือ  
 

คูที่ 1  ระหวางกลุมที่มีความเพียงพอกับกลุมที่ไมเพียงพอโดยพบวา กลุมที่มีความพอเพียง 
( X =3.22) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการบริหารงานในกลุมผูใช
น้ํามากกวากลุมที่ไมเพียงพอ ( X =2.98)  
 

คูที่ 2  ระหวางกลุมที่มีความพอเพียงกับกลุมที่ไมแนใจโดยพบวา กลุมที่มีความเพียงพอ 
( X =3.22) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการบริหารงานในกลุมผูใช
น้ํามากกวากลุมที่ไมแนใจ ( X =2.92) (ตารางที่ 54) 
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ตารางที่ 54  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางความพอเพยีงของปริมาณน้ําใชตอ 
       พื้นที่การเกษตรกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการบริหารงานใน 
       กลุมผูใชน้าํ 
 

ความพอเพยีงของปริมาณน้าํใช     
ตอพ้ืนที่การเกษตร 

ความพอเพยีงของปริมาณน้าํใช
ตอพ้ืนที่การเกษตร 

n X  S.D. 
(1) (2) (3) 

(1) เพียงพอ 114 3.22 0.45 - * * 
(2) ไมเพียงพอ 25 2.98 0.52  -  
(3)ไมแนใจ  22 2.92 0.28   - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

สมมติฐานที่ 18  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการไดรับขาวสารในดานการบริหารจัดการใชน้ํา
ของชุมชนตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางการไดรับขาวสารในดานการบริหารจัดการใชน้ําของ
ชุมชนกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการไดรับ
ขาวสารในดานการบริหารจัดการใชน้ําของชุมชนแตกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานไมแตกตางกันในภาพรวม  (F = -1.172, Sig. = 0.312) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 
เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา มีความแตกตางกันในดานการดูแลและบํารุงรักษา อยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติที่ระดับ 0.05 จึงปฏิเสธสมมติฐานที่ตั้งไว (ตารางที่ 55) และเมื่อทําการทดสอบความแตกตาง

เปนรายคูดวยวิธี Scheffe′ แสดงผลในตารางที่ 56 
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ตารางที่ 55  การเปรียบเทียบระหวางการไดรับขาวสารในดานการบริหารจัดการใชน้ําของชุมชน 
       กับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 

(n=161) 
บทบาทตอการบริหารจัดการ 

น้ําชลประทาน 
df SS MS F Sig. 

ดานภาพรวม      
ระหวางกลุม 2 0.433 0.216 1.172 ns 0.312 
ภายในกลุม 158 29.173 0.185   

รวม 160 29.606    
ดานการจดัการน้ําชลประทาน      

ระหวางกลุม 2 1.166 0.583 2.617 ns 0.076 
ภายในกลุม 158 35.185 0.233   

รวม 160 36.350    
ดานการดแูลและบํารุงรักษา      

ระหวางกลุม 2 1.730 0.865 4.386* 0.014 
ภายในกลุม 158 31.167 0.197   

รวม 160 32.897    
ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา      

ระหวางกลุม 2 0.058 0.029 0.135 ns 0.879 
ภายในกลุม 158 33.764 0.214   

รวม 160 33.822    
ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน      

ระหวางกลุม 2 0.612 0.306 0.912 ns 0.404 
ภายในกลุม 158 53.064 0.336   

รวม 160 53.676    
 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05,  ns  ไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางการไดรับขาวสารในดานการบริหารจัดการใชน้ําของ
ชุมชนกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของบทบาท
ตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแลและบํารุงรักษาจําแนกตามการไดรับขาวสารใน
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ดานการบริหารจัดการใชน้ําของชุมชน จํานวน 1  คู อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  คือ 
ระหวางกลุมที่เคยไดรับขาวสารเปนบางครั้งกับกลุมที่ไมเคยไดรับลยโดยพบวา กลุมที่ไมเคยไดรับ
ขาวสาร ( X =3.73) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแลและ
บํารุงรักษามากกวากลุมที่เคยไดรับขาวสารเปนบางครั้ง  ( X =3.22) (ตารางที่ 56) 
 
ตารางที่ 56  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางการไดรับขาวสารในดานการบริหาร 
       จัดการใชน้ําของชุมชนกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดแูล 
       และบํารุงรักษา 
 

การไดรับขาวสารในดาน         
การบริหารจัดการใชน้ําของชุมชน 

การไดรับขาวสารในดานการ
บริหารจัดการใชน้ําของชุมชน 

n X  S.D. 
(1) (2) (3) 

(1) ไดรับ 81 3.36 0.29 -   
(2) เคยไดรับเปนบางครั้ง 75 3.22 0.56  -  
(3)ไมเคยไดรับเลย 5 3.73 0.58  * - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

สมมติฐานที่ 19  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีสวนรวมในการวางแผนการกระจายน้ํา (จัดสรรน้ํา) 
การจัดรอบเวรการรับน้ําตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางการมีสวนรวมในการวางแผนการกระจายน้ํา (จัดสรร
น้ํา) การจัดรอบเวรการรับน้ํากับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุม
ผูใชน้ําที่มีสวนรวมในการวางแผนการกระจายน้ํา(จัดสรรน้ํา) การจัดรอบเวรการรับน้ําแตกตางกัน
มีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกันในภาพรวม (t = 3.043, Sig. = 0.003) 
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา มีความแตกตางกันในดานการจัดการ
น้ําชลประทาน และดานการดูแลและบํารุงรักษาอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 จึงยอมรับ
สมมติฐานที่ตั้งไว (ตารางที่ 57)   
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ตารางที่ 57  การเปรียบเทียบระหวางการมสีวนรวมในการวางแผนการกระจายน้ํา(จัดสรรน้ํา)  
      การจัดรอบเวรการรับน้าํกับบทบาทตอการบริหารจดัการน้ําชลประทาน 

(n=161) 
การมีสวนรวมในการวางแผนการกระจาย
น้ํา (จัดสรรน้ํา) การจัดรอบเวรการรับน้ํา 

n X  S.D. t df Sig. 

ดานภาพรวม       

มีสวนรวมในการจัดสรรน้ํา   138 3.27 0.42 3.043* 159 0.003 
ไมมีสวนรวม  23 2.98 0.39    

ดานการจัดการน้ําชลประทาน       
มีสวนรวมในการจัดสรรน้ํา   138 3.31 0.47 3.718* 159 0.000 
ไมมีสวนรวม  23 2.93 0.38    

ดานการดูแลและบํารุงรักษา       
มีสวนรวมในการจัดสรรน้ํา   138 3.36 0.44 3.876* 159 0.000 
ไมมีสวนรวม  23 2.98 0.43    

ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา       
มีสวนรวมในการจัดสรรน้ํา   138 3.17 0.46 1.694 ns 159 0.092 
ไมมีสวนรวม  23 2.99 0.43    

ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่
ชลประทาน 

    
 

 

มีสวนรวมในการจัดสรรน้ํา   138 3.33 0.58 1.647 ns 159 0.101 
ไมมีสวนรวม  23 3.12 0.53    

 
หมายเหตุ  *มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05,  ns  ไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

สมมติฐานที่ 20  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการปฏิบัติตามขอตกลงตางกันมีบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางการปฏิบัติตามขอตกลงกับบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการปฏิบัติตามขอตกลงแตกตางกันมีบทบาท
ตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานไมแตกตางกันในภาพรวม (t = 1.845, Sig. = 0.067) อยางมี
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นัยสําคัญทางสถิติ 0.05 เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา มีความแตกตางกันในดานการดูแลและ
บํารุงรักษาอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  จึงปฏิเสธสมมติฐานที่ตั้งไว (ตารางที่ 58)   
 
ตารางที่ 58  การเปรียบเทียบระหวางการปฏิบัติตามขอตกลงกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา 

      ชลประทาน 
(n=161) 

การปฏิบัติตามขอตกลง n X  S.D. t df Sig. 
ดานภาพรวม       

ปฏิบัติตาม   156 3.34 0.43 1.845 ns 159 0.067 
ไมปฏิบัติตาม 5 2.88 0.32    

ดานการจัดการน้ําชลประทาน       
ปฏิบัติตาม   156 3.27 0.47 2.351* 159 0.020 
ไมปฏิบัติตาม 5 2.77 0.33    

ดานการดูแลและบํารุงรักษา       
ปฏิบัติตาม   156 3.32 0.45 1.783 ns 159 0.076 
ไมปฏิบัติตาม 5 2.95 0.38    

ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา       
ปฏิบัติตาม   156 3.15 0.46 0.959 ns 159 0.339 
ไมปฏิบัติตาม 5 2.95 0.36    

ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน       
ปฏิบัติตาม   156 3.32 0.58 1.788 ns 159 0.076 
ไมปฏิบัติตาม 5 2.85 0.33    

 
หมายเหตุ  *มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05,  ns  ไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

สมมติฐานที่ 21  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการประชุมสมาชิกกลุมผูใชน้ําตางกันมีบทบาทตอ
การบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางการประชุมสมาชิกกลุมผูใชน้ํากับบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการประชุมกลุมผูใชน้ําแตกตางกันมี
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานไมแตกตางกันในภาพรวม (t = 1.829, Sig. = 0.079) 
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อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา มีความแตกตางกันในดานการ
บริหารงานในกลุมผูใชน้ําอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 จึงปฏิเสธสมมติฐานที่ตั้งไว 
(ตารางที่ 59)   
 
ตารางที่ 59  การเปรียบเทียบระหวางการประชุมสมาชิกกลุมผูใชน้ํากบับทบาทตอการบริหาร 

      จัดการน้ําชลประทาน 
(n=161) 

การประชุมสมาชิกกลุมผูใชน้ํา n X  S.D. t df Sig. 
ดานภาพรวม       

ไมมีการประชุม  6 3.31 0.074 1.829 ns 159 0.079 
มีการประชุม  155 3.32 0.44    

ดานการจัดการน้ําชลประทาน       
ไมมีการประชุม  6 3.36 0.19 0.540 ns 159 0.590 
มีการประชุม  155 3.25 0.48    

ดานการดูแลและบํารุงรักษา       
ไมมีการประชุม  6 3.44 0.13 2.138 ns 159 0.056 
มีการประชุม  155 3.30 0.46    

ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา       
ไมมีการประชุม  6 3.24 0.081 2.154* 159 0.041 
มีการประชุม  155 3.15 0.47    

ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน       
ไมมีการประชุม  6 3.13 0.21 -0.765 ns 159 0.445 
มีการประชุม  155 3.31 0.59    

 
หมายเหตุ  *มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05,  ns  ไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

สมมติฐานที่ 22  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีสภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทานประกอบใน
เขตพื้นที่เพาะปลูกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางสภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทานประกอบในเขต
พื้นที่เพาะปลูกกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีสภาพ
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คูสงน้ําและอาคารชลประทานประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูกแตกตางกันมีบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทานแตกตางกันในภาพรวม (F = 6.624, Sig. = 0.000) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 
0.05 เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา มีความแตกตางกันในดานการจัดการน้ําชลประทาน ดานการ
ดูแลและบํารุงรักษา ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา และดานการสนับสนุนของเจาหนาที่
ชลประทาน อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  จึงยอมรับสมมติฐานที่ตั้งไว (ตารางที่ 60)  และ

เมื่อทําการทดสอบความแตกตางเปนรายคูดวยวิธี Scheffe′ แสดงผลในตารางที่ 61 – 65 
 
ตารางที่ 60  การเปรียบเทียบระหวางสภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทานประกอบในเขตพื้นที ่
       เพาะปลูกกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 

(n=161) 
สภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทาน
ประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูก 

df SS MS F Sig. 

ดานภาพรวม      
ระหวางกลุม 3 3.326 1.109 6.624* 0.000 
ภายในกลุม 157 26.279 0.167   

รวม 160 29.606    
ดานการจดัการน้ําชลประทาน      

ระหวางกลุม 3 3.004 1.001 4.715* 0.004 
ภายในกลุม 157 33.346 0.212   

รวม 160 33.350    
ดานการดแูลและบํารุงรักษา      

ระหวางกลุม 3 2.697 0.899 4.674* 0.004 
ภายในกลุม 157 30.200 0.192   

รวม 160 32.897    
ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา      

ระหวางกลุม 3 3.735 1.245 6.497* 0.000 
ภายในกลุม 157 30.087 0.192   

รวม 160 33.822    
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ตารางที่ 60  (ตอ) 
(n=161) 

สภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทาน
ประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูก 

df SS MS F Sig. 

ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่      
ระหวางกลุม 3 5.622 1.874 6.123* 0.001 
ภายในกลุม 157 48.054 0.306   

รวม 160 53.676    
 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางสภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทานประกอบในเขตพื้นที่
เพาะปลูกกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวมจําแนกตามสภาพคูสงน้ําและอาคาร
ชลประทานประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูก จํานวน 3  คู อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  คือ  
 

คูที่ 1 ระหวางกลุมที่มีสภาพชํารุดเสียหายใชงานไมไดตองซอมแซมดวนกับกลุมที่มีสภาพ
ใชงานไดดีตามปกติโดยพบวา กลุมมีสภาพชํารุดเสียหายใชงานไดไมตองซอมแซมดวน ( X =3.91) 
มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวมมากกวากลุมที่มีสภาพใชงาน
ไดดีตามปกติ ( X =3.26)  
 

คูที่ 2 ระหวางกลุมที่มีสภาพชํารุดเสียหายใชงานไมไดตองซอมแซมดวนกับกลุมที่มีสภาพ
ใชงานไดไมตองซอมแซมโดยพบวา กลุมมีสภาพชํารุดเสียหายใชงานไดไมตองซอมแซมดวน 
( X =3.91) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวมมากกวากลุมที่มี
สภาพใชงานไดไมตองซอมแซม ( X =3.31)  
 

คูที่ 3 ระหวางกลุมที่มีสภาพชํารุดเสียหายใชงานไมไดตองซอมแซมดวนกับกลุมที่มีสภาพ
ชํารุดเสียหายบางสวนตองซอมแซมโดยพบวา กลุมมีสภาพชํารุดเสียหายใชงานไดไมตองซอมแซม
ดวน ( X =3.91) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวมมากกวากลุม
ที่มีสภาพชํารุดเสียหายบางสวนตองซอมแซม ( X =3.12)  (ตารางที่ 61) 
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ตารางที่ 61  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางสภาพคูสงน้าํและอาคารชลประทาน 
      ประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูกกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 
      ดานภาพรวม 

 
สภาพคูสงน้ําและอาคาร  
ชลประทานประกอบ           
ในเขตพืน้ที่เพาะปลูก 

สภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทาน
ประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูก 

n X  S.D. 

(1) (2) (3) (4) 
(1) สภาพใชงานไดดีตามปกติ 60 3.26 0.44 -    
(2) สภาพใชงานไดไมตองซอมแซม 25 3.31 0.27  -   
(3) สภาพชํารุดเสียหายบางสวนตอง 

ซอมแซม 
71 3.12 0.40   -  

(4)  สภาพชํารุดเสียหายใชงานไมได 
ตองซอมแซมดวน 

5 3.91 0.72 * * * - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางสภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทานประกอบในเขตพื้นที่
เพาะปลูกกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการจัดการน้ําชลประทานจําแนกตามสภาพคูสงน้ํา
และอาคารชลประทานประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูก จํานวน 1  คู อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.05  คือ  ระหวางกลุมที่มีสภาพชํารุดเสียหายใชงานไมไดตองซอมแซมดวนกับกลุมที่มี
สภาพชํารุดเสียหายบางสวนตองซอมแซมโดยพบวา กลุมมีสภาพชํารุดเสียหายใชงานไดไมตอง
ซอมแซมดวน ( X =3.86) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการจัดการ
น้ําชลประทานมากกวากลุมที่มีสภาพชํารุดเสียหายบางสวนตองซอมแซม ( X =3.15)  (ตารางที่ 62) 
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ตารางที่ 62  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางสภาพคูสงน้าํและอาคารชลประทาน 
      ประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูกกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 
      ดานการจดัการน้ําชลประทาน 

 
สภาพคูสงน้ําและอาคาร

ชลประทานประกอบในเขต 
พื้นที่เพาะปลูก 

สภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทาน
ประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูก 

n X  S.D. 

(1) (2) (3) (4) 
(1) สภาพใชงานไดดีตามปกติ 60 3.30 0.47 -    
(2) สภาพใชงานไดไมตองซอมแซม 25 3.34 0.25  -   
(3) สภาพชํารุดเสียหายบางสวนตอง 

ซอมแซม 
71 3.15 0.49   -  

(4)  สภาพชํารุดเสียหายใชงานไมได 
ตองซอมแซมดวน 

5 3.86 0.73   * - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางสภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทานประกอบในเขตพื้นที่
เพาะปลูกกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแลและบํารุงรักษาจําแนกตามสภาพคูสงน้ํา
และอาคารชลประทานประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูก จํานวน 1  คู อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ 0.05  คือ  ระหวางกลุมที่มีสภาพชํารุดเสียหายใชงานไมไดตองซอมแซมดวนกับกลุมที่มี
สภาพชํารุดเสียหายบางสวนตองซอมแซมโดยพบวา กลุมมีสภาพชํารุดเสียหายใชงานไดไมตอง
ซอมแซมดวน ( X =3.86) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแลและ
บํารุงรักษามากกวากลุมที่มีสภาพชํารุดเสียหายบางสวนตองซอมแซม ( X =3.21)  (ตารางที่ 63) 
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ตารางที่ 63  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางสภาพคูสงน้าํและอาคารชลประทาน 
      ประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูกกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 
      ดานการดแูลและบํารุงรักษา 

 
สภาพคูสงน้ําและอาคาร

ชลประทานประกอบในเขต      
พื้นที่เพาะปลูก 

สภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทาน
ประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูก 

n X  S.D. 

(1) (2) (3) (4) 
(1) สภาพใชงานไดดีตามปกติ 60 3.31 0.49 -    
(2) สภาพใชงานไดไมตองซอมแซม 25 3.44 0.31  -   
(3) สภาพชํารุดเสียหายบางสวนตอง 

ซอมแซม 
71 3.21 0.41   -  

(4)  สภาพชํารุดเสียหายใชงานไมได 
ตองซอมแซมดวน 

5 3.86 0.72   * - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางสภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทานประกอบในเขตพื้นที่
เพาะปลูกกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ําจําแนกตามสภาพคู
สงน้ําและอาคารชลประทานประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูก จํานวน 3  คู อยางมีนัยสําคัญทางสถติทิี่
ระดับ 0.05  คือ  
 

คูที่ 1 ระหวางกลุมที่มีสภาพชํารุดเสียหายใชงานไมไดตองซอมแซมดวนกับกลุมที่มีสภาพ
ใชงานไดดีตามปกติโดยพบวา กลุมมีสภาพชํารุดเสียหายใชงานไดไมตองซอมแซมดวน ( X =3.93) 
มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํามากกวา
กลุมที่มีสภาพใชงานไดดีตามปกติ ( X =3.15)  
 

คูที่ 2 ระหวางกลุมที่มีสภาพชํารุดเสียหายใชงานไมไดตองซอมแซมดวนกับกลุมที่มีสภาพ
ใชงานไดไมตองซอมแซมโดยพบวา กลุมมีสภาพชํารุดเสียหายใชงานไดไมตองซอมแซมดวน 
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( X =3.93) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการบริหารงานในกลุมผูใช
น้ํามากกวากลุมที่มีสภาพใชงานไดไมตองซอมแซม ( X =3.191)  
 

คูที่ 3 ระหวางกลุมที่มีสภาพชํารุดเสียหายใชงานไมไดตองซอมแซมดวนกับกลุมที่มีสภาพ
ชํารุดเสียหายบางสวนตองซอมแซมโดยพบวา กลุมมีสภาพชํารุดเสียหายใชงานไดไมตองซอมแซม
ดวน ( X =3.93) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการบริหารงานในกลุม
ผูใชน้ํามากกวากลุมที่มีสภาพชํารุดเสียหายบางสวนตองซอมแซม ( X =3.06)  (ตารางที่ 64) 
 
ตารางที่ 64  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางสภาพคูสงน้าํและอาคารชลประทาน 

      ประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูกกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 
      ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา 

 
สภาพคูสงน้ําและอาคาร

ชลประทานประกอบในเขต        
พื้นที่เพาะปลูก 

สภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทาน
ประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูก 

n X  S.D. 

(1) (2) (3) (4) 
(1) สภาพใชงานไดดีตามปกติ 60 3.15 0.47 -    
(2) สภาพใชงานไดไมตองซอมแซม 25 3.19 0.36  -   
(3) สภาพชํารุดเสียหายบางสวนตอง 

ซอมแซม 
71 3.06 0.42   -  

(4)  สภาพชํารุดเสียหายใชงานไมได 
ตองซอมแซมดวน 

5 3.93 0.68 * * * - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

การเปรียบเทียบคาเฉลี่ยระหวางสภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทานประกอบในเขตพื้นที่
เพาะปลูกกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานเปนรายคู พบวา มีความแตกตางของ
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทานจําแนก
ตามสภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทานประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูก จํานวน 1  คู อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  คือ  ระหวางกลุมที่มีสภาพชํารุดเสียหายใชงานไมไดตองซอมแซม
ดวนกับกลุมที่มีสภาพชํารุดเสียหายบางสวนตองซอมแซมโดยพบวา กลุมมีสภาพชํารุดเสียหายใช
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งานไดไมตองซอมแซมดวน ( X =4.05) มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทาน
ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทานมากกวากลุมที่มีสภาพชาํรุดเสียหายบางสวนตอง
ซอมแซม ( X =3.13)  (ตารางที่ 65) 
 
ตารางที่ 65  การเปรียบเทียบความแตกตางเปนรายคูระหวางสภาพคูสงน้าํและอาคารชลประทาน 

      ประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูกกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 
      ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน 

 
สภาพคูสงน้ําและอาคาร          

ชลประทานประกอบในเขต        
พื้นที่เพาะปลูก 

สภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทาน
ประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูก 

n X  S.D. 

(1) (2) (3) (4) 
(1) สภาพใชงานไดดีตามปกติ 60 3.40 0.58 -    
(2) สภาพใชงานไดไมตองซอมแซม 25 3.40 0.44  -   
(3) สภาพชํารุดเสียหายบางสวนตอง 

ซอมแซม 
71 3.13 0.54   -  

(4)  สภาพชํารุดเสียหายใชงานไมได 
ตองซอมแซมดวน 

5 4.05 0.91   * - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
 

สมมติฐานที่ 23  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีปญหาของการใชน้ําชลประทานตางกันมีบทบาท
ตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางปญหาของการใชน้ําชลประทานกับบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีปญหาของการใชน้ําชลประทาน
แตกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานไมแตกตางกันในภาพรวม  (t = -0.486, 
Sig. = 0.628) อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา ไมมีความแตกตางกัน
ในทุกดานอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  จึงปฏิเสธสมมติฐานที่ตั้งไว (ตารางที่ 66)   
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ตารางที่ 66  การเปรียบเทียบระหวางปญหาของการใชน้าํชลประทานกบับทบาทตอการบริหาร 
      จัดการน้ําชลประทาน 

(n=161) 
ปญหาของการใชน้ําชลประทาน n X  S.D. t df Sig. 

ดานภาพรวม       
มีปญหาการใชน้ํา   92 3.21 0.31 -0.486 159 0.628 
ไมมีปญหาการใชน้ํา 69 3.25 0.56    

ดานการจัดการน้ําชลประทาน       
มีปญหาการใชน้ํา   92 3.25 0.36 -0.041 159 0.967 
ไมมีปญหาการใชน้ํา 69 3.26 0.61    

ดานการดูแลและบํารุงรักษา       
มีปญหาการใชน้ํา   92 3.27 0.38 -1.065 159 0.289 
ไมมีปญหาการใชน้ํา 69 3.35 0.54    

ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา       
มีปญหาการใชน้ํา   92 3.12 0.35 -0.524 159 0.601 
ไมมีปญหาการใชน้ํา 69 3.16 0.57    

ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน       
มีปญหาการใชน้ํา   92 3.29 0.45 -0.349 159 0.728 
ไมมีปญหาการใชน้ํา 69 3.32 0.72    

 
หมายเหตุ  ns  ไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 

สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน  พบวา ปจจัยที่มีตอการบริหารจัดการน้ําของกลุมผูใชน้ําใน
โครงการจอมทอง นครหลวงเวียงจันทไดแก อาชีพหลัก รายไดของครอบครัวตอี การมีสวนรวมใน
การวางแผนการใชน้ําจากพื้นที่ การจัดการทําแผนในการใชน้ํา  การประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ําสู
พื้นที่การเกษตร ความเพียงพอของปริมาณน้ําใชตอพ้ืนที่การเกษตร  การมีสวนรวมในการวางแผน
การกระจายน้ํา (จัดสรรน้ํา) การจัดรอบเวรการรับน้ํา  และสภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทานใน
เขตพื้นที่เพาะปลูก รายละเอียดดังตารางที่ 67  
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ตารางที่ 67  สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน 
 

ผลการทสอบสมมติฐาน 
ตัวแปร Sig. 

ยอมรับสมมติฐาน ปฏิเสธสมมติฐาน 
ปจจัยสวนบุคคล เศรษฐกิจ และสังคม    

1. เพศ 0.400 ns -  

2. อายุ 0.163 ns -  

3. ระดับการศึกษา 0.560 ns -  

4. อาชีพหลัก 0.019*  - 
5. รายไดของครอบครัวตอป 0.001*  - 

ปจจัยที่เกี่ยวของ    
6. ที่ต้ังของแปลงเพาะปลูก 0.717 ns -  

7. การมีสวนรวมในการวางแผนการใชน้ําจากพื้นที่ 0.027*  - 
8. การจัดทําแผนในการใชน้ํา 0.011*  - 
9. การประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ําสูพ้ืนที่การเกษตร 0.000*  - 
10. ความเพียงพอของปริมาณน้ําใชตอพ้ืนที่

การเกษตร 
0.001*  - 

11. การไดรับขาวสารในดานการบริหารจัดการใชน้ํา 
ของชุมชน 

0.312 ns -  

12. การมีสวนรวมในการวางแผนการกระจายน้ํา 
(จัดสรรน้ํา) การจัดรอบเวรการรับน้ํา 

0.003*  - 

13. สภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทานในเขตพื้นที่ 
เพาะปลูก 

0.000*  - 

 
หมายเหตุ  * มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ,  ns ไมมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
 
7.  ขอวิจารณผลการวิจัย 
 

บทบาทของกลุมผูใชน้ําในการบริหารจัดการน้ําชลประทาน กรณีศึกษา โครงการชลประทาน
จอมทอง นครหลวงเวียงจันทน ประเทศสาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชนลาว มีประเด็นที่จะ
วิจารณผลการวิจัย ดังนี้ 
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7.1  บทบาทในการบริหารจดัการน้ําชลประทาน 
 

กลุมผูใชน้ํามีความคิดเห็นตอบทบาทในการบริหารจัดการน้ําชลประทานภาพรวมอยู
ในระดับปานกลาง และเมื่อจําแนกเปนรายดานพบวา มีคาเฉลี่ยอยูในระดับปานกลางทุกดานไดแก  
ดานการดูแลและบํารุงรักษา ประเด็นที่กลุมผูใชน้ําใหความสําคัญนอยคือ สมาชิกกลุมฯ  มีการ 
ฝาฝนกฎระเบียบเกี่ยวกับการบํารุงรักษา จะถูกลงโทษตามกฎระเบียบที่ตั้งขึ้น  ดานการสนับสนุน
ของเจาหนาที่ชลประทานประเด็นที่กลุมผูใชน้ําใหความสําคัญนอยคือ  เมื่อเกิดปญหาในพื้นที่
เจาหนาที่ชลประทานสามารถแกไขปญหาไดอยางรวดเร็วเปนที่พอใจของเกษตรกร ดานการจัดการ
น้ําชลประทานประเด็นที่กลุมผูใชน้ําใหความสําคัญนอยคือ  ไดมีการลงโทษผูไมปฏิบัติตามกติกา
การใชน้ํา ตามรอบเวร  จากหัวหนากลุมฯ หรือคณะกรรมการ และดานการบริหารงานในกลุมผูใช
น้ํา ประเด็นที่กลุมผูใชน้ําใหความสําคัญนอยคือ มีการลงโทษผูฝาฝนกฎระเบียบ ทั้งนี้เนื่องจากกลุม
ผูใชน้ําทุกคนเห็นวา บทบาทในการบริหารจัดการน้ําชลประทานสมาชิกยังใหความสําคัญในระดับ
ปานกลางและยังใหความรวมมือในการบริหารจัดการคอนขางนอยซึ่งสอดคองกับงานวิจัยของ 
วิเชียร (2550) ไดศึกษาการมีสวนรวมของกลุมเกษตรผูใชน้ําชลประทานตอโครงการอางเก็บน้ํา
หวยบังพวนอําเภอทาบอ จังหวัดหนองคาย ผลการวิจัยพบวา ดานการจัดสงน้ําการมีสวนรวมโดย
รวมอยูในระดับปานกลาง 
 

7.2  ผลการทดสอบสมมติฐาน 
 

สมมติฐานที่ 1  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีเพศตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบสมมติฐานพบวา  กลุมผูใชน้ําที่มีเพศแตกตางกันมีบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทานไมแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 เมื่อพิจารณา
เปนรายดานพบวา ไมมีความแตกตางกันในทุกดานคือ ดานการจัดการน้ําชลประทาน ดานการดูแล
และบํารุงรักษา ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา และดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ ทั้งนี้
เนื่องจากกลุมผูใชน้ําสวนใหญเปนเพศชายถึง 147 คน และที่เหลือเปนเพศหญิง จํานวน 14 คน และ
สมาชิกกลุมผูใชน้ําทั้งเพศชายและเพศหญิงตางก็ใหความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานไมแตกตางกัน 
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สมมติฐานที่ 2  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีอายุตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางอายุกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 
พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีอายุแตกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานไม
แตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา มีความ
แตกตางกันในดานการจัดการน้ําชลประทานอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 คือ  ระหวาง
กลุมที่มีอายุระหวาง 40 – 49 ปกับกลุมที่มีอายุ 60 ปขึ้นไป โดยพบวา กลุมที่มีอายุระหวาง 40 – 49 ป  
มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานมากกวากลุมที่มีอายุ 60 ปขึ้นไป 
เนื่องจากกลุมผูใชน้ําที่มีอายุระหวาง 40 – 49 ป เปนวัยทํางาน และกําลังสรางตัว และมีความ
ตองการในการใชน้ําเพื่อกิจกรรมการเกษตรมากกวา สงผลใหมีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหาร
จัดการน้ําชลประทานมากกวากลุมอายุ 60 ปขึ้นไป  
 

สมมติฐานที่ 3  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีระดับการศึกษาตางกันมีบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางระดับการศึกษากับบทบาทตอการบริหารจัดการ
น้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีระดับการศึกษาแตกตางกันมีบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทานไมแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 เมื่อพิจารณาเปนราย
ดานพบวา ไมมีความแตกตางกันในทุกดานอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ทั้งนี้เนื่องจาก
กลุมผูใชน้ําสวนใหญจบการศึกษาระดับระดับชั้นมัธยมศึกษา จึงมีความรูพอที่จะแยกแยะการ
ปฏิบัติงานไดอยางถูกตอง และสวนใหญโดยรวมแลวกลุมผูใชน้ําคอนขางมีการศึกษาดี สงผลใหมี
ความคิดเห็นตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานไมแตกตางกัน 
 

สมมติฐานที่ 4  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีตําแหนงทางสังคมในชุมชนตางกันมีบทบาท
ตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางตําแหนงทางสังคมในชุมชนกับบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีตําแหนงทางสังคมในชุมชนแตกตางกันมี
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานไมแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05   
เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา มีความแตกตางกันในดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน
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อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  โดยพบวา กลุมที่มีตําแหนงเปนลูกบาน มีความคิดเห็นตอ
บทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทานมากกวากลุม
ที่มีตําแหนงเปนผูใหญบาน/ผูชวยผูใหญบาน/กรรมการหมูบาน และกลุมที่มีตําแหนงเปนสมาชิก
ผูใชน้ํามีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการสนับสนุนของเจาหนาที่
ชลประทานมากกวากลุมที่มีตําแหนงเปนผูใหญบาน/ผูชวยผูใหญบาน/กรรมการหมูบาน ทั้งนี้
เนื่องจากลูกบาน และสมาชิกผูใชน้ํา ตางก็มีความจําเปนตอการใชน้ําเพื่อทํากิจกรรมการเกษตรหรือ
ประกอบอาชีพเพื่อทํามาหาเลี้ยงครอบครัวจึงใหความสําคัญตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน
มากกวาผูใหญบาน/ผูชวยผูใหญบาน/กรรมการหมูบานซึ่งเปนผูนํา 
 

สมมติฐานที่ 5  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีอาชีพหลักตางกันมีบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางอาชีพหลักกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีอาชีพหลักแตกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05  เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา 
มีความแตกตางกันในดานการจัดการน้ําชลประทาน ดานการดูแลและบํารุงรักษา อยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติที่ระดับ 0.05 เนื่องจากกลุมผูใชน้ําสวนใหญมีอาชีพหลักเกษตรกรจึงใหความสําคัญใน
ดานการจัดการน้ําชลประทาน และการดูแลและบํารุงรักษาน้ําชลประทานมากกวากลุมอาชีพอ่ืนๆ 
เนื่องจากกลุมที่มีอาชีพเกษตรกรเปนผูมีสวนไดสวนเสียกับการใชน้ํา จึงคอนขางจะมีความคิดเห็น
และใหความสําคัญตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานมากกวากลุมอาชีพอ่ืนๆ  
 

สมมติฐานที่ 6  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีอาชีพรองตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการ
น้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางอาชีพรองกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีอาชีพรองแตกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานไมแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05  เมื่อพิจารณาเปนรายดาน
พบวา ไมมีความแตกตางกันในทุกดานอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  เนื่องจากกลุมผูใชน้ํา
สวนใหญมีอาชีพรองคือ ทําการปลูกพืชตางๆ จึงใหความสําคัญตอบทบาทการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานไมแตกตางกัน เพราะเห็นวาการจัดการน้ําชลประทานมีประโยชนตอการประกอบ
อาชีพของตนเองเหมือนกัน 
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สมมติฐานที่ 7  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีรายไดของครอบครัวตอปตางกันมีบทบาทตอ
การบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางรายไดของครอบครัวตอปกับบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีรายไดของครอบครัวตอปแตกตางกันมี
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05  
เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา มีความแตกตางกันในทุกดานไดแก ดานการจัดการน้ําชลประทาน 
ดานการดูแลและบํารุงรักษา ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา และดานการสนับสนุนของ
เจาหนาที่ชลประทานอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยพบวา กลุมที่มีรายไดของครัวเรือน
ตอปต่ํากวาหรือเทากับ 10,000 บาท  ระหวาง 10,001 – 12,000  บาท  มีความคิดเห็นตอบทบาทการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวมมากกวากลุมที่มีรายไดของครัวเรือนตอป 16,001 บาท
ขึ้นไป ทั้งนี้อาจเปนเพราะผูที่มีรายไดของครอบครัวตอปที่คอนขางนอยยอมใหความสําคัญตอ
บทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานมากกวาผูมีรายไดมากกวา อีกทั้งพวกมีรายไดนอยยอมมี
ความตองการใชน้ําจากโครงการชลประทานเพื่อใชในการประกอบอาชีพของตนเองและสราง
รายไดใหกับครอบครัวมากกวา ซ่ึงสอดคลองกับงานวิจัยของวิเชียร (2550) ไดศึกษาการมีสวนรวม 
ของกลุมเกษตรผูใชน้ําชลประทานตอโครงการอางเก็บน้ําหวยบังพวนอําเภอทาบอ จังหวัดหนองคาย 
ผลการวิจัยพบวา รายไดในครัวเรือนแตกตางกันมีสวนรวมของกลุมเกษตรผูใชน้ําชลประทานตอ
โครงการอางเก็บน้ําหวยบังพวนอําเภอทาบอ จังหวัดหนองคายแตกตางกัน 
 

สมมติฐานที่ 8  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีหนี้สินตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางหนี้สินกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีหนี้สินแตกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานไมแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05  เมื่อพิจารณาเปนรายดาน
พบวา ไมมีความแตกตางกันในทุกดานอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  ทั้งนี้เนื่องจากสมาชิก
กลุมผูใชน้ําสวนใหญตางก็มีหนี้สินเหมือนกันสงผลใหมีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการ
น้ําชลประทานเปนไปในทิศทางเดียวกันไมมีความแตกตางกัน 
 

สมมติฐานที่ 9  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการออมตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการ
น้ําชลประทานแตกตางกัน 
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ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางการออมกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการออมแตกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานไมแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา 
ไมมีความแตกตางกันในทุกดานอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  อาจเปนเพราะสมาชิกสวน
ใหญมีการออมเงินอาจเพื่อเก็บไวใชจายในยามจําเปน จึงใหความสําคัญตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานในลักษณะเดียวกัน อีกทั้งอาจคิดวาถามีการบริหารจัดการน้ําชลประทานที่ดีก็จะสงผล
ใหตนเองมีการออมเพิ่มมากขึ้นเพราะน้ําอาจทําใหไดผลผลิตและสงผลใหตนเองมีรายไดเพิ่มขึ้น 
เปนตน 
 

สมมติฐานที่ 10  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีที่ตั้งของแปลงเพาะปลูกตางกันมีบทบาทตอ
การบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางที่ตั้งของแปลงเพาะปลูกกับบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีที่ตั้งของแปลงเพาะปลูกแตกตางกันมีบทบาท
ตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานไมแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 เมื่อ
พิจารณาเปนรายดานพบวา ไมมีความแตกตางกันในทุกดานอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  
เนื่องจากสมาชิกกลุมผูใชน้ําสวนใหญมีที่ตั้งแปลงเพาะปลูกอยูกลางคูน้ําสงผลใหไดรับการบริการ
จากการจัดการน้ําชลประทาน สวนใหญจึงไมมีความเดือนรอนในการรับน้ําชลประทานสงผลใหมี
ความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานคอนขางดี 
 

สมมติฐานที่ 11  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการไดรับประโยชนจากโครงการชลประทาน
ตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางการไดรับประโยชนจากโครงการชลประทาน 
พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการไดรับประโยชนจากโครงการชลประทานแตกตางกันมีบทบาทตอ
การบริหารจัดการน้ําชลประทานไมแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 เมื่อ
พิจารณาเปนรายดานพบวา ไมมีความแตกตางกันในทุกดานอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  
เนื่องจากสมาชิกสวนใหญไดรับประโยชนจากโครงการมีจํานวนถึง 145 คน และไมไดรับความ
เดือดรอนจากการใหบริการน้ําชลประทาน และที่เหลืออีก 16 คนไมไดรับประโยชนจากโครงการ
สงผลใหสมาชิกสวนใหญใหความเห็นตอบทบาทในการการบริหารจัดการน้ําชลประทานคอนขางดี  
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สมมติฐานที่ 12  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการจัดสรรน้ําในคูสงน้ําตางกันมีบทบาทตอ
การบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางการจัดสรรน้ําในคูสงน้ํากับบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการจัดสรรน้ําในคูสงน้ําแตกตางกันมีบทบาท
ตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานไมแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 เมื่อ
พิจารณาเปนรายดานพบวา ไมมีความแตกตางกันในทุกดานอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  
ทั้งนี้อาจเปนเพราะสมาชิกสวนใหญใหความเห็นวา การจัดสรรน้ํายังไมยุติธรรมโดยใหเหตุผลวา 
การจัดลําดับการรับน้ําตามรอบเวรไมยุติธรรม มีการทะเลาะวิวาทแกงแยงน้ําระหวางเกษตรกร  
ตนคูสงน้ําไดรับน้ํามากปลายคูสงน้ําไมไดรับน้ํา มีการลักลอบเปด – ปดน้ํา การจัดแบงชั่วโมงการ
รับน้ําในแปลงไมยุติธรรม และไมไดรับน้ําตามคําขอ สงผลใหมีความคิดเห็นตอบทบาทในการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานไมแตกตางกันเพราะไดรับความเดือดรอนในลักษณะเดียวกัน 
 

สมมติฐานที่ 13  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีสภาพการรับน้ําชลประทานสําหรับการปลูกพืช 
ฤดูแลงตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางสภาพการรับน้ําชลประทานสําหรับการปลูกพืช 
ฤดูแลงกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีสภาพการรับ
น้ําชลประทานสําหรับการปลูกพืชฤดูแลงแตกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน
ไมแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา ไมมีความ
แตกตางกันในทุกดานอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 เนื่องจากในฤดูแลงสมาชิกกลุมผูใชน้ําตาง
มีความตองการการใชน้ําเพื่อการเกษตรสงผลใหการใหบริการน้ําจากโครงการชลประทานไมเพียงพอ
ตอความตองการปลูกพืชฤดูแลง ซ่ึงสวนใหญมีการปลูกพืชฤดูแลงตางไดรบผลกระทบเชนเดียวกับจึง
ใหความคิดเห็นในลักษณะเชนเดียวกัน 
 

สมมติฐานที่ 14  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการมีสวนรวมในการวางแผนในการใชน้ําจาก
พื้นที่ตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางการมีสวนรวมในการวางแผนในการใชน้ําจาก
พื้นที่กับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการมีสวนรวม
ในการวางแผนในการใชน้ําจากพื้นที่แตกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน
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แตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา มีความ
แตกตางกันในดานการจัดการน้ําชลประทาน และดานการดูแลและบํารุงรักษา อยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติที่ระดับ 0.05  โดยพบวา กลุมผูนําและสมาชิกมีสวนรวมมีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหาร
จัดการน้ําชลประทานดานภาพรวมมากกวากลุมที่ไมแนใจและกลุมอ่ืนๆ ทั้งนี้เนื่องจาก กลุมผูนําและ
สมาชิกสวนใหญมีสวนรวมในการวางแผนในการใชน้ําจากพื้นที่จึงใหความคิดเห็นตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทานในลักษณะเชนเดียวกัน 
 

สมมติฐานที่ 15  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการจัดทําแผนในการใชน้ําตางกันมีบทบาทตอ
การบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางการจัดทําแผนในการใชน้ํากับบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการจัดทําแผนในการใชน้ําแตกตางกันมี
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 
เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา มีความแตกตางกันในดานการจัดการน้ําชลประทาน ดานการดูแล
และบํารุงรักษา และดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ําอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดย
พบวา กลุมที่มีการจัดทําและประกาศใหทราบอยางชัดเจนมีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหาร
จัดการน้ําชลประทานดานภาพรวม ดานการจัดการน้ําชลประทาน ดานการดูแลและบํารุงรักษา และ
ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํามากกวากลุมที่ไมแนใจ ทั้งนี้เนื่องจากกลุมที่มีการจัดทําและ
ประกาศใหทราบอยางชัดเจนทุกคนสวนใหญไดมีสวนรวมในการจัดทําแผนการใชน้ํา สงผลใหทุก
คนมีความคิดเห็นตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานในลักษณะเชนเดียวกันโดยจะแตกตางกับ
กลุมที่ไมแนใจหรือไมรับทราบวามีการจัดทําแผนในการใชน้ํา 
 

สมมติฐานที่ 16  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ําสูพื้นที่
การเกษตรตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางการประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ําสูพื้นที่การเกษตร
กับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการประชุมเพื่อวาง
แผนการใชน้ําสูพื้นที่การเกษตรแตกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน
ในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา มีความแตกตางกันใน
ดานการจัดการน้ําชลประทาน ดานการดูแลและบํารุงรักษา ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา และ
ดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยพบวา กลุม
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ที่เคยเขารวมทุกครั้งมีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวม  ดานการ
จัดการน้ําชลประทาน ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา มากกวากลุมที่ไมเคยเขารวม  และพบวา กลุม
ที่ไมเคยเขารวมมีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการดูแลและบํารุงรักษา
มากกวากลุมที่ไมเคยมีการประชุม ทั้งนี้อาจเปนเพราะสมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการประชุมเพื่อวาง
แผนการใชน้ําสูพื้นที่การเกษตรยอมมีความคิดเห็นตอบทบาทในการใชน้ําชลประทานในลักษณะ
เดียวกัน อีกทั้งไดรับทราบการบริหารจัดการน้ําชลประทานจากการประชุมสงผลใหมีความคิดเห็น
ตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานในดานตางๆ มากกวากลุมที่ไมเคยเขารวมประชุม 
 

สมมติฐานที่ 17  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีความพอเพียงของปริมาณน้ําใชตอพื้นที่
การเกษตรตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางความพอเพียงของปริมาณน้ําใชตอพ้ืนที่การเกษตร
กับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีความพอเพียงของ
ปริมาณน้ําใชตอพื้นที่การเกษตรแตกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตาง
กันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา มีความแตกตางกันใน
ดานการจัดการน้ําชลประทาน ดานการดูแลและบํารุงรักษา และดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา 
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  โดยพบวา กลุมที่มีความพอเพียงมีความคิดเห็นตอบทบาท
การบริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวม ดานการจัดการน้ําชลประทาน และดานการบริหารงาน
ในกลุมผูใชน้ํามากกวากลุมที่ไมเพียงพอ กลุมที่ไมแนใจ ทั้งนี้อาจเปนเพราะกลุมที่ไดรับน้ําใชตอพื้นที่
การเกษตรที่เพียงพอและไมไดรับความเดือดรอนจากการใชน้ําในพื้นที่เกษตรยอมมีความคิดเหน็ตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกับกลุมผูที่ไดรับน้ําไมเพียงพอและกลุมที่ไมแนใจ 
 

สมมติฐานที่ 18  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการไดรับขาวสารในดานการบริหารจัดการใช
น้ําของชุมชนตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางการไดรับขาวสารในดานการบริหารจัดการใชน้ํา
ของชุมชนกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการไดรับ
ขาวสารในดานการบริหารจัดการใชน้ําของชุมชนแตกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานไมแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 เมื่อพิจารณาเปนรายดาน
พบวา มีความแตกตางกันในดานการดูแลและบํารุงรักษา อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 
โดยพบวา กลุมที่ไมเคยไดรับขาวสาร มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดาน
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การดูแลและบํารุงรักษามากกวากลุมที่เคยไดรับขาวสารเปนบางครั้ง  ทั้งนี้กลุมที่ไมเคยไดรับขาวสาร
ยอมมีความตองการไดรับขาวสารเกี่ยวกับการบริหารจัดการน้ําชลประทานโดยเฉพาะในดานการดูแล
และบํารุงรักษามากกวาผูที่เคยไดรับเปนบางครั้ง และกลุมผูที่ไมเคยไดรับขาวสารเลยจึงใหความสําคัญ
กับดานดังกลาวมากกวา เพื่อจะไดชวยกันดูแลและบํารุงรักษาน้ําชลประทานใหมีใชไดตลอดฤดูกาล
เพาะปลูก 
 

สมมติฐานที่ 19  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีสวนรวมในการวางแผนการกระจายน้ํา 
(จัดสรรน้ํา) การจัดรอบเวรการรับน้ําตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางการมีสวนรวมในการวางแผนการกระจายน้ํา 
(จัดสรรน้ํา) การจัดรอบเวรการรับน้ํากับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิก
กลุมผูใชน้ําที่มีสวนรวมในการวางแผนการกระจายน้ํา (จัดสรรน้ํา) การจัดรอบเวรการรับน้ํา
แตกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติ 0.05 เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา มีความแตกตางกันในดานการจัดการน้ําชลประทาน 
และดานการดูแลและบํารุงรักษาอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  เนื่องจากกลุมผูใชน้ําสวนใหญ
มีสวนรวมในการจัดสรรน้ําถึง 138 ราย สวนที่เหลืออีก 23 รายไมเคยมีสวนรวม สงผลใหกลุมผูใชน้ําที่
มีสวนรวมในการวางแผนการกระจายน้ํา (จัดสรรน้ํา) การจัดรอบเวรการรับน้ําไดรับทราบบทบาทใน
การบริหารจัดการน้ําชลประทานมากกวากลุมที่ไมเคยมีสวนรวมสงผลใหมีความคิดเห็นตอบททบาท
ในการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน  
 

สมมติฐานที่ 20  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการปฏิบัติตามขอตกลงตางกันมีบทบาทตอ
การบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางการปฏิบัติตามขอตกลงกับบทบาทตอการบริหาร
จัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการปฏิบัติตามขอตกลงแตกตางกันมีบทบาท
ตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานไมแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 เมื่อ
พิจารณาเปนรายดานพบวา มีความแตกตางกันในดานการดูแลและบํารุงรักษาอยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติที่ระดับ 0.05  ทั้งนี้เนื่องจากกลุมผูใชน้ํามีการปฏิบัติตามขอตกลงในการใชน้ําชลประทานถึง 156 
ราย สวนที่เหลืออีก 5 รายไมไดปฏิบัติตามขอตกลง โดยเฉพาะขอตกลงในดานการดูแลและบํารุงรักษา
สงผลใหมีความคิดเห็นที่แตกตางกันโดยกลุมผูที่ปฏิบัติตามจะมีความคิดเห็นตอการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานในดานการดูแลและบํารุงรักษามากกวา 
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สมมติฐานที่ 21  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการประชุมสมาชิกกลุมผูใชน้ําตางกันมีบทบาท
ตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางการประชุมสมาชิกกลุมผูใชน้ํากับบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีการประชุมกลุมผูใชน้ําแตกตางกันมี
บทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานไมแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 
0.05 เมื่อพิจารณาเปนรายดานพบวา มีความแตกตางกันในดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ําอยาง 
มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  ทั้งนี้เนื่องจากกลุมผูใชน้ําจํานวน 155 รายไดมีการประชุมสมาชิก
กลุมผูใชน้ํา สวนที่เหลืออีก 6 รายไมไดมีการประชุมสมาชิกกลุมผูใชน้ํา โดยสมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มี
การประชุมมีความคิดเห็นตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา
มากกวากลุมที่ไมไดมีการประชุม 
 

สมมติฐานที่ 22  สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มีสภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทานประกอบ
ในเขตพื้นที่เพาะปลูกตางกันมีบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกัน 
 

ผลการทดสอบเปรียบเทียบระหวางสภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทานประกอบใน
เขตพื้นที่เพาะปลูกกับบทบาทตอการบริหารจัดการน้ําชลประทาน พบวา สมาชิกกลุมผูใชน้ําที่มี
สภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทานประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูกแตกตางกันมีบทบาทตอการ
บริหารจัดการน้ําชลประทานแตกตางกันในภาพรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 0.05 เมื่อพิจารณา
เปนรายดานพบวา มีความแตกตางกันในดานการจัดการน้ําชลประทาน ดานการดูแลและบํารุงรักษา 
ดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา และดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทาน อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 โดยพบวา กลุมมีสภาพชํารุดเสียหายใชงานไดไมตองซอมแซมดวน 
มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานภาพรวม ดานการจัดการน้ําชลประทาน 
ดานการดูแลและบํารุงรักษา และดานการสนับสนุนของเจาหนาที่ชลประทานมากกวากลุมที่มีสภาพ
ใชงานไดดีตามปกติ กลุมที่มีสภาพชํารุดเสียหายบางสวนตองซอมแซม สวนกลุมมีสภาพชํารุดเสยีหาย
ใชงานไดไมตองซอมแซมดวน  มีความคิดเห็นตอบทบาทการบริหารจัดการน้ําชลประทานดานการ
บริหารงานในกลุมผูใชน้ํา มากกวากลุมที่มีสภาพใชงานไดดีตามปกติ   
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สรุปและขอเสนอแนะ 
 

สรุป 
 

ในการวิจัยเร่ือง บทบาทของกลุมผูใชน้ําในการบริหารจัดการน้ําชลประทาน กรณีศึกษา 
โครงการชลประทานจอมทอง นครหลวงเวียงจันทน   ประเทศสาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชน
ลาว มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษา  1) สภาพเศรษฐกิจ สังคมและการใชประโยชนทรัพยากรน้ําของกลุม
ผูใชน้ําชลประทานในโครงการชลประทานจอมทอง นครหลวงเวียงจันทน  2) บทบาทของกลุม
ผูใชน้ําชลประทานและปจจัยที่มีตอการบริหารจัดการน้ําของกลุมผูใชน้ําในโครงการชลประทาน
จอมทอง นครหลวงเวียงจันทน และ 3) ขอเสนอแนะตอการพัฒนาบทบาทของกลุมผูใชน้ํา
ชลประทานในโครงการชลประทานจอมทอง นครหลวงเวียงจันทน กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยคือ 
กลุมผูใชน้ําชลประทานในเขตโครงการจอมทอง จํานวน 271 ครัวเรือนหาขนาดกลุมตัวอยางใน
การวิจัยคร้ังนี้ ผูวิจัยไดกําหนดกลุมตัวอยางดวยวิธีการเปดตารางสําเร็จของ Krejcie and Morgan 
(1970) ไดกลุมตัวอยางจํานวน 161 กลุมตัวอยาง เครื่องมือท่ีใชในการวิจัยคือ แบบสอบถาม โดยนํา
ขอมูลที่ไดมาประมวลผลดวยเครื่องคอมพิวเตอรโปรแกรมสําเร็จรูปทางสังคมศาสตร สถิติที่ใชใน
การวิจัยคือ คารอยละ คาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน t- test และ F – test และทดสอบความแตกตาง

เปนรายคูโดยใชวิธี Scheffe′ กําหนดคานัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 สรุปไดดังนี้ 
 
1.  ขอมูลท่ัวไปเก่ียวกับกลุมผูใชน้ํา 
 

ขอมูลทั่วไปเกี่ยวกับกลุมผูใชน้ํา พบวา กลุมผูใชน้ําที่ศึกษาสวนใหญเปนเพศชาย อายุ
ระหวาง 40 - 49 ป จบการศึกษาระดับชั้นมัธยมศึกษา สถานภาพในครัวเรือนเปนหัวหนาครัวเรือน มี
ตําแหนงทางสังคมในชุมชนเปนลูกบาน มีสมาชิกในครัวเรือนระหวาง 5 – 6 คน อาศัยอยูในหมูบาน
ตั้งแตเกิด คิดจะยายออกนอกชุมชน ลักษณะการถือครองพื้นที่คือมีโฉนด ถือครองที่ดินนอยกวา 1 
แฮ็กตาร อาชีพหลักเกษตรกร อาชีพรองคือ ทําการปลูกพืชตางๆ รายไดรวมของครอบครัวตอเดือน
ระหวาง  5,000 – 6,000 บาท รายไดรวมของครอบครัวตอปมากกวา 16,000 บาทขึ้นไป มีหนี้สิน
ของครอบครัว มีการออมเงิน มีการกูเงินโดยกูเงินจากธนาคาร แหลงน้ําที่ใชในครอบครัวมาจากน้ํา
จากคูสงน้ํา  
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2.  สภาพการการสงน้ําชลประทาน 
 

สภาพการการสงน้ําชลประทาน พบวา กลุมผูใชน้ําที่ศึกษาเห็นวาที่ตั้งของแปลงเพาะปลูก
อยูกลางคูสงน้ํา  ไดรับประโยชนจากโครงการชลประทาน การจัดสรรน้ําในคูสงน้ํายังไมยุติธรรม 
โดยใหเหตุผลวา การจัดลําดับการรับน้ําตามรอบเวรไมยุติธรรม สภาพการรับน้ําชลประทาน
สําหรับการปลูกพืชฤดูแลงยังไมเพียงพอ โดยใหเหตุผลวา เกษตรกรตางเปดรับน้ําพรอมกันในคูสง
น้ํา  มีการจัดทําแผนในการใชน้ําของหมูบานหรือชุมชนและประกาศใหทราบอยางชัดเจน คิดเปน
รอยละ 54.0 รองลงมา มีการจัดทําแตไมไดประกาศใหทราบอยางชัดเจน  เคยมีการประชุมเพื่อวาง
แผนการใชน้ําสูพื้นที่การเกษตร และเคยเขารวมบางครั้ง มีการวางแผนสํารองหรือแผนฉุกเฉินเพื่อ
ปองกันปญหาเกี่ยวกับน้ํา  มีปริมาณน้ําใชเพียงพอตอความตองการ  ควรจัดทําหรือปรับปรุงแผนใน
การใชน้ําใหม  หนวยงานที่มีสวนใหการบริการจัดการน้ําไดเปนอยางดีและมีประสิทธิภาพคือ กลุม
ผูใชน้ํา  มีสมาชิกหรือผูแทนของหมูบานเขารวมในการดูแล ติดตามควบคุมและตรวจสอบการใชน้ํา  
รับทราบการมีคณะกรรมการหรือหนวยงานที่ทําหนาที่ในการบริหารจัดการการใชน้ําของหมูบาน
รับทราบบทบาทและหนาที่ของคณะกรรมการตาง ๆ ที่ทําหนาที่ในการบริหารจัดการเกี่ยวกับการ
ใชน้ําของหมูบานหรือชุมชน เปนสวนนอย  รับทราบเปนบางขอถึงกฎเกณฑขอบังคับตางๆ ในการ
ใชน้ําของกลุมหรือชุมชน ไดรับขาวสารในดานการบริหารจัดการใชน้ําของชุมชน แหลงขอมูล
ขาวสารคือ ผูใหญบาน กิจกรรมที่มีการใชน้ํา คือ ทําการเกษตรกรรม ไดรับน้ําจากน้ําชลประทาน มี
วิธีการในการใชน้ําเขาไปยังพื้นที่การเกษตรโดยตอทอจากสายสงน้ํา จําเปนตองใชน้ําในชวงเดือน
มกราคม – มีนาคม  
 
3.  การบํารุงรักษาและการใชน้ําชลประทาน 
 
 การบํารุงรักษาและการใชน้ําชลประทาน  พบวา กลุมผูใชน้ําที่ศึกษาสวนใหญ มีสวนรวม
ในการจัดสรรน้ํา ปฏิบัติตามขอตกลงและการทําตามระเบียบการใชน้ํา มีการประชุมเพื่อเตรียมวาง
แผนการปลูกพืชในฤดูฝนและฤดูแลง โดยมีการประชุม 1 ครั้ง/ป สภาพคูสงน้ําและอาคาร
ชลประทานมีสภาพชํารุดเสียหายบางสวนตองซอมแซม มีการขุดลอกซอมแซมและบํารุงรักษาคูสง
น้ํากอนการสงน้ํา  การปฏิบัติของเกษตรกรผูใชน้ําเมื่อรับน้ําพอแลวคือ ปดน้ําแปลงของตนแลวให
เกษตรกรทานอื่นที่ยังไมไดรับน้ํา  มีความขัดแยงกันเกี่ยวกับการรับน้ําในคูสงน้ํา มีความเขมแข็ง
ของกลุมผูใชน้ําที่จัดตั้งขึ้นในคูสงน้ํา มีการชําระคาบริการการใชน้ํา ราคาคาบริการใชน้ําของ
โครงการเหมาะสมแลว  ทุกคนเคยถางหญา/ขุดลอกคูคลองในคูน้ํา มีวิธีการในการถางหญา/ขุดลอก
คลองในบริเวณคลองสงน้ําโดยตางคนตางทํากันเองในพื้นที่ของตนเอง  ไดรับน้ําชลประทานโดย
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การปลอยน้ําเขาแปลงแบบระบบหมุนเวียน มีระบบหมุนเวียนน้ําในการจัดสงน้ําระหวาง 3 – 5 วัน
ตอสาย  มีปญหาในการใชน้ําชลประทาน มีความพอใจตอการจัดการน้ําชลประทาน  
 
4.  บทบาทการจัดการน้ําชลประทานของกลุมผูใชน้ําในการบริหารจัดการชลประทาน 
 

บทบาทการจัดการน้ําชลประทานของกลุมผูใชน้ําในการบริหารจัดการชลประทาน พบวา 
กลุมผูใชน้ํามีความคิดเห็นตอบทบาทในการบริหารจัดการน้ําชลประทานภาพรวมอยูในระดับปาน
กลาง คาเฉลี่ยโดยรวมเทากับ 3.23  เมื่อจําแนกเปนรายดาน พบวา  มีคาเฉลี่ยอยูในระดับปานกลาง
ทุกดานโดยเรียงลําดับจากมากไปนอย คือ ดานการดูแลและบํารุงรักษา ดานการสนับสนุนของ
เจาหนาที่ชลประทาน ดานการจัดการน้ําชลประทาน และดานการบริหารงานในกลุมผูใชน้ํา 
คาเฉลี่ยเทากับ  3.30 เทากันทั้งสองจํานวน, 3.26 และ 3.14 ตามลําดับ 
 
5.  ความคิดเหน็และขอเสนอแนะในการบรหิารน้ําชลประทาน 
 
 ความคิดเห็นและขอเสนอแนะในการบริหารน้ําชลประทานพบวา กลุมผูใชน้ําทั้งหมด 161 
รายไดใหขอคิดเห็นและขอเสนอแนะในการบริหารน้ําชลประทาน จํานวน 80 ตัวอยางคิดเปนรอยละ 
49.7 โดยกลุมผูใชน้ําไดใหความเห็นเกี่ยวกับวิธีการจัดการทรัพยากรน้าํที่เหมาะสมวา ควรให
ประชาชนมีสวนรวม จัดแบงตารางการใชน้ําใหเหมาะสม รองลงมา ผูใชน้ําควรมีการใชน้ําตาม
ความเหมาะสม 
 

การวางแผนการจัดการใชน้ําชลประทานเพื่อการเกษตรในอนาคตวา ควรมีการวางแผน
ปลอยน้ําใหถูกตามฤดู  และกักเก็บน้ําไวเพื่อใชในการเกษตร รองลงมาคือ ควรมีการปลอยน้ํา 3 วนั/
คร้ัง เพื่อเปนการประหยัดน้ํา  
 

หนวยงานที่ควรดําเนินการจัดการทรัพยากรน้ําที่เหมาะสมวา การจัดการที่เหมาะสมตองมี
ทุกหนวยงานเขารวม และเนนการมีสวนรวมของประชาชนเพื่อพรอมกันใชน้ําอยางประหยัดใหมี
เหตุมีผลและไมฟุมเฟอย รองลงมาคือ หนวยงานรัฐควรใหความรู ช้ีแนะ วางแผนเกี่ยวกับการใชน้ํา 
เพื่อใหเปนระบบเนนใหประชาชนมีสวนรวม   
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ขอเสนอแนะในการบริหารจัดการของกลุมผูใชน้ําชลประทานวา ควรจัดใหผูที่มีความรูมา
ใหคําแนะนําการบริหารงานของกลุม รองลงมา ควรใหประชาชนมีสวนรวมในการบริหารจัดการ
น้ํามากกวานี้   
 

ขอเสนอแนะในการปรับปรุงแกไขกฎระเบียบตางๆ ของการใชน้ําชลประทานวา ควรมี
การประชุมเกี่ยวกับการจัดการการใชน้ําและหาขอตกลงหรือมติจากผูใชน้ํา และใหประชาชนเขามา
มีสวนรวมทุกครั้งที่มีการประชุม รองลงมาคือ ควรมีการดูแลรักษาคูคลองสงน้ําอยางสม่ําเสมอ 
ควรมีการเปด - ปดน้ํา เปนเวลามีจํากัด  
 
6.  การทดสอบสมมติฐาน 
 

สรุปผลการทดสอบสมมติฐานพบวา ปจจัยที่มีตอการบริหารจัดการน้ําของกลุมผูใชน้ําใน
โครงการจอมทอง นครหลวงเวียงจันทไดแก อาชีพลัก รายไดของครอบครัวตอป การมีสวนรวมใน
การวางแผนการใชน้ําจากพื้นที่ การจัดกรทําแผนในการใชน้ํา  การประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ําสู
พื้นที่การเกษตร ความเพียงพอของปริมาณน้ําใชตอพ้ืนที่การเกษตร  การมีสวนรวมในการวางแผน
การกระจายน้ํา (จัดสรรน้ํา) การจัดรอบเวรการรับน้ํา  และสภาพคูสงน้ําและอาคารชลประทานใน
เขตพื้นที่เพาะปลูก 
 

ขอเสนอแนะ 
 
1.  ขอเสนอแนะในการวิจัย 
 

1.1  ควรสงเสริมบทบาทการบริหารจัดการน้ําใหมากขึ้น และขจัดปญหาที่เกิดจากการใช
น้ําชลประทานเพื่อใหไดรับน้ําตรงเวลา ไมแยงน้ํา และมีน้ําใชเพียงพอตลอดฤดูแลง ปรับสภาพ
คลองสงน้ํา และคลองชลประทานในเขตพื้นที่ปลูกไมใหมีสภาพชํารุดเสียหาย ตรวจสอบการรั่วซึม
ของคลอง  และกําจัดวัชพืชในบริเวณคลองสงน้ํา   
 

1.2  ควรมีการรวมประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ําสูพื้นที่การเกษตร เพื่อใหรับทราบบทบาท
และหนาที่ของคณะกรรมการตางๆ ที่ทําหนาที่ในการบริหารจัดการเกี่ยวกับการใชน้ําของหมูบาน 
รับทราบถึงกฎเกณฑขอบังคับตางๆ ในการใชน้ําของกลุม และการจัดสรรน้ําในคลองสงน้ําใหมี
ความทั่วถึงเสมอภาค และยุติธรรม   



 

150 

1.3  หนวยงานที่เกี่ยวของควรสงเสริมใหความรู ช้ีแนะ เกี่ยวกับการวางแผนปลอยน้ํา เนน
ปฏิบัติตามขอตกลง หรือมติจากกลุมผูใชน้ํา และใหกลุมเขามามีสวนรวมทุกครั้งที่มีการประชุมเพื่อ
สงเสริมบทบาทการจัดการน้ํา และการบริหารงานในกลุม พรอมกับสงเสริมการใชน้ําอยางประหยัด
อยางมีเหตุมีผล ไมฟุมเฟอย และไมใหเกิดปญหาในการใชน้ําชลประทานตอไป 
 

1.4  หนวยงานที่เกี่ยวของควรเปดโอกาสใหกลุมผูใชน้ํามีสวนรวมในการบริหารจัดการน้ํา 
และราษฎรที่อ่ืน ๆ ที่มีความสนใจเพื่อรวมกันวางแผน รวมปฏิบัติ รวมรับผลประโยชน และรวม
ติดตามผลการใชน้ํา เพื่อนําไปวางแผน ปรับปรุง และพัฒนาประสิทธิภาพการบริหารจัดการน้ํา
ชลประทานใหมีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น  
 
2.  ขอเสนอแนะในการวิจัยคร้ังตอไป 
 

การศึกษาครั้งตอไปเสนอใหมีการศึกษาวิจัย เกี่ยวกับ ประสิทธิภาพของการใชน้ํา
ชลประทานเพื่อการเกษตรที่เกิดขึ้นตอผลผลิตทางการเกษตรทั้งในเชิงปริมาณผลผลิต คุณภาพ
ผลผลิต และความรวมมือของชุมชนในการจัดการน้ําเพื่อใหเปนประโยชนตอการนําไปสงเสริม
และประยุกตใชกับโครงการชลประทานในพื้นที่อ่ืนๆ ตอไป 
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แบบสอบถาม 
 
เร่ือง  บทบาทของกลุมผูใชน้าํในการบริหารจัดการน้ําชลประทาน : กรณีศึกษา  โครงการ  

ชลประทานจอมทอง นครหลวงเวียงจันทน ประเทศสาธารณรัฐประชาธิปไตยประชาชนลาว 
 

โครงการวิทยานิพนธ หลักสูตรการจัดการลุมน้ําและสิ่งแวดลอม 
บัณฑิตวิทยาลัย  มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร 

โดย นางสาวทพิพาพร  แกววิริยาวงศ 
คําชี้แจง 
 

แบบสอบถามชุดนี้มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาสถานภาพทางเศรษฐกิจ สังคม และการใช
ประโยชนทรัพยากรน้ําของกลุมผูใชน้ําชลประทานในโครงการชลประทานจอมทอง นครหลวง
เวียงจันทน รวมทั้งศึกษาบทบาทของกลุมผูใชน้ําชลประทานและปจจัยที่มีตอการบริหารจัดการน้ํา
ของกลุมผูใชน้ําในโครงการชลประทานจอมทอง นครหลวงเวียงจันทตลอดถึงเพื่อใหขอเสนอแนะ
ตอการพัฒนาบทบาทของกลุมผูใชน้ําชลประทานในโครงการชลประทานจอมทอง นครหลวงเวียง
จันท ทั้งนี้ผูวิจัยใครขอขอบพระคุณผูตอบแบบสอบถามทุกทาน ที่ใหความรวมมือในการตอบ
แบบสอบถามพรอมกับใหขอเสนอแนะตางๆ ที่เปนประโยชนตอการทําวิจัยคร้ังนี้ 
 
แบบสอบถามแบงเปน 5 ตอน ดังนี้ 
 

ตอนที่ 1 ขอมูลทั่วไปเกี่ยวกับกลุมผูใชน้ํา 
ตอนที่ 2 สภาพการการสงน้ําชลประทาน 
ตอนที่ 3 ดานการบํารุงรักษาและการใชน้ําชลประทาน 
ตอนที่ 4 บทบาทของกลุมผูใชน้ําในการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 
ตอนที่ 5 ความคิดเห็นและขอเสนอแนะในการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 
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คําชี้แจง: โปรดกาเครื่องหมาย√และเติมขอมูลลงในชองวาง ใหสอดคลองกับคําถาม 

 
ตอนที่ 1 ขอมูลท่ัวไปเก่ียวกับกลุมผูใชน้ํา 
 
1.1  เพศ 

(    )   ชาย    (    )   หญิง 
1.2  อายุ 

(    )   นอยกวา 20 ป   (    )     20 - 29 ป 
(    )     30 - 39 ป    (    )     40 – 49 ป 
(    )    50 - 59 ป    (    )     60 ป ขึ้นไป 

1.3 ระดับการศึกษาสูงสุด 
(    )    ประถมศึกษา (ป.1 - ป.5)  (    )    มัธยมศึกษา (ม.1 - ม.6)   
(    )    ปวส. / อนุปริญญา / เทียบเทา (    )    ปริญญาตรี 
(   )    ไมไดเรียน     (    )    อ่ืนๆ …………..…………… ………… 

1.4 สถานภาพในครัวเรือน 
(    )    หัวหนาครัวเรือน   (    )    สมาชิกในครัวเรือน 

1.5  ตําแหนงทางสังคมในชุมชน 
(    )    ลูกบาน    (    )    ผูใหญบาน 
(    )    ผูชวยผูใหญบาน   (    )    กรรมการหมูบาน 
(    )    อ่ืนๆ ……………. 

1.6  จํานวนสมาชิกในครวัเรือนที่อาศัยอยูดวยกัน (รวมทั้งตัวทานเอง)  
(    )      2 ทาน หรือนอยกวา   (    )      3 – 4 ทาน 
(    )      5 – 6 ทาน   (    )      7 – 8 ทาน  
(    )      9 – 10 ทาน                                     (    )      อ่ืนๆ ………………………………… 

1.7. ทานอาศัยอยูในหมูบานหรือชุมชนมาเปนระยะเวลาเทาใด 
(    )    ตั้งแตเกดิ                (    )    ไมเกิน 10 ป 
(    )    มากกวา 10 ป   (    )    อ่ืนๆ …………………………………. 
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1.8 ทานคิดจะยายที่อยูอาศัยออกนอกชุมชนของทานหรือไม 
(    )   ไมคิดจะยาย 
(    )   คิดจะยาย เพราะ 

(    )  ดานการประกอบอาชพี (    )  สูญเสียทีด่ินจากโครงการของรัฐ 
(    )  ถูกไลที ่    (    )  ตองการที่ดินเปนของตนเอง 
(    )  ขาดแคลนน้ํากินน้ําใช (    )  ตองการรายไดเพิ่มขึน้/ความกาวหนา 
(    )   อ่ืน ๆ .................................................................. 

1.9 ครัวเรือนของทานมีพื้นที่ถือครองเปนของตนหรือไม ถามีถือครองในลักษณะใด  
(    )    ไมมีเอกสารใดๆ   (    )    โฉนด 
(    )    อ่ืน ๆ ....................................................................... 

1.10 ทานหรือครัวเรือนทานมีที่ดินเพื่อทํากินจํานวนกี่แฮ็กตาร 
(    )     นอยกวา 1 แฮ็กตาร  (    )     1-5 แฮก็ตาร 
(    )     6-10  แฮ็กตาร   (    )     11-15 แฮ็กตาร 
(    )     16-20  แฮ็กตาร 

1.11 อาชีพหลักของทานคือ 
(    )    เกษตรกร (ทํานา ทําไร)   (    )    รับจางทั่วไป 
(    )    รับราชการ   (    )    อ่ืนๆ …………………………............... 

1.12 อาชีพรองของทาน  (อาชีพที่ไมใชอาชีพหลักของการประกอบการ) (ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 
(    )    ไมมีอาชีพรอง 
(    )     มีอาชีพรอง 
          (    )    ทําการปลูกฟงตางๆ                  (    )    เก็บหาของปา/ลาสัตว/จับปลา 
          (    )     เล้ียงสัตวตางๆ ไวเพื่อขาย   (    )   รับจางในภาคการเกษตร 
          (    )    คาขาย/ธุรกิจสวนตัว                 (    )   อ่ืนๆ ……............................................. 

1.13  รายไดรวมของครอบครัวโดยประมาณตอเดือน 
(    )    นอยกวา 4,000  บาท    (    )    5,000 – 7,000 บาท 
(    )    มากกวา 7,000  บาทขึ้นไป  

1.14 รายไดของทั้งครอบครัวในรอบปที่ผานมา...........................................บาท 
1.15 ครอบครัวของทานมีหนี้สินหรือ ไม 

(    )  มี       (    )  ไมมี 
1.16 ครอบครัวของทานมีเงินออมหรือ ไม 

(    )  มี       (    )  ไมมี 
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1.17 ครอบครัวของทานกูหนี้ยืมสินจากแหลงได 
(  ) ไมมีการกูยืม 
(  )  กูยืมจาก 

(  )    เพื่อนบาน                (   )   ญาติพี่นอง 
(  )   ธนาคาร   (   )   เงินกูนอกระบบ (นายทุน) 
(  )   อ่ืน ๆ .………………………………………….. 

1.18 ปจจุบันครอบครัวของทานใชน้ําจากแหลงได ( ตอบไดมากกวา 1 ขอ ) 
(  )  น้ําจากคูสงน้ํา    (  )  น้ําฝน 
(  )  น้ําประปา    (  )  น้ําจากสะของหมูบาน 

 (  )  อ่ืน ๆ ………………………………………… 
 
ตอนที่ 2 สภาพการการสงน้ําชลประทาน 
 
2.1 พื้นที่แปลงเพาะปลูกของทานอยูในชวงไหนของคลองสงน้ํา 

(  )  ตนคลองสงนํ้า 
(  )  กลางคลองสงนํ้า  
(  )  ปลายคลองสงนํ้า 

2.2 ทานไดรับประโยชนจากโครงการชลประทานแหงนีห้รือไม 
(  ) ไดรับประโยชน  
(  ) ไมไดรับเพราะ……………………………………… 

2.3 ในปจจุบนัทานคิดวาการจัดสรรนํ้าในคสูงนํ้ามีความทัว่ถึง เสมอภาค และยุติธรรมดีแลวหรือไม 
(  )  ไมมีปญหา 
(  )  มีปญหาเพราะ 

(  )   การจัดลําดับการรับนํ้าตามรอบเวรไมยุติธรรม  
(  )   การจัดแบงชั่วโมงการรับนํ้าในแปลงไมยุติธรรม 
(  )  มีการทะเลาะวิวาทแกงแยงนํ้าระหวางเกษตรกร 
(  )  ตนคูสงนํ้าไดรับนํ้ามาก ปลายคูสงนํ้าไมไดรับนํ้า 
(  )  มีการลักลอบเปด – ปดนํ้า 
(  )  ไมไดรับนํ้าตามคํา ขอ 
(  )  อ่ืน ๆ .………………………………………… 
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2.4. สภาพการรับนํ้าชลประทานสําหรับการปลูกพืชฤดูแลง 
(  )   เพียงพอ 
(  )  ไมเพียงพอเพราะ 

 (  )  จัดเปนรอบเวรโดยสงนํา้ใหตนคูสงนํ้ากอน 
 (  )  จัดเปนรอบเวรโดยสงนํา้ใหทายคูสงนํา้กอน 
 (  )  เกษตรกรตางเปดรับนํ้าพรอมกันในคูสงนํ้า  
 (  )  อ่ืน ๆ ระบุ…….............................…………… 

2.5 ในรอบปที่ผานมา หมูบานหรือชุมชนของทานไดรับการสนับสนุนจากทางรัฐบาลใหสมาชิก
ของชุมชนหรือผูนํา ไดมีสวนรวมในการวางแผนในการใชน้ําจากพื้นที่หรือไม 

(  )  ผูนํามีสวนรวมในการวางแผน 
(  )  สมาชิกของหมูบานหรือชุมชนมีสวนรวมในการวางแผน 
(  )  ผูนําและสมาชิกมีสวนรวม 
(  )  ไมแนใจ 
(  )  อ่ืน ๆ ……………………………………………… 

2.6 ในรอบปที่ผานมาหมูบานหรือชุมชนของทานมีการจัดทําแผนในการใชน้ําหรือไม 
(  )  มีการจัดทําและประกาศใหทราบอยางชัดเจน 
(  )  มีการจัดทําแตไมไดประกาศใหทราบอยางชัดเจน  
(  )  ไมมีการจัดการ 
(  )  ไมแนใจ 
(  )  อ่ืน ๆ ………………………………………… 

2.7 เคยมีการประชุมเพื่อวางแผนการใชน้ําสูพื้นที่การเกษตรหรือไม และทานเคยเขารวมหรือไม 
(  )  เคยมีการประชุม แตทานไมเคยเขารวม 
(  )  เคยมีการประชุม และทานเคยเขารวมทุกครั้ง  
(  )  เคยมีการประชุม และทานเคยเขารวมบางครั้ง 
(  )  ไมเคยมีการประชุม 
(  )  อ่ืนๆ ................................................................................ 

2.8 ในหมูบานของทานมีการวางแผนสํารองหรือแผนฉุกเฉิน กรณีที่เกิดการขาดแคลนน้ํา หรือแผน 
อ่ืนๆ เพื่อปองกันปญหาเกี่ยวกับน้ําหรือไม 

(  )   มี      (  )  ไมมี 
(  )  ไมแนใจ    (  )  อ่ืนๆ……………………………………… 
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2.9ในรอบปทีผ่านมาพื้นที่การเกษตรของหมูบานหรือชุมชนของทาน มีปริมาณน้ําใชที่เพียงพอตอ
ความตองการหรือไม 

(  )  เพียงพอ    (  )  ไมเพียงพอ 
(  )  ไมแนใจ    (  )  อ่ืนๆ…………………………………… 

2.10 กรณีที่ชุมชนของทานไมมีแผนในการใชน้ํา หรือหากมีอยูแลว ทานคิดวาหมูบานของทานควร
มีการจัดทําหรอืปรับปรุงแผนในการใชน้ําใหมหรือไม 

(  )  ควรจัดทําหรือปรับปรุงแผนใหม (  )  ควรใชแผนฉบับเดิมซ่ึงดีอยูแลว 
(  )  ควรปรับปรุงเฉพาะบางเรื่อง   (  )  ไมแนใจ 
(  )  อ่ืนๆ ……………………………………. 

2.11 ทานคิดวา หนวยงานใดที่มีสวนชวยใหการบริหารจัดการน้ําเปนไดอยางดีและมีประสิทธิภาพ               
( ตอบไดมากกวา 1 ขอ ) 

(  )  กลุมผูใชน้ํา     (  )  ผูใหญบาน 
(  )  เจาของโครงการ    (  )  กลุมเจาของที่ดิน 
(  )  เจาหนาทีรั่ฐ     (  ) กลุมพอคาที่ซ้ือผลผลิต 
(  )  คณะกรรมการ           (  )  อ่ืนๆ ……………………………………... 

2.12 สมาชิกของหมูบานหรอืชุมชนของทานมีสวนรวมในการดแูล ติดตาม ควบคุม และตรวจสอบ
การใชน้ําหรือไม 

(  )  ไมมีสมาชิกหรือผูแทนของหมูบานเขารวม  
(  )  มีสมาชิกหรือผูแทนของหมูบานเขารวม  
(  )  ไมแนใจ 
(  )  อ่ืนๆ …………................................................ 

2.13 ทานทราบหรือไมวา มีคณะกรรมการหรือหนวยงาน มีหนาทีใ่นการบริหารจัดการการใชน้ํา
ของ หมูบานทานบาง 

(  ) ทราบ     (  ) ไมทราบ 
(  ) ไมแนใจ     (  ) อ่ืนๆ …........................................................ 

2.14  ทานทราบบทบาทและหนาที่ของคณะกรรมการตางๆ ที่ทําหนาทีใ่นการบริหารจัดการ
เกี่ยวกับการใชน้ําของหมูบานหรือชุมชนของทานหรือไม 

(  )  ทราบ    (  ) 2ทราบเปนสวนนอย  
(  )  ไมทราบเลย    (  )  อ่ืนๆ …………….………………………. 
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2.15  ทานทราบถึงกฎเกณฑ ขอบังคับตางๆ ในการใชน้ําของกลุมหรือชุมชน หรือไม 
(  )  ไมทราบเลย    (  )  ทราบทุกขอ  
(  )  ทราบเปนบางขอ               (  ) อ่ืนๆ ………................................................ 

2.16  ในรอบปที่ผานมาทานเคยไดรับขาวสารในดานการบริหารจัดการใชน้ําของชุมชนหรือไม 
(  )  ไดรับ     (  )  เคยไดรับเปนบางครั้ง  
(  )  ไมเคยไดรับเลย   (  )  อ่ืนๆ …………………………………….. 

2.17  ทานทราบขอมูลขาวสารในดานการบริหารจัดการน้าํของชุมชนจากแหลงไหนบาง 
(ตอบไดมากกวา 1 ขอ) 

(  )  ผูใหญบาน    (  )  วิทยุและหอกระจายขาว  
(  )  ทางกลุมผูใชน้ํา   (  )  ทางรัฐบาล 
(  )  เพื่อนบาน    (  )  คณะกรรมการ 
(  )  กลุมแมคาชื้อผลผลิต               (   )  อ่ืนๆ ........................................................... 

2.18 ในรอบปที่ผานมาทานไดใชน้ําเพื่อกิจกรรมใดบาง (เลือกตอบไดมากกวา 1 ขอ) 
(  )  ทําเกษตรกรรม    (  )  ใชในครัวเรือน 
(  )  อ่ืนๆ …………….................... 

2.19 ในรอบปที่ผานมาทานไดน้ําจากแหลงใดบาง (เลือกตอบไดมากกวา 1 ขอ) 
(  )  จากน้ําชลประทาน   (  )   จากน้ําฝนและลาํน้ําในลุมน้ํา  
(  )  จากที่เก็บน้ําของหมูบาน  (  ) อ่ืน ๆ …………………………………….. 

2.20  ทานใชวธีิใด ในการใชน้ําเขาไปยังพืน้ที่การเกษตรของทาน 
(  )  ตอทอจากสายสงน้ํา                (  )  ใชเครื่องสูบน้ํา 
(  )  ขุดลําเหมือง    (  ) อ่ืน ๆ …..................………………………. 
(  )  รดดวยมือ 

2.21  กรณีที่ทาํการเกษตรหรือประกอบอาชีพอ่ืนๆ (ไมใชการใชในครวัเรือน) ซ่ึงมีความจําเปนตอง 
ใชน้ํา ทานจะใชในชวงระยะเวลาใด  

(  )  ชวงเดือน 1 2 3    (  )  ชวงเดือน 4 5 6 
(  )  ชวงเดือน 7 8 9   (  ) ชวงเดือน 10 11 12 
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ตอนที่ 3 ดานการบํารุงรักษาและการใชน้ําชลประทาน 
 
3.1 สมาชิกผูใชนํ้าในเขตคูสงนํ้าของทานไดเขามามีสวนรวมในการวางแผนการกระจายนํ้า (จัดสรร
นํ้า) การจัดรอบเวรการรับนํา้หรือไม 

(  )  มีสวนรวมในการจดัสรรนํ้า   (  ) ไมมี เพราะ ….............................................. 
3.2 กลุมผูใชนํา้ในเขตคูสงนํา้ของทานไดมกีารปฏิบัติตามขอตกลงเกี่ยวกับการวางแผนการสงนํ้า 
การจัดรอบเวรการรับนํ้า และการทํา ตามระเบียบการใชนํ้าหรือไม 

(  )  ปฏิบัติตาม  (  ) ไมปฏิบัติตาม เพราะ……….................................................... 
3.3 ในระยะเวลา 1 ปที่ผานมา มีการประชมุสมาชิกกลุมผูใชนํ้าเพื่อเตรยีมวางแผนการปลูกพืชทั้งใน
ฤดูฝน และฤดแูลง ตลอดจนการเตรียมการเกี่ยวกับการบํารุงรักษา ขุดลอกซอมแซมคูสงนํ้าในเขต
พื้นที่เพาะปลูกของทานหรือไม 

(  )  ไมมี  (  )  มี ประมาณ ......…….คร้ัง /ป ผูนัดประชุมคือ ………………………. 
3.4 สภาพคูสงนํ้าและอาคารชลประทานประกอบในเขตพื้นที่เพาะปลูกของทาน 

(  )  สภาพใชงานไดดีตามปกต ิ
(  )  สภาพพอใชงานไดไมตองซอมแซม 
(  )  สภาพชํา รุดเสียหายบางสวนตองซอมแซม 
(  ) สภาพชํา รุดเสียหายใชงานไมไดตองซอมแซมดวน 

3.5 กอนการสงนํ้าในแตละฤดูกาลเพาะปลูก เกษตรกรผูใชนํ้ามีการขุดลอก ซอมแซม และ
บํารุงรักษาคูสงนํ้าหรือไม 

(  )  มีการขุดลอกจํานวน ….............…คร้ัง / ป 
(  )  ไมมีการขุดลอก เพราะ…………………………………………… 

3.6 ในคูสงนํ้าของทาน เมื่อรับนํ้าพอแลวเกษตรกรผูใชนํ้ามีการปฏิบัติตนอยางไร 
(  )  ปดนํ้าที่แปลงของตนแลวสงนํ้าใหเกษตรกรทานอืน่ที่ยังไมไดรับนํ้า 
(  ) บอกกับเกษตรกรที่ยังไมไดรับนํ้าใหไปรับนํ้าตอจากตน 
(  )  เกษตรกรที่ยังไมไดรับนํ้าจะออกไปรอรับนํ้าเอง 
(  )  ปลอยทิ้งไวเฉยๆ 
(  ) อ่ืนๆ ........................................................……………… 
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3.7 สมาชิกผูใชนํ้าชลประทานมีความขัดแยงกันเกี่ยวกับการรับนํ้าในคสูงนํ้าหรือไม 
(  )  มีความขัดแยงกนั เพราะ…………………………………………… 
(  )  ไมมี เพราะ 

  (  )  ผูนํา กลุมมีความเขมแข็งในการจดัการนํ้าและแกไขปญหาที่เกิดขึ้น 
(  )  มีการประชุม / ตกลงกันกอนมีการรับนํ้า 
(  )  ปริมาณนํา้มีมากพอที่จะทํา ใหทุกคนไดรับเสมอภาคกัน 
(  )  อ่ืนๆ ……………………………………………………… 

3.8 โดยภาพรวมทานมีความคิดเห็นกลุมผูใชนํ้าที่จัดตั้งขึ้นในคูสงนํ้ามีความรวมมือหรือไม 
(  )  รวมมือ เพราะ ……………………………………………… 
(  )  ไมรวมมือเพราะ …………………………………………… 

3.9 ทานชําระคาบริการการใชน้ําของโครงการชลประทานหรือไม 
 (  )  ชําระ  ในอัตรา ..........................ตอ ไร 
 (  )  ไมไดชําระ 

(  )  ไมมีกฎระเบียบในการเรยีกเก็บคาบริการ 
(  ) ไมเห็นดวยกับการชําระคาบริการ/หลีกเลี่ยงการชําระ 
(  )  อ่ืน ๆ......…………………………………….. 

3.10 ราคาคาบริการใชน้ําของโครางการทานคิดวามีความเหมาะสมแลวหรือไม 
(  )  เหมาะสมแลว 
(  )  ไมเหมาะสม  เพราะ.................................................................................. 

3.11 ทานเคยถางหญา /ขุดลอกคูคลองในคูน้ําของทานบางหรือไม 
(  )  เคยถาง   
(  )  ไมเคยถาง เพราะ.................................................................................... 

3.12 วิธีการในการถางหญา /ขุดลอกคลองในบริเวณคลองสงน้ํา 
(  )  ตางคนตางทํากันเองในพื้นที่ของใครของมัน 
(  )  รวมกลุมกันทําทั้งหมด 
(  ) อ่ืนๆ ........................................................………………… 

3.13 ทานไดรับน้ําชลประทานสูพื้นที่ในลักษณะใด 
(  )  การปลอยน้ําเขาแปลงแบบระบบหมุนเวียน 
(  )  การไหลไปตลอดตามคลองสงน้ํา 
(  )  การขุดคลองซอยสูแปลงไรนา 
(  )  การสูบน้ําจากคลองเขาพื้นที่เกษตร 
(  ) อ่ืน ๆ ....................................................................................... 
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3.14 การจัดสงน้ํามีระบบหมุนเวียนน้ําเปนอยางไร 
(  )  2-3 วันตอสาย 
(  )  3-5 วันตอสาย 
(  )   อ่ืน ๆ .................................................................................... 

3.15 ทานมี ปญหาของการใชน้ําชลประทาน 
(  )  ไมมี 
(  )  มีปญหา (ตอบไดหลายขอ) 

(  )  การแยงน้ํา  
(  )  ไดรับน้ําไมตรงเวลา  
(  )  น้ําไมเพียงพอ  
(  )  มีวัชพืชในคูน้ํา  
(  )  การรั่วซึมของคลอง  
(  )  อ่ืน ๆ ............................................................................................ 

3.16  ทานมีความพอใจตอการจัดการน้ําชลประทานที่ทานรับอยูหรือไม 
( )  พอใจมาก 
(  )  พอใจ 
(  )  ไมพอใจ 
(  )  ไมออกความเห็น 
(  )  อ่ืน ๆ ..................................................................................... 
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ตอนที่ 4  บทบาทของกลุมผูใชน้ําในการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 
 

ระดับความคดิเห็น 
ประเด็นที่ทานพิจารณาตอไปนี้ มาก

ที่สุด 
มาก 

ปาน
กลาง 

นอย 
นอย
ที่สุด 

1. ดานการจัดการน้ําชลประทาน      

     1.1 ทานมีบทบาทเขารวมตอการจัดการน้ําชลประทาน      
     1.2 หัวหนากลุมทําการสํารวจพื้นทีเ่พาะปลูกและความ
ตองการใชน้ําของสมาชิกทุกคน กอนฤดกูารสงน้ํา 

     

     1.3 เจาหนาที่ชลประทานรวมกับคณะกรรมการกลุมฯ 
มีการกําหนดแผนการ สงน้ําชลประทานใหอยาง
เหมาะสม 

     

     1.4 หัวหนากลุมฯ รวมกบัสมาชิกกลุมกําหนดเวรการ
สงน้ําในคูน้ํา 

     

     1.5 มีการแจงแผนรอบเวรรับน้ํา ใหสมาชิกทุกคน
ทราบ 

     

     1.6 หัวหนากลุมฯ ควบคมุดูแลการใชน้าํของสมาชิก
กลุมฯ ใหเปนไปตามแผนการใชน้ํา  

     

     1.7 เมื่อมีปญหาในเรื่องการใชน้ํา หวัหนากลุมฯ จะ
เปนผูรายงานสภาพน้ําใหแกประธานกลุมฯ หรือ
เจาหนาที่ชลประทาน 

     

     1.8 สมาชิกกลุมฯ  ใหความรวมมือในการใชน้ําไมให
เกินปริมาณน้ําตามที่ตกลงกนัไว 

     

     1.9 สมาชิกไมมีการทะเลาะววิาทเกีย่วกบัการใชน้ํา      
     1.10 เมื่อมีเร่ืองขัดแยงอันเนื่องจากการใชน้ํา กลุมฯ 
แกปญหาไดทกุครั้ง 

     

     1.11 สมาชิกกลุมฯ ทั้งหมดปฏิบัติตามกฎระเบียบ
เกี่ยวกับการใชน้ํา 

     

     1.12 ไดมีการลงโทษผูไมปฏิบัติตามกติกาการใชน้ํา 
ตามรอบเวร  จากหวัหนากลุมฯ หรือคณะกรรมการ 
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ระดับความคดิเห็น 
ประเด็นที่ทานพิจารณาตอไปนี้ มาก

ที่สุด 
มาก 

ปาน
กลาง 

นอย 
นอย
ที่สุด 

     1.13 สมาชิกทุกคนไดรับน้ําเพียงพอแกความตองการ
ตามรอบเวรของการใชน้ํา 

     

2. ดานการดูแลและบํารุงรักษา      

     2.1 มีการแบงงานใหสมาชิกกลุมฯ ทําการบํารุงรักษา
อาคารชลประทาน  ระบบสงน้ํา คูน้ําอยางชัดเจน 

     

     2.2 มีการดแูลตรวจสอบสภาพคูสงน้ํา และบํารุงรักษา
ใหสามารถใชงานไดอยางไมเปนอุปสรรคตลอด
ระยะเวลาสงน้าํ 

     

     2.3 สมาชิกกลุมฯ รวมมือกันซอมบํารุงรักษา  โดยมี
การนัดหมายจากหัวหนากลุมฯ และดําเนนิงานบํารุงรักษา
โดยพรอมเพรยีงกัน 

     

     2.4 มีการจัดทําและดแูลทางขามคูสงน้ํา หรือบริเวร
ระบบทอสงน้ําเพียงพอตอความจําเปน 

     

     2.5 สมาชิกกลุมฯ มีการตรวจสอบและขันน็อต  สกรู
ของสวนประกอบบางทอ สงน้ําใหแนนและอัดจารบี
น้ํามันหลอล่ืนในสวนทีเ่ปนเฟอง  อยางนอยปละครั้ง 

     

     2.6 สมาชิกกลุมฯ รวมกนัดูแลบํารุงรักษาหญาบนคัน
คลอง หรือคูสงน้ําเพื่อปองกนัน้ําชะดิน  ในกรณีเปนการ
ชลประทานแบบระบบทอ  ใหรักษาบริเวณที่เปน
ประตูน้ําใหสะอาดอยูเสมอ ไมมีหญาขึ้นรกปกคลุม  

     

     2.7 สมาชิกกลุมฯ ปฏิบัติตามกฎระเบยีบเกี่ยวกับการ
บํารุงรักษาที่กลุมฯ ตั้งขึ้น 

     

     2.8 สมาชิกกลุมฯ  มีการฝาฝนกฎระเบยีบเกี่ยวกับการ
บํารุงรักษา จะถูกลงโทษตามกฎระเบยีบทีต่ั้งขึ้น 

     

3. ดานการบรหิารงานในกลุมผูใชน้ํา      

     3.1 สมาชิกกลุมฯ ใหความรวมมือในการดําเนิน
กิจกรรมดวยความเต็มใจ 
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ระดับความคดิเห็น 
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     3.2 สมาชิกกลุมฯ เขารวมประชุมโดยพรอมเพรียงกัน
ทุกครั้งที่มีการประชุม 

     

     3.3 สมาชิกกลุมฯ รับฟงความคิดเห็นของเพื่อนสมาชิก
ดวยกัน 

     

     3.4 การพิจารณาในที่ประชุม หากมีการเลือกใหตัดสิน
จะใชวิธีลงมติ 

     

     3.5 คณะกรรมการสามารถดําเนินการเลือกตั้ง
คณะกรรมการบริหารชุดใหมขององคกรเมื่อหมดวาระได
ดวยตนเอง 

     

     3.6 คณะกรรมการกลุมฯ มีการควบคุมปริมาณ
กิจกรรมการใชน้ํา  ใหไมเกนิน้ําตนทนุ 

     

     3.7 มีการประชุมคณะกรรมการกลุมฯ ประจําฤดูกาล
สงน้ํา(มากกวา 2 คร้ังตอหนึง่ฤดูกาลสงน้ํา) 

     

     3.8 มีการดาํเนินการอยางเปนระบบ มีขัน้ตอนโดย
ชัดเจน 

     

     3.9 มีการบันทึกผลการประชุมคณะกรรมการบริหาร
ทุกครั้ง 

     

     3.10 มีการเก็บรักษาเอกสาร  งายตอการคนหา      
     3.11 ผูนํากลุมฯ มีความสามารถในการจัดทําบันทกึ 
และติดตอเจาหนาที่ที่เกีย่วของ 

     

     3.12 มีกฎระเบียบของกลุมฯ เปนลายลกัษณอักษร      
     3.13 มีการลงโทษผูฝาฝนกฎระเบยีบ      
     3.14 สมาชิกกลุมฯ มีการจัดตั้งกองทนุสําหรับใชใน
กิจกรรมของกลุม 

     

     3.15 สมาชิกกลุมฯ ใหความรวมมือในการจายเงินเขา
กองทุนของกลุมฯ เปนอยางดี 
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4.  ดานการสนับสนุนของเจาหนาท่ีชลประทาน      

     4.1 เจาหนาที่ชลประทานออกพบปะเกษตรกรให
ความรู และใหขาวสารเรื่องชลประทานแกกลุมผูใชน้ํา
อยางสม่ําเสมอ 

     

      4.2 เจาหนาที่ชลประทานรวมประชุมกับกลุมผูใชน้าํ
เพื่อวางแผนการสงน้ํา  การบํารุงรักษาการชลประทาน
เปนประจํา 

     

     4.3 เมื่อเกิดปญหาในพืน้ที่เจาหนาที่ชลประทาน
สามารถแกไขปญหาไดอยางรวดเร็ว  เปนทีพ่อใจของ
เกษตรกร 

     

     4.4 ภาพรวม  ตอการบริหารจัดการของกลุมผูใชน้ํา
ชลประทานแหงนี ้

     

 
ตอนที่ 5 ความคิดเห็นและขอเสนอแนะในการบริหารจัดการน้ําชลประทาน 
 
1. ทานคิดวาวิธีการจัดการทรัพยากรน้ําที่เหมาะสมควรจัดการอยางไร 

1) ……………………………………………………………………………………….. 
2) ……………………………………………………………………………………….. 
3) ……………………………………………………………………………………….. 

2. ทานวางแผนการจัดการใชน้ําชลประทานเพื่อการเกษตรในอนาคตไวอยางไร 
1) ……………………………………………………………………………………….. 
2) ……………………………………………………………………………………….. 
3) ……………………………………………………………………………………….. 

3. ทานคิดวาการจัดการทรัพยากรน้ําที่เหมาะสมควรดําเนินการโดยหนวยงานใดบาง 
1) ……………………………………………………………………………………….. 
2) ……………………………………………………………………………………….. 
3) ……………………………………………………………………………………….. 
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4. ขอเสนอแนะสําหรับ  “การบริหารจัดการของกลุมผูใชน้ําชลประทาน” 
1) ………………………………………………………………………………………….. 
2) ………………………………………………………………………………………….. 
3) ………………………………………………………………………………….…..…… 

5. ขอเสนอแนะสําหรับ  “การปรับปรุงแกไขกฎระเบียบตางๆ ของการใชน้ําชลประทาน” 
1) ………………………………………………………………………………………….. 
2) ………………………………………………………………………………………….. 
3) ………………………………………………………………………………….…..…… 
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ภาคผนวก ข 
ผลการทดสอบสมมติฐาน 
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การหาความเชื่อมั่นโดยวิธีของ Cronbach 
 
ตารางผนวกที่ ข1  ผลการวิเคราะหบทบาทการจัดการน้าํชลประทานของกลุมผูใชน้ําในการบริหาร 
    จัดการชลประทานเปนรายขอ (Item-total Statistics) 
 

คําถามที่ Scale Mean 
If Item Deleted 

Scale Variance 
If Item Deleted 

Corrected Item 
If Item Deleted 

Alpha 
If Item Deleted 

1 140.5667 286.0471 .3125 .9466 
2 140.5333 277.6368 .5551 .9452 
3 140.3333 274.2299 .6388 .9445 
4 140.3667 283.4126 .3853 .9463 
5 140.7000 288.7690 .1613 .9474 
6 140.3000 273.6655 .7668 .9438 
7 140.3667 268.4471 .8451 .9429 
8 140.7000 280.1483 .4720 .9458 
9 140.8333 279.4540 .4769 .9458 
10 140.5000 273.9138 .6728 .9443 
11 140.4000 276.1793 .6117 .9448 
12 140.9667 287.4816 .1711 .9478 
13 140.6000 278.1103 .5268 .9454 
14 140.4000 275.5586 .6370 .9446 
15 140.7667 284.5299 .2552 .9475 
16 140.5333 277.2230 .5719 .9451 
17 140.9333 287.7195 .1721 .9477 
18 140.5333 285.1540 .3277 .9466 
19 140.3000 278.0793 .5365 .9453 
20 140.4667 275.8437 .6448 .9446 
21 140.9000 286.3690 .3581 .9464 
22 140.4667 273.4989 .7434 .9439 
23 140.7667 282.4609 .4081 .9462 
24 140.8667 285.0161 .4317 .9461 
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ตารางผนวกที่ ข1  (ตอ) 
 

คําถามที่ Scale Mean 
If Item Deleted 

Scale Variance 
If Item Deleted 

Corrected Item 
If Item Deleted 

Alpha 
If Item Deleted 

25 140.5667 279.0816 .6218 .9449 
26 140.5333 271.0161 .7378 .9437 
27 140.4667 269.1540 .7836 .9433 
28 140.5000 275.6379 .6441 .9446 
29 140.6000 271.6966 .7410 .9438 
30 140.7333 280.3402 .5009 .9456 
31 140.8000 274.9241 .4899 .9460 
32 140.6333 276.1713 .6420 .9446 
33 140.6000 276.6621 .5508 .9452 
34 140.7333 278.9609 .4605 .9459 
35 141.0000 283.4483 .2680 .9476 
36 140.7667 279.5644 .5378 .9453 
37 140.5667 273.2195 .7789 .9437 
38 140.4000 273.2828 .6876 .9442 
39 140.4333 267.1506 .7918 .9432 
40 140.3667 278.1713 .5089 .9455 

 
หมายเหตุ  Alpha = .9466 
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ประวัติการศึกษา และการทํางาน 
 
ชื่อ นางสาวทิพพาพร  แกววิริยาวงศ 

เกิดวันท่ี 21  กุมภาพนัธ  2523 

สถานที่เกิด  เวียงจันทน ประเทศสาธารณรัฐประชาธปิไตยประชาชนลาว 

ประวัติการศึกษา วิทยาศาสตรบณัฑิต (ครูภูมิศาสตร) มหาวิทะยาลัยแหงชาติลาว 

ตําแหนงปจจบุัน อาจารย 

สถานที่ทํางานปจจุบัน ภาควิชาภูมิศาสตร คณะวิทยาศาสตรสังคม มหาวิทะยาลยัแหงชาติลาว 

ผลงานดีเดนและ/หรือรางวัลทางวิชาการ __ 

ทุนการศึกษาที่ไดรับ โครงการ Thailand International Cooperation Agency ในกรอบความ
รวมมือของ (ACMECS) 

 


