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The objectives of this research were (1) to study economic and social status, attitude of
the people in Tambon Khlong Ta Krao, Amphoe Ta Takiap, Changwat Chachoengsao in
regarding conservation of gaur (Bos gaurus); and (2) to observe ecological characteristics of the
gaur.   Data were collected by using 400 questionnaires for randomized populations and were
analyzed by percentage, mean, standard deviation, and Chi-square.   Some ecological data of
gaur and crop raids by gaur were collected from directly observation in the field and
interviewing the chief and staff of Khao Ang Rue Nai Wildlife Sanctuary.

The results from this study showed that the selected populations were mostly men with
age older than 47 years old, education under grade I, agricultural occupation, mean outcome
210,546.75 baht/year.   Most of them had their attitude trends for gaur conservation in high level
even lack of their knowledge of this focal wildlife species.

Eight factors affecting to the gaur conservation were composed of sex, age, education
level, family income, knowledge of gaur conservation, duration of people settlement, duration
of crop raided by gaur, and distance between villages and the boundary of Khao Ang Rue Nai
Wildlife Sanctuary.

Gaur moved outside sanctuary and did crop raid which caused people-gaur conflicts.
Electric fence surround crop fields and illegal leg-snares were found along the park boundary.
The knowledge gains from this research were helpful and could support to the management of
this Wildlife Sanctuary in mitigating people-gaur conflict and as well as for gaur ecotourism
and/or gaur conservation projects in the future.
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ทัศนคติของราษฎรในทองที่ตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา
ที่มีตอการอนุรักษกระทิง (Bos  gaurus) ในเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน

Attiude of the Villagers at Tambon Khlong Ta Krao, Amphoe Tha Takiap,
Changwat Chachoengsao Towards Conservation of the Gaur in

Khao Ang Rue Nai Wildlife Sanctuary

คํานํา

ประเทศไทยในอดีตเคยมีพื้นที่ซึ่งอุดมสมบูรณไปดวยทรัพยากรปาไม  และสัตวปา  ในป
พ. ศ. 2519 มีพื้นที่ปาทั้งประเทศรวม 198,417  ตารางกิโลเมตร  หรือรอยละ 38.67  ตอมาเมื่อ
รัฐบาลไดมีมติใหเปดสัมปทานปาไมเพิ่มขึ้น สัตวปาจึงงายตอการถูกคุกคามโดยเฉพาะสัตวเลี้ยงลูก
ดวยนมขนาดกลาง  และขนาดใหญที่มีถิ่นอาศัยอยูในปาลึก  แตเมื่อป พ . ศ. 2531 เกิดเหตุการณฝน
ตกหนักน้ําพัดทอนซุงขนาดใหญกระทบบานเรือนที่  ตําบลกะทูน  อําเภอพิปูน  จังหวัด นครศรี-
ธรรมราช  ซึ่งมีสาเหตุมาจากการตัดไมทําลายปา  การพังทลายของดินบนภูเขา  รัฐบาลจึงทําการ
ยกเลิกสัมปทานปาไมทั่วประเทศในป  พ. ศ. 2532  ยังผลใหมีพื้นที่ปาไมทั่วประเทศ 143,417
ตารางกิโลเมตร  หรือรอยละ 27.95  จึงมีการประกาศจัดต้ังอุทยานแหงชาติ  และเขตรักษาพันธุ
สัตวปาเพิ่มขึ้นอีกหลายแหง  เพื่อการดํารงไวซึ่งผืนปา  พืชพรรณและสัตวปา (สถานีวิจัยสัตวปา
ฉะเชิงเทรา, 2534)

บริเวณปาเขาอางฤาไน  สภาพกอนที่จะประกาศเปนเขตรักษาพันธุสัตวปา  ในป พ.ศ. 2511
ไดมีการตัดถนนเพิ่มทางดานตะวันออกจากจังหวัดสระแกวผานอําเภอวังน้ําเย็นไปยังอําเภอ โปงน้ํา
รอน  จังหวัดจันทบุรี  และตรงไปตัวจังหวัดจันทบุรี รัฐบาลเคยเปดสัมปทานปาไม  มีการทําไมถึง
8 โครงการในปาพนมสารคาม หรือบริเวณที่ตอมาไดประกาศเปนเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤา
ไนในปจจุบัน  แบบระบบเลือกตัดการทําไมในระบบนี้มีความจําเปนตองตัดเสนทางชักลากไมเปน
จํานวนมากกระจายทั่วทั้งปา  เมื่อทําไมออกแลวราษฎรที่อพยพมาจากภาคอีสานเขาทําการต้ังถิ่น
ฐาน  ยึดครองพื้นที่ปาไมในชวงมีการสัมปทานทําไม  มีการขยายพื้นที่การเกษตร  ทําใหสัตวปา
ตองถูกคุกคามถิ่นที่อยูอาศัยถูกทําลายและถูกลา  ในชวง  พ.ศ. 2532 รัฐมีมติยกเลิกสัมปทานปาไม
ปรากฏวาพื้นที่ปาไมของประเทศถูกทําลายลดลงไปถึงคร่ึงหนึ่ง  ซึ่งปารอยตอ 5 จังหวัด
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(ฉะเชิงเทรา  ชลบุรี  สระแกว  จันทบุรี  และระยอง) เหลือพื้นที่ปาเพียง 6,496 ตารางกิโลเมตร
หรือรอยละ 20.58 จากป พ. ศ. 2519 มีพื้นที่ปาไม 11,072 ตารางกิโลเมตร  หรือรอยละ 35.08
สัตวปาที่อาศัยปาไมเปนแหลงอาหารและแหลงที่อยูอาศัยตองไดรับความกระทบกระเทือนอยาง
รุนแรง  เมื่อปาไมซึ่งเปนแหลงที่อยูอาศัยถูกทําลายสัตวปายอมขาดทั้งอาหารและที่อยูอาศัยจึงไมมี
การขยายพันธุและหมดไปเร่ือย ๆ  โดยเฉพาะสัตวปาขนาดใหญ  เชน  ชาง  กระทิง  เปนตน
(สถานีวิจัยสัตวปาฉะเชิงเทรา, 2534)

ตอมาในป พ.ศ. 2531 -  2532  กรมปาไมและสวนราชการที่เกี่ยวของไดดําเนินการอพยพ
ราษฎรที่เขาไปบุกรุกพื้นที่ปาที่เปนเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไนถึง 2  คร้ัง  โดยจัดพื้นที่
รองรับราษฎร  หลังจากเมื่อมีการประกาศเปนเขตรักษาพันธุสัตวปาแลวในป พ.ศ. 2520 และพ.ศ.
2535 เมื่องานคุมครองพื้นที่และสัตวปาเขมแข็งขึ้นกลับเขาใชพื้นที่ตามดังเดิม  ผืนปาไดรับการ
ฟนฟูกลับคืนมา  โดยเฉพาะกระทิงมีเพิ่มมากขึ้นจากเดิม  ปจจุบันเปนพื้นที่เกษตรกรรมชิดแนวเขต
รักษาพันธุสัตวปา  และนํามาซึ่งความขัดแยง  ระหวางราษฎรกับสัตวปาโดยเฉพาะชางปา  และ
กระทิง  (สถานีวิจัยสัตวปาฉะเชิงเทรา, 2534)

กระทิง  เปนสัตวปาขนาดใหญของประเทศไทยที่พบไดงายในเขตรักษาพันธุสัตวปาเขา
อางฤาไน  ซึ่งเปนสัตวที่มีความสําคัญ  จัดเปนสัตวปาคุมครองตามพระราชบัญญัติสงวนและ
คุมครองสัตวปา  พ.ศ. 2535  เนื่องจากหายากและใกลสูญพันธุ  และไดรับการคุมครองตาม
อนุสัญญาวาดวยการคาระหวางประเทศซึ่งชนิดสัตวปาและพืชปาที่ใกลสูญพันธุ (Convention  on
International  Trade  in  Endangered  Species  of  Wild  Fauna  and  Flora,  CITES) โดยจัดไวอยู
ในบัญชี 1  (Appendix  1) หรือสัตวปาที่อยูในภาวะหายากหรือใกลสูญพันธุและโดยปกติหาม
การคาขายเชิงพาณิชยระหวางประเทศ  ในอดีตกระทิงเปนสัตวที่เคยพบในปาทุกภาคของประเทศ
อยูไดทุกสภาพปา  และปจจุบันพบไดเฉพาะปาที่ประกาศเปนอุทยานแหงชาติ  และเขตรักษาพันธุ
สัตวปาบางแหง โดยเฉพาะเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน (นักวิชาการกองอนุรักษสัตวปา,
2531)

ลักษณะปญหาที่เกิดขึ้นเนื่องจากกระทิงเปนสัตวปาขนาดใหญ  พื้นที่ในการอยูอาศัยก็
ยอมมากขึ้นตามไปดวย อาหารที่ตองการในแตละวันจึงมากขึ้นตามลําดับ  ปญหาที่พบเหมือนกัน
คือมีสัตวปาอาทิเชน  ชางปา  หรือกระทิงไดลงมากินพืชเกษตรของราษฎรที่ปลูกใกลบริเวณชายปา
ทําความเสียหายตอไรมันสําปะหลัง  ออย  ขาวโพด  เนื่องจากพื้นที่ดั้งเดิมบริเวณดังกลาวเคยเปน
พื้นที่ปาที่อยูอาศัยของสัตวปามากอนที่ราษฎรจากภาคอีสานอพยพเขามาทําการเกษตร  จึงทําใหเกิด
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ขอพิพาทระหวางราษฎรกับเจาหนาที่ปาไมโดยที่มีการทํารายสัตวปาที่ลงมากินพืชผลทางการ
เกษตร  ซึ่งทําใหสัตวปาไดรับบาดเจ็บหรือเสียชีวิตได

ความขัดแยงระหวางสัตวปากับเกษตรกรมีแนวโนมเพิ่มมากขึ้น  การแกไขปญหาดังกลาว
อยางมีประสิทธิภาพตองไดรับการยอมรับจากเกษตรกร  มีการใชทรัพยากรปาอนุรักษที่เหมาะสม
และใหมีผลกระทบตอระบบนิเวศวิทยากับพฤติกรรมของสัตวปานอยที่สุด

การศึกษาคร้ังนี้จึงเขาทําการศึกษา  สอบถามทัศนคติเร่ืองผลกระทบ  และการอนุรักษ
กระทิงของราษฎรเพื่อพิจารณาจุดเร่ิมตนของการพัฒนาเร่ืองการปองกันพื้นที่  และนําสูการอนุรักษ
กระทิงเพื่อพัฒนาในเร่ืองของการทองเที่ยวเชิงนิเวศในอนาคตเพื่อทราบผลดานทัศนคติ อันจะเปน
ประโยชนตอการจัดการ  เพื่อแกไขปญหาสัตวปา คือ กระทิง จึงสรางผลกระทบตอพื้นที่เกษตร
ซึ่งต้ังอยูติดแนวเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไนตอไป
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วัตถุประสงค

1. เพื่อศึกษาสภาพเศรษฐกิจและสังคมของราษฎรทองที่ตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทา
ตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา

2. เพื่อศึกษาลักษณะทางนิเวศวิทยาบางประการของกระทิง  ที่เกี่ยวของกับการใชถิ่นที่อยู
อาศัย พืชอาหาร  และปจจัยที่จําเปนตอการดํารงชีพ โดยเขาศึกษาสังเกตเก็บตัวอยาง  และ
สอบถาม จากเจาหนาที่

3. เพื่อศึกษาทัศนคติเกี่ยวกับการอนุรักษกระทิงของราษฎรบริเวณทองที่ตําบลคลอง
ตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา

4. เพื่อศึกษาความสัมพันธระหวางปจจัยทางเศรษฐกิจและสังคมกับทัศนคติที่มีตอการ
อนุรักษกระทิง

ขอบเขตการศึกษา

ในการศึกษาวิจัยคร้ังนี้มุงเนนศึกษาทัศนคติของประชาชนที่มีตอการอนุรักษกระทิงโดยใช
แบบสอบถามเพื่อรวบรวมขอมูลเศรษฐกิจและสังคม บริเวณรอบนอกของหนวยพิทักษปาหลุม
จังหวัด  ในทองที่ตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา และขอมูลของทาง
ราชการที่สํารวจในป พ.ศ. 2548 จํานวน 25 หมูบาน มีประชากรโดยรวม 24,397  คน และมี
จํานวนครัวเรือนทั้งหมด 7,368  ครัวเรือน

ขอมูลและความรูในสวนที่เกี่ยวของกับกระทิงผูวิจัยใชขอมูลเชิงนิเวศแบบทุติยภูมิ  และ
การสํารวจเบื้องตนเทานั้น โดยการสังเกตในพื้นที่ที่มีปญหา  เพื่อนํามาใชประกอบการสราง
แบบสอบถามที่ถูกตอง  ควบคูกับการตรวจเอกสารเกี่ยวกับนิเวศวิทยาของกระทิง เพื่อเปนบรรทัด
ฐานความเขาใจที่ถูกตองในการสรางแบบสอบถาม
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การตรวจเอกสาร

ในการศึกษาวิจัยคร้ังนี้  ผูวิจัยไดทําการศึกษาคนควาเอกสารตาง ๆ  ที่ เกี่ยวของ  และไดนํา
แนวคิด  ทฤษฎี  หลักการและผลการวิจัยตาง ๆ  ที่เกี่ยวของ  สามารถจําแนกได  ดังนี้

1. นิเวศวิทยาของกระทิง
2. แนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวของกับการอนุรักษสัตวปา
3. แนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวกับการจัดการเขตรักษาพันธุสัตวปา
4. ความหมายและแนวคิดที่เกี่ยวกับทัศนคติของราษฎร

นิเวศวิทยาของกระทิง

อนุกรมวิธาน

กระทิงเปนสัตวจําพวกวัวปา  จัดอยูในวงศ Bovidae วงศยอย Bovinae มีชื่อวิทยาศาสตร
วา Bos  gaurus Smith  1827 กระทิงเปนสัตวกีบคูชนิดหนึ่ง  มีชื่อสามัญในภาษาไทยเรียกกัน
ดังตอไปนี้  กระทิง  เมย  กระทิงสง (ธีรภัทร, 2530) สวนวิโรจน (2540) เรียกวัวปาหนาเพิง  สวน
บุญสงและจารุจินต (2533) ไดรวบรวมไวเชนกันดังนี้  กระทิง  วัวปาสีดํา  กายาล  หรือกระทิงเขา
ทุย  หรือกอร

ธีรภัทร (2530) ไดรวบรวมชื่อพื้นเมืองของกระทิงไว  เชนประเทศมาเลเซียเรียก  เซลาดัง
(Seladang) ประเทศพมาเรียก  พยูง (Pyoung)

กระทิง เปนสัตวเลี้ยงลูกดวยนมในอันดับสัตวกีบคู (Order  Artiodactyla) หรือวงศวัว
ควาย (Family  Bovidae)  (Lekagul  and  McNeely,  1977)

กระทิงสามารถจําแนกออกเปน 3  ชนิดยอย (subspecies) แยกตามลักษณะรูปรางและเขต
ภูมิศาสตรการกระจายดังนี้

1. กระทิงอินเดีย (Bos  gaurus gaurus Smith, 1827) พบในคาบสมุทรอินเดีย
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2. กระทิงอินโดจีน (Bos  gaurus  laosiensis Heude,  1901) พบต้ังแต  อินโดจีน พมา
ไทย ไปจนถึงบริเวณเหนือคอคอดกระของประเทศไทย

3. กระทิงมลายู (Bos  gaurus  hubbacki Lydekker,  1907) พบไดบริเวณใตคอคอดกระ
ของประเทศไทยลงไปถึงคาบสมุทรมลายู

ในปาเมืองไทยมีกระทิง 2  ชนิดยอย  คือกระทิงอินโดจีน (B.g. laosiensis) และกระทิง
มลายู (B.g. habbaki) กระทิงอินโดจีนอาศัยอยูในปาทางภาคตะวันตกเฉียงเหนือ  ภาคอีสาน
ภาคเหนือของไทย  และภาคตะวันตกเร่ือยไปจนถึงภาคใตเหนือคอคอดกระ  เดิมเคยใชชื่อ
(Bos  gaurus  reidii Lydekker,  1903) ซึ่งปจจุบันถูกจัดใหเปนชื่อพอง  สวนกระทิงมลายูมีอยูใน
ปาของจังหวัดภาคใต และมีลงไปจนถึงมลายูทางเหนือมีขึ้นไปจนถึงเทือกเขาตะนาวศรี
(กองอนุรักษสัตวปา,  2521; สุรินทร,  2544;  Bhumpakphan,  1997)

การกระจายพันธุ

กระทิงพบในคาบสมุทรอินเดีย  เนปาล  เอเชียตะวันออกเฉียงใต  เมื่อกอนในประเทศไทย
เคยพบอยูทั่วทุกภาค  แตขณะนี้ไมคอยพบเหลืออยูนอยหายากแมในพื้นที่อนุรักษ (Lekagul  and
McNeely,  1977)

กระทิงเคยพบมากในทวีปเอเชีย  แถบประเทศคาบสมุทรอินเดีย  ที่ราบสูงตอนกลางของ
อินเดียในภูฎาน  อัสสัม  พบกระจายในเนปาล  ยูนนาน  พมา  อินโดจีน  และแหลมมลายู  ปจจุบัน
พบในบางสวนของอินเดีย  พมา ไทย  และคาบสมุทรมลายู  ยังไมมีรายงานเกี่ยวกับสถานภาพใน
ลาว  กัมพูชา  และเวียดนาม  เพราะประเทศเหลานี้อยูในภาวะสงคราม (ธีรภัทร, 2530; สถาบัน
วิจัยวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีแหงประเทศไทย, 2536; สุรินทร, 2544) กระทิงมีถิ่นกําเนิดใน
อินเดีย  พมา  ไทย  ลาว  เขมร  เวียดนาม  และมาเลเซีย (กองอนุรักษสัตวปา, 2521) กระทิงเปน
สัตวที่แพรกระจายลงมาทางตอนใตสูคาบสมุทรมลายูในชวงปลายยุคน้ําแข็งลาชากวาสัตวใหญ
อ่ืน ๆ  เนื่องจากระดับน้ําทะเลที่ทวมสูงขึ้น  จึงไมสามารถกระจายขามไปสูเกาะบอรเนียว  สุมาตรา
และชวา (นริศ, 2543)

จากรายงานพบวา  กระทิงอาศัยและหากินทุกระดับความสูง  หรือต้ังแตระดับพื้นราบ
จนกระทั่งยอดดอยสูงสุด  เชนดอยอางกาซึ่งเปนเขาที่สูงในประเทศไทย  เปนสัตวที่ตองการแหลง
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น้ํามากเพื่อดื่มกิน  กระทิงไมคอยทนรอนเมื่อเปรียบเทียบกับวัวแดงซึ่งเปนสัตวในสกุลเดียวกัน
ดังนั้นจึงมักพบกระทิงในพื้นที่คอนขางทึบกวา  เชน  ปาดิบชื้น  ปาดิบแลง  ปาดิบเขา  แตก็อาจจะ
พบไดในปาเบญจพรรณ  หรือแมกระทั่งปาเต็งรังซึ่งมีแหลงน้ําอยูใกล (ศูนยวิจัยปาไมและสวน
อนุรักษสัตวปา, 2542) (ภาพที่ 1)

ภาพท่ี 1  พื้นที่อนุรักษที่มีกระทิงอาศัยอยูในประเทศไทย

ท่ีมา: Parr (2003)

ในประเทศไทยเคยพบกระทิงทั่วไปในปาทุกภาค  แตปจจุบันนี้พบอาศัยอยูแตเฉพาะในเขต
รักษาพันธุสัตวปา  และอุทยานแหงชาติบางแหงเทานั้น  เชน อุทยานแหงชาติเขาใหญ  น้ําหนาว
แกงกระจาน  ทับลาน  ในเขตรักษาพันธุสัตวปา  เชน หวยขาแขง  ทุงใหญนเรศวร  เขาอางฤาไน
 สลักพระ  อมกอย  ภูหลวง  คลองแสง (สถาบันวิจัยวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีแหงประเทศไทย,
2536) แตจํานวนประชากรมากนอยแตกตางกัน และสวนการขยายพันธุกระทิงในกรงเลี้ยงยังไม
กาวหนาเทาที่ควร  ปจจุบันมีการเลี้ยงในพื้นที่ 2 แหงคือ สวนสัตวเปดเขาเขียว  จังหวัดชลบุรี
และสวนสัตวซาฟารีเวิรด  กรุงเทพฯ  สวนกระทิงจํานวน 1 ตัว  ที่เลี้ยงไวที่สถานีเพาะเลี้ยงสัตวปา
เขาสอยดาว  จังหวัดจันทบุรี  ไดตายลงเมื่อป 2541  (ศูนยวิจัยปาไมและคณะวนศาสตร, 2542;
นริศ, 2543)
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ลักษณะถิ่นอาศัยในประเทศไทย

กระทิงมีการกระจายอยูทั่วทุกภาคของประเทศไทย  อาศัยอยูในปาเกือบทุกประเภท  ทั้งปา
ไมผลัดใบ (evergreen forest) และปาผลัดใบ (deciduous  forest) (นักวิชาการกองอนุรักษสัตวปา,
2531) โดยชอบอาศัยอยูตามปาดงดิบที่อยูหางไกลและไมถูกรบกวนจากมนุษย  ชอบสภาพปาที่เปน
ภูเขา  เปนที่ราบสูงมีทุงหญา  แหลงน้ําและโปงสําหรับไดอาศัยกินโดยไมขาดแคลน (กองอนุรักษ
สัตวปา, 2521; สุรินทร, 2544)

ศูนยวิจัยปาไมและคณะวนศาสตร (2542) ไดทําการศึกษาการกระจายพันธุของกระทิงใน
เขตรักษาพันธุสัตวปาหวยขาแขง  จังหวัดอุทัยธานีและตาก  พบวากระทิงใชสังคมพืชหลายชนิดใน
การอาศัยและหากิน  แตใชสังคมพืชปาเบญจพรรณมีโอกาสพบกระทิงมากที่สุดประมาณรอยละ
56.2 รองลงมาไดแก ปาเต็งรังรอยละ 21.3  ปาดิบแลงรอยละ 10.1  ทุงหญารอยละ 6.7  และปา
ดิบเขารอยละ 5.6

นริศ (2543) ศึกษาถิ่นที่อยูอาศัยของกระทิงในหวยขาแขงพบวา  กระทิงใชพื้นที่อาศัย
หลายสภาพ  ต้ังแตพื้นที่ราบปาดิบชื้นขึ้นไปจนถึงปาดิบเขาบนสันเขาสูง  ออกหากินตามปาผลัดใบ
ปารุนสอง (secondary forest) ที่โลงริมน้ําและที่โลงกลางปาทึบ  ในพื้นที่เขตรักษาพันธุสัตวปา
หวยขาแขงพบกระทิงต้ังแตระดับความสูง 180 – 1,500 เมตร  และน้ําเปนปจจัยสําคัญของ
ประชากรในพื้นที่ปาทางตอนบนของประเทศ  น้ําและโปงเปนปจจัยที่จํากัดการแพรกระจายปญหา
การรบกวนตอถิ่นที่อาศัยและการลาบีบใหพื้นที่เล็กลง  การเลี้ยงปศุสัตวในพื้นที่อนุรักษและโรค
ระบาดจากสัตวเลี้ยงมีผลตอประชากรกระทิงที่เหลืออยูในปจจุบัน

วิโรจน (2540) พบวากระทิงมีวิธีหลบเขาหาที่รมเย็นเพื่อพักผอนอยางแยบยลมาก  โดย
เดินเขาไปในที่รกชัฎ  เชนปาทึบที่มีทั้งไมเล็กและไมใหญ  เดินเปนแนวตรงไปประมาณ 100 เมตร
แลววกกลับมาในแนวขนานกับทางเดินเดิมไมหางจากแนวเดิมนัก  เดินไปประมาณ 40  เมตร  จึง
หยุดหันหลังกลับ  หันหนายอนมาในทางที่เดินมาแลวลงนอนพัก

Lekagul and McNeely (1977) กลาววากระทิงมักเดินชา ๆ  หลายกิโลเมตรเพื่อสํารวจ
คนหาสถานที่ซึ่งเงียบ  และไมมีรองรอยจากศัตรูเชน  คน  เสือ  เมื่อไหรที่มันพบที่เหมาะสมมันจึง
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เดินวกไปวนมาหลายรอยเมตร  เพื่อหาทําเลที่เย็นหรือรม  และสามารถเห็นการบุกรุกไดจากทุก
ทิศทางอยางงายดาย

ศูนยวิจัยปาไม  และสวนอนุรักษสัตวปา (2542) ไดลําดับปจจัยที่จําเปนตอการใช
ประโยชนของสังคมพืชของกระทิงในพื้นที่เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไนพบวา  กระทิงใช
สังคมพืชตาง ๆ  รวม 10 สังคม  เรียงลําดับสังคมที่มีความสําคัญจากมากไปหานอย  ในการเปน
แหลงอาศัยและแหลงหากินดังนี้  ปาเบญจพรรณในหุบ  ปาดิบแลงชานหวย  ปาดิบแลงบนลาดเขา
สังคมพืชริมน้ํา  ปาเบญจพรรณบนลาดเขา  ปาเต็งรังบนที่ราบ  ปาดิบเขาลาดเขา  ปาเต็งรังในหุบ
ปาดิบบนสันเขา  และดงกลวยปา

ลักษณะรูปรางท่ัวไป

รูปรางสีขน Parr (2003) กลาววากระทิงเปนสัตวที่ใหญมาก  เปนวัวที่มีสีดํา  น้ําตาลเขม
และมีรางกายสีดําแตมกับสีมวง  ไมมีวงสีขาวที่กนเหมือนกับวัวแดง  หัวและลําตัว 2.5 – 3.0 เมตร
หางยาว 70 – 105 เซนติเมตร  บุญสง (2535) กลาววากระทิงทั้งเพศผูและเพศเมีย  เมื่อโตเต็มที่
แลวอาจสูงไดถึง 6 ฟุต  สถาบันวิจัยวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีแหงประเทศไทย (2536) กลาววา
กระทิงเมื่อโตเต็มที่สูงที่ไหลถึง 1.8 เมตร  และมีน้ําหนักเกือบ 1,000 กิโลกรัม  มีลําตัวขนาด
ความยาวประมาณ 250 – 300 เซนติเมตร  น้ําหนักตัวของกระทิงประมาณ 600 – 900 กิโลกรัม
กระทิงขนาดใหญมีรอบโคนขาโต 50  เซนติเมตร  ใบหูดานในสีขาว  ขาพนกีบขึ้นมาถึงขอเขาเปน
สีเทา  จมูกมีสีขาว  (วิโรจน, 2540)

กระทิงมีรูปรางคลายวัว  ขนตามลําตัวสั้นเปนมันสีดํา  ขามีสีขาวนวลคลายสวมถุงเทา
สันกลางหลังสูง  ใตผิวหนังมีตอมน้ํามันกลิ่นฉุนเล็กนอย  บริเวณหนาผากมีหนาโพสีเทาปนเหลือง
(สุรินทร, 2544) กระทิงเปนสัตวสี่เทาสีดําขนาดใหญ  กระทิงแกบริเวณหนาโพและฐานจะเปนสี
เทาหรือสีสมจะหยาบ  ซึ่งไมใชสีทอง  หนาโพโดยปกติจะเปนสีทอง  สีที่เราเห็นมาจากคราบน้ํามัน
หรือเหงื่อจากรางกายของมัน  น้ํามันหรือเหงื่อนี้มีเฉพาะกระทิงเทานั้น  ดังนั้นในการติดตามกระทิง
เราสามารถสังเกตจากน้ํามันหรือเหงื่อ  ซึ่งกระทิงจะเช็ดบนลําตนของตนไมทุกคร้ังที่ผานไปเพื่อ
แสดงอาณาเขต  จะมีกลิ่นฉุนนิดหนอย  และถามีกระทิงมากลมจะพัดเอากลิ่นนี้ไปตามแรงลม
เรารับรูถึงกลิ่นไดในระยะ 40 – 50  เมตร  คอคอนขางสั้นมีเหนียงใตคอ  แผนหลังจะโกงสูงแลว
หักลงตรงกลางหลัง  การโกงนี้มีลักษณะเปนสันเขา  กลามเนื้อคอมีกําลังมากขาทั้งสี่ขางเหนือเขาลง
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มาถึงกีบเทาเปนสีเทาหรือสีทองหรือสีเหลือง  กระทิงตัวเมียจะไมอวนและไมมีกลามเนื้อเหมือนตัว
ผู  หลังจะไมสูงโกง (Lekagul and McNeely, 1977) กระทิงอินเดีย  มีขนสีน้ําตาลแดงมากกวา
กระทิงในประเทศไทย (บุญสงและจารุจินต, 2533)

ภาพท่ี 2 ลักษณะรูปรางสีขนโดยทั่วไปของกระทิง

พฤติกรรม

พฤติกรรมของกระทิงคลายคลึงกับวัวแดง  กูปรี  และควายปา  ตางกันเฉพาะการเลือก
ถิ่นอาศัย  และการหากิน  กระทิงมักอยูไดทุกสภาพ  โดยเฉพาะปาดงดิบหรือปาโปรงผสม  ที่
คอนขางมีตนไมขึ้นหนาแนนและคอนขางชื้น  วัวแดงชอบวนเวียนอยูในถิ่นที่อาศัยที่ไมหางไกล
จากทุงหญามากนักปาโปรงผสม  หรือปาเต็งรัง  เชนเดียวกับกูปรี  สวนควายปานั้นชอบอยูในปา
โปรง  ปาพง  ปาเลา  หรือทุงโลงใกลแหลงน้ํา  วัวแดงทนความรอนไดดีกวากระทิง  และมีนิสัย
ชอบกินดินโปงเหมือนสัตวกินพืชทั่วไป  แตไมชอบนอนปลักโคลนเหมือควายปา  ขนและลําตัวจึง
สะอาดอยูเสมอ  (นักวิชาการกองอนุรักษสัตวปา, 2531)

พฤติกรรมการกินอาหาร กระทิงเปนสัตวกินพืช  กินดินโปง  ทั้งโปงดินและโปงน้ําหรือทั้ง
สองอยาง  ทั้งนี้เพื่อใหไดแรธาตุตาง ๆ  ที่จําเปนตอรางกายเพียงพอ  ทั้งนี้เนื่องจากอาหารที่ไดรับ
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จากพืชแรธาตุบางอยางนอยเกินไป  ไมเพียงพอกับความตองการของรางกาย (ศูนยวิจัยปาและสวน
อนุรักษสัตวปา, 2542)

รางกายของกระทิงจําเปนตองการแรธาตุ หรือดินโปง  เพราะในอาหารที่มันกินจะไมมี
เกลือ โดยปกติจะลงมากินโปง  เลียกินทุก ๆ  คืน  บางคร้ังมาเลียหลายคร้ังถาเปนไปได (Lekagul
and McNeely, 1977) นอกนี้ยังใชประโยชนจากโปงดินและโปงน้ําซับเปนสิ่งจําเปนสําหรับกระทิง
มากเชนกัน  จึงไมจํากัดเวลาลงโปง  ลงไดทั้งกลางวันและกลางคืนหากเห็นวาปลอดภัย  บางคร้ังมี
สัตวอ่ืนกินโปงอยูแลว  บางคร้ังเลี่ยงไมไดก็ลงกินโปงพรอมกันเลย  เวลาที่ใชลงกินโปงมากนอย
ขึ้นกับจํานวนตัวในฝูงและความปลอดภัยเปนหลักอีกเชนกัน (ธีรภัทร, 2531, 2535)

กระทิงชอบกินดินโปงและดื่มน้ําเปนประจํา  แตไมมีพฤติกรรมในการนอนแชปลัก
อาหารของกระทิงไดแกหญาตาง ๆ  โดยเฉพาะหญาระบัดเปนหญาออนที่งอกหลังจากเกิดไฟไหม
ทุงหญากระทิงชอบมาก  นอกจากนี้ก็มีพรรณไมปาชนิดตาง ๆ  อีกมากมายหลายชนิดตลอดจน
ผลไม  และหนอไมตาง ๆ (กองอนุรักษสัตวปา, 2521; สุรินทร, 2544) อาหารที่กระทิงกินมีทั้ง
หญา  ไมพุม  ไมลมลุก  ไมเถา  ใบไม  และไผ  โดยเฉพาะหญาไผและไผซึ่งขึ้นบริเวณริมหวยในปา
เบญจพรรณเปนอาหารที่กระทิงชอบมาก  พืชอาหารที่กินในวันหนึ่งมีน้ําหนักแหง 40 – 70
กิโลกรัม (ธีรภัทร, 2530)

กระทิงมีพฤติกรรมเหมือนชางปา  ในประเทศไทยกระทิงสวนมากหากินตอนกลางคืน
และพักผอนนอนเกือบตลอดทั้งวัน  มันจะลุกขึ้นเมื่อพระอาทิตยใกลจะตก  และอุณหภูมิเร่ิมลด
ตํ่าลงก็จะเดินไปหากินหญาระบัด (Lekagul and McNeely, 1977)

อาหารที่กระทิงชอบไดแก  หนอไม  และหญาระบัดใบ  ระหวางฤดูกาลหนอไม  ฝูงกระทิง
ใหญจะรวมตัวกันที่ปาไผ  และเดินตามชางปากินใบออนของตนไผที่กําลังจะเติบโตตอจากชางปา
โดยชางนั้นจะดึงลงมาและทิ้งไวขางหลัง  โดยปกติกระทิงจะออกไปที่ตนไผหลังจากฤดูฝนผานไป
ในฤดูแลงกระทิงจะออกหากินตามทุงหญา  โดยเฉพาะชวงหลังไฟปาไหมและเกิดหญาระบัดใบ
(Lekagul and McNeely, 1977)

กระทิงเปนสัตวที่ตองการน้ํามากทั้งใชดื่มกินแตไมมีพฤติกรรมในการนอนแชปลัก  ดังนั้น
แหลงน้ําตาง ๆ  จึงมีอิทธิพลอยางมากตอการกระจายพันธุของกระทิง  อยางไรก็ตามกระทิงมักจะใช
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แหลงน้ําขนาดเล็กในปามากกวาแหลงน้ําขนาดใหญในที่โลงมาก ๆ  ทั้งนี้เพื่อหลีกเลี่ยงศัตรูตาง ๆ
นั่นเอง  (ศูนยวิจัยปาไมและสวนอนุรักษสัตวปา, 2542) กระทิงจะลงกินน้ํา 1 – 2 คร้ังตอวัน
กระทิงตองการน้ํา 10 ลิตรตอวัน

การหากินของกระทิงจะเปนไปในลักษณะการออกหากินสลับกับการพัก  และหลับนอน
ตลอดทั้งวัน  สวนมากเวลากลางวันจะหากินในปารก  และกลางคืนหากินในปาโปรงหรือทุงหญา
จนกระทั่งฟาสางจึงหลบเขากินในปารกอีกคร้ัง  ชวงใกลเที่ยงมันจะหาที่หลบพักนอน  ซึ่งการนอน
ในชวงเวลานี้เปนการพักผอนที่นานกวาชวงเวลาอ่ืน (นักวิชากองอนุรักษสัตวปา, 2531;
สถาบันวิจัยวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีแหงประเทศไทย, 2536)

กระทิงออกหากินในเวลากลางคืน  และตอนเชาตรู  พออากาศเร่ิมรอนจะนอนพักอยูตาม
ปารกใกล ๆ  ทุงหญาตลอดเวลากลางวัน  ปกติกระทิงไมมีนิสัยดุรายดังที่เราเขาใจกัน  เมื่อพบคน
มันจะรีบหนีไปกอน  แตถากระทิงไดรับบาดเจ็บจึงอาจดุรายเชน  เมื่อถูกยิงจะอาฆาตคนที่ทําราย
มัน  โดยจะคอยดักซุมเพื่อทํารายเปนการแกแคน (กองอนุรักษสัตวปา, 2521)

พฤติกรรมการผสมพันธุและการต้ังทอง  ฤดูผสมพันธุของกระทิงไมแนนอน  คือผสมพันธุ
ไดตลอดป  แตสวนใหญผสมพันธุในฤดูหนาว  ประมาณเดือน  พฤศจิกายน – ธันวาคม  ระยะเวลา
ต้ังทองประมาณ 9  เดือน  ออกลูกคร้ังละ 1  ตัว (กองอนุรักษสัตวปา, 2521; สุรินทร, 2544)

ในฤดูผสมพันธุการตอสูไมคอยจะปกตินัก  ซึ่งจะเปนแบบที่เอาเปนเอาตายอยางยิ่งตอสู
เปนเวลานาน  พุมไมและตนไมในพื้นที่ของการตอสูจะถูกชนเสียหายไปดวย  กระทิงตอสูอยาง
ดุดันจนตองมีฝายหนึ่งเปนฝายไป  ซึ่งทําใหเกิดบาดแผลหรือบั่นทอนกําลังและวิ่งออกไป
(Lekagul and McNeely, 1977)

โดยปกติการผสมพันธุและการตกลูกของกระทิงนั้น  เพศผูจะเร่ิมผสมไดเมื่ออายุ 3  ป
สวนเพศเมียอายุ 2  ป (ธีรภัทร, 2531) ในฤดูผสมพันธุนั้นกระทิงอาจจะดุและกาวราวมากกวาใน
ยามปกติ (กองอนุรักษสัตวปา, 2521) กระทิงเปนสัตวที่มีชวงชีวิตยืนนานพอสมควร  คือมีอายุ
ถึงประมาณ 25 – 30  ป (กองอนุรักษสัตวปา, 2521; สุรินทร, 2544)
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นริศ (2543) กลาววาสวนกระทิงตัวเมียจะแยกออกจากฝูงไปคลอดลูก  จนลูกแข็งแรงมาก
ขึ้นจึงพากลับเขารวมฝูงอีกคร้ัง  นักวิชาการกองอนุรักษสัตวปา (2531) กลาววาสําหรับลูกกระทิงที่
เกิดใหมสามารถเดินไดภายในเวลาไมกี่นาทีหลังคลอด  ลูกกระทิงแรกเกิดตัวมีสีน้ําตาลหมนกวา
อีเกง  จะมีสีสันคลายลูกวัวแดงมาก  แตสังเกตความแตกตางไดที่เสนบรรทัดหลังของลูกวัวแดงจะมี
สีน้ําตาลเขมชัดกวาและที่กนมีสีขาว  โดยในระยะแรกยังมองไมเห็นขนสีขาวหรือสีเทา  หรือเหลือง
ที่อยูต้ังแตเหนือเขาลงไปจนถึงกีบ (ถุงเทาขาว) ตอเมื่ออายุได 4 – 5  เดือน สีลําตัวจะคล้ําและดํา
พรอม ๆ กับที่สีถุงเทาจะเร่ิมเห็นชัดขึ้น  เขาของลูกกระทิงจะเห็นเปนปมเล็ก ๆ ต้ังแตอายุ 4 – 5
เดือน ที่ฐานเขาจะมีรอยหยัก (รอยพาลี) ลูกกระทิงแรกเกิดจะมีน้ําหนักตัวประมาณ 30 กิโลกรัม
และจะกินนมแมอยูถึง 6 – 7 เดือนจนเมื่อหนึ่งปผานไปน้ําหนักก็จะเพิ่มขึ้นถึง 200 กิโลกรัม  พอป
ที่สามน้ําหนักตัวจะมากขึ้นถึง 800  กิโลกรัม

พฤติกรรมทางสังคม  กระทิงอาศัยอยูเปนฝูง (กองอนุรักษสัตวปา, 2521) แตละฝูงมี
สมาชิก 6 – 20  ตัวหรือมากกวานั้น  ปกติ 8 – 11  ตัว  ภายในฝูงจะมีตัวผูที่โตเต็มที่เพียงตัวเดียว
(ศูนยวิจัยปาไมและสวนอนุรักษสัตวปา, 2542) มีตัวผูที่แข็งแรง  และกาวราวและมีขนาดใหญเปน
จาฝูง  โดยปกติจํานวนตัวในฝูงจะขึ้นอยูกับพืชอาหาร ความปลอดภัยของฝูง และคอยปองกันไมให
ตัวผูอ่ืนเขามาใกลฝูง  ขณะที่ตัวเมียซึ่งมีอายุมากที่สุดทําหนาที่เปนผูนําฝูงหากิน  โยกยายถิ่นและ
หลบหนีศัตรู  (นักวิชาการกองอนุรักษสัตวปา, 2531) กระทิงมีนิสัยต่ืนงาย  ตัวผูและตัวเมียที่มีอายุ
มากและขนาดใหญ  จะเดินรอบนอกของฝูงเพื่อระวังภัยและเขาตอสูเมื่อมีภัย
(วิโรจน, 2540)

ตัววัยรุนในฝูงที่โตเต็มที่จะแยกไปอยูโดดเดี่ยว  หรือรวมตัวกับตัวผูอ่ืน ๆ 2 – 3  ตัวอยู
ดวยกัน (ศูนยวิจัยปาไมและสวนอนุรักษสัตวปา, 2542) ซึ่งกระทิงที่แยกมาอยูตัวเดียวจะมีนิสัยกลา
และดุดันกวากระทิงที่อยูรวมฝูง (กองอนุรักษสัตวปา, 2521) ตัวผูที่อายุมากมักแยกออกจากฝูงหา
กินโดดเดี่ยวเปน “กระทิงโทน” สามารถวายน้ําได  ไมชอบอากาศรอน  และอาจอยูรวมกับกวางปา
หรือหมูปาโดยไมรบกวนกัน (สุรินทร, 2544)

ศัตรูของกระทิงและการคุกคาม

ปจจัยคุกคามตอกระทิงสามารถแบงได 5 ประเภท ประกอบดวย 1) มนุษย 2) สัตวผูลา
ชนิดตาง ๆ (นักวิชาการกองอนุรักษสัตวปา, 2531) 3) ปญหาการรบกวนตอถิ่นที่อาศัย 4) การลา
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ทําใหพื้นที่ซึ่งกระทิงสามารถใชประโยชนไดมีขนาดเล็กลงจากปญหาการสูญเสียพื้นที่ปา 5) การ
เลี้ยงปศุสัตวในพื้นที่อนุรักษและโรคระบาดจากสัตวเลี้ยงมีผลตอประชากรกระทิงที่เหลืออยูใน
ปจจุบัน (นริศ, 2543)

Lekagul and McNeely  (1977) กลาววา ในอนาคตปญหามีแนวโนมมากขึ้น  เนื่องจาก
การสงเสริมการเลี้ยงปศุสัตว  และไฟปา  ซึ่งจะมีผลใหถิ่นที่อยูอาศัยถูกแกงแยง  และนอยลง
ตามลําดับ

สถานภาพ

กระทิงจัดเปนสัตวปาคุมครองตามพระราชบัญญัติคุมครองสัตวปา  พ.ศ.2535  และใน
อนุสัญญา CITES จัดไวใน Appendix  1 ปจจุบันกระทิงไดลดจํานวนลงมากอยางรวดเร็ว
เนื่องจากการตัดถนนเขาไปใชชักลากไมในปาสัมปทาน  ทําใหพรานสามารถบุกลึกเขาไปลากระทิง
ได  อีกทั้งประสิทธิภาพของปนที่ใชลามีสูงมาก  กระทิงจึงถูกไลยิงเพื่อเอาเขาที่สวยงามมาขาย
ใหแกบุคคลที่นิยมชมชอบเขาสัตว  และเอาเนื้อมาใชเปนอาหาร (สถาบันวิจัยวิทยาศาสตรและ
เทคโนโลยีแหงประเทศไทย, 2536)

การอนุรักษสัตวปา

นิยามและความหมาย

นักวิชาการหลายทานไดสรุปความหมาย  และคํานิยามเกี่ยวกับการอนุรักษไวดังนี้

นิวัติ (2546) กลาววา  การอนุรักษ  หมายถึง   การรูจักนําทรัพยากรมาใชใหเกิดประโยชน
แกมหาชนมากที่สุดโดยสูญเสียนอยที่สุด  รวมทั้งตองกระจายการใชประโยชนโดยทั่วถึงกัน
ฉะนั้นการอนุรักษจึงไมไดหมายถึง  การเก็บรักษาทรัพยากรไวเฉย ๆ  แตจะตองนํามาใชประโยชน
ใหถูกตองตามกาลเทศะอีกดวย
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สงคราม (2540) กลาววา  การอนุรักษ  หมายถึง  เปนการบํารุงรักษาพันธุพืช  สัตว  และ
ระบบนิเวศในรูปแบบของธรรมชาติที่สําคัญ  เพื่อที่จะใหกระบวนการธรรมชาติคงอยูตอไปอันแยก
จากการใชประโยชนดานนันทนาการ  อุทกวิทยา

นริศ (2543) กลาววา  การอนุรักษ  หมายถึง  การรักษาและใชประโยชนอยางชาญฉลาด
ถูกกาลเทศะและไมกอผลกระทบ

เกษม (2547) กลาววา  การอนุรักษ  หมายถึง  การใชอยางสมเหตุสมผล  เพื่อการมีใช
ตลอดไป หรือเปนการใชเพื่อความตองการและประหยัดไวเพื่อใชในอนาคต  เปนการใชอยางมี
เหตุผลและมีการสรางสรรค

ชัชพล (2546) กลาววา การอนุรักษ  หมายถึง  การสงวนรักษาไวเพื่อใหคงอยูตลอดไป
หรือเพื่อสงวนไวใหคงอยูนานที่สุดเทาที่จะทําได  หรือเพื่อสงวนไวเพื่อใหเกิดประโยชนตอมวล
มนุษยมากที่สุด

กลาวโดยสรุป  การอนุรักษ  หมายถึง  การรูจักใชทรัพยากรอยางชาญฉลาดใหเปน
ประโยชนตอมหาชนมากที่สุด  ใชไดเปนเวลานานที่สุด  และใชโดยสรางสรรค  ไมกอผลกระทบ

สัตวปา

พระราชบัญญัติสงวนและคุมครองสัตวปา  พ.ศ. 2535  ใหความหมายคําวา “สัตวปา” ดังนี้

ตามสาระของพระราชบัญญัติสงวนและคุมครองสัตวปา พ.ศ. 2535  ใหนิยามของคําวา
“สัตวปา” หมายถึง  สัตวทุกชนิดไมวาสัตวบก  สัตวน้ํา  สัตวปก  แมลงหรือแมงซึ่งโดยสภาพ
ธรรมชาติยอมเกิดและดํารงชีวิตอยูในปาหรือในน้ํา  และใหหมายรวมถึงไขของสัตวปาเหลานั้นทุก
ชนิดดวย  แตไมไดหมายความรวมถึงสัตวพาหนะที่ไดจดทะเบียนทําต๋ัวรูปพรรณตามกฎหมายวา
ดวยสัตวพาหนะแลว  และสัตวพาหนะที่ไดมาจากการสืบพันธุของสัตวพาหนะดังกลาว

อมรรัตน (2544) กลาวถึงสาเหตุที่สัตวปาลดนอยลงจากมูลเหตุ 2 ประการ  คือ
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1. การลาสัตวโดยไมมีขอบขีดจํากัด  การลาสัตวเกิดจากการกระทําของมนุษยสวนใหญ
ลาสัตวเพื่อนํามาเปนอาหารหรือเพื่อเปนการคา  เปนการเพิ่มรายไดใหครอบครัว  และสวนหนึ่งลา
สัตวเพื่อความสนุกสนานเปนการทดลองอาวุธและความแมนยําหรือดวยความคะนอง  เพื่อแสดงวา
เกงกลา  การลาสัตวเพิ่มขึ้น  เนื่องจากการมีอาวุธและเคร่ืองมือประกอบการลาสัตวที่ทันสมัย  การ
เดินทางเขาไปในปาทําไดสะดวกและรวดเร็ว

2. การทําลายที่อยูอาศัย  และแหลงหากินของสัตวปา  การทําลายปาไม  ทําใหสัตวปาไม
มีที่อยูอาศัย  ขาดแหลงน้ําแหลงอาหาร  บางชนิดหนีไปอยูในปาลึก  หรือถูกลาตาย  ทําใหสัตวปา
ลดจํานวนลง

ประเทศไทยไดตราพระราชบัญญัติสงวนและคุมครองสัตวปา  พ.ศ. 2535  ขึ้นเพื่อใชเปน
กฎหมายสําคัญในการคุมครองสัตวปาของประเทศ (นิวัติ, 2534)

ศูนยวิจัยปาไม (2538) รายงานวาปจจุบันกระทิงไดรับการจัดใหเปนสัตวปาคุมครองตาม
พ.ร.บ. สงวนและคุมครองสัตวปา  พ.ศ. 2535  นอกจากนั้นยังมีการอนุรักษถิ่นที่อาศัยของสัตวปา
โดยการประกาศพื้นที่คุมครองในรูปแบบของ  เขตรักษาพันธุสัตวปา  และไดรับการคุมครอง
ถิ่นที่อาศัยจากพระราชบัญญัติอุทยานแหงชาติ  พ.ศ.2504 ในรูปแบบของอุทยานแหงชาติ

แนวคิดและทฤษฎีท่ีเกี่ยวกับเขตรักษาพันธุสัตวปา

ชวาลและคณะ (2542) ไดกลาววา “เขตรักษาพันธุสัตวปา”  หมายถึง พื้นที่ที่กําหนดขึ้น
เปนที่อยูอาศัยของสัตวปาโดยปลอดภัยเพื่อวาสัตวปาในพื้นที่ดังกลาวจะไดมีโอกาสสืบพันธุและ
ขยายพันธุตามธรรมชาติไดมากขึ้นทําใหสัตวปาบางสวนไดมีโอกาสกระจายจํานวนกันออกไปใน
พื้นที่แหลงอ่ืน ๆ  ที่อยูใกลเคียงกับเขตรักษาพันธุสัตวปา  บริเวณที่ดินที่จะกําหนดใหเปนเขตรักษา
พันธุสัตวปา ตองเปนที่ดินที่มิไดอยูในกรรมสิทธิ์  หรือครอบครองโดยชอบดวยกฎหมายของบุคคล
ใดซึ่งมิใชทบวงการเมือง  กระทําไดโดยประกาศพระราชกฤษฎีกา

นริศ (2543) ไดใหนิยามและความหมายของ “เขตรักษาพันธุสัตวปา” วาเปนพื้นที่
เพื่อใหเปนแหลงที่ใหสัตวปาไดอยูรอดอยางปลอดภัย  โดยปราศจากการรบกวนของมนุษย  แต
ความสําคัญโดยหลักการแลวยังครอบคลุมพืชพรรณ  สังคมแหงชีวิตรูปแบบตาง ๆ  สามารถสราง
ความเชื่อมั่นวาพื้นที่และสิ่งที่ไดคุมครองยังอยูไมสูญหายไปในอนาคต  และยังเปนการคุมครอง
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ทรัพยากรความหลากหลายทางชีวภาพ  รวมทั้งสิ้น 3  ระดับ คือ  ระดับสังคมแหงชีวิต  ระดับชนิด
พันธุ  และระดับพันธุกรรมไวในถิ่นกําเนิดตามธรรมชาติใหคงอยูตลอดไป  รวมทั้งสภาพแวดลอม
ของปาตนน้ําลําธารใหคงอยูในสภาพเดิมพนจากน้ํามือมนุษย

ทัศนคติทางสังคม

แนวคิดและทฤษฎีของทัศนคติทางสังคม  สามารถจําแนกได  ดังนี้

1. นิยามและความหมาย
2. องคประกอบของทัศนคติ
3. การวัดทัศนคติ
4. การสรางทัศนคติ
5. การเปลี่ยนทัศนคติ
6. การประมาณคาทัศนคติ

นิยามและความหมาย

นักวิชาการหลายทานไดใหนิยามและความหมายเกี่ยวกับทัศนคติทางสังคมดังนี้

คําวา “ทัศนคติ” พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน (2538) ไดใหคําจํากัดความ
หมายถึง  แนวความคิดเห็น

สําหรับในความหมายทัศนคติหมายรวมถึง  ความรูสึกชอบไมชอบ  หรือเห็นดวยไมเห็น
ดวย  ตอวัตถุสิ่งของ  พฤติกรรม  หรือสถานการณตาง ๆ  ของประชาชน (ชูศักดิ์, 2545)

ในทางจิตวิทยาเห็นวา  ความเชื่อและทัศนคติเปนพฤติกรรมอยางหนึ่งที่ฝงอยูในจิตใจของ
บุคคล  หากมีสิ่งเราอยางใดอยางหนึ่งที่เกี่ยวกับความเชื่อและทัศนคติของเขาแลว  บุคคลจะแสดง
พฤติกรรมออกมาอยางเดียวกันเสมอไป

ทัศนคติมีความสําคัญตอการอยูรวมกันในสังคมเปนอยางมาก  ผูที่มีทัศนคติที่ตอบุคคลใด
วัตถุใด  หรือเหตุการณใด บุคคลนั้นก็จะไมมีความขัดแยงตอสิ่งเหลานั้น (สุชา, 2541)
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ทัศนคติเปนคําที่ตีความหมายยาก มีความยืดหยุนและเปนคํานามธรรม  ทฤษฎีที่ใชอธิบาย
โครงสรางของทัศนคติมีหลายทฤษฎี  แตละทฤษฎีลวนเห็นพองตองกันวาทัศนคติมีความเกี่ยวของ
กันกับพฤติกรรมของบุคคล  กลาวคือ  ทัศนคติเปนแนวโนม  หรือขั้นเตรียมพรอมของพฤติกรรม
บางทานถึงกับเรียกวา  ทัศนคติเปนการตอบสนองตอสิ่งเราทางจิตใจ  ซึ่งคลายกับการตอบสนอง
ทางรางกายตางกันแตวายังไมไดออกกําลังทางกายไปเทานั้นเอง  แมทัศนคติจะเปนผูกําหนดทิศทาง
ของพฤติกรรมก็จริง  แตทัศนคติหากไดกําหนดเวลาที่ควรแสดงพฤติกรรมไม  สิ่งที่กําหนดเวลา
และปริมาณของพฤติกรรมนั้น  คือที่เรียกวาแรงจูงใจ

ผูที่เชื่อเชนนี้ถือวาทัศนคติเปนผูวางแนวหรือทิศทางใหแรงจูงใจ  และแรงจูงใจเปนผู
กําหนดพฤติกรรมอีกทอดหนึ่ง ทัศนคติเปนแกนกลางของจิตวิทยาสังคมยุคปจจุบัน  ซึ่งถือวา
ทัศนคติมีความสําคัญในการกําหนดพฤติกรรมในสังคม  ดังเชนมีผูกลาววาจิตวิทยาสังคมก็คือ
ทัศนคติศาสตร (ชุดา, 2525)

ทัศนคติหรือเจตคติ  ตามที่  มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช (2531) แบงเปน 4  กลุม
ดังนี้

1. เจตคติ  คือ  การประเมินหรือปฏิกิริยาความรูสึก ซึ่งหมายถึงความรูสึกชอบกับไมชอบ
สิ่งนั้น

2. เจตคติ  คือ  ความพรอมที่จะกระทําในเฉพาะทาง  ซับซอนกวากลุมแรก โดยเจตคติคือ
ความพรอมที่จะแสดงตอบหรือกระทําในเฉพาะทางตอสิ่งของหรือเร่ืองที่เปนเปาของเจตคติ

3. เจตคติ  เปนผลรวมของความคิด  ความรูสึก  และความโนมเอียงในการกระทํา  กลุมนี้
คิดกวางครอบคลุมทั้งสองกลุมแรก

4. เจตคติ  ตามกรอบแนวคิดของโรคีช  เปนแนวคิดที่ครอบคลุมที่สุดและชัดเจนที่สุด

สามารถสรุปไดวา  ทัศนคติ  หมายถึง  เปนนามธรรมที่เกิดจากการเรียนรู  หรือ
ประสบการณในชีวิตของบุคคล  และทัศนคติมีความสําคัญตอการตอบสนองทางสังคมของบุคคล
เปนอยางมาก  นั่นคือบุคคลมีพฤติกรรมอยางไร  หรือทําสิ่งใดลงไป  ทัศนคติจะเปนเคร่ืองกําหนด
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ทัศนคติจึงเปนสวนหนึ่งของบุคลิกภาพของบุคคล  และบุคคลมีทัศนคติตอสิ่งแวดลอมตาง ๆ  ใน
ลักษณะที่แตกตางกันออกไป

องคประกอบของทัศนคติ

สุชา (2541) ไดกลาววา  องคประกอบของทัศนคติไว 3 ประการ  คือ Cognition, Feeling,
Action ดังนี้

1. Cognition  Component เปนองคประกอบเกี่ยวกับความรูหรือความเชื่อถือของบุคคลตอ
สิ่งใดสิ่งหนึ่งหากบุคคลมีความรูหรือเชื่อวาสิ่งใดดี  ก็มักจะมีทัศนคติที่ตอสิ่งนั้น  ในทางตรงขาม
หากมีความรูมากอนวา  สิ่งใดไมดี  ก็จะมีทัศนคติที่ไมดีตอสิ่งนั้น

2. Feeliing  Component เปนองคประกอบทางดานความรูสึกของบุคคล  ซึ่งมีอารมณ
เกี่ยวของอยูดวย  นั่นคือ  หากบุคคลมีความรูสึกรัก  หรือชอบพอในบุคคลใด  หรือสิ่งใด  ก็จะชวย
ใหเกิดทัศนคติที่ดีตอบุคคลนั้นไปดวย  แตหากมีความรูสึกเกลียดหรือโกรธบุคคลใด  สิ่งใด  ก็จะทํา
ใหมีทัศนคติที่ไมดีตอบุคคลนั้นหรือสิ่งนั้น

3. Action  Component เปนองคประกอบที่เกี่ยวกับพฤติกรรมของบุคคล  คือความโนม
เอียงที่บุคคลจะแสดงพฤติกรรมตอบโตอยางใดอยางหนึ่งออกมา  พฤติกรรมที่เขาแสดงออกมานั้น
เกิดจากความรูและความรูสึกที่เขามีอยูเกี่ยวกับวัตถุ  เหตุการณ  หรือบุคคลนั้น ๆ  นั่นเอง

องคประกอบทั้งสามขอนี้  มีความสัมพันธอยางแยกไมออกเกี่ยวกับทัศนคติของบุคคลที่มี
ตอสิ่งใดสิ่งหนึ่ง

การวัดทัศนคติ

ชุดา (2525) กลาวไววา  การวัดทัศนคติเปนสิ่งที่ทําไดยาก ไมเหมือนกับการวัดทาง
กายภาพซึ่งเราสามารถวัดไดโดยตรง  เพราะทัศนคติเปนเพียงทาทีทางจิตซึ่งกําหนดแนวปฏิบัติตอ
ประสบการณใหมกอนที่จะทําการแสดงออกไปจริง ๆ  ดวยเหตุนี้การวัดทัศนคติจึงเปนเร่ืองที่
ละเอียดออนซับซอน  ตองอาศัยการตอบสนองออกมาเปนถอยคําหรือพฤติกรรมภายนอกเสียกอน
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 ภาควิชาจิตวิทยา  มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร (2545) กลาวถึง การวัดทัศนคติ  โดยใช
สเกลวัดทัศนคติ 3 ลักษณะ  ดังนี้

1. สเกลวัดแบบเทอรสโตน  เปนแบบแรกสุดและเปนที่รูจักกันดีที่สุด

2. สเกลความเหินหางทางสังคม  สเกลนี้ประกอบดวย 11 สวน แตละรายการจะชี้ใหเห็นถึง
ระดับความแตกตางของความเหินหางทางสังคม  สเกลนี้ประกอบดวยขอความที่คัดเลือกแลว

3.สเกลวัดของลิเกิรต  ลักษณะของสเกลจะเปนเร่ืองที่เกี่ยวของกับหัวเร่ืองที่จะศึกษา
โดยรวมขอความที่เกี่ยวของกับเร่ืองเปนจํานวนมาก ๆ  แตแตกตางกับสเกลเทอรสโตนดานหนึ่งคือ
จํานวนขอความที่เขียนขึ้นมาเปนจํานวนมากนั้นถูกตัดสินตางกัน  โดยชี้ใหเคาวารูสึกอยางไรกับ
ขอความนั้น ๆ

สุชา (2541) กลาวถึงวิธีการวัดทัศนคติมี  3 แบบ  ประกอบดวย

1. Scaling  Technique เปนวิธีหนึ่งที่ใชวัดทัศนคติ  มีอยู 2  แบบ  คือ

ก. วิธีของเธอรสโตน  แบบนี้ประกอบดวยประโยคตาง ๆ  ประมาณ 10 – 20  ประโยค
หรือมากกวานั้น  ประโยคตาง ๆ  เหลานี้จะเปนตัวแทนของระดับความคิดเห็นตาง ๆ  กัน ผูถูก
ทดสอบจะตองแสดงใหเห็นวาเขาเห็นดวยกับประโยคใดบาง  ประโยคหนึ่ง ๆ  จะกําหนดคาเอาไว
คือ  กําหนดเปน Scale  Value ขึ้นเร่ิมจาก 0.0 ซึ่งเปนประโยคที่ไมพึงพอใจมากที่สุดเร่ือย ๆ  ไป
ถึง 5.5 สําหรับประโยคที่มีความรูสึกเปนกลาง  จนกระทั่งถึง 11.0 ซึ่งมีคาสูงสุดสําหรับประโยค
ที่พึงพอใจมากที่สุด

ข. วิธีของลิเกิรต  มาตราสวนแบบนี้  ประกอบดวยประโยคตาง ๆ  ซึ่งแตละประโยคผู
ถูกทดสอบจะแสดงความรูสึกของตนออกมา 5  ระดับ  คือ

1. การยอมรับอยางมากหรือเห็นดวยอยางยิ่ง

2. ยอมรับหรือเห็นดวย
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3. ยังไมตัดสินวาจะยอมรับหรือวาเห็นดวย

4. ไมยอมรับหรือไมเห็นดวย

5. ไมยอมรับหรือไมเห็นดวยอยางยิ่ง

2. Polling การหยั่งเสียงประชาชน  สวนมากใชกับการเลือกต้ังพรรคการเมือง  หรือที่ทํา
อะไรเกี่ยวกับประชาชน  ก็ตองมีการตรวจสอบ  หยั่งเสียงกันเพื่อหยั่งดูวา  มหาชนมีความรูสึกใน
เร่ืองนั้น ๆ  อยางไร  เชน  การลดกําลังอาวุธ  การเลือกต้ังพรรคการเมืองที่ประชาชนนิยม  เปนตน

3. Questionnaire คือ การใชแบบสอบถามวาเห็นดวยหรือไม  ดีหรือไมดี  โดยแบงการ
สอบถามออกเปน 2  แบบ  คือ

ก. Fixed-alternative  question คือ คําถามที่ถามเฉพาะเจาะจงลงไป  แลวใหตอบตาม
เร่ืองที่ถามเทานั้น

ข. Open-ended question คือ คําถามที่เปดโอกาสใหผูตอบแสดงความคิดเห็นเพิ่มเติม
แลวนําความคิดเห็นหรือความรูสึกของคนสวนมากมาจัดกลุมดูวา  เขาเหลานั้นมีความรูสึกอยางไร
หรือมีทัศนคติเชนไร

การสรางทัศนคติ

ภาควิชาจิตวิทยา  มหาวิทยาลัยเชียงใหม (2527) ใหความหมายไว ดังนี้

โดยทั่วไปทัศนคติเกิดจากการเรียนรู  แหลงที่ทําใหเกิดทัศนคติมีมากมาย  ในที่นี้จะขอ
กลาวหัวขอใหญ ๆ 3 หัวขอ คือ

1. ประสบการณสวนบุคคล  การมีประสบการณกับสิ่งใดสิ่งหนึ่งจะมีอิทธิพลตอทัศนคติ
ของเรา
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2. อิทธิพลของบุคคลอ่ืน  มีปจจัยทางสังคมหลายอยางที่มีอิทธิพลตอทัศนคติปจจัยเหลานี้
คือ  ครอบครัว  เพื่อน  สื่อมวลชน  สถาบันตาง  ๆ

3. ปฏิกิริยาทางดานอารมณ  อารมณของบุคคลทําใหเกิดทัศนคติที่ดีหรือไมดีตอสิ่งตาง ๆ

เนื่องจากทัศนคติเกิดจากการเรียนรู  และการเพิ่มพูนประสบการณใหแกบุคคล  ฉะนั้นเรา
จึงอาจสรางทัศนคติที่ตองการได  องคประกอบที่มีอิทธิพลตอการสรางทัศนคติที่ เกี่ยวของมี  ดังนี้

1. วัฒนธรรม  วัฒนธรรมมีอิทธิพลตอชีวิตของบุคคลทุก ๆ  คน  ต้ังแตเกิดมาจนกระทั่ง
ตายไปทีเดียว  เร่ิมจากครอบครัว  โรงเรียน  วัด  สื่อมวลชนตาง ๆ  มีอิทธิพลตอการสรางทัศนคติ
ทั้งสิ้น

2. ครอบครัว  เปนแหลงแรกที่อบรมใหเด็กเรียนรูการสมาคมตาง ๆ  มีอิทธิพลมากที่สุดใน
การสรางทัศนคติใหแกเด็ก  ตลอดจนการปลูกฝงทัศนคติในการดําเนินชีวิตใหแกบุตรของตน

3. กลุมเพื่อน  เด็กที่จากบิดามารดามาอยูกับกลุมเพื่อนต้ังแตเล็ก ๆ จะไดรับอิทธิตาง ๆ จาก
กลุมเพื่อนมากทีเดียว เพราะเด็กตองการการยอมรับจากเพื่อน ตองการคําแนะนําชวยเหลือจากเพื่อน

4. บุคลิกภาพ  ลักษณะบุคลิกภาพมีความสัมพันธ  หรือมีอิทธิพลตอทัศนคติของบุคคลมาก
เหมือนกัน พวกที่ชอบออกสังคม พวกที่ชอบหนีสังคม พวกชอบเดน จะมีทัศนคติที่ไมเหมือนกัน

การเปลี่ยนทัศนคติ

มหาวิทยาลัยเชียงใหม (2527) กลาวถึง การเปลี่ยนแปลงทัศนคติ  ดังนี้

1. การชักชวน  มีบุคคลเปนจํานวนมากที่สามารถปรับปรุงทัศนคติหรือเปลี่ยนทัศนคติของ
ตนเสียใหม  หลังจากไดรับคําแนะนํา  หรือไดรับความรูเพิ่มพูนขึ้น

2. การเปลี่ยนกลุม  กลุมมีอิทธิพลตอการสรางทัศนคติของบุคคลมาก  หากจะเปลี่ยน
ทัศนคติของบุคคลอาจตองเปลี่ยนกลุมสมาชิกดูจะชวยได
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3. การโฆษณาชวนเชื่อ  เปนการชักชวนใหบุคคลหันมาสนใจหรือรับรู โดยการสรางสิ่ง
แปลก ๆ ใหม ๆ เชน ใชภาษาแปลก ๆ ภาควิชาจิตวิทยา

สุชา (2541) กลาวถึงการเปลี่ยนทัศนคติจะไดผลตองขึ้นองคประกอบ 3 ประการ ดังนี้

1. การเลือกรับรู  คนเราจะรับรูในสิ่งที่เห็นวา  เหมาะสมกับตนเทานั้น  หากไมเหมาะก็จะ
ตัดออกไป

2. การหลีกเลี่ยง  คนเราจะรับเอาแตสิ่งที่ใหความสุขหรือใหในสิ่งที่ตนตองการเทานั้น
สวนที่เกิดใหทุกขทรมานแกตน  มักไมยอมรับ

3. การสนับสนุนของกลุม  บุคคลที่ประสบความสําเร็จขณะอยูในกลุมใดกลุมหนึ่ง  ก็ไม
อยากที่จะเปลี่ยนแปลงกลุมไมเพราะมีความสุข

การประมาณคาทัศนคติ

โสภา (2520) กลาวถึงการประมาณคาทัศนคติไวดังนี้

การประมาณคาทัศนคติ  การประมาณคาทัศนคตินี้สรางขึ้นไดคลายกับการใหอันดับ
เกี่ยวกับบุคลิกภาพ  คําถามที่ใช  แทนที่จะเกี่ยวกับปญหาสวนตัว  กลับเกี่ยวทางความชอบพอและ
ความเชื่อทางสังคม  การประมาณคาเชนนี้จะใชในการวัดทัศนคติที่มีตอพรรคการเมือง  แนวความ
เชื่อถือศาสนา  เปนตน  ทั้งนี้เพื่อใหทราบถึงความหนักเบาทางทัศนคติ  และแนวโนมที่จะเปลี่ยน
ทัศนคตินั้น ๆ

ปเตอรสันและเธิรสโตน  ไดทําการประมาณคาทางทัศนคติเพื่อวัดความรูสึกจากภาพที่มีผล
ทางดานอารมณซึ่งเปนเหตุใหเกิดการเปลี่ยนทัศนคติในวัยเรียน  เขาใหเด็กทดสอบเพื่อที่จะวัดดูวา
เด็กเหลานี้มีทัศนคติตอคนจีนอยางไร  โดยใหเด็กเห็นสภาพที่นาสงสารเกี่ยวกับชีวิตของคนจีน
ตอมาใหเด็กทําขอสอบทางทัศนคติที่มีตอคนจีน  ผลจากการทดสอบปรากฏวาทัศนคติที่เด็กเหลานี้
มีตอคนจีนและมีแนวชี้ใหเห็นทางดานชอบคนจีน  หลังจากนั้น  ทิ้งชวงไวอีกประมาณ 5  เดือน
ใหเด็กทําการทดสอบการประมาณคาทางทัศนคติใหม  ผลจากการทดสอบประมาณ 62 % ของ
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จํานวนนักเรียน  ยังคงมีแนวโนมไปทางชอบ  ถึงแมจะทิ้งชวงเวลามานานหลังจากที่ไดรูปในคร้ัง
แรก

ความแตกตางระหวางการประเมินผลทัศนคติ  และความคิดเห็นสามารถทําได  คือ  การ
ประเมินผลทางทัศนคตินั้นมีแนวโนมที่จะเกี่ยวของกับแตละบุคคลทางดานการประเมินคาเกี่ยวกับ
ความรูสึกชอบหรือไมชอบ  ในขณะที่การประเมินผลทางความคิดเห็นมีแนวโนมที่จะเกี่ยวของกับ
การคาดคะเนการกระทํา  ความแตกตางที่เดนชัดในการประมาณคาทัศนคติ  และความคิดเห็นที่
เดนชัดอีกอยางหนึ่ง  คือ  ทัศนคติจะเกี่ยวของกับเฉพาะตัว  สวนความคิดเห็นจะเกี่ยวของกับสวน
ใหญ

สถานท่ีศึกษา

การศึกษาทัศนคติของราษฎรที่มีตอการอนุรักษกระทิง  ดําเนินการในทองที่ตําบลคลอง
ตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ จังหวัดฉะเชิงเทรา

การที่ผูวิจัยเลือกพื้นที่ตําบลคลองตะเกราทั้ง 25  หมูบาน  เปนสถานที่ในการศึกษา
เนื่องจากมีกระทิงอาศัยอยูจํานวนมากในบริเวณหนวยพิทักษปาหลุมจังหวัด  และราษฎรไดมีการ
บุกรุกพื้นที่ปาและปลูกพืชไร  เมื่อกระทิงออกมาจากชายปาและกินยอดพืชไรทําใหเสียหาย  และ
นํามาซึ่งความขัดแยงระหวางราษฎรกับการจัดการพื้นที่เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน

เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน  ไดประกาศเปนเขตรักษาพันธุสัตวปาลําดับที่ 14 แหง
ราชกิจจานุเบกษา  ในวันที่ 11 ตุลาคม 2520 และวันที่ 30 ธันวาคม 2535 ครอบคลุม  ประมาณ
643,750 ไร  มีการจัดต้ังหนวยพิทักษปาหลายหนวย  เชน  หนวยพิทักษปาบอทอง หนวยพิทักษปา
ทับกระบก  หนวยพิทักษปาเขาตะกรุบ  และโดยเฉพาะหนวยพิทักษปาหลุมจังหวัดซึ่งเปนถิ่นอาศัย
ของกระทิง  และสัตวปาชนิดอ่ืน ๆ  (สวนอนุรักษสัตวปา, 2542)

ประวัติความเปนมาของพื้นท่ี

เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน  เปนสวนหนึ่งของปาสงวนแหงชาติปาแควระบมสียัด
ต้ังอยูในจังหวัดฉะเชิงเทราติดกับบริเวณรอยตอของจังหวัดปราจีนบุรี (ปจจุบันจังหวัดสระแกว)
จังหวัดจันทบุรี  จังหวัดระยองและจังหวัดชลบุรี  ประกาศตามพระราชกฤษฎีกาเมื่อ พ.ศ. 2520
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รวมเนื้อที่ 67,562.5 ไร  มีหนวยพิทักษปา 4 หนวย  ทั้งนี้เพื่ออนุรักษทรัพยากรปาไมและสัตวปา
ไมใหถูกทําลายเพิ่มขึ้นและหมดไป  ตอมาในป 2535 รัฐบาลประกาศพระราชกฤษฎีกาขยายพื้นที่
เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไนเพิ่มอีก 5  แสนไร  รวมเปน 643,750  ไร  โดยผนวกพื้นที่
รอยตอของจังหวัดสระแกว  จังหวัดจันทบุรี  จังหวัดระยอง  และจังหวัดชลบุรีบางสวนเขามารวม
อยูดวย  (ฝายจัดการเขตรักษาพันธุสัตวปา  กรมปาไม, 2544)

ท่ีตั้ง

เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน  ต้ังอยูระหวางเสนลองติจูดที่ 101 องศา 35 ลิปดา
102 องศา 5 ลิปดา  ตะวันออก  และเสนละติจูดที่ 13 องศา – 13 องศา 30 ลิปดาเหนือ  ต้ังอยู
ในพื้นที่รอยตอ 5 จังหวัดภาคตะวันออก  ไดแก  จังหวัดฉะเชิงเทรา  จันทบุรี   สระแกว  ระยอง
ชลบุรี  อาณาเขตติดตอทิศเหนืออยูในทองที่อําเภอทาตะเกียบ  และอําเภอสนามชัยเขต  จังหวัด
ฉะเชิงเทราและอําเภอวังน้ําเย็น  จังหวัดสระแกว  ทิศใตอยูในทองที่กิ่งอําเภอเขาชะเมา  จังหวัด
ระยอง  และอําเภอแกงหางแมว  จังหวัดจันทบุรี  ทางตอนใตของเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน
ติดตอกับเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาสอยดาว  และอุทยานแหงชาติเขาชะเมา – เขาวง
ทิศตะวันออกอยูในทองที่อําเภอวังน้ําเย็นและกิ่งอําเภอวังสมบูรณ  จังหวัดสระแกว  ทิศตะวันตกอยู
ในทองที่อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา  และอําเภอบอทอง  จังหวัดชลบุรี  (ภาพที่ 3)
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ภาพท่ี 3  แผนที่แสดงอาณาเขตของเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน  พ.ศ. 2535

■ บริเวณหนวยพิทักษปาหลุมจังหวัด

• บริเวณหมูบานที่ทําการศึกษา

ท่ีมา: สวนอนุรักษสัตวปา  และศูนยวิจัยปาไม (2542)
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สภาพภูมิประเทศ

พื้นที่ตอนบนและตอนกลางของเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน  สวนใหญเปนที่ราบ
ลูกฟูก  มีความลาดชันปานกลาง  จึงเปนบริเวณที่ราษฎรบุกรุกแผวถาง  และยึดครองที่ดินกันมาก
กอนที่จะมีการอพยพออกจากพื้นที่  สวนพื้นที่ทางทิศตะวันตกเฉียงใต  ทิศตะวันออกเฉียงเหนือ
และทิศตะวันออกเฉียงใตเปนภูเขาสูง  ความสูงของพื้นที่ ต้ังแต 30 – 802 เมตร จากระดับ
น้ําทะเลปานกลาง  ยอดเขาสูงสุดอยูทางทิศตะวันออกเฉียงใตของเขตรักษาพันธุสัตวปาคือ  เขาสิบ
หาชั้น  มีความสูงจากระดับน้ําทะเลปานกลาง 802  เมตร พื้นที่ตอนใตเปนสวนหนึ่งของเทือกเขา
บรรทัด  และเทือกเขาจันทบุรี  ประกอบดวยภูเขาที่มีความลาดชันตอเนื่องกัน  เชน  เขาอางฤาไน
เขาใหญ  เขาชะมูน  และเขาชะอม  เปนตน  ปารอยตอ 5 จังหวัด เปนที่เกิดของลําหวยและลําธารที่
สําคัญหลายสายไหลลงสูแมน้ําสําคัญคือ  แควระบม- สียัด  ที่ไหลไปรวมกับแมน้ําบางปะกง  คลอง
ลําพระเพลิงใหญ  คลองพระสะทึง  จากเขาสิบหาชั้นไหลไปรวมกับแมน้ําปราจีนบุรี  และคลอง
ประแสรที่ตนน้ํามาจากเทือกเขาใหญไหลผานอําเภอบอทอง  จังหวัดชลบุรี  ออกสูทะเลที่ระยอง
เปนตน  (กรมอุทยานแหงชาติ  สัตวปาและพันธุพืช, 2547)

ลักษณะภูมิอากาศ

พื้นที่ภาคตะวันออกของประเทศไทย  โดยเฉพาะอยางยิ่งปารอยตอ 5  จังหวัด เปนพื้นที่ที่
มีรองมรสุมพาดผาน  ฝนตกคอนขางชุก  และเนื่องจากมีเทือกเขาบรรทัดและเทือกเขาจันทบุรีอยู
ทางดานใตของพื้นที่บริเวณดังกลาวมีฝนตกมากกวาพื้นที่ตอนเหนือ  นอกจากอิทธิพลของลมมรสุม
ที่พัดผานแลวยังไดรับอิทธิพลจากทะเล  ลักษณะภูมิอากาศจึงมีทั้งแบบสะวันนาทางตอนบนของ
พื้นที่และแบบมรสุมเขตรอนทางตอนลางของพื้นที่  ความแตกตางของลักษณะภูมิอากาศที่ในพื้นที่
โดยรอบเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน  จึงเปนปจจัยสําคัญที่กอใหเกิดความหลากหลายของ
สังคมพืชและสังคมสัตวในพื้นที่เปนอยางมาก  โดยเฉพาะสังคมพืชนั้นมีการกระจายของพันธุพืช
จาก 2  ภูมิภาคดวยกันคือ  ภูมิภาคอินโดจีน (Indo – China) และภูมิภาคอินโดมาลายา (Indo –
Malaya) (สวนอนุรักษสัตวปา  และศูนยวิจัยปาไม,  2542)
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ลักษณะทางธรณีวิทยา/ปฐพีวิทยา

พื้นที่ตอนใตของเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน เปนสวนหนึ่งของเทือกเขาบรรทัดและ
เทือกเขาจันทบุรี  เกิดจากการดันตัวของหินอัคนีชนิดเย็นตัวภายในไดแก  หินแกรนิต  และหินแกร-
โนไดโอไรท  ซึ่งเกิดในยุคไตรเอสสิก สวนพื้นที่ทางตอนเหนือพบหินชนิดตาง ๆ คือ หินชั้น และ
หินแปรซึ่งเปนกลุมหินตะนาวศรีที่เกิดในยุคไซจูเรียนและดิโวเนียน (ฝายจัดการเขตรักษาพันธุสัตว
ปา, 2544)

สังคมพืชคลุมดิน

สังคมพืชเดนในเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน เปนปาลุมตํ่าที่ไมผลัดใบ  และเปนปา
พื้นที่รอยเชื่อมตอ  ระหวางระบบนิเวศภาคกลางกับภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  มีความหลากหลาย
ทางชีวภาพอยางมาก  สวนใหญเปนปาดิบแลง  มีเพียงเล็กนอยที่เปนปาดิบชื้น สวนปาผลัดใบ
ประกอบดวย ปาเบญจพรรณ ปาเต็งรัง  ทุงหญากับไรราง  และปาเขาหินปูน (กรมอุทยานแหงชาติ
สัตวปาและพันธุพืช,  2547) ดังตารางที่ 1 สามารถสรุปได  ดังนี้

ตารางท่ี 1  ชนิดของสังคมพืชคลุมดินในบริเวณเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน (พ.ศ. 2540)

ประเภทปา เนื้อที่ รอยละ
ตร.กม. ไร

ปาดิบแลง 882.23 555,394.38 86.31
ปาเบญจพรรณ 14.25 8,903.13 1.39
สวนไมกระยาเลย 94.32   58,946.88 9.23
ทุงหญา 3.64 2,275.00 0.36
ไรราง 1.51 941.25 0.15
พื้นที่อ่ืน ๆ                                    26.25 16,403.13 2.57
รวมพื้นท่ี 1,022.18 638,863.75 100.00

ท่ีมา: สวนอนุรักษสัตวปา  และศูนยวิจัยปาไม (2542)
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ปาดงดิบแลง (dry  evergreen  or  semi  evergreen  forest) ศูนยวิจัยปาไม  คณะวนศาสตร
(2538) ไดสรุปลักษณะสังคมปาดิบแลงวา เปนสังคมปาที่ขึ้นปกคลุมพื้นที่ของเขตรักษาพันธุสัตว
ปาเขาอางฤาไนเกือบทั้งหมด

ปาผลัดใบ (mixed  deciduous  forest) สังคมพืชชนิดนี้   มีลักษณะเรือนยอดโปรง  พื้นปา
ไมรกทึบ  ในฤดูแลงพรรณไมจะผลัดใบ การกระจายสังคมไมปาผลัดใบในเขตรักษาพันธุสัตวปา
เขาอางฤาไนขึ้นปกคุมอยูนอย  โดยกระจายอยูตามสันเขาหินปูน  หรือบริเวณที่มีดินต้ืนหรือบริเวณ
ที่มีไฟปาเกิดขึ้นเปนประจํา  เชน  บริเวณรอบ ๆ  หนองปรือ

พื้นที่เกษตรกรรมและไรราง (Old  farmland  and  shifing  cultivation  areas) เกิดจากการ
บุกรุกพื้นที่ของราษฎร  หลังจากการใหสัมปทานทําไม  และการตัดถนนผานพื้นที่แลว  ตอมาในป
พ.ศ. 2531 – 2532   ทางกรมปาไมและในสวนราชการที่เกี่ยวของไดดําเนินการอพยพราษฎรที่เขา
ไปบุกรุกพื้นที่ปาที่เปนเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน  ซึ่งในปจจุบันออกจากพื้นที่ดังกลาว  ทํา
ใหพื้นที่เกษตรกรรมตาง ๆ  ถูกปลอยทิ้งราง  เพื่อรอใหสังคมพืชฟนตัวทดแทนตอไป  พรรณพืช
เดนที่ขึ้นปกคลุมพื้นที่มีสองกลุมดวยกัน  คือ  กลุมพืชใบกวาง จะขึ้นอยูเปนพื้นที่แคบ ๆ  ตาม
รอยตอระหวางพื้นที่เกษตรกรรมกับปาที่สมบูรณ  พรรณพืชเดนที่พบไดแก  สาบเสือ
(Eupatorium  odoratum Linn.) พังแหรใหญ (Trema  orientalis Bl.) ปอ (Sterculia spp.)
สวนกลุมพืชไมใบแคบ  จะกระจายบริเวณกวาง  พืชเดนไดแก  ออ (Arudo donax Linn.) หญาคา
(Imperata  cylindrica Beauv.) มีลูกไมยืนตนปะปน

ปาทุงหญาและปารุนสอง (Grassland  and  secondary forest) พิชาและคณะ (2541)
กลาวไววา  พื้นที่เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไนบริเวณซับขนุน  ซับวัวแดง  และแนวเขตรักษา
พันธุสัตวปาฯ  เคยมีการบุกรุกต้ังถิ่นฐานโดยราษฎรที่อพยพมาจากภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  ตอมา
ทางราชการไดจัดต้ังหมูบานนอกเขตรักษาพันธุสัตวปาและอพยพราษฎรออกจากพื้นที่ไปอยูใน
หมูบานปาไมดังกลาวในป 2531 และ 2532 กอนการผนวกปารอยตอ 5 จังหวัดเขาเปนเขตรักษา
พันธุสัตวปาเขาอางฤาไนในป 2535 สภาพพื้นที่เกษตรกรรมซึ่งปจจุบันสวนใหญกลับกลาย
สภาพเปนทุงหญาคา  ในบริเวณซึ่งเปนที่ลุมเปลี่ยนสภาพเปนดงหญาพงผสมไมเบิกนําจําพวกปอ
ชนิดตาง ๆ ในสกุล Sterculia
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ปาเขาหินปูน (Limestone  Rock) ศูนยวิจัยปาไม  คณะวนศาสตร (2538)
กลาวถึงปาตามสันเขาหินปูนนั้นไดขึ้นกระจายอยูทางตอนใตของพื้นที่  สวนใหญจะเปนพุมหรือไม
ยืนตนมีลักษณะที่แคระแกรน  พรรณไมที่พบไดแก  ปอฝาย (Sterculia  hypochra Pierre) ตีนนก
(Vitex  villosa  Linn) ทองหลางปา (Erythrina  subumbrans Merr.)

พิชาและคณะ (2541) กลาววา  ในบริเวณเขาหินปูนไมไดประกอบดวยผาหินหรือบริเวณที่
มีแตหินโผล (rock  output) เทานั้น  ยังมีพรรณไมยืนตนหลายชนิดที่ขึ้นแทรกตามรองแตกของหิน
อาทิ  เหมือด (Helicia sp.) จันผา (Dracaena sp.) ปอฝาย (Sterculia  sp.) เปนตน
บางบริเวณตามโขดหินมีที่วางเปนลานดินแคบ ๆ  พบพรรณไมในสังคมปาเบญจพรรณ  ซึ่งมีไผ
และไมผลัดใบตาง ๆ  ขึ้นอยูหลายชนิด  นอกจากนั้นในบริเวณเชิงเขามีหนาดินลึกและชุมชื้นพบ
สังคมปาดิบแลงขึ้นปกคลุมพื้นดิน  ทําใหพบสัตวปาชนิดที่มีอยูในถิ่นอาศัยแบบปาดิบแลงและปา
ผลัดใบในถิ่นที่อาศัยประเภทเขาหินปูนนี้ดวย  เชน  ฝูงกระทิงเขามาอยูในปาเบญจพรรณและปาดิบ
แลงตามเชิงเขาหรือในหุบระหวางเขาหินปูน  เปนตน (ตารางที่ 2)

ตารางท่ี 2 ลักษณะการใชประโยชนที่ดินในเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน (พ.ศ. 2520)

คุณลักษณะของการใชประโยชนที่ดิน เนื้อที่ รอยละ
ตร.กม.   ไร

พื้นที่ปาไม 1,021.63 638,520.00 99.95
พื้นที่เกษตรกรรม 0.55 343.75   0.05
รวมพื้นท่ี 1,022.18 638,863.75 100.00

ท่ีมา: สวนอนุรักษสัตวปา  และศูนยวิจัยปาไม (2542)

ทรัพยากรสัตวปา

ศูนยวิจัยปาไม  และคณะวนศาสตร (2538) ไดรายงาน  ทรัพยากรสัตวปาในพื้นที่เขตรักษา
พันธุสัตวปาเขาอางฤาไนแผนแมบท ดังนี้
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สัตวเลี้ยงลูกดวยนม พบสัตวขนาดเล็กไปจนถึงขนาดใหญ  เชน  พญากระรอกดํา  ชะนี
มงกุฎ  อีเกง  ชาง  และกระทิง  ปจจุบันนี้ปรากฏวามีฝูงกระทิงและวัวแดงออกมากินยอดมัน
สําปะหลังตามริมไรที่ติดกับแนวเขตรักษาพันธุสัตวปามากขึ้น

นก ชนิดนกปาที่พบในพื้นที่ ไดแก  นกกาฮัง  หรือนกเงือกใหญ  นกเงือกกรามชาง

สัตวเลื้อยคลาน  ไดแก  งูเขียวหัวบอนหรืองูงวงกลางดง  จ้ิงเหลนภูเขาเกล็ดเรียบ  ตะกวด
งูสายมานเกล็ดใตตาใหญ   จระเขน้ําจืด

สัตวสะเทินน้ําสะเทินบก  ไดแก เขียดหลังปุมที่ราบ  เขียดตะปาด  กบหนอง

ปลาน้ําจืด  ไดแก  ปลาแกมช้ํา  ปลาซิวควาย  ปลาเนื้อออน  ปลาชอน

แมลง  พบเห็นบอยคือ  ผีเสื้อดิ่งฉะออน  ผีเสื้อสะพายฟา  กวางสามเขาเมืองจันทน

ประวัติการใชท่ีดินและอาชีพการถือครองท่ีดินเกษตรกรรม

จากการรวบรวมเอกสารและขอมูลทางราชการพบวา พื้นที่เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอาง
ฤาไนเปนสวนหนึ่งของพื้นที่รอยตอ 5 จังหวัดที่เรียกกันในอดีตวาปาพนมสารคาม  เคยเปนปาผืน
ใหญตอเนื่องไปจรดประเทศกัมพูชามีเนื้อที่ถึง 5 ลานไร  ปจจุบันถูกบุกรุกแผวถางจนโลงเตียน
เปนสวนใหญ  และราษฎรเขายึดครองทํากินโดยเฉพาะตามแนวถนนจากจังหวัดปราจีนบุรี –
จันทบุรี  ทําใหถูกตัดขาดจากปาในประเทศกัมพูชาโดยสิ้นเชิง  สวนที่เปนปาที่คอนขางสมบูรณมี
เหลือประมาณ 1  ใน 10  ของพื้นที่ปาเดิม  ปจจุบันไดประกาศเปนเปนเขตรักษาพันธุสัตวปาเขา
อางฤาไน

การทําลายปาสวนนี้เร่ิมรุนแรงมาต้ังแตป  พ.ศ. 2511 เมื่อมีการตัดถนนสายสระแกว–วังน้ํา
เย็น–โปงน้ํารอน– จันทบุรี ราษฎรติดตามแนวถนนเขาทําลายปาสองขางทางและแผกวางออกไป
ในชวง  พ.ศ. 2513 ไดมีการใหสัมปทานทําไมในปารอยตอสวนนี้โดยบริษัทเอ้ือวิทยา จํากัด และ
บริษัทอ่ืน ๆ  รวม 8 บริษัท  มีปาโครงการทําไม 8 โครงการ  ใชระบบเลือกตัดมีรอบตัดฟน 30 ป
ผลจากการตัดทางชักลาก  และการทําไมที่ขาดการควบคุมตามหลักวิชาการที่ดีทําใหปาเสื่อมโทรม
อยางรวดเร็ว  ราษฎรติดตามการทําไมเขายึดครองพื้นที่เพื่อทําการเกษตร  พื้นที่ปาจึงลดลงอยาง
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รวดเร็ว  ยิ่งไปกวานั้นโดยมติคณะรัฐมนตรียอมใหราษฎรที่บุกรุกมากอนป  พ .ศ. 2518 สามารถอยู
ในพื้นที่ปาสงวนแหงชาติไดเปนการชั่วคราว  ทําใหการบุกรุกเพิ่มยิ่งขึ้น

ผลจากการต้ังเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไนในป  พ.ศ. 2520 ครอบคลุมพื้นที่เพียง
67,562.5 ไร  ทําใหปาสวนหนึ่งคงสภาพความสมบูรณอยูได  และตามดวยปญหาผูกอการรายทําให
กองทัพภาคที่ 1 กําหนดพื้นที่สวนใหญในปาแหลงนี้เปนปาปดหามบุคคลเขาไปหรืออยูอาศัย  โดย
ประกาศเมื่อวันที่ 27 กันยายน 2525 แตเนื่องจากปญหาดานการเมืองจึงมีการผอนปรน ทําให
พื้นที่ปาบางสวนคงถูกทําลายตอไป

ในป พ.ศ.  2532  กรมปาไมไดจัดต้ังสํานักงานโครงการอนุรักษทรัพยากรปาไมและสัตว
ปาในพื้นที่รอยตอ 5  จังหวัดขึ้น  มีระยะดําเนินการ 5  ป  นับจากป พ.ศ. 2532  ถึงป  พ.ศ.  2536
และมีการจัดต้ังโครงการหมูบานปาไม  จัดต้ังศูนยทดลองการจัดการตนน้ําภาคตะวันออก  จัดต้ัง
สถานีวิจัยสัตวปาฉะเชิงเทรา  จัดต้ังสถานีควบคุมไฟปาภูไท  และในที่สุดทําการขยายพื้นที่เขต
รักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไนใหครอบคลุมพื้นที่กวางขวางยิ่งขึ้น รวมพื้นที่ทั้งสิ้นเปน 643,750 ไร
เมื่อวันที่ 30  ธันวาคม 2535

ขอมูลท่ัวไปของตําบลคลองตะเกรา

ตําบลคลองตะเกรา ต้ังอยูในเขตการปกครองของอําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา
ไดรับประกาศจัดต้ังเปนตําบล  เมื่อป 2526  แยกมาจากตําบลทาตะเกียบ  อําเภอสนามชัยเขต
จังหวัดฉะเชิงเทรา  มีเนื้อที่ 350,581.25 ไร  ประชาชนสวนใหญพูดภาษาไทยอีสาน  นับถือศาสนา
พุทธ (www. Thaitambon.com,  2548) ปจจุบันมี 25 หมูบาน ประชากรสวนใหญมีอาชีพ
เกษตรกรรมและรับจางทั่วไป (ที่วาการอําเภอทาตะเกียบ, 2548) พื้นที่สวนใหญของตําบลคลองตะ
เกราต้ังอยูในเขตปาสงวนแหงชาติ แควระบม– สียัด มีเนื้อที่ประมาณ 674,352 ไร

หนวยพิทักษปาหลุมจังหวัดชั้นขอมูลของที่ต้ังเขตและหนวยพิทักษปาหลุมจังหวัด  มีพิกัด
UTM  E 797,470  N 1,469217 ครอบคลุมพื้นที่รับผิดชอบ 72.79 ตร.กม. หรือ 45,491.88 ไร  คิด
เปนรอยละ 7.12 ของพื้นที่เขต ฯ พบวามีราษฎรต้ังชุมชนในเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน
ในพื้นที่รับผิดชอบรวม 20 หมูบาน  จํานวน 961 ครอบครัว ตอมาราษฎรเหลานี้ราชการไดทํา
การอพยพคร้ังใหญถึง 2  คร้ัง  (สวนอนุรักษสัตวปา  และศูนยวิจัยปาไม  คณะวนศาสตร,  2542)
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กรอบแนวคิดการวิจัย

ตัวแปรอิสระ ตัวแปรตาม
(Independent  Variables) (Dependent  Variable)
1. เพศ
2. อายุ
3. ระดับการศึกษา
4. อาชีพหลัก
5. รายได
6. ความรูเกี่ยวกับการอนุรักษกระทิง

และการใชประโยชนจากกระทิง
7. ระยะเวลาการต้ังถิ่นฐาน
8. การไดรับผลกระทบจากกระทิง
9. ระยะทางของแตละหมูบานกับเขตรักษา

พันธุสัตวปา

ทัศนคติของราษฎรในทองที่ตําบล
คลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ
จังหวัดฉะเชิงเทรา ที่มีตอการ
อนุรักษกระทิง (Bos  gaurus)

ในเขตรักษาพันธุสัตวปา
เขาอางฤาไน

ภาพท่ี 4  แผนภูมิแสดงความสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระกับตัวแปรตาม

จากภาพที่ 4  ตัวแปรอิสระ  คือ  เพศ  อายุ  ระดับการศึกษา  อาชีพหลัก  รายได  ความรู
เกี่ยวกับการอนุรักษกระทิงและการใชประโยชนจากกระทิง  ระยะเวลาการต้ังถิ่นฐาน  ราษฎรที่
ไดรับผลกระทบจากกระทิง   และระยะทางของแตละหมูบานกับเขตรักษาพันธุสัตวปา

ตัวแปรตาม  คือ  ทัศนคติของราษฎรในทองที่ตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ
จังหวัดฉะเชิงเทรา  ที่มีตอการอนุรักษกระทิง  ในเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน
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นิยามศัพท

ทัศนคติ  หมายถึง  ความรูสึกนึกคิดของราษฎรกลุมตัวอยาง  ที่มีตอการอนุรักษกระทิงวา
จะไปในทิศทางที่ดีหรือไมดี  ซึ่งตอบแบบสอบถามการวัดทัศนคติที่ผูวิจัยสรางขึ้น

ราษฎรกลุมตัวอยาง  หมายถึง  หัวหนาครัวเรือน  หรือผูแทนของกลุมตัวอยาง  ที่อาศัยใน
ตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา

เจาหนาที่ปาไม  หมายถึง  เจาหนาที่ปาไมที่ปฏิบัติหนาที่ประจําหนวยพิทักษปาหลุม
จังหวัด  ในเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน  จังหวัดฉะเชิงเทรา  ทั้งที่เปนขาราชการและลูกจาง

การอนุรักษ  หมายถึง  การรูจักใชทรัพยากรอยางชาญฉลาดใหเปนประโยชนตอมหาชน
มากที่สุด  และใชไดเปนเวลานานที่สุด

กระทิง  หมายถึง  สัตวปาขนาดใหญ  สีขนดําแกมน้ําตาลเขม  มีเขา  และต้ังแตขอเขาลงไป
มีสีขาวหรือเทา  ไมมีขนสีขาวรูปใบโพธิ์ที่กน  เปนสัตวปาคุมครอง

เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน  หมายถึง  เขตพื้นที่รับผิดชอบของเขตรักษาพันธุสัตว
ปาเขาอางฤาไน  จังหวัดฉะเชิงเทรา  ตามประกาศของกรมปาไม  ในพระราชกฤษฎีกาฉบับที่ 10
ตอนที่ 96

นิเวศวิทยาบางประการ  หมายถึง  ลักษณะพื้นที่อาศัย  ที่หลบซอน  ที่นอน  อาหาร  แหลง
น้ํา  และแหลงดินโปงที่ทราบจากการสอบถามเจาหนาที่ปาไม และจากขอมูลทุติยภูมิจากงาน
วิชาการ

ทัศนคติเชิงบวก  หมายถึง ความรูสึกนึกคิดของราษฎรกลุมตัวอยาง  ที่เห็นดวยตอการ
อนุรักษกระทิง

ทัศนคติเชิงลบ  หมายถึง ความรูสึกนึกคิดของราษฎรกลุมตัวอยาง  ที่ไมเห็นดวยตอการ
อนุรักษกระทิง
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เพศ  หมายถึง  ลักษณะที่บงบอกการเปนเพศชาย  หรือเพศหญิงของราษฎรกลุมตัวอยาง

อายุ  หมายถึง  ระยะเวลาต้ังแตเกิดจนถึงปจจุบันของผูใหสัมภาษณ  และตอบ
แบบสอบถาม  ซึ่งเปนราษฎรกลุมตัวอยาง

ระดับการศึกษา  หมายถึง  ระดับการศึกษาสูงสุดของราษฎรกลุมตัวอยาง

อาชีพหลัก  หมายถึง  งานประจําที่หัวหนาครัวเรือนหรือผูแทนกลุมตัวอยางในครัวเรือนได
ยึดเปนอาชีพอันกอใหเกิดรายไดหลักแกครัวเรือนที่เปนกลุมตัวอยางของการศึกษา

รายได  หมายถึง  รายไดที่เปนตัวเงินทั้งหมดรวมกันของสมาชิกในครอบครัว  ที่ไดจาก
ประกอบอาชีพของสมาชิกครัวเรือน  โดยไมหักคาใชจาย

ความรูความเขาใจเร่ืองการอนุรักษกระทิง  หมายถึง  การที่ราษฎรกลุมตัวอยางมีความรู
ความเขาใจเกี่ยวกับกระทิงมากนอยเพียงใด

ระยะเวลาการต้ังถิ่นฐาน  หมายถึง  จํานวนปที่อยูอาศัยหรือต้ังถิ่นฐานในทองที่ที่อาศัยใน
ปจจุบันของราษฎรกลุมตัวอยาง  ต้ังแตเร่ิมตนจนถึงปจจุบัน  มีหนวยนับเปนป

การไดรับผลกระทบจากกระทิง  หมายถึง  ขนาดพื้นที่ทางการเกษตรที่ไดรับความเสียหาย
จากกระทิง  และหรือจํานวนปที่ไดรับผลกระทบ

ระยะทางของแตละหมูบานกับเขตรักษาพันธุสัตวปา  หมายถึง  ความใกล/ไกลของพื้นที่
การเกษตรในแตละหมูบานกับเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน  จังหวัดฉะเชิงเทรา

ประเภทของการปลูกพืชเกษตรของราษฎร  หมายถึง  ชนิดของพืชที่ราษฎรกลุมตัวอยางได
ทําการปลูกลงในที่ดินของตน แบงเปนพืชที่เคยปลูกในอดีต  กับพืชที่ปลูกในปจจุบัน  เชน  ขาว
มะพราว  ขาวโพด  มันสําปะหลัง  มะละกอ  กลวย  ยางพารา  และยูคาลิปตัส  เปนตน
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สมมติฐานในการวิจัย

1. เพศ  ที่แตกตางกันของราษฎรในทองที่ตําบลคลองตะเกราทั้ง 25  หมูบาน
ไมมีความสัมพันธตอทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง

2. อายุ  ที่แตกตางกันของราษฎรในทองที่ตําบลคลองตะเกราทั้ง 25  หมูบาน
ไมมีความสัมพันธตอทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง

3. ระดับการศึกษา  ที่แตกตางกันของราษฎรในทองที่ตําบลคลองตะเกราทั้ง 25  หมูบาน
ไมมีความสัมพันธตอทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง

4. อาชีพ  ที่แตกตางกันของราษฎรในทองที่ตําบลคลองตะเกราทั้ง 25  หมูบาน
ไมมีความสัมพันธตอทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง

5. รายได  ที่แตกตางกันของราษฎรในทองที่ตําบลคลองตะเกราทั้ง 25  หมูบาน
ไมมีความสัมพันธตอทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง

6. ความรูเกี่ยวกับการอนุรักษกระทิงและการใชประโยชนจากกระทิง  ที่แตกตางกันของ
ราษฎรในทองที่ตําบลคลองตะเกราทั้ง 25 หมูบาน  ไมมีความสัมพันธตอทัศนคติที่มีตอการ
อนุรักษกระทิง

7. ระยะเวลาการต้ังถิ่นฐาน  ที่แตกตางกันของราษฎรในทองที่ตําบลคลองตะเกราทั้ง
25 หมูบาน  ไมมีความสัมพันธตอทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง

8 การไดรับผลกระทบจากกระทิง แบงเปน ขนาดของเขตพื้นที่ และระยะเวลาของปที่
กระทิงเคยเขามาทําลายพืชเกษตร ที่แตกตางกันของราษฎรในทองที่ตําบลคลองตะเกรา ทั้ง 25
หมูบาน ไมมีความสัมพันธตอทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง

8.1 การไดรับผลกระทบจากกระทิง ที่มีขนาดพื้นที่ที่กระทิงลงมาทําลายพืชเกษตร  ที่
แตกตางกันของราษฎรในทองที่ตําบลคลองตะเกรา  ทั้ง 25  หมูบาน  ไมมีความสัมพันธตอทัศนคติ
ที่มีตอการอนุรักษกระทิง
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8.2 การไดรับผลกระทบจากกระทิง  ที่มีระยะเวลาในการเขาทําลายพืชเกษตร  ที่
แตกตางกันของราษฎรในทองที่ตําบลคลองตะเกรา  ทั้ง 25  หมูบาน  ไมมีความสัมพันธตอทัศนคติ
ที่มีตอการอนุรักษกระทิง

9. ระยะทางของแตละหมูบานกับเขตรักษาพันธุสัตวปา  ที่แตกตางกันของทองที่ตําบล
คลองตะเกราทั้ง 25  หมูบาน  พื้นที่หมูบานที่อยูใกลมีโอกาสสูงที่ไดรับผลกระทบจากกระทิง
มากกวาหมูบานในระยะหางไกล  ดังนั้นจึงไมมีความสัมพันธตอทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง

งานวิจัยท่ีเกี่ยวของ

ในการศึกษาทัศนคติของราษฎรในทองที่ตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัด
ฉะเชิงเทรา  ที่มีตอการอนุรักษกระทิง  ในเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน  ในคร้ังนี้นั้นมี
งานวิจัยที่เกี่ยวของดังนี้

สืบและคณะ (2530) ไดทําการศึกษาการกระจายพันธุของกระทิงในเขตรักษาพันธุสัตวปา
หวยขาแขง  จังหวัดอุทัยธานีและตาก  พบวากระทิงใชสังคมพืชหลายชนิดในการอาศัยและหากิน
แตใชสังคมพืชปาเบญจพรรณมากที่สุดประมาณรอยละ 56.2 รองลงมาไดแกปาเต็งรังรอยละ 21.3
ปาดิบแลงรอยละ 10.1  ทุงหญารอยละ 6.7  และปาดิบเขาใชนอยที่สุดรอยละ 5.6

Bhumpakphan (1997) ไดลําดับปจจัยที่จําเปนตอการใชประโยชนของสังคมพืชของ
กระทิงพบวา  กระทิงใชสังคมพืชตาง ๆ  รวม 10  สังคม  เรียงลําดับสังคมที่มีความสําคัญจากมาก
ไปหานอย  ในการเปนแหลงอาศัยและแหลงหากินคือ ปาเบญจพรรณในหุบ  ปาดิบแลงชานหวย
ปาดิบแลงบนลาดเขา  สังคมพืชริมน้ํา  ปาเบญจพรรณบนลาดเขา  ปาเต็งรังบนที่ราบ  ปาดิบเขาลาด
เขา  ปาเต็งรังในหุบ  ปาดิบบนสันเขา  และดงกลวยปา

ประทีป (2547) ไดทําการศึกษาเร่ืองความคิดเห็นของราษฎรตอแนวทางการแกไขปญหา
ชางปากุยบุรี  ของโครงการอนุรักษและฟนฟูสภาพปาบริเวณปาสงวนแหงชาติปากุยบุรี  จังหวัด
ประจวบคีรีขันธ  พบวา  ราษฎรที่ทําการศึกษาสวนใหญเปนเพศชาย  มีระดับการศึกษาชั้น
ประถมศึกษา  และมีอาชีพหลักคือเกษตรกรรม  มีความรูความเขาใจในการอนุรักษทรัพยากรปาไม
และสัตวปา  มีความรูดานการปองกันพืชเกษตรจากชางปาและการขับไลชางปา  และมีความคิดเห็น
ตอแนวทางการแกปญหาชางปาอยูในระดับสูง
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ดุสิต (2547) ไดทําการศึกษาเร่ืองความคิดเห็นของผูครอบครองสัตวปาคุมครองที่มีตอ
ชนิดสัตวปาคุมครองใหเปนสัตวปาชนิดที่เพาะพันธุได  พบวา  ระดับความคิดเห็นอยูในระดับที่
เห็นดวยมาก  เปนที่นาพอใจ  สวนใหญมีขอเสนอแนะวา  ควรแกไขกฎระเบียบในการอนุญาต
ตาง ๆ  ที่เกี่ยวของใหเหมาะสมและรวดเร็วที่สุด  โดยปจจัยที่มีความสัมพันธกับความคิดเห็นของผู
ครอบครองสัตวปาคุมครองที่มีตอชนิดสัตวปาคุมครองใหเปนสัตวปาชนิดที่เพาะพันธุได  ไดแก
เพศ  รายได  ความรูความเขาใจเกี่ยวกับกฎหมายดานสัตวปา  และความรูความเขาใจเกี่ยวกับการ
อนุรักษทรัพยากรสัตวปา

ศักดิ์ดา (2544) ไดทําการศึกษาเร่ืองทัศนคติของราษฎรพิทักษปาตอการปองกันรักษาปา
ของสํานักงานปาไม จังหวัดกาญจนบุรี  พบวา  ความสัมพันธของปจจัยที่มีผลตอทัศนคติของ
ราษฎรพิทักษปา  ในการปองกันทรัพยากรปาไม  ไดแก  ระดับการศึกษาตํ่า  ภูมิลําเนาเกิดใน
หมูบาน  ตําแหนงหนาที่การงานเปนพนักงานพิทักษปา  ระยะเวลาที่ปฏิบัติงานมากจะมีทัศนคติใน
การปองกันรักษาปาเชิงบวก  ดังนี้จึงจําเปนตองมุงเนนในการประชาสัมพันธ  เกี่ยวกับปจจัยที่
ตรงกันขาม  เพื่อใหราษฎรพิทักษปาเขาใจถึงประโยชนที่ไดรับจากการอนุรักษทรัพยากรปาไม

ธวัชชัย (2545) ไดทําการศึกษาเร่ืองทัศนคติของลูกจางตอการอนุรักษทรัพยากร
ธรรมชาติ กรณีศึกษาอุทยานแหงชาติเขาสามรอยยอด  จังหวัดประจวบคีรีขันธ  พบวา  ลูกจาง
อุทยานแหงชาติที่ทําการศึกษามีความรูความเขาใจ  และทัศนคติตอการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ
ในระดับปานกลาง  กิจกรรมและภารกิจที่เกี่ยวของกับการอนุรักษสิ่งแวดลอมก็อยูในระดับเดียวกัน
โดยทั่วไปลูกจางอุทยานแหงชาติมีความพึงพอใจตองานที่รับผิดชอบอยูในระดับปานกลาง  อยางไร
ก็ดีลูกจางเกือบทั้งหมดระบุวา  จะสามารถปฏิบัติภาระหนาที่ไดดีกวาที่เปนอยู  ถาหากไดรับการ
สนับสนุนในดานตาง ๆ  จากผูบังคับบัญชามากขึ้น  เร่ืองนี้สอดคลองกับผลการพิสูจนสมมติฐานที่
พบวาการสนับสนุนจากผูบริหารของอุทยานแหงชาติมีความสัมพันธกับทัศนคติของลูกจางตอการ
อนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ  และเปนปจจัยเดียวในหลาย ๆ  ปจจัยที่มีความสัมพันธอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติ
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อุปกรณและวิธีการ

อุปกรณ

1. แผนที่แสดงสภาพภูมิประเทศเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน  ของกรมแผนที่
ทหารมาตราสวน 1 : 50,000  ระวางที่ 5335  IV

2. กลองถายภาพ  ฟลมสี  และกลองดิจิตอล

3. ไฟฉาย  ถานไฟฉาย  พรอมอุปกรณ

4. เข็มทิศ

5. สมุดบันทึกขอมูลพรอมเคร่ืองเขียน

6. เคร่ืองคอมพิวเตอร  และโปรแกรมสําเร็จรูปในการวิเคราะหทางสถิติ

7.  แบบสอบถามทัศนคติของราษฎรตําบลคลองตะเกรา  แบบปลายเปด – ปด
(ภาคผนวก ข)

วิธีการ

การวิจัยเพื่อศึกษาทัศนคติในการอนุรักษกระทิงของราษฎรบริเวณหมูบาน  ตําบลคลอง
ตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา  จํานวน 25  หมูบาน  โดยมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษา
ลักษณะการอนุรักษ  และการใชประโยชนจากกระทิง  ในบริเวณหนวยพิทักษปาหลุมจังหวัดและ
หมูบานโดยรอบหนวยพิทักษปานี้  วิธีดําเนินการวิจัย  ประกอบดวยขั้นตอนตาง ๆ  ดังนี้

1. การเก็บขอมูล

ทําการเก็บขอมูล 2  ลักษณะดวยกัน  คือ
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1.1 การศึกษานิเวศวิทยาของกระทิงและพื้นที่เสียหาย   ดังนี้

(1) ขอมูลนิเวศวิทยาของกระทิงไดจาก รองรอย   เชนรอยกีบ กองมูล และจากการ
ติดตามสอบถามจากเจาหนาที่ปาไมออกลาดตระเวน ลักษณะการสํารวจใชการสังเกต  การถายภาพ
รวบรวมขอมูลในเชิงบรรยายทั้งหมด  โดยศึกษาขอมูลจากเอกสารรวมระยะเวลา 5  เดือน  เพื่อเก็บ
รวบรวมขอมูล  ดังนี้ พื้นที่อาศัย ที่หลบซอน ที่นอน  อาหาร น้ํา    แหลงดินโปง

(2) ขอมูลพื้นที่เสียหาย ใชการสังเกตจากพื้นที่เกษตรของราษฎร  เชน  ขนาดของ
พื้นที่ที่กระทิงทําลายพืชเกษตร  จํานวนปที่กระทิงลงมาทําลาย  และจากการสอบถามราษฎรบริเวณ
ดังกลาว  โดยบันทึกขอมูลที่ไดจากการสังเกตทุกคร้ังในแตละเดือน  รวม 14  เดือน

1.2 การศึกษาทัศนคติ  มีดังนี้

การสรางแบบสอบถาม  โดยศึกษาจากตําราเอกสาร  และวิทยานิพนธที่เกี่ยวของ  ซึ่ง
ในแบบสอบถามมีคําถามแบบเลือกตอบ  และเติมคําในชองวาง  ใชวิธีใหตอบแบบสอบถามกับ
ราษฎร 25  หมูบาน  บริเวณตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา  โดยการเก็บ
ขอมูลจากแบบสอบถาม  ดังนี้

ลักษณะแบบสอบถามเปนลักษณะคําถามปลายปด (closed  ended) และคําถามปลายเปด
(open  ended) ที่เปดโอกาสใหผูตอบแบบสอบถามแสดงความคิดเห็นโดยอิสระ  และเปนการ
สะดวกสําหรับผูกรอกแบบสอบถาม  ตลอดจนเปนการรวดเร็วตอการนําขอมูลไปใชในการ
วิเคราะห  โดยแยกแบบสอบถามเปน 4 ตอน  ดังนี้

ตอนที่ 1 ขอมูลทั่วไปของกลุมประชากรตัวอยาง เกี่ยวกับภูมิหลังของบุคคลที่ตอบคําถาม
ในลักษณะที่เลือกตอบและเติมคํา  คือ  เพศ  อาชีพ  อายุ  การศึกษา  ระยะเวลาการอยูอาศัย/ระยะ
เวลาการทํางาน  รายได  การมีที่ดินทํากิน

ตอนที่ 2 แบบสอบถามเกี่ยวกับความรูเร่ืองกระทิง และการใชประโยชนจากกระทิงโดย
มี 2 ตัวเลือก  คือ  ถูกหรือผิด
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ตอนที่ 3 แบบสอบถามเกี่ยวกับทัศนคติของราษฎรทั้ง 25  หมูบาน  บริเวณตําบลคลอง
ตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทราที่มีตอการอนุรักษกระทิง

ตอนที่ 4 เกี่ยวกับปญหา  และขอเสนอแนะในการรวมกันอนุรักษกระทิงของราษฎร
บริเวณตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา โดยผูวิจัยไดสรางแบบสอบถาม
แบบปลายเปด  เพื่อใหผูตอบแบบแสดงความคิดเห็นไดอยางอิสระ

2. การกําหนดประชากรตัวอยาง

ประชากรกลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยคร้ังนี้ มีรายละเอียดดังนี้  คือ

2.1 จํานวนประชากร

ประชากรที่ใชในการวิจัยคร้ังนี้  คือ ราษฎรบริเวณหมูบานรอบหนวยพิทักษปาหลุมจังหวัด
ตําบลคลองตะเกรา อําเภอทาตะเกียบ จังหวัดฉะเชิงเทรา จํานวน 25  หมูบาน จํานวนครัวเรือน
7,368 ครัวเรือน แยกเปนชาย 12,389 คน เปนหญิง 12,008 คน รวมทั้งหมด 24,397 คน

2.2 การสุมตัวอยางของประชากร

2.2.1 กลุมประชากร ประกอบดวย เจาหนาที่ปาไมในหนวยพิทักษปาหลุมจังหวัด
เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน  จํานวน 10  คน โดยใชในการสัมภาษณ  และราษฎรบริเวณ
รอบนอกหนวยพิทักษปาหลุมจังหวัด  ตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิง เทรา
รวมทั้งหมด 24,397  คน

2.2.2 กําหนดขนาดตัวอยางโดยคํานวณจากสูตรของ Yamane (1973)
เพื่อคํานวณหาจํานวนครัวเรือน ที่ใชเปนตัวแทนประชากรของทั้ง 25 หมูบาน ในตําบล
คลองตะเกรา  โดยมีสูตรดังนี้

n     = N
1  +  N (e)2
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กําหนดให n = ขนาดของกลุมตัวอยาง
N = จํานวนครัวเรือนทั้งหมด
e = ความคลาดเคลื่อนของการสุมตัวอยาง

กําหนดความคลาดเคลื่อนของการสุมตัวอยางเทากับ 0.05 (e) ไดประชากรจากจํานวน
ของครัวเรือนในเขตพื้นที่ 25 หมูบานในตําบลคลองตะเกรา รวมทั้งหมด 7,368  ครัวเรือน (N)
เมื่อนํามาคํานวณหาขนาดกลุมตัวอยาง  ไดผลการคํานวณ  ดังนี้

n     = 7,368
1 +  7,368 (0.05)2

= 379 ครัวเรือน

จากสูตรที่คํานวณได 379 ครัวเรือน  แตทั้งนี้ผูวิจัยไดเก็บขอมูลเพิ่มไวเปน จํานวน 21
ครัวเรือน  ซึ่งผูวิจัยพิจารณาเห็นวาเปนกลุมเปาหมายที่ตองการศึกษา

ผลการคํานวณจากสูตรขางตน  ไดครัวเรือนที่ใชในการศึกษาคร้ังนี้จํานวน 400 ครัวเรือน
หลังจากไดครัวเรือนตัวอยางแลว จึงนําไปคํานวณหาครัวเรือนของกลุมประชากรของแตละหมู-
บาน โดยใชสูตรกระจายตามสัดสวนของสุบงกช (2526) ดังนี้

n I = n N i

N

กําหนดให ni = จํานวนครัวเรือนตัวอยางของหมูบาน i
n = จํานวนครัวเรือนตัวอยางที่ตองการทั้งหมด (400  ครัวเรือน)
N = จํานวนครัวเรือนทั้งหมดของ 25 หมูบาน (7,368 ครัวเรือน)
Ni = จํานวนครัวเรือนทั้งหมดของหมูบาน i
i = ลําดับที่ของหมูบานที่ 1,  2,  3  ถึงหมูบานที่ 25

ผลการคํานวณจากสูตรขางตน  กลุมตัวอยางกระจายแตละหมูบานดังปรากฏตามตารางที่ 3
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ตารางท่ี 3 รายละเอียดของหมูบานและจํานวนครัวเรือนตัวอยางที่ทําการศึกษา

ลําดับที่ ชื่อหมูบาน ครัวเรือนทั้งหมด ราษฎร ราษฎร จํานวนคน จํานวนครัวเรือน
 (ครัวเรือน) ชาย(คน) หญิง(คน)  (คน) ตัวอยาง(ครัวเรือน)

1 กรอกสะแก 114 235       200 435 7
2 หนองคอก 1,039 1,172 1,189 2,631 53

  3 เกาะลอย       575 1,133 1,068 2,201 29
  4 วังหิน       387 489 464 953 20
  5 หนองขาหย่ัง 494 721 685 1,406 25
  6 ธรรมรัตนใน 251 297 316 613 13
  7 รมโพธิ์ทอง 463 879 847 1,726 24
  8 เทพประทาน 624 1,000 895 1,895 32
  9 หวยตะปอก 302 577 563 1,140 15
10 ศรีเจริญทอง 217 385 327 712 11
11 หวยโสม  215 487 442 920 11
12 ทุงสาย 250 511 516 1,027 13
13 เกาะกระทิง 232 437 456 893 12 (6)**
14 เขากลวยไม   276 457 426 883 14 (6)**
15 หนองใหญ 241 507 479 986 12
16 อางหิน   208 375 373 748 10
17 ซอยหา   227 443 419 862 12
18 กระบกคู                   213 351 394 745 11
19 เขากระดาษ 134 210 220 430 7 (4)*
20 หวยนา  212 453 454 907 11

21 หัวฝาย 150                      359 326 685 8
22 สันติสุข 154                       298 322 620 8
23 ทามะนาว 128                       206 195 401 7
24 ทรัพยเจริญ                    89 155 195 350 5
25 สามพราน                    173 261 237 498 9 (5)**
รวม 7,368  12,389 12,008 24,397 400

หมายเหตุ ** เนื่องจาก  เปนหมูบานที่เคยมีประวัติกระทิง  เขามาทําลายพืชเกษตรมากที่สุด
ผูวิจัยจึงมีความจําเปนที่จะตองเก็บตัวอยางเพิ่ม  ตามสัดสวนจํานวนครัวเรือน
ตัวอยาง  รวมทั้งสิ้น 400 ครัวเรือน  ซึ่งมีจํานวนมากกวาที่คํานวณไดจากสูตร
สามารถใชเปนตัวแทนของราษฎรทั้งหมด 25 หมูบาน

ท่ีมา: ฝายทะเบียนอําเภอทาตะเกียบ (2548)
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2.2.3  นําแบบสอบถามที่ผานการทดสอบความเชื่อมั่น  โดยนําแบบสอบถามไป
ทดสอบจํานวน 30  ชุด  ในบริเวณพื้นที่ตําบลทาตะเกียบ  และไดทําการปรับปรุงแกไขจนเสร็จ
สมบูรณแลว  ไปสอบถามราษฎรกลุมตัวอยางเปาหมาย ตามวิธีการและจํานวนที่ไดคํานวณไว
ตรวจสอบแบบสอบถามที่ไดผานการเก็บรวบรวมขอมูลมาแลวอีกคร้ังหนึ่งเพื่อใหเกิดความถูกตอง
และเพื่อความสมบูรณของขอมูล  หลังจากนั้นจึงนําไปวิเคราะหขอมูลโดยใชโปรแกรม
คอมพิวเตอรสําเร็จรูปในการวิเคราะหตอไป

2.2.4  หลังจากไดจํานวนครัวเรือนตัวอยางของแตละหมูบานแลว  ในการสุมเลือก
ครอบครัวตัวอยางนั้นใชวิธีการสุมเลือกตัวอยางแบบงาย (simple random sampling) โดยการจับ
ฉลาก

ผูวิจัยไดนําแบบสอบถามที่สรางขึ้นมาสําหรับการวิจัยไปทดสอบความเชื่อมั่นดังนี้

1. การหาความเที่ยงตรง (validity) โดยนําแบบสอบถามที่สรางขึ้นไปปรึกษา
คณะกรรมการที่ปรึกษาวิทยานิพนธ  เพื่อทําการตรวจสอบความถูกตองเที่ยงตรงเชิงเนื้อหาของ
คําถามแตละขอวาตรงตามจุดมุงหมายของการวิจัยคร้ังนี้หรือไม  โดยนํามาแกไขปรับปรุงเพื่อ
ดําเนินการหาความเชื่อมั่นตอไป

2. การหาความเชื่อมั่น (reliability) ผูวิจัยหาคาความเชื่อมั่นของแบบสอบถามโดยนํา
แบบสอบถามไปทําการทดสอบกับประชากรที่มีลักษณะใกลเคียงกับกลุมที่ศึกษา จํานวน 30 ราย
ในการทดสอบความสมบูรณ  ความชัดเจนของแบบสอบถาม  แลวนําคะแนนที่ไดจากการทดสอบ
มาคํานวณ  ซึ่งคาความเชื่อมั่นที่ดีตองมีมากกวา 0.65 ผลการวิเคราะหไดคาสัมประสิทธิ์ของความ
เชื่อมั่นของแบบสอบถามในสวนของทัศนคติที่ราษฎรที่มีตอการอนุรักษกระทิงเทากับ 0.78

3. การวิเคราะหขอมูล การวิเคราะหขอมูลแบงออกเปน 2  สวน

1. การวิเคราะหขอมูลของกระทิง

ดําเนินการวิเคราะหขอมูลของกระทิง จากการรวบรวมขอมูลในเชิงบรรยายทั้งหมด
โดยศึกษาขอมูลจากเอกสาร งานวิจัยที่เกี่ยวของ และเขาสังเกตและสํารวจในพื้นที่ ถิ่นที่อยู
ลักษณะโปงที่กระทิงลงมาใชประโยชน  โดยทําการจดบันทึกไว  และถายภาพ
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2. การวิเคราะหขอมูลเศรษฐกิจและสังคม

แบงแบบสอบถามออกเปนตอน ๆ  เพื่อใหงายกับการวิเคราะหดวยโปรแกรมสําเร็จรูป
ดังนี้

ตอนที่ 1 ดานขอมูลทั่วไปเกี่ยวกับสภาพเศรษฐกิจ  และสังคมของราษฎรตําบลคลอง
ตะเกราทั้ง 25  หมูบาน  ไดแก  เพศ  อายุ  ระดับการศึกษา  อาชีพหลัก  รายได  ความรูเกี่ยวกับการ
อนุรักษกระทิง  และการใชประโยชนจากกระทิง  ระยะเวลาการต้ังถิ่นฐาน  การไดรับผลกระทบ
จากกระทิง  ระยะทางของแตละหมูบานกับเขตรักษาพันธุสัตวปา  และการปลูกพืชเกษตรของ
ราษฎร  (ภาคผนวก ข  ตอนที่ 1)

ตอนที่ 2  การวัดระดับความรูเกี่ยวกับกระทิง  และการใชประโยชนจากกระทิง
(ภาคผนวก  ข   ตอนที่ 2) โดยในแตละขอจะมีการกําหนดคําตอบที่ถูกตองไวลวงหนาแลว  โดยมี
เกณฑการใหคะแนน  ดังนี้

คําถามเชิงบวก คําถามเชิงลบ

ตอบถูกในขอที่ถูกให 1  คะแนน ตองตอบวาผิดในขอที่ผิดเสมอให 1  คะแนน
ตอบผิดในขอที่ผิดให 0  คะแนน ตอบถูกในคําถามที่ผิดให 0  คะแนน

เมื่อรวบรวมขอมูลและแจกแจงความถี่แลว จะแบงระดับทัศนคติของกลุมตัวอยาง
โดยมีเกณฑในการแบงคะแนน สําหรับผูที่ตอบถูกไดคะแนนตํ่าสุด  คือ 8 คะแนน และสําหรับผูที่
ตอบถูกไดคะแนนสูงสุด คือ 20 คะแนน ซึ่งมีคาเฉลี่ย12.26 คะแนน จากคาเฉลี่ยดังกลาวจึงนํามา
แบงกลุมได 2  ระดับ

จากหลักเกณฑดังกลาว  สามารถแปรความหมายระดับคะแนนได ดังนี้

1. ระดับความรูนอย  หมายถึง  ราษฎรตําบลคลองตะเกราทั้ง 25  หมูบาน  ยังไมคอยรูถึง
รายละเอียด  และขอเท็จจริงเกี่ยวกับกระทิงมากนัก  โดยมีคาคะแนนเฉลี่ยนอยกวาหรือเทากับ
12.26 หรือประมาณ 8 – 12  คะแนน
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2. ระดับความรูมาก  หมายถึง  ราษฎรตําบลคลองตะเกราทั้ง 25 หมูบาน  มีความรู
เกี่ยวกับรายละเอียด  และขอเท็จจริงเกี่ยวกับกระทิงเปนอยางดี  โดยมีคะแนนเฉลี่ยมากกวาหรือ
เทากับ 12.27  ขึ้นไป  หรือประมาณ 13– 20  คะแนน

ตอนที่ 3  คําถามเกี่ยวกับทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง  (ภาคผนวก ข ตอนที่ 3)  ซึ่ง
แบบสอบถามจะมีลักษณะแบบ Likert’s  Scale เปนมาตรวัด  โดยแบงคําถามออกเปน 2  ประเภท
คือ  คําถามเชิงบวกและคําถามเชิงลบ  โดยมีเกณฑการใหคะแนนเปน 5 ระดับ ดังนี้

ระดับของทัศนคติ คําถามเชิงบวก คําถามเชิงลบ
เห็นดวยอยางยิ่ง 5 1
เห็นดวยมาก 4 2
เห็นดวย 3 3
ไมเห็นดวย 2 4
ไมเห็นดวยอยางยิ่ง 1 5

เมื่อรวบรวมขอมูลและแจกแจงความถี่แลว  จะแบงระดับทัศนคติของราษฎรในตําบลคลอง
ตะเกราทั้ง 25  หมูบาน  ที่มีตอการอนุรักษกระทิง  ไวใน 3 ระดับ  ดังนี้

อันตรภาคชั้น = คะแนนสูงสุด – คะแนนตํ่าสุด
จํานวนชั้น

= 5 – 1
3

= 1.33

จากหลักเกณฑดังกลาว  สามารถแบงความหมายของระดับคะแนนไดดังนี้

1. ระดับคะแนน 1.00 – 2.33  แสดงวา  ทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิงในระดับตํ่า
หมายถึง  ราษฎรตําบลคลองตะเกราทั้ง 25  หมูบาน  มีความรูสึกเห็นดวยกับการอนุรักษกระทิง
นอย
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2. ระดับคะแนน 2.34 – 3.66  แสดงวา  ทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิงในระดับปาน
กลาง  หมายถึง  ราษฎรตําบลคลองตะเกราทั้ง 25  หมูบาน  มีความรูสึกเห็นดวยกับการอนุรักษ
กระทิงปานกลาง

3. ระดับคะแนน 3.67 – 5.00 แสดงวา  ทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิงในระดับสูง
หมายถึง  ราษฎรตําบลคลองตะเกราทั้ง 25 หมูบาน  มีความรูสึกเห็นดวยกับการอนุรักษกระทิงเปน
อยางมาก

4. การวิเคราะหขอมูลทางสถิติ

ในการศึกษาคร้ังนี้ผูวิจัยไดกําหนดใหใชสถิติในการวิเคราะหขอมูล  ดังนี้

1. การวิเคราะหขอมูลเชิงพรรณนา (descriptive  analysis) สําหรับขอมูลทางดานสภาพ
เศรษฐกิจ  สังคม  และทัศนคติตอการอนุรักษกระทิง  โดยนําแบบสอบถามวัดทัศนคติที่ไดมา
วิเคราะหประมวลผลดวยเคร่ืองคอมพิวเตอร  เปนการรวบรวมขอมูลที่ศึกษาในรูปสถิติอยางงาย
ไดแก  คาความถี่ (frequency) คารอยละ (percentage) คาเฉลี่ย (mean) คาสูงสุด (maximum) คา
ตํ่าสุด (minimum)

2. การวิเคราะหเชิงปริมาณ (quantitative analysis) ซึ่งเปนการวิเคราะหเพื่อทดสอบ
สมมติฐานเพื่อหาความสัมพันธของตัวแปร โดยวิธีไคสแควรและกําหนดใหคานัยสําคัญที่ระดับ
0.05
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ผลและการวิจารณผล

ผล

การศึกษาวิจัยเร่ือง “ทัศนคติของราษฎรในทองที่ตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ
จังหวัด ฉะเชิงเทรา  ที่มีตอการอนุรักษกระทิง  ในเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน” ผูวิจัย
ไดดําเนินการแบงการวิเคราะห  และนําเสนอขอมูลออกเปน 4  สวน  ดังตอไปนี้

สวนที่ 1 ขอมูลปจจัยพื้นฐานดานบุคคล

สวนที่ 2 ขอมูลเกี่ยวกับความรูความเขาใจในการอนุรักษกระทิงและนิเวศวิทยากระทิง

สวนที่ 3 ขอมูลเกี่ยวกับทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง

สวนที่ 4 การทดสอบสมมติฐาน
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สวนท่ี 1 ขอมูลปจจัยพื้นฐานดานบุคคล

ปจจัยดานสังคมและเศรษฐกิจ  ไดแก  เพศ  อายุ  ระดับการศึกษา  อาชีพหลัก  พืชเกษตรที่
เคยปลูกในอดีต  พืชเกษตรที่ปลูกปจจุบัน  สมาชิกในครัวเรือน  รายได  ระยะเวลาต้ังถิ่นฐาน  พื้นที่
ทํากินอยูหางจากแนวเขตรักษาพันธุสัตวปา  ความถี่ในการไดรับผลกระทบจากกระทิง  ชวงเวลา
การเขาทําลายพืชเกษตรของกระทิง  ดังตารางที่ 4

ตารางท่ี 4  ขอมูลสังคมและเศรษฐกิจ  ของราษฎรตําบลคลองตะเกรา

ตัวแปรดานบุคคล จํานวน (คน) รอยละ หมายเหตุ
(N=400)

เพศ
      ชาย 273 68.3
      หญิง 127                 31.8
กลุมอายุ
       นอยกวาหรือเทากับ 40 ป 125                31.3 เฉลี่ย = 46.93 ป

> 40 - 50 ป 119                29.8 มากที่สุด = 74 ป
>  50 - 60 ป 102                25.5 นอยที่สุด = 14 ป
>  60 - 70 ป 52                13.0

       มากกวาหรือเทากับ 70 ป 2                 0.5
ระดับการศึกษา
      ประถม 321                 80.3
      มัธยมตน   45                 11.3
      มัธยมปลาย  19                   4.8
      อาชีวศึกษา     4                    1.0
      ปริญญาตรี 1                    0.3
      อ่ืน ๆ                                 10                   2.5
สมาชิกในครัวเรือน

ตํ่ากวาหรือเทากับ 4  คน 172 43.0 เฉลี่ย = 4.91 คน
 5  คนขึ้นไป 228 57.0 มากที่สุด = 11 คน

นอยที่สุด = 1 คน
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ตารางท่ี 4  (ตอ)

ตัวแปรดานบุคคล     จํานวน (คน) รอยละ หมายเหตุ
(N=400)

อาชีพหลัก
เกษตรกรรม 313 78.3
รับราชการ 3   0.8

      อ่ืน  ๆ 4 1.0
พืชเกษตรที่เคยปลูกในอดีต

ขาว (แบงเปน 3 กลุม) ดังนี้
-  10  ไร 57 14.3
-  10 -20  ไร 13   3.3
-  20  ไรขึ้นไป 2   0.5

รวมจํานวนปลูกขาว 72 18.1
ผูที่ไมระบุวาปลูกขาว 328 82.0

มันสําปะหลัง (แบงเปน 5 กลุม) ดังนี้
-  20  ไร 160 40.0
-  20-40  ไร 101 23.1
-   40-60  ไร 33   9.3
-  60-80  ไร 5 1.3
-  80  ไรขึ้นไป 6 2.0

รวมจํานวนปลูกมันสําปะหลัง 305 76.3
ผูที่ไมระบุวาปลูกมันสําปะหลัง 95 23.8

คาขาย 39                   9.8
      รับจาง 39                   9.8
      เลี้ยงสัตว 2                   0.5
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ตารางท่ี 4  (ตอ)

ตัวแปรดานบุคคล   จํานวน (คน) รอยละ หมายเหตุ
     (N=400)

ขาวโพด (แบงเปน 2 กลุม) ดังนี้
- นอยกวาหรือเทากับ 20  ไร 36  9.0
-  20-40  ไร 3 1.1

รวมจํานวนปลูกขาวโพด 39 10.1
ผูที่ไมระบุวาปลูกขาวโพด 361 90.3

มะพราว
- นอยกวาหรือเทากับ 20  ไร 5   1.3

ไมระบุวาปลูกมะพราว 395 98.8

มะละกอ
- นอยกวาหรือเทากับ 15  ไร 14   3.5

ไมระบุวาปลูกมะละกอ 386 96.5

กลวย
- นอยกวาหรือเทากับ 20  ไร 12   3.0

ไมระบุวาปลูกกลวย 388 97.0

ไมอ่ืนผสม  เชน (ยางพารา  ยูคาลิปตัส)   (แบงเปน 2 กลุม) ดังนี้
- นอยกวาหรือเทากับ 20  ไร 10  2.5
-  30-100  ไร 2  0.5

รวมจํานวนปลูกอ่ืน ๆ 12 3.0
ไมระบุวาปลูกพืชอ่ืน ๆ 388 97.0



52

ตารางท่ี 4  (ตอ)

ตัวแปรดานบุคคล     จํานวน (คน) รอยละ หมายเหตุ
(N=400)

พืชเกษตรที่ปลูกในปจจุบัน
ขาว (แบงเปน 2 กลุม) ดังนี้

- นอยกวาหรือเทากับ 20  ไร 62 15.5
-  20-40  ไร 3  0.75

รวมจํานวนปลูกขาว 65 16.25
ไมระบุวาปลูกขาว 335 83.8

มันสําปะหลัง (แบงเปน 5 กลุม) ดังนี้
-  20  ไร 163 40.75
-  20-40 ไร 96 24.0
-  40-60  ไร 27  6.75
-  60-80  ไร 5 1.3
-  80  ไรขึ้นไป 6  1.5

รวมจํานวนปลูกมันสําปะหลัง 297 74.3
ไมระบุวาปลูกมันสําปะหลัง 103 25.8

ขาวโพด (แบงเปน 2 กลุม) ดังนี้
- นอยกวาหรือเทากับ 20  ไร 20  5.0
- มากกวาหรือเทากับ 21-40  ไร 3  0.75

รวมจํานวนปลูกขาวโพด 23 5.75
ไมระบุวาปลูกขาวโพด 377 94.3
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ตารางท่ี 4  (ตอ)

ตัวแปรดานบุคคล     จํานวน (คน) รอยละ หมายเหตุ
(N=400)

มะพราว
- นอยกวาหรือเทากับ 20  ไร 5   1.25

ไมระบุวาปลูกมะพราว 395 98.8
มะละกอ

- นอยกวาหรือเทากับ 10  ไร 10   2.5
ไมระบุวาปลูกมะละกอ 390 97.5

กลวย
- นอยกวาหรือเทากับ 20  ไร 16   4.0

ไมระบุวาปลูกกลวย 384 96.0

ไมอ่ืนผสม   เชน (ยางพารา  ยูคาลิปตัส)  (แบงเปน 3 กลุม) ดังนี้
- นอยกวาหรือเทากับ 20  ไร 13   3.3
-  21-40  ไร 5   1.3
-   50-100  ไร 5   1.3

รวมจํานวนปลูกอ่ืน ๆ 23 5.9
ไมระบุวาปลูกพืชอ่ืน ๆ 37 94.3
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ตารางท่ี 4  (ตอ)

ตัวแปรดานบุคคล จํานวน (คน) รอยละ หมายเหตุ
(N=400)

รายได
นอยกวาหรือเทากับ 100,000 บาท 161 40.3
  100,001 – 200,000 บาท 88 22.0
  200,001 – 300,000 บาท 75 18.8
  300,001 – 400,000 บาท 16  4.0 เฉลี่ย = 210,564.7 บาท
  400,001 – 500,000 บาท 21  5.3 มากที่สุด = 850,000 บาท
 500,001 – 600,000 บาท 22  5.5 นอยที่สุด = 0 บาท
  600,001 – 700,000 บาท 11  2.8
  700,001 – 800,000 บาท 4  1.0
 800,001 บาทขึ้นไป 2  0.5

ระยะเวลาในการต้ังถิ่นฐาน
ตํ่ากวาหรือเทากับ 10  ป 20   5.0 เฉลี่ย = 25.31 ป
  11 – 20 ป 101 25.3 มากที่สุด = 49 ป
 21 - 30  ป 154 38.5 นอยที่สุด = 0 ป
 31  ปขึ้นไป 125 31.3

ระยะพื้นที่ทํากินอยูหางจากแนวเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน (แบงเปน 2 กลุม) ดังนี้
กลุมหางจากแนวเขต

- นอยกวาหรือเทากับ 10  กิโลเมตร 240 60.0
- > 10  กิโลเมตรขึ้นไป 160        40.0   เฉลี่ย = 12.05 กิโลเมตร
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ตารางท่ี 4  (ตอ)

ตัวแปรดานบุคคล จํานวน (คน) รอยละ หมายเหตุ
(N=400)

ความถี่ของการไดรับผลกระทบจากกระทิง  (แบงเปน 2 กลุม) ดังนี้
เคย

- นอยกวาหรือเทากับ 10  ไร 132 33.0
-  11-20  ไร 9         2.25  เฉลี่ย = 2.39 ไร
- กลุมอ่ืน ๆ  30-100  ไร 3  0.75

ไมเคย
- ไมเคยเขามาทําลาย 256 64.0

ชวงเวลาการเขาทําลายพืชเกษตรของกระทิง (แบงเปน 5 กลุม) ดังนี้
ระยะเวลาที่กระทิงทําลาย

- นอยกวาหรือเทากับ 1-4  ปที่แลว 99 24.75
-  5-10  ปที่แลว 58 14.5 เฉลี่ย  =  0.92 ป
-   11-15 ปที่แลว 38   9.5
- ในระยะเวลาอ่ืน ๆ และไมระบุ 205 51.25

จากตารางที่ 4 แสดงขอมูลปจจัยดานบุคคลของราษฎรตําบลคลองตะเกรา
จํานวน 25 หมูบาน  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา  ซึ่งมีรายละเอียดดังนี้
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เพศ ราษฎรตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา  เปนเพศชายและ
เพศหญิง  เทากับ  รอยละ 68.3 และ 31.8 ตามลําดับ เนื่องจากราษฎรกลุมตัวอยาง สวนใหญจะ
เปนเพศชาย

อายุ ราษฎรตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา  มีอายุโดยเฉลี่ย
46.93 ป  ไดแก  อายุนอยกวา 40 ป  มากที่สุด  รอยละ 31.3 รองลงมา  อายุระหวาง 41 – 50 ป
รอยละ 29.8 รองลงมา  อายุระหวาง 51 – 60 ป  รอยละ 25.5 รองลงมา  อายุระหวาง 61 – 70  ป
รอยละ 13.0  และนอยที่สุด  มากกวา 70  ขึ้นไป  รอยละ 0.5

ระดับการศึกษา ราษฎรตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา  มีระดับ
การศึกษาในระดับประถมศึกษา  รอยละ 80.3 และสูงกวาจนถึงปริญญาตรี  รอยละ 19.9

อาชีพหลัก ราษฎรตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา  มีอาชีพหลัก
ไดแก  เกษตรกรรม รอยละ 78.25 คาขายและรับจาง  รอยละ 9.75 อ่ืน ๆ  รอยละ 1
เลี้ยงสัตว  รอยละ 0.5 รับราชการ  รอยละ 0.75

สมาชิกในครัวเรือน ราษฎรตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา  มี
สมาชิกในครัวเรือนโดยเฉลี่ย 4.91 คน  ไดแก  มีสมาชิกตํ่ากวา 4  คน  รอยละ 43  และ 5  คนขึ้น
ไป  รอยละ 57  สรุปไดวาครัวเรือนของราษฎรกลุมตัวอยางเปนครัวเรือนที่มีขนาดใหญ

รายได ราษฎรตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา  มีรายไดโดย
เฉลี่ย 210,564.7 บาท  สวนใหญมีรายไดตํ่ากวา 100,000 บาทตอป  รอยละ 40.3 รองลงมามี
รายไดระหวาง 100,001 – 200,000  บาทตอป รอยละ 22.0 รองลงมามีรายไดระหวาง 200,001 –
300,000 บาทตอป  รอยละ 18.8 รองลงมามีรายไดระหวาง 500,001 – 600,000  บาทตอป  รอยละ
5.5 รองลงมามีรายไดระหวาง 400,001 – 500,000 บาทตอป  รอยละ 5.3 รองลงมามีรายได
ระหวาง 300,001 – 400,000 บาทตอป  รอยละ 4.0 รองลงมามีรายไดระหวาง 600,001 – 700,000
บาทตอป  รอยละ 2.8 รองลงมามีรายไดระหวาง 700,001 – 800,000  บาทตอป  รอยละ 1.0
และนอยที่สุดมีรายไดมากกวา 800,001  บาทตอปขึ้นไป  รอยละ 0.5 ตามลําดับ
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พืชเกษตรที่เคยปลูกในอดีต ราษฎรตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัด
ฉะเชิงเทรา  พืชที่เคยปลูกสวนใหญ  คือ  มันสําปะหลัง  คิดเปน 66.45 %  ของพื้นที่ปลูกพืช
ทั้งหมด  รองลงมา  ขาว  คิดเปน 15.69 % ขาวโพด 8.5 % มะละกอ  คิดเปน 3.05 %

กลวยและอ่ืน ๆ  คิดเปน 2.61 % มะพราว  คิดเปน 1.09  %

พืชเกษตรที่ปลูกในปจจุบัน ราษฎรตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัด
ฉะเชิงเทรา  พืชที่ปลูกในปจจุบันสวนใหญ  คือ  มันสําปะหลัง  คิดเปน 67.65 % ของพื้นที่ปลูก
พืชทั้งหมด  รองลงมา  ขาว  คิดเปน 14.81 % ขาวโพดและอ่ืน ๆ  คิดเปน 5.24 % กลวย  คิดเปน
3.64 % มะละกอ  คิดเปน 2.28  %  มะพราว  คิดเปน 1.14  %

ระยะเวลาการต้ังถิ่นฐาน ราษฎรตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา
ไดทําการต้ังถิ่นฐานเปนระยะเวลาโดยเฉลี่ย 25.31 ป  สวนใหญระยะเวลา 21 – 30 ป รอยละ 38.5
รองลงมาต้ังแต 31 ปขึ้นไป  รอยละ 31.3 รองลงมา 11 – 20 ป  รอยละ 25.3 และนอยที่สุด
ตํ่ากวา 10 ป  รอยละ 5.0

ระยะทางระหวางพื้นที่ทํากินกับเขตรักษาพันธุสัตวปา ราษฎรตําบลคลองตะเกรา  อําเภอ
ทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา  มีระยะทางพื้นที่ทํากินกับเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน  ดังนี้
อยูหางจากแนวเขตรักษาพันธุสัตวปา  นอยกวา 10 กิโลเมตร  รอยละ 60.0 และอยูหางจากแนว
เขตรักษาพันธุสัตวปา  มากกวา 10  กิโลเมตร  รอยละ 40.0

การเขามาทําลายพืชไร ราษฎรตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา
เคยไดรับผลกระทบจากการที่กระทิงลงมาทําลายพืชไรโดยเฉลี่ย 2.39 ไร/ครอบครัว  ไดแก  พื้นที่
ที่กระทิงเคยลงมาทําลายพืชไร  รอยละ 36 และกระทิงไมเคยมาทําลายพืชไร  รอยละ 64

ชวงเวลาที่กระทิงเขามาทําลายพืชไร ราษฎรตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัด
ฉะเชิงเทรา  เคยไดรับผลกระทบจากกระทิงที่ลงมาทําลายพืชไรเปนระยะเวลาโดยเฉลี่ย 0.92 ป
ไดแก  ระยะเวลา 1-4 ป  รอยละ 24.75 ระยะเวลา 5-10 ปที่แลว  รอยละ 14.5 ระยะเวลา 11-15
ปที่แลว  รอยละ 9.5 และในระยะเวลาอ่ืน ๆ  ที่ไมระบุ  รอยละ 51.25
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ภาพท่ี 5  ลักษณะบานของราษฎร

ภาพท่ี 6 สภาพความเปนอยูของราษฎร
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สวนท่ี 2 ขอมูลเกี่ยวกับความรูความเขาใจเร่ืองกระทิงและลักษณะทางนิเวศบางประการ

จากการวิเคราะหความรูความเขาใจเร่ืองกระทิงและลักษณะทางนิเวศบางประการของ
ราษฎรกลุมตัวอยางดวยคําถามจํานวน 20 ขอ  ปรากฏวากลุมตัวอยางรอยละ 2.5 ตอบคําถามได
ถูกตองทั้งหมดจํานวน 20 ขอ  และมีผูตอบถูกนอยที่สุด 8 ขอ  รอยละ 0.3 โดยขอที่มีผูตอบ
ถูกตองมากที่สุด  รอยละ 98.0 คือ “กระทิงชอบอาศัยอยูในปาที่มีความอุดมสมบูรณ” (ขอ 2) และ
ขอที่ตอบผิดมากที่สุด รอยละ 70.8 คือ “ไฟปาไมสงผลกระทบตอการดํารงชีวิตของกระทิง”  (ขอ
6) ดังแสดงในตารางที่ 5

ตารางท่ี 5  จํานวนรอยละ  ความรูความเขาใจเร่ืองกระทิง  ของราษฎรตําบลคลองตะเกรา
(n=400)

ขอความ คําตอบ     เฉลย
 ตอบถูก   ตอบผิด

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ
1. ลักษณะของกระทิงมีรูปรางขนาด

ใหญ  มีสีขนดําแกมน้ําตาลเขม
ไมมีขนสีขาวที่กน 389 97.3    11 2.8 ถูก

2. กระทิงชอบอาศัยอยูในปาที่มี
ความอุดมสมบูรณ 392 98.0 8 2.0 ถูก

3. กระทิงเปนสัตวปาออกหากิน
ทั้งกลางวันกลางคืน 185 46.3 215 53.8 ผิด

4. การตัดไมทําลายปาเปนสาเหตุ
หนึ่งที่ทําใหกระทิงสูญพันธุ 372 93.0 28 7.0       ถูก

5. อาหารของกระทิงคือ  หญา
ผลไมปาและพืชบางชนิด
และดินโปงเปนบางคร้ัง 387 96.8 13 3.3 ถูก

6. ไฟปาไมสงผลกระทบตอการ
ดํารงชีวิตของกระทิง 117 29.3 283 70.8 ถูก

7. ปาไมเปนที่หลบภัยของกระทิง 391 97.8 9 2.3 ถูก
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ตารางท่ี 5  (ตอ)
(n=400)

ขอความ คําตอบ       เฉลย
  ตอบถูก   ตอบผิด

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ
8. การเปลี่ยนสภาพพื้นที่ปาไมรอบ ๆ

เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน
ใหเปนพื้นที่เกษตรกรรมทําให
กระทิงเพิ่มจํานวนมากขึ้น 93 23.3 307 76.8 ผิด

9. การใชลวดไฟฟากั้นแปลงพืชไร
ในพื้นที่เกษตรกรรมอาจทําให
กระทิงตายได 353 88.3 47 11.8 ถูก

10. ถาระบบนิเวศของเขตรักษาพันธุ
สัตวปาเขาอางฤาไนถูกทําลายไป
ประชากรกระทิงยังคงสามารถ
ดํารงชีวิตอยูได 62 15.5 338 84.5 ผิด

11. กระทิงสามารอาศัยอยูไดในพื้นที่
รอนและแหงแลง 96 24.0 304 76.0 ผิด

12. การตกลูกของกระทิงคือ
คร้ังละ 2 ตัว 32 8.0 368 92.0 ผิด

13. เมื่อไดรับบาดเจ็บกระทิงจะ
อาฆาต  และดุราย 372 93.0 28 7.0 ถูก

14. การกระจายพันธุของกระทิง
พบในพื้นที่ภาคกลางเทานั้น 77 19.3 323 80.8 ผิด

15. กระทิงผสมพันธุไดทุกฤดู
สวนมากเปนชวงฤดูหนาว 367 91.8 33 8.3 ถูก

16. ขนาดเขาของกระทิงนั้นเล็กกวา
ขนาดเขาของควายปา 335 83.8 65 16.3 ถูก
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ตารางท่ี 5  (ตอ)
(n=400)

ขอความ คําตอบ            เฉลย
   ตอบถูก ตอบผิด

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ
17. กระทิงอาศัยอยูไดในปาทุก

ประเภท 324 81.0 76 19.0 ถูก
18. แหลงน้ําไมมีอิทธิพลตอการ

กระจายพันธุของกระทิง 91 22.8 309 77.3 ผิด
19. การยิงกระทิงในพื้นที่เกษตรกรรม

ไมถือวาเปนความผิด 80 20.0 320 80.0 ผิด
20. โปงเปนแหลงที่ใหแรธาตุที่กระทิง

ตองการ 387 96.8 13 3.3 ถูก
รวมเฉลี่ย 12.26

จากตารางที่ 5 แสดงถึงความรูความเขาใจเกี่ยวกับกระทิง ของราษฎรตําบลคลองตะเกรา
วิเคราะหโดยการใหคะแนนการตอบคําถาม  ซึ่งมี 2 ลักษณะ  คือ  ตอบถูก  และตอบผิด
มีเกณฑการใหคะแนน  ดังนี้คือ  ถาเปนคําถามเชิงบวกซึ่งอยูในขอ 1-2,  4-7,  9,  13, 15-17,  และ
20 ในตารางตอนที่ 2 ของแบบสอบถาม (ภาคผนวก  ข) เมื่อขีดถูกในขอที่ถูกจะได 1 คะแนน
ถาขีดผิดจะได 0 คะแนน  และถาเปนคําถามเชิงลบซึ่งอยูในขอ 3, 8,  10-12,  14,  และ 18-19
ในตารางสวนที่ 2 ของแบบสอบถาม  ถาขีดถูกในขอที่ผิดเทานั้นจะได 1 คะแนน

หลังจากนั้นนําคะแนนที่ไดตอบถูกบวกกันหาคาเฉลี่ยระหวางคะแนนตํ่าสุด  คือ 8 และ
คะแนนสูงสุด  คือ 20 ไดคะแนนเฉลี่ยรวม 12.26 ดังแสดงในตารางที่ 6

ตารางท่ี 6 จํานวนรอยละ  การตอบคําถามที่เกี่ยวกับ  ความรูความเขาใจเร่ืองกระทิง  ที่ถูกตอง
ต้ังแต 8 ขอขึ้นไป ของราษฎรตําบลคลองตะเกรา

จํานวนคําถามที่ตอบถูก/ขอ จํานวนคนที่ตอบถูก (คน) รอยละ
จํานวน 8   ขอ 1 0.3
จํานวน 9   ขอ 5   1.3
จํานวน 10   ขอ 16   4.0
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ตารางท่ี 6  (ตอ)

จํานวนคําถามที่ตอบถูก/ขอ จํานวนคนที่ตอบถูก (คน) รอยละ
จํานวน 11  ขอ 200  50.0
จํานวน 12  ขอ 54  13.5
จํานวน 13  ขอ 38    9.5
จํานวน 14  ขอ 28    7.0
จํานวน 15  ขอ 27    6.8
จํานวน 16  ขอ 15    3.8
จํานวน 17  ขอ 2 0.5
จํานวน 19  ขอ 4 1.0
จํานวน 20  ขอ 10 2.5

รวม 400    100.0

จากตารางที่ 6 สามารถใชเปนเกณฑในการแบงระดับความรูเปน 2 กลุม  คือ  กลุมที่มี
ระดับความรูนอย  และกลุมที่มีระดับความรูมาก  ซึ่งราษฎรกลุมตัวอยางที่ไดคะแนนเฉลี่ยสูง  แสดง
วามีความรูเกี่ยวกับกระทิงในระดับดี  โดยมีคะแนนเฉลี่ยสูงกวา 12.27 ผลการจัดกลุม  ปรากฏวา
ราษฎรกลุมตัวอยางมีระดับความรูความเขาใจเกี่ยวกับกระทิงในระดับที่นอย  รอยละ 69.0 สวน
ราษฎรกลุมตัวอยางที่มีระดับความรูความเขาใจเกี่ยวกับกระทิงในระดับที่มากเพียง  รอยละ 31.0
ดังแสดงในตารางที่ 7

ตารางท่ี 7 จํานวนรอยละ  การจัดกลุมคาคะแนนระดับความรูความเขาใจเกี่ยวกับกระทิง
ของราษฎรตําบลคลองตะเกรา

กลุมระดับความรู จํานวน รอยละ
ไดคะแนนตํ่ากวาหรือเทากับ 12 คะแนน 276   69.0

ไดคะแนนมากกวาหรือเทากับ 13  คะแนน 124 31.0

รวม 400  100.0
Min = 8,  max = 20,  mean = 12.26,  SD = 2.13
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ลักษณะทางนิเวศวิทยาบางประการของกระทิง

ขอมูลเกี่ยวกับกระทิงผูวิจัยเขาทําการสังเกต และตรวจสอบรวมกับเจาหนาที่ปาไม รวมทั้ง
ไดรับความอนุเคราะหขอมูลทางราชการจากทางหัวหนาเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน  และได
จากการใหสัมภาษณของเจาหนาที่ปาไม เนื่องจากเจาหนาที่ปาไมมีคอนขางนอย  ผูวิจัยใชวิธีการ
สอบถามเบื้องตน  จํานวน 5 ทาน   ประกอบดวย

นายอยู  เสนาธรรม หัวหนาเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน
นายพรนรินทร  คุมทอง หัวหนาหนวยพิทักษปา
นายถวิล  นุชสวาท หัวหนาหนวยพิทักษปา
นายสุริยา  พงศสุวรรณ เจาหนาที่ปาไม
นายสุทิน  อาจอารัญ เจาหนาที่ปาไม

ลักษณะถิ่นท่ีอาศัย

บริเวณเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน  พื้นที่ตอนบนและตอนกลางสวนใหญเปนที่ราบ
ลูกฟูก (undulating  terrain) มีความลาดชันปานกลาง  สังคมพืชคลุมดินเกือบทั้งหมดเปนปาดิบ
แลง  ปาเบญจพรรณ  และไรราง ซึ่งเหมาะกับการเปนถิ่นที่อาศัยของกระทิง  แตกระทิงเปนสัตวที่
ไมทนรอน  ชอบความรมร่ืน และเปนสัตวที่อาศัยอยูในปาทึบ  ซึ่งไมมีอาหารจึงตองออกมาหากิน
ในบริเวณปาเบญจพรรณ  หรือทุงหญาที่มีหนองน้ํา ดังนั้นแหลงน้ําในบริเวณถิ่นอาศัยจึงเปนปจจัย
สําคัญมาก

ภาพท่ี 7  สภาพปาบริเวณทางเขาเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไนซึ่งพบรองรอยกระทิง
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ปจจัยท่ีจําเปนตอการดํารงชีพ

แหลงพื้นที่หากินและชนิดพืชอาหาร  กระทิงชอบหากินตามทุงหญา  ปาเบญจพรรณ
ออกหากินตอนกลางคืนจนถึงเชา ชนิดพืชอาหารที่พบของกระทิง ที่รวบรวมไดอยางนอย 6 ชนิด
คือ  หญาทุกชนิดที่ระบัดใบออน ๆ  ไดแก  หญาขัดมอน (Sida  acuta Burm.f.) หญาแฝก
(Themeda  triandra Forssk.) ใบและหัวมันสําปะหลัง (Manihot esculenta Crantz) จากไรใกลชาย
ปา ( ภาพที่ 8-10 ) หญาขจรจบ (Pennisetum polystachyon (L.) Schult.) พงหรือเลา (Saccharum
spontaneum Linn.) รวมทั้งใบกระถินยักษ (Leuceana leucocephala De Wit.) ตามภาพผนวกที่
ก7-ก9

กระทิงไมกินมะมวงหิมพานตและยางพารา  แตมักชนหรือลับเขาแทน  นอกจากนี้กระทิง
ยังตองกินดินโปง  และปจจัยสําคัญอีกอยาง  คือ  น้ํา  ซึ่งในบริเวณหนวยพิทักษปาแหงนี้  มีทั้งโปง
ดินและโปงน้ําซับ  ลักษณะที่แตกตางของโปงดินกับโปงน้ําคือ  โปงดิน  มีลักษณะเปนดินแดง
น้ําแหงเมื่อถึงหนาแลง  ซึ่งไมมีน้ําตลอดปเหมือนกับโปงน้ําซับ โดยบริเวณโปงประกอบไปดวยดิน
ทรายซึ่งมีแรธาตุตาง ๆ  และมีหญาขึ้นปกคลุม  อันเปนสิ่งจําเปนตอสัตวปาจําพวกสัตวกีบ
โดยกระทิงเคยพบวามีการลงโปงมากที่สุด  รวม 12 ตัว  และยังไมเคยมีรายงานวากระทิงลงกินโปง
รวมกับสัตวปาชนิดอ่ืน ๆ

แหลงน้ําและแหลงดินโปง  ในบริเวณเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน  มีโปงขนาดใหญ
เปนโปงน้ําซับ  และโปงดินกระจายอยูใกลหนวยพิทักษปาหลุมจังหวัด เชน โปงนก (ภาพที่ 11)
ดินโปงเปนแรธาตุที่จําเปนตอกระทิง  และสัตวกีบหลายชนิด  เชน  กวางปา  อีเกง  และกระจงหนู

กระทิงใชบริเวณปาดงดิบแลง ตอนในของเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไนเปนที่พัก
และเปนที่หลบซอนตัวในเวลากลางวัน นอกจากนั้นบริเวณสวนของพื้นที่ทุงหญาในอดีตที่ฟนฟู
ดวยการปลูกไมปา และตนไมมีขนาดใหญ บริเวณพื้นลางโปรงโลงก็เปนแหลงที่หลบพักนอน และ
เคี้ยวเอ้ืองของฝูงกระทิงในพื้นที่
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ภาพท่ี 8  หญาขัดมอน (Sida  acuta Burm.f.)

ภาพท่ี 9  หญาแฝก (Themeda  triandra Forssk.)

ภาพท่ี 10  ตนมันสําปะหลัง (Manihot esculenta Crantz)
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ภาพท่ี 11  บริเวณโปงนกแหลงดินโปงที่พบฝูงกระทิงลงกินดินโปง

พฤติกรรมของกระทิง

กระทิงในเขตรักษาพันธสัตวปาเขาอางฤาไน เปนสัตวสังคมพบอยูรวมกันเปนฝูง ต้ังแต
 2-10 ตัว และเคยพบมากสุด ถึง 30 ตัว ปกติกระทิงเพศผูสวนใหญที่แยกออกมาอยูอยางโดดเดี่ยว
และมักพบเดินทางหากินไกลออกไปนอกเขตรักษาพันธุสัตวปา  เคยไดรับรายงานวามีกระทิงหลง
ออกไปนอกเขตรักษาพันธุ  สัตวปา  เปนระยะหางประมาณ 20 กิโลเมตร  และสามารถกลับเขาปา
ไดเองภายในคร่ึงเดือน  สาเหตุที่กลับเพราะเปนชวงฤดูผสมพันธุ  หรือหญาที่กินบริเวณนั้นหมด

บริเวณพื้นท่ีไดรับผลกระทบจากกระทิง

จากการสํารวจบริเวณไรมันสําปะหลังบานเกาะกระทิง  หมูที่ 13 ตําบลคลองตะเกรา
เนื้อที่ 30 ไร  หางจากแนวเขตรักษาพันธุสัตวปา  ประมาณ 10 กิโลเมตร (ภาพที่ 12) และไรมัน
สําปะหลังบานเขากระดาษ  หมูที่ 19 พบการเขากินพืชไรของกระทิงในบริเวณดังกลาว
เชนเดียวกัน

ประมาณป 2532-2533 มีการอพยพราษฎรออกจากปา  จะมีหญาใบแหลม  ตนปรือ
บริเวณหมูบานที่มีปญหา  ไดแก  หมูบานเขากลวยไม  หมูที่ 14 บริเวณตําบลคลองตะเกรา  เคยพบ
กระทิงประมาณ 30 ตัว  เพราะบริเวณนั้นเปนแนวผอนปรนที่อพยพราษฎรมาแตยังไมมีแหลง
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อาศัยถาวรรองรับ  และสวนมากปลูกมันสําปะหลัง  ซึ่งเปนอาหารของกระทิง  เมื่อกระทิงเคยเขาไป
หากินในบริเวณใดแลว  มักกลับไปหากินในถิ่นเดิมดังกลาวเสมอ

ภาพท่ี 12 บริเวณไรมันสําปะหลังบานเกาะกระทิง

ปญหาที่พบ  คือ  ประเด็นแรกบริเวณปากทางเขาเขตรักษาพันธุสัตวปามีการปลูกมัน-
สําปะหลังจํานวนหลายไร  โดยมีการลอมร้ัวดวยลวดไฟฟาตลอดแนว  และประเด็นที่สองผูวิจัยพบ
เห็นสภาพความเสียหายของไรมันสําปะหลัง บริเวณบานเกาะกระทิงซึ่งเจาหนาที่ปาไมไดรับ
รายงานวามีกระทิงอายุ 8-9 ป  ออกมานอกเขตรักษาพันธุสัตวปา  เมื่อเจาหนาที่ตามเขามาดูแล
กระทิงจึงพบรองรอยการทําลายตนมันสําปะหลัง (ภาพที่ 13) และปญหาสุดทายคือ ประชาชน 1
ราย ไดรับบาดเจ็บจากการขวิดของกระทิงที่ออกไปนอกพื้นที่ ในทองที่จังหวัดสระแกว (ภาพผนวก
ที่ ก12) แตเปนคนละเขตพื้นที่ศึกษาคร้ังนี้
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ภาพท่ี 13  การลอมร้ัวดวยลวดไฟฟา และติดถุงพลาสติกเพื่อปองกันกระทิงเขามาทําลายพืชเกษตร

ลักษณะการเขาทําลายไรมันสําปะหลังของกระทิง

จากการสังเกตและสํารวจในบริเวณไรมันสําปะหลัง  โดยไดเขาทําการสํารวจเมื่อเดือน
กันยายน 2549 ไดทราบรายละเอียดในประเด็นตาง ๆ  ดังนี้

พืชอาหารที่พบ  เปนไรมันสําปะหลัง  มีเนื้อที่ประมาณ 30 ไร  การเขาไปหากินในไรมัน
สําปะหลัง  พบบริเวณบานเกาะกระทิง  หมูที่ 13 บริเวณเขายายหมอนอย  บริเวณปาสงวนแคว-
ระบม  ติดเขตมอทราย  หางจากแนวเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไนเปนระยะระหวาง
10 กิโลเมตร  เจาหนาที่ปาไมไดรับรายงานวามีกระทิงอายุ 8-9 ป  หลงออกมานอกเขตรักษาพันธุ
สัตวปา  เมื่อเจาหนาที่ตามมาดูแลกระทิงจึงพบรองรอยการทําลายตนมันสําปะหลัง  พบตนมัน
สําปะหลังลมเปนหยอม ๆ จากการสอบถามจากเจาหนาที่ถึงวิธีการกินมันสําปะหลังของกระทิง
พบวา  กระทิงใชกีบย่ําดินหลาย ๆ  คร้ัง  และอาจใชปากคาบดึงหัวมันสําปะหลัง  กระทิงลมตนมัน
โดยกินเฉพาะบางสวน  ดวยเหตุนี้ชาวบานจึงโกรธ เมื่อกระทิงเขาไปในไร  มักเดินเขาไปดานใน
ของบริเวณไร และจึงคอยกิน  ประชาชนจึงไมทราบผลกระทบ

กระทิงเขาไปหากินในบริเวณพื้นที่เกษตร ของบานเขากระดาษ  หมูที่ 19 ตําบลคลอง
ตะเกราพบกระทิง จํานวน 1 ตัว  เจาหนาที่ติดตามสังเกตอยู  แตพื้นที่บานเขากระดาษฝงตรงขาม
ของถนนเปนปาปลูกของเอกชน  และอีกฟากจะเปนไรมันสําปะหลังของชาวบาน ๆ  จึงชวยดูแล
ปองกันไรมันสําปะหลัง (ภาพที่ 14-16)
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ภาพท่ี 14 ตนมันสําปะหลังที่กระทิงกิน

ภาพท่ี 15  กระทิงกินหัวมันสําปะหลัง

ภาพท่ี 16  รอยกีบกระทิงบริเวณไรมัน
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การแกไขปญหาผลกระทบ

ราษฎรมีวิธีการแกไขในการเขาทําลายพืชเกษตรของกระทิง  ดวยวิธีใชลวดไฟฟา  โดยใช
ไฟกระตุกจากแบตเตอร่ี  แรงเคลื่อน 12 โวลล  แบบเดียวกันกับร้ัวไฟฟา  สําหรับกันเลี้ยงสัตว  ไม
เปนอันตราย  สวนมากเปดแควันเดียว  เพื่อใหกระทิงเข็ดและไมเขามาอีก  แตกระทิงเรียนรู  และ
สามารถผานแนวร้ัวเขาไปใหมได  และอีกวิธีหนึ่ง  คือ  การขุดหลุมกั้นไรลึก 1-2 เมตร  แตกระทิง
สามารถกระโดดขามไปไดเชนกัน

ในสวนของทางเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน ไดเขารวมในการคุมครองกระทิง โดยใช
กําลัง 4 นาย ผลัดเปลี่ยนกันเปน 2 ทีม ทีมละ 2 คน เพื่อชวยปองกันมิใหราษฎรทําอันตรายตอ
กระทิงที่เขาไปหากินในพื้นที่ไรมันสําปะหลังที่ติดกับแนวเขตรักษาพันธุสัตวปา นอกจากนั้นยัง
พบวาราษฎรบางรายไดใชบวงรัดขา (leg snare) ในการวางปองกันกระทิงและดักสัตวปาไปเปน
อาหารในเวลาเดียวกัน เจาหนาที่ปาไมไดสนธิกําลัง รวมกับหนวยทหารพรานในการออก
ลาดตระเวน และเก็บกูบวงดักสัตวปาไดเปนจํานวนมาก จากบริเวณแนวชายเขตรักษาพันธุสัตวปา
เขาอางฤาไน

การคุกคามตอกระทิง

สารบบคดีปาไม  ในเขตทองที่  อําเภอทาตะเกียบ  อําเภอวังน้ําเย็น  อําเภอแกงหางแมว
จังหวัดชลบุรี  จันทบุรี  สระแกว  ฉะเชิงเทรา  ระหวางวันที่ 1 มกราคม 2540 - วันที่ 17
กรกฎาคม 2542 ไดมีการบันทึกคดีความผิดดานสัตวปาที่เกี่ยวกับกระทิงจํานวน 2 คดี  และเปน
คดีที่เกิดขึ้นในพื้นที่ศึกษา  ดังนี้

1) วันที่ 4 กรกฎาคม 2542 พบซากกระทิงเพศเมีย 1 ซาก  บริเวณปาคลองสอง หมู 14
ตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา

2) วันที่ 17 กรกฎาคม 2542 พบซากกระทิง 1 ซาก  บริเวณปาบานสามพราน  หมู 8
ตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา

นอกจากนี้ยังมีรายงานการพบกระทิงเพศผูออกไปหากินบริเวณไรมันสําปะหลัง โดยสวน
ของลําตัวเขาไปติดในร้ัวลวดหนามและตาย และปญหาที่เกี่ยวของกับการใชบวงรัดขา (leg snare)
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ดักสัตวปา พบวากระทิงหลายตัว และวัวแดงเพศผู (Bos javanicns) จํานวน 1 ตัว ถูกบวงรัดขาติด
แนนและตาย

สวนท่ี 3 ขอมูลเกี่ยวกับทัศนคติของราษฎรตําบลคลองตะเกราท่ีมีตอการอนุรักษกระทิง

จากการศึกษาทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง  เปนการศึกษาความคิดเห็นที่มีตอการ
อนุรักษกระทิงในดานตาง ๆ  ซึ่งไดแกดานสงวนและปองกันกระทิง  ดานการใชประโยชนจาก
กระทิง  และการวางกฎกติกาจากพื้นที่ที่ใชอนุรักษกระทิง  ดานการพัฒนาฟนฟูสภาพปาซึ่งเปน
แหลงที่อยูอาศัยของกระทิง  ในการศึกษาไดวิเคราะหผลโดยใชคะแนนที่ไดจากการตอบคําถาม  ใน
ตอนที่ 3  ของแบบสอบถาม (แสดงในภาคผนวก  ข) คําตอบของคําถามแตละขอแบงออกเปน 5
ระดับ  คือ  เห็นดวยอยางยิ่ง  เห็นดวยมาก  เห็นดวย  ไมเห็นดวย และไมเห็นดวยอยางยิ่ง  สําหรับ
เชิงบวกมีเกณฑการใหคะแนนดังนี้  คือ  ใหคะแนน 5 สําหรับคําตอบวาเห็นดวยอยางยิ่ง 4
คะแนนสําหรับคําตอบวาเห็นดวยมาก 3 คะแนนสําหรับคําตอบวาเห็นดวย 2 คะแนนสําหรับ
คําตอบวาไมเห็นดวย 1 คะแนนสําหรับคําตอบวาไมเห็นดวยอยางยิ่ง  สําหรับคําถามเชิงลบ  ซึ่ง
เปนคําถามในดานการสงวนและการคุมครองปองกันกระทิงขอ 4-6 และ 10 ดานการใช
ประโยชนจากกระทิง  และการวางกฎกติกาจากพื้นที่ที่ใชอนุรักษกระทิงขอ 12-13 และดานการ
พัฒนาฟนฟูสภาพปาซึ่งเปนแหลงที่อยูอาศัยของกระทิงขอ 22 ถาตอบวาไมเห็นดวยอยางยิ่งจะได
5 คะแนน  ตอบวาไมเห็นดวยจะได 4 คะแนน  ตอบวาเห็นดวยจะได 3 คะแนน  ตอบวาเห็นดวย
มากจะได 2 คะแนน  และตอบวาเห็นดวยอยางยิ่งจะได 1 คะแนน

จากนั้นรวมคะแนนของผูตอบแบบสอบถามแตละราย  และหาคาเฉลี่ยรายขอ  และหา
คาเฉลี่ยรวมจากคําถามทุกคําถาม  ผลการศึกษา  พบวา  ดานการสงวนและปองกันกระทิง  ราษฎร
กลุมตัวอยางมีทัศนคติที่ดีสูงสุดและรองลงไปตามลําดับกับคําถามที่วา  การปลูกฝงใหเกิดความรัก
ความหวงแหนการสงวนอนุรักษกระทิงควรเร่ิมตนที่เด็กจะไดผลดีกวาเร่ิมที่ผูใหญโดยมีคะแนน
เฉลี่ย 4.51 และพรอมจะยินดีที่จะปฏิบัติตามระเบียบและกฎหมายเกี่ยวกับการสงวนและคุมครอง
สัตวปา พ.ศ. 2535 โดยมีคะแนนเฉลี่ย 4.38
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สวนทัศนคติดานการใชประโยชนจากกระทิง  และการวางกฎกติกาจากพื้นที่ที่ใชอนุรักษกระทิง
ราษฎรกลุมตัวอยางมีทัศนคติที่ดีที่สุดกับคําถามที่วา  เมื่อมีการจัดต้ังพื้นที่อนุรักษกระทิงในตําบล
แลว   ไมควรมีการบุกรุกพื้นที่อนุรักษนั้นอีกเด็ดขาด  โดยมีคะแนนเฉลี่ย 4.63 รองลงมา  มี
คะแนนเฉลี่ย 4.55 คือคําถามที่วา  ในการจัดต้ังพื้นที่อนุรักษกระทิงในตําบลนั้นควรใชพื้นที่  ที่
เปนธรรมชาติที่สุดไมควรมีการเติมแตงมากจนสะดุดตา  สวนทัศนคติดานการพัฒนาฟนฟูสภาพปา
ซึ่งเปนแหลงที่อยูอาศัยของกระทิง  ราษฎรกลุมตัวอยางมีทัศนคติที่ดีที่สุดกับคําถามที่วา การพัฒนา
ฟนฟูสภาพปาเปนสิ่งที่ดี  เพราะจะทําใหไดปาตนน้ํา  สิ่งแวดลอม  และรักษาประชากรของกระทิง
โดยมีคะแนนเฉลี่ย 4.72 รองลงมากับคําถามที่วา  ชาวบานตองชวยกันปลูกจิตสํานึกหากไมมีปาไม
ที่สมบูรณกระทิงจะลงมาทําลายพืชไร  โดยมีคะแนนเฉลี่ย 4.67 รองลงมาคือ  ควรใหมีการจัดต้ัง
กลุมปองกันรักษาปาบริเวณโดยรอบของหมูบาน  เพื่อปองกันการบุกรุกทําลายปา  โดยมีคะแนน
เฉลี่ย 4.61 และคําถามที่วา  ชาวบานตําบลคลองตะเกราทุกคนควรรวมมือกันฟนฟูสภาพปารอบ ๆ
เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไนโดยมีคะแนนเฉลี่ย 4.60

นอกจากนี้  เมื่อพิจารณาถึงภาพรวมของทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิงในแตละดาน
พบวา  ราษฎรกลุมตัวอยางมีทัศนคติที่ดีในระดับที่สูง  โดยมีคะแนนเฉลี่ยจากทุกดานเทากับ 4.12
โดยมีคะแนนเฉลี่ยของทัศนคติที่มีตอการพัฒนาฟนฟูสภาพปาซึ่งเปนแหลงที่อยูอาศัยของกระทิง
สูงเทากับ 4.30 รองลงมาเปนทัศนคติดานการใชประโยชนจากกระทิง  และการวางกฎกติกาจาก
พื้นที่ ที่ใชอนุรักษกระทิง  โดยมีคะแนนเฉลี่ยเทากับ 4.24 และทัศนคติของราษฎรตําบลคลอง
ตะเกราที่มีตอการอนุรักษกระทิง โดยมีคะแนนเฉลี่ยเทากับ 3.81 ตามลําดับ ดังแสดงในตารางที่ 8
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ตารางท่ี 8 จํานวนรอยละ  ทัศนคติของราษฎรตําบนคลองตะเกราที่มีตอการอนุรักษกระทิง
(n=400)

จํานวน (รอยละ)
      ขอความ                               เห็นดวย เห็นดวย    เห็นดวย    ไมเห็นดวย    ไมเห็นดวย X Max     Min      S.D.  ระดับความ
                                                                          อยางยิ่ง          มาก                                          อยางยิ่ง                                                                  คิดเห็น

(5)  (4) (3) (2)                  (1)
ดานการสงวนและปองกันกระทิง
1. การปองกันกระทิง เปนหนาที่ของราษฎร

ตําบลคลองตะเกราทุกคน ไมจําเปนจะ  52                 39             27              51                  231                2.07        5          1        1.48 เห็นดวยนอย
ตองใหทางราชการเขามารับผิดชอบ   (13.0)             (9.8)         (6.8)          (12.8)         (57.8)

2. ถาทางเขตรักษาพันธุสัตวปา ตองการผูอาสา
ในการปองกันกระทิงที่ถูกทํารายทานจะ       209              113             34              14                    30                4.14       5           1        1.19   เห็นดวยมาก
เขาไปมีสวนรวมทันที                                 (52.3)          (28.3)          (8.5)          (3.5)                (7.5)

3. การปลูกฝงใหเกิดความรักความหวงแหน
       ในการสงวนอนุรักษกระทิงควรเร่ิมตนที่เด็ก 273              88   19                9                    11                4.51       5           1        0.90 เห็นดวยมาก
       จะไดผลดีกวาเร่ิมที่ผูใหญ (68.3)           (22.0)         (4.8)           (2.3)                (2.8)
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ตารางท่ี 8 (ตอ)
(n=400)

จํานวน (รอยละ)
      ขอความ                                                เห็นดวย เห็นดวย    เห็นดวย    ไมเห็นดวย    ไมเห็นดวย X Max     Min      S.D.  ระดับความ
                                                                          อยางยิ่ง          มาก                                                   อยางยิ่ง                                           คิดเห็น

(5)  (4) (3) (2)                  (1)
4. ทานคิดวาการลอมร้ัวดวยลวดไฟฟา จะเปน   29                30              26             112                203                     1.92       5        1    1.23 เห็นดวยมาก

เพียงวิธีเดียวในการแกปญหากระทิงที่เขามา (7.3)            (7.5)          (6.5)          (28.0)            (50.8)       (4.07)
ทําลายพืชไรในพื้นที่*

5. ทานรูสึกไมพอใจเจาหนาที่ปาไมที่เขาทําการ 63                37                8              73                 219                     2.13       5        1        1.53  เห็นดวยมาก
จับกุมผูที่ฆาหรือทํารายกระทิง* (15.8)            (9.3)           (2.0)         (18.3)            (54.8)                 (4.07)

6. ในทัศนะของตัวทานเองทานไมตองการให
กระทิงมีชีวิตอยูในเขตรักษาพันธุสัตวปาน้ี  22                18               11              89                260         1.63       5        1        1.10 เห็นดวยมาก
ตอไปเพราะกระทิงจะเขามาทําลายพืชไร*  (5.5)             (4.5)           (2.8)         (22.3)            (65.0)                  (3.87)

7. การปลูกพืชไรใกลชายปาเปนสาเหตุที่ทําให 34          132             177              20                 37                      3.27       5        1        1.01 เห็นดวย
กระทิงลงมาหาอาหารไดงาย (8.5)           (33.0)           (44.3)         (5.0)             (9.3) ปานกลาง

8. ทานพรอมและยินดีที่จะปฏิบัติตามระเบียบ 255              102               10 6 27  4.38       5        1        1.09 เห็นดวยมาก
      และกฎหมายเกี่ยวกับการสงวนและ             (63.8)          (25.5)           (2.5)           (1.5) (6.8)
      คุมครองสัตวปา พ.ศ.2535
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ตารางท่ี 8 (ตอ)
(n=400)

จํานวน (รอยละ)
      ขอความ                                                เห็นดวย เห็นดวย    เห็นดวย    ไมเห็นดวย    ไมเห็นดวย X Max     Min      S.D.  ระดับความ

                                                                อยางยิ่ง          มาก                                                   อยางยิ่ง                                                                  คิดเห็น
(5)  (4) (3) (2)                  (1)

9. ทานรูสึกไมพอใจเพื่อนบานที่เขาไปทําราย 238                80              9                34                    39                  4.11        5        1        1.35 เห็นดวยมาก
หรือลากระทิง (59.5)         (20.0)        (2.3)           (8.5)                (9.8)

10. ถึงแมทานจะเห็นถึงความสําคัญของการ       62                65             23               179                  71                  2.67        5        1       1.35         เห็นดวย
อนุรักษกระทิงแตความจําเปนเร่ืองปาก (15.5)          (16.3)         (5.8)           (44.8)             (17.8)              (3.33) ปานกลาง
ทองเปนสิ่งสําคัญกวา*

รวม 3.81 5 2 0.53       เห็นดวยมาก
ดานการใชประโยชนจากกระทิง  และการวางกฎ  กติกาจากพื้นท่ีใชอนุรักษกระทิง
11. ทานเห็นดวยหรือไมกับการจัดต้ังพื้นที่ใน

การอนุรักษกระทิงในตําบลเพื่อเปดเปน
แหลงทองเที่ยวเชิงนิเวศเพื่อใหเยาวชน       289                76             13                  7                   15                   4.54       5       1        0.93 เห็นดวยมาก
และนักทองเที่ยวไดศึกษาชีวิตของสัตวปา (72.3)           (19.0)        (3.3)             (1.8)              (3.8)
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ตารางท่ี 8 (ตอ)
(n=400)

จํานวน (รอยละ)
      ขอความ                                                เห็นดวย เห็นดวย    เห็นดวย    ไมเห็นดวย    ไมเห็นดวย X Max     Min      S.D.  ระดับความ

                                                                    อยางยิ่ง          มาก                                                   อยางยิ่ง                                                                  คิดเห็น
(5)  (4) (3) (2)    (1)

12. เขาอันสวยงามของกระทิงยังเปนที่ตองการ
อยางมากของกลุมผูนิยมซากสัตวปาขนาด    169              59             44                 41                   87                  3.46       5        1        1.62    เห็นดวย
ใหญ*                                                         (42.3)         (14.8)        (11.0)           (10.3)             (21.8)              (2.55) ปานกลาง

13. หากทางการไมชวยปองกันกระทิงเขา
ทําลายพืชผลเกษตรทานก็จะดําเนินการ         23              24             20                 96                  237                 1.75       5        1        1.16 เห็นดวยมาก
ปกปองและลากระทิงดวยเชนกัน*               (5.8)          (6.0)         (5.0)         (24.0)             (59.3)              (4.25)

14. ควรมีการปลูกพืชไรใหหางจากแนวเขต
รักษาพันธุสัตวปาพอสมควรเพื่อมิให            237             92              16                31                   24                   4.22      5      1        1.20 เห็นดวยมาก
กระทิงเขามากอกวนในพื้นที่เกษตรของ (59.3)         (23.0)         (4.0)            (7.8)               (6.0)
ทาน

15. เมื่อมีการจัดต้ังพื้นที่อนุรักษกระทิงใน           285             99    6                  2                     8                  4.63       5         1        0.73  เห็นดวยมาก
ตําบลแลว ไมควรมีการบุกรุกพื้นที่อนุรักษ (71.3)         (24.8)         (1.5)             (0.5)               (2.0)
น้ันเด็ดขาด
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ตารางท่ี 8 (ตอ)
(n=400)

จํานวน (รอยละ)
      ขอความ                                                เห็นดวย เห็นดวย    เห็นดวย    ไมเห็นดวย    ไมเห็นดวย X Max     Min      S.D.  ระดับความ
                                                                          อยางยิ่ง          มาก                                                   อยางยิ่ง                                                                  คิดเห็น

(5)  (4) (3) (2)                  (1)
16. กระทิงชวยใหเกิดความอุดมสมบูรณแก

ระบบนิเวศในธรรมชาติและยังมีประโยชน    251            95              21            16                   17                   4.37       5         1       1.04 เห็นดวยมาก
ในทางออมในดานนันทนาการอีกดวย (62.8)       (23.8)         (5.3)           (4.0)                (4.3)

17. ไมควรมีการเขาไปเก็บหาผลผลิตใด ๆ            248           97               16              28                    11                  4.36        5         1      1.03 เห็นดวยมาก
ในเขตพื้นที่อนุรักษกระทิงของตําบล   (62.0)       (24.3)          (4.0)          (7.0)                 (2.8)

18. ในการจัดต้ังพื้นที่อนุรักษกระทิงในตําบล
น้ันควรใชพื้นที่ที่เปนธรรมชาติที่สุดไม         269           94               29                2                      6                  4.55        5          1      0.78  เห็นดวยมาก
ควรมีการเติมแตงมากจนสะดุดตา (67.3)       (23.5)          (7.3)           (0.5)                (1.5)

19. หลีกเลี่ยงการใชลวดไฟฟาในแปลงพื้นที่      260              91              19                20  10                  4.43       5         1        0.97   เห็นดวยมาก
เกษตรในบริเวณพื้นที่อนุรักษกระทิง (65.0)         (22.8)         (4.8)            (5.0)               (2.5)

20. การที่จะสงวนอนุรักษกระทิงน้ันใหคงอยู
น้ันควรมีกฎหมายลงโทษผูกระทําผิดอยาง   280              87              10                  4                  19                  4.51       5         1        0.97    เห็นดวยมาก
เฉียบขาดมากกวาที่เปนอยู                           (70.0)         (21.8)         (2.5)              (1.0)             (4.8)
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ตารางท่ี 8 (ตอ)
(n=400)

จํานวน (รอยละ)
      ขอความ                     เห็นดวย เห็นดวย    เห็นดวย    ไมเห็นดวย    ไมเห็นดวย X Max     Min      S.D.  ระดับความ
                                                                          อยางยิ่ง          มาก                                อยางยิ่ง                                                                  คิดเห็น

(5)  (4) (3) (2)                  (1)
                               รวม                       4.24 5  2 0.54 เห็นดวยมาก
ดานการฟนฟูสภาพปา
21. ถาทางราชการขอความรวมมือในการพื้นฟู

สภาพปาธรรมชาติที่ถูกทําลายดวยการปลูก
ปาบริเวณเขตรักษาพันธุสัตวปาทานจะรวม  279             92              16                   4                   9                  4.57        5         1        0.81 เห็นดวยมาก
มือดวยความเต็มใจ       (69.8)         (23.0)         (4.0)              (1.0)             (2.3)

22. การควบคุมดูแลมิใหเกิดไฟปาในฤดูทําไร     39             41              19                 75                226                 1.98        5         1       1.38   เห็นดวยมาก
เปนหนาที่ของเจาหนาที่ไฟปาเทาน้ัน*         (9.8)          (10.3)         (4.8)            (18.8)           (56.5)              (4.02)

23. ชาวบานตําบลคลองตะเกราทุกคนควร
รวมมือกันฟนฟูสภาพปารอบ ๆ 287             82              22 -                    9                  4.60        5         1       0.79 เห็นดวยมาก

       เขตรักษาพันธุสัตวปา                                  (71.8)        (20.5)         (5.5) -                 (2.3)
24. การพัฒนาฟนฟูสภาพปาเปนสิ่งที่ดี เพราะ

จะทําใหไดปาตนนํ้า สิ่งแวดลอมและรักษา  306               85                4                  1                    4                 4.72       5        1        0.60   เห็นดวยมาก
ประชากรของกระทิง (76.5)         (21.3)           (1.0)             (0.3)              (1.0)
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ตารางท่ี 8 (ตอ)
(n=400)

จํานวน (รอยละ)
      ขอความ                                                เห็นดวย เห็นดวย    เห็นดวย    ไมเห็นดวย    ไมเห็นดวย X Max     Min      S.D.  ระดับความ

อยางยิ่ง          มาก                                                   อยางยิ่ง                                                                  คิดเห็น
(5)  (4) (3) (2)                  (1)

25. การอนุรักษกระทิงควรเปนหนาที่ของทาง    230     65               42                45                  18                4.11       5        1        1.24   เห็นดวยมาก
ราชการเน่ืองจากมีความรูมากกวา               (57.5)         (16.3)          (10.5)          (11.3)              (4.5)

26. ควรใหมีการจัดต้ังกลุมปองกันรักษาปา
บริเวณโดยรอบของหมูบานเพื่อปองกัน        289              87               13                  1                   10                4.61       5       1        0.79   เห็นดวยมาก
การบุกรุกทําลายปา (72.3)          (21.8)         (3.3)              (0.3)              (2.5)

27. ชาวบานตองชวยกันปลูกจิตสํานึกหากไมมี  295              83              10                  4                      8                4.63       5       1       0.76 เห็นดวยมาก
ปาไมที่สมบูรณกระทิงจะลงมาทําลายพืชไร (73.8)         (20.8)         (2.5)              (1.0)              (2.0)

28. หากทานมีพื้นที่เพียงพอในการปลูกพืชไร      82              91                9        7                   211               2.56       5       1       1.73     เห็นดวย
ทานจะไมบุกรุกพื้นที่ที่เปนปาสงวน    (20.5)         (22.8)         (2.3)             (1.8)              (52.8)                                ปานกลาง
บริเวณรอบเขตรักษาพันธุสัตวปา

29. ถาทางราชการขอความรวมมือในการ           269            112                8                  1                     10               4.57       5       1       0.78 เห็นดวยมาก
จัดการปาเขตกันชนรอบเขตรักษาพันธุ (67.3)        (28.0)          (2.0)             (0.3)               (2.5)

       สัตวปาทานจะยินดีใหความรวมมือ
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ตารางท่ี 8 (ตอ)
(n=400)

จํานวน (รอยละ)
      ขอความ                                                เห็นดวย เห็นดวย    เห็นดวย    ไมเห็นดวย    ไมเห็นดวย X Max     Min      S.D. ระดับความ
                                                                          อยางยิ่ง          มาก                                                   อยางยิ่ง                                                                  คิดเห็น

(5)  (4) (3) (2)                  (1)
30. การไดผลประโยชนจากปา คือ แรงจูงใจที่    268            112              7                2                    11                  4.56       5          1        0.80 เห็นดวยมาก

จะทําใหทานรวมกันอนุรักษฟนฟูสภาพปา  (67.0)        (28.0)          (1.8)          (0.5)               (2.8)
รอบเขตรักษาพันธุสัตวปา

                         รวม 4.30 5          1 0.48 เห็นดวยมาก
                      สรุปรวม 4.12 5 2 0.44      เห็นดวยมาก

หมายเหตุ * คําถามเชิงลบ

ระดับทัศนคติ เห็นดวยมาก 3.67- 5.00
เห็นดวยปานกลาง 2.34- 3.66
เห็นดวยนอย 1.00 -2.33
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และจากเกณฑคะแนนที่ใชในการแบงระดับทัศนคติที่ไดกลาวไวขางตน  ราษฎรกลุม
ตัวอยางมีทัศนคติเฉลี่ย 4.12 โดยจะนําคาเฉลี่ยดังกลาวมาแบง  ไดแก  ทัศนคติเชิงบวก  และเชิงลบ
ซึ่งทัศนคติเชิงบวกนั้น  ตองไดคาเฉลี่ยทัศนคติ  มากกวา 4.13 สวนทัศนคติเชิงลบนั้น  ตองได
คาเฉลี่ย  นอยกวา 4.12

สวนท่ี 4 การทดสอบสมมติฐาน

ในการทดสอบสมมติฐาน  ผูวิจัยใชระดับความเชื่อมั่นที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ 0.05

1. เพศ  ที่แตกตางกันของราษฎรในทองที่ตําบลคลองตะเกราทั้ง 25 หมูบาน  ไมมี
ความสัมพันธตอทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง

จากการศึกษาความสัมพันธระหวางเพศของราษฎรตําบลคลองตะเกรา  ที่มีตอการอนุรักษ
กระทิง  พบวา  เพศชาย  มีทัศนคติตอการอนุรักษกระทิง ที่เห็นดวยในเชิงบวกจํานวน 141 คน
(รอยละ 51.6) ที่เห็นดวยในเชิงลบจํานวน 132 คน (รอยละ 48.4) สวนเพศหญิง  มีทัศนคติตอ
การอนุรักษกระทิงในเชิงบวกจํานวน 89 คน (รอยละ 70.1) ที่เห็นดวยเชิงลบจํานวน 38 (รอยละ
29.9) เมื่อทําการทดสอบหาคา ไคสแควร  ที่คํานวณไดมีคาเทากับ 12.048 พบวา  เพศหญิงมี
ทัศนคติเชิงบวก  ในการอนุรักษกระทิงที่ดีกวาเพศชาย  เนื่องจากเพศหญิงเปนเพศที่ออนโยน และมี
ความเอ้ืออาทรมากกวาเพศชาย จึงเปนการปฏิเสธสมมติฐานที่ 1 อยางมีนัยสําคัญ
 ทางสถิติที่ระดับ 0.05 (Sig = 0.00)  ดังแสดงตารางที่ 9

ตารางท่ี 9 ความสัมพันธระหวางเพศของราษฎรตําบลคลองตะเกรา  กับทัศนคติที่มีตอการอนุรักษ
กระทิง

เพศ ทัศนคติท่ีมีตอการอนุรักษกระทิง รวม
เชิงลบ เชิงบวก

ชาย 132 141 273
(48.4) (51.6)          (100.0)

หญิง 38 89 127
(29.9) (70.1)   (100.0)

χ2 = 12.048 df  = 1 Sig = 0.00
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2. อายุ   ที่แตกตางกันของราษฎรในทองที่ตําบลคลองตะเกราทั้ง 25 หมูบาน  ไมมี
ความสัมพันธตอทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง

จากการศึกษาความสัมพันธระหวางอายุของราษฎรตําบลคลองตะเกรา  ที่มีตอการอนุรักษ
กระทิง พบวา ราษฎรที่มีอายุ 47 ปขึ้นไป  มีทัศนคติตอการอนุรักษกระทิงในเชิงบวก  จํานวน 138
คน (รอยละ 64.5) ที่เห็นดวยในเชิงลบ  จํานวน 76 คน (รอยละ 35.5) สวนราษฎรที่มีอายุตํ่ากวา 46
ป  มีทัศนคติตอการอนุรักษกระทิงในเชิงบวก  จํานวน 92 คน (รอยละ 49.5) ที่เห็นดวยในเชิงลบ
จํานวน 94 คน (รอยละ 50.5) เมื่อทําการทดสอบหาคาไคสแควร  ที่คํานวณไดมีคาเทากับ 9.191
พบวา  ราษฎรที่มีอายุ 47 ปขึ้นไป  มีทัศนคติในเชิงบวกในการอนุรักษกระทิงมากกวา  ราษฎรที่มี
อายุตํ่ากวา 46 ป  อาจเนื่องมาจากราษฎรที่มีอายุมากกวามีความรับผิดชอบตอการอนุรักษมากกวา
และเคยมีประสบการณในการเห็นสภาพปาที่สมบูรณในอดีต  กอปรกับสภาพปาที่ถูกทําลายใน
ปจจุบันทําใหเกิดผลกระทบมากมายระหวางสัตวปากับมนุษย  อาจกลาวไดวา  ราษฎรที่มีอายุ
แตกตางกัน  มีความสัมพันธตอทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ
0.05 (Sig = 0.002)  จึงไมเปนไปตามสมมติฐานที่ 2 ดังตารางที่ 10

ตารางท่ี 10 ความสัมพันธระหวางอายุของราษฎรตําบลคลองตะเกรา  กับทัศนคติที่มีตอการอนุรักษ
กระทิง

อายุ ทัศนคติท่ีมีตอการอนุรักษกระทิง รวม
(ป) เชิงลบ เชิงบวก

ตํ่ากวา 46 ป 94 92 186
(50.5) (49.5) (100.0)

47  ปขึ้นไป 76 138 214
(35.5) (64.5) (100.0)

χ2 =  9.191 df  = 1 Sig = 0.002

3. ระดับการศึกษา  ที่แตกตางกันของราษฎรในทองที่ตําบลคลองตะเกราทั้ง 25 หมูบาน
ไมมีความสัมพันธตอทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง
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จากการศึกษาความสัมพันธระหวางระดับการศึกษาของราษฎรตําบลคลองตะเกรา ที่มีตอ
การอนุรักษกระทิง  พบวา ราษฎรที่มีการศึกษานอยกวาหรือเทากับระดับประถม ศึกษามีทัศนคติ
เชิงบวกจํานวน 194 คน (รอยละ 60.4) ที่เห็นในเชิงลบจํานวน 127 คน (รอยละ 39.6) สวนราษฎร
ที่มีระดับการศึกษามากกวาหรือเทากับระดับมัธยมตน (อาชีวศึกษา ปริญญาตรี อ่ืน ๆ) มีทัศนคติใน
เชิงบวกจํานวน 36 คน (รอยละ 45.6) ที่เห็นในเชิงลบจํานวน 43 คน (รอยละ54.4) ดังนั้น  เมื่อทํา
การทดสอบหาคาไคสแควร  ที่คํานวณไดเทากับ 5.734 พบวา ราษฎรที่มีการศึกษานอยกวาหรือ
เทากับระดับประถมศึกษามีทัศนคติเชิงบวกมากกวา  ราษฎรที่มีการศึกษามากกวาหรือเทากับระดับ
มัธยมตน  ทั้งนี้เนื่องจากราษฎรที่มีการศึกษาสูงอาจจะขาดความตระหนักถึงผลประโยชนสวนรวม
จึงมีความเห็นวาการปองกันรักษาและอนุรักษกระทิงเปนสิ่งที่ไมพึงกระทํา เปนการปฎิเสธสมมติ
ฐานที่ 3 เนื่องจากราษฎรที่มีชั้นระดับการศึกษาที่แตกตางกันมีความสัมพันธกับทัศนคติตอการ
อนุรักษกระทิง  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 (Sig = 0.01) จึงไมเปนไปตามสมมติฐานที่ 3
ดังแสดงตาราง 11

ตารางท่ี 11 ความสัมพันธระหวางระดับการศึกษาของราษฎรตําบลคลองตะเกรา  กับทัศนคติที่มีตอ
การอนุรักษกระทิง

ระดับการศึกษา ทัศนคติท่ีมีตอการอนุรักษกระทิง รวม
เชิงลบ เชิงบวก

นอยกวาหรือเทากับ
ระดับประถมศึกษา 127 194 321

(39.6) (60.4) (100.0)
มากกวาหรือเทากับระดับ
มัธยมตน (อาชีวฯ อ่ืน ๆ) 43 36 79

(54.4) (45.6) (100.0)

χ2 = 5.734 df  =  1 Sig = 0.01

4. อาชีพ ที่แตกตางกันของราษฎรในทองที่ตําบลคลองตะเกราทั้ง 25 หมูบาน  ไมมี
ความสัมพันธตอทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง
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จากการวิเคราะหความสัมพันธระหวางอาชีพของราษฎรตําบลคลองตะเกรา ที่มีตอการ
อนุรักษกระทิง พบวา  ราษฎรที่ไมมีอาชีพเกษตรกรรมมีทัศนคติในเชิงบวก  จํานวน 55 คน (รอยละ
63.2) ที่เห็นดวยในเชิงลบ จํานวน 32 คน (รอยละ 36.8) สวนราษฎรที่มีอาชีพเกษตรกรรมนั้น
มีทัศนคติในเชิงบวก จํานวน 175 คน (รอยละ 55.9) ในเชิงลบ  จํานวน 138 คน (รอยละ 36.8)
เมื่อทําการทดสอบหาคาไคสแควร  ที่คํานวณไดมีคาเทากับ 1.488 พบวา ราษฎรที่ไมมีอาชีพ
เกษตรกรรมมีทัศนคติเชิงบวกในการอนุรักษกระทิงมากกวา  ราษฎรที่มีอาชีพเกษตรกรรม
เนื่องจากวา อาชีพที่ไมใชเกษตรกรรมไมไดมีสวนเกี่ยวของกับการถูกกระทิงลงมาทําลายพืชเกษตร
และไมเห็นวาเปนปญหาสําหรับตนเอง  ซึ่งแตกตางจากราษฎรที่มีอาชีพเกษตรกรรม  อาจเปน
เพราะอาชีพที่ราษฎรกลุมตัวอยางทํานั้นสวนมากปลูกมัน-สําปะหลัง  ซึ่งเปนพืชอาหารของกระทิง
จึงมีทัศนคติที่ไมดีตอการอนุรักษกระทิงดังกลาว  เมื่อทําการทดสอบหาความสัมพันธ กลับพบวา
ราษฎรที่มีอาชีพที่แตกตางกันมีทัศนคติตอการอนุรักษกระทิงที่ไมตางกัน  ซึ่งไมมีความสัมพันธกับ
ทัศนคติตอการอนุรักษกระทิง  ของราษฎรตําบลคลองตะเกรา  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ
0.05 (Sig = 0.13) จึงเปนไปตามสมมติฐานที่ 4 ดังแสดงตารางที่ 12

ตารางท่ี 12 ความสัมพันธระหวางอาชีพของราษฎรตําบลคลองตะเกรา  กับทัศนคติที่มีตอการ
อนุรักษกระทิง

อาชีพ ทัศนคติท่ีมีตอการอนุรักษกระทิง
เชิงลบ เชิงบวก รวม

อาชีพเกษตรกรรม 138 175 313
(44.1) (55.9) (100.0)

ไมใชอาชีพเกษตรกรรม 32 55 87
(36.8) (63.2) (100.0)

χ2 = 1.488 df  =  1 Sig = 0.13

นอกจากนี้อาชีพเกษตรกรรมสวนใหญนิยมปลูกพืชเกษตรดังตารางตอไปนี้

4.1 พืชที่ราษฎรปลูกในอดีต
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จากการศึกษาพบวาประเภทพืชเกษตรที่ราษฎรปลูกในอดีต  แบงเปน 7 ชนิด  ในการ
คัดเลือกพืชเกษตรนั้นศึกษาจากชนิดพืชไรที่ปลูกกันเปนสวนใหญของพื้นที่  ซึ่งเปนที่นาสังเกตวา
มันสําปะหลัง  ปลูกกันมากที่สุด  รอยละ 76.3 รองลงมา  คือ  ขาว  รอยละ 18.1 ขาวโพด  รอยละ
10.1 มะพราว  รอยละ 1.3 มะละกอ  รอยละ 3.5 กลวย  รอยละ 3.0 อ่ืน ๆ
รอยละ 3.0 ดังแสดงตารางที่ 13

ตารางท่ี 13 แสดงจํานวนผูที่ทําการปลูก  และคารอยละของพืชแตละประเภท พืชที่ปลูกในอดีต

พืชท่ีเคยปลูกในอดีต จํานวน รอยละ

ขาว 72   18.1
มันสําปะหลัง 305   76.3
ขาวโพด 39   10.1
มะพราว 5 1.3
มะละกอ 14 3.5
กลวย 12 3.0
อ่ืน ๆ (ยางพารา  ยูคาลิปตัส) 12 3.0
ภาพรวม 459 115.3

4.2 พืชที่ราษฎรปลูกในปจจุบัน

จากการศึกษาพบวาพืชเกษตรที่ราษฎรปลูกในปจจุบัน  แบงเปน 7 ชนิด  โดยสวนใหญ
ราษฎรเลือกที่จะปลูกพืชมันสําปะหลัง  รอยละ 74.3 ซึ่งลดนอยลงกวาเดิม  รองลงมา  ขาว  รอยละ
16.25 อ่ืน ๆ  รอยละ 5.9 ขาวโพด  รอยละ 5.75 กลวย  รอยละ 4.0 มะละกอ  รอยละ 2.5
มะพราว  รอยละ 1.25 ดังแสดงตารางที่ 14
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ตารางท่ี 14 แสดงจํานวนผูที่ทําการปลูก  และคารอยละของพืชแตละประเภท พืชที่ปลูกใน
ปจจุบัน

พืชท่ีปลูกในปจจุบัน จํานวน รอยละ
ขาว 65  16.25
มันสําปะหลัง 297 74.30
ขาวโพด 23    5.75
มะพราว 5    1.25
มะละกอ 10 2.50
กลวย 16 4.00
อ่ืน ๆ (ยางพารา  ยูคาลิปตัส) 23 5.90
ภาพรวม 439    109.95

5. รายได ที่แตกตางกันของราษฎรในทองที่ตําบลคลองตะเกราทั้ง 25 หมูบาน  ไมมี
ความสัมพันธตอทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง

จากการศึกษาความสัมพันธระหวางรายไดของราษฎรตําบลคลองตะเกรา  ที่มีตอการ
อนุรักษกระทิงของราษฎร  พบวา ราษฎรที่มีรายไดมากกวา 210,564.75 บาท/ป  มีทัศนคติเชิงบวก
จํานวน 133 คน (รอยละ 88.7) ที่เห็นดวยในเชิงลบ  จํานวน 17 คน (รอยละ 11.3) สวนราษฎรที่มี
รายไดนอยกวาหรือเทากับ 210,564.75 บาท/ป  ในการอนุรักษกระทิง โดยมีทัศนคติเชิงบวก
จํานวน 97 คน (รอยละ 38.8) ที่เห็นดวยเชิงลบ จํานวน 153 คน (รอยละ61.2) อาจเนื่องจาก
ราษฎรมีความจําเปนที่ตองหารายไดเพื่อการดํารงชีพ  ทําใหคํานึงถึงการอนุรักษกระทิงเปนเร่ือง
รอง  ดังนั้นเมื่อทําการทดสอบหาคาไคสแควร  ที่คํานวณไดมีคาเทากับ 95.397พบวา  ราษฎรที่มี
รายไดตางกันมีทัศนคติตอการอนุรักษกระทิงที่ตางกัน  โดยมีความสัมพันธกับทัศนคติตอการ
อนุรักษกระทิง  ของราษฎรตําบลคลองตะเกรา  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 (Sig = 0.00)
จึงไมเปนไปตามสมมติฐานที่ 5 ดังแสดงตารางที่ 15
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ตารางท่ี 15 ความสัมพันธระหวางรายไดของราษฎรตําบลคลองตะเกรา กับทัศนคติที่มีตอการ
อนุรักษกระทิง

รายได ทัศนคติท่ีมีตอการอนุรักษกระทิง รวม
เชิงลบ เชิงบวก

≤ 210,564.75 153 97 250
(61.2) (38.8) (100.0)

> 210,564.75 17 133 150
(11.3) (88.7) (100.0)

χ2 = 95.397 df  = 1 Sig = 0.00

6. ความรูที่เกี่ยวกับการอนุรักษกระทิงและการใชประโยชนจากกระทิง ที่แตกตางกัน
ของราษฎรในทองที่ตําบลคลองตะเกราทั้ง 25 หมูบาน  ไมมีความสัมพันธตอทัศนคติที่มีตอการ
อนุรักษกระทิง

จากการศึกษาความสัมพันธระหวางระดับคะแนนความรูเกี่ยวกับกระทิงของราษฎรตําบล
คลองตะเกรา ที่มีตอการอนุรักษกระทิง โดยแบงกลุมระดับความรู เปน 2 กลุม  พบวา  ราษฎรที่ได
คะแนนดานความรูตํ่ากวาหรือเทากับ 12 คะแนน มีทัศนคติในเชิงบวก จํานวน193 คน (รอยละ69.9)
ที่เห็นดวยเชิงลบ จํานวน 83 คน (รอยละ 30.1) สวนราษฎรที่ไดคะแนนดานความรูมากกวาหรือ
เทากับ 12 คะแนน มีทัศนคติในเชิงบวก จํานวน 37 คน (รอยละ 29.8) ที่เห็นดวยเชิงลบ จํานวน 87
คน (รอยละ 70.2) แสดงใหเห็นวาราษฎรที่มีความรูเกี่ยวกับกระทิงนอยกวานั้น  มีจิตสํานึกในการ
อนุรักษกระทิงมากกวาราษฎรที่มีความรูมากกวา  ดังนั้น  ควรปลูกฝงจริยธรรม ใหกับผูที่มีระดับ
คะแนนความรูเกี่ยวกับกระทิงที่มีคะแนนมาก เพื่อเปนการเพิ่มประสิทธิภาพ ในการปองกันและ
อนุรักษกระทิง  เมื่อทําการทดสอบหาคาไคสแควร  ที่คํานวณไดมีคาเทากับ 56.268 พบวา ราษฎรที่
มีความรูแตกตางกันมีทัศนคติตอการอนุรักษกระทิงตางกัน  ซึ่งมีความสัมพันธกับทัศนคติตอการ
อนุรักษกระทิง  ของราษฎรตําบลคลองตะเกรา  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 (Sig = 0.00)
จึงไมเปนไปตามสมมติฐานที่ 6 ดังแสดงตารางที่ 16
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ตารางท่ี 16 ความสัมพันธระหวางระดับคะแนนความรูของราษฎรตําบลคลองตะเกรา กับทัศนคติที่
มีตอการอนุรักษกระทิง

ระดับคะแนน ทัศนคติท่ีมีตอการอนุรักษกระทิง รวม
ความรู เชิงลบ เชิงบวก

ไดคะแนน   12 คะแนน 83 193 276
(30.1) (69.9) (100.0)

ไดคะแนน   12  คะแนน 87 37 124
(70.2) (29.8) (100.0)

χ2 =  56.268 df  =  1   Sig = 0.00

7. ระยะเวลาการต้ังถิ่นฐาน ที่แตกตางกันของราษฎรในทองที่ตําบลคลองตะเกราทั้ง 25
หมูบาน  ไมมีความสัมพันธตอทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง

จากการศึกษาความสัมพันธระหวางระยะเวลาการต้ังถิ่นฐานของราษฎรตําบลคลองตะเกรา
ที่มีตอการอนุรักษกระทิง พบวา ราษฎรที่เขามาต้ังถิ่นฐานมากกวา 26 ปขึ้นไปนั้น มีทัศนคติในเชิง
บวก จํานวน 141 คน (รอยละ72.7) ที่เห็นดวยเชิงลบ จํานวน 53 คน (รอยละ 27.3) สวนราษฎรที่เขา
มาต้ังถิ่นฐานนอยกวา 25 ป  มีทัศนคติในเชิงบวก จํานวน 89 คน (รอยละ 43.2) ที่เห็นดวยเชิงลบ
จํานวน 117 คน (รอยละ 56.8) เมื่อทําการทดสอบหาคาไคสแควร  ที่คํานวณไดมีคาเทากับ 35.523
พบวา ราษฎรที่มีระยะเวลาต้ังถิ่นฐานที่แตกตางกันมีทัศนคติตอการอนุรักษกระทิงตางกัน เนื่องจาก
ราษฎรที่ต้ังถิ่นฐานมากกวา 26 ปขึ้นไป ยอมมีความรูสึกผูกพัน  รักและหวงแหนถิ่นที่อยู  รวมถึง
ทรัพยากรไมวาจะเปนสัตวปาหรือปาไม  เพราะราษฎรเหลานั้นผานมาแลวทั้งยุคที่มีความอุดม
สมบูรณมากอนจนมาถึงยุคของการทําลายลาง  โดยมีความสัมพันธกับทัศนคติตอการอนุรักษ
กระทิง  ของราษฎรตําบลคลองตะเกรา  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 (Sig = 0.00)
จึงไมเปนไปตามสมมติฐานที่ 7 ดังแสดงตารางที่ 17



89

ตารางท่ี 17 ความสัมพันธระหวางระยะเวลาในการต้ังถิ่นฐานของราษฎรตําบลคลองตะเกรา กับ
ทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง

ระยะเวลาในการ ทัศนคติท่ีมีตอการอนุรักษกระทิง รวม
     ตั้งถิ่นฐาน เชิงลบ เชิงบวก
ตํ่ากวา 25  ป 117 89 206

(56.8) (43.2) (100.0)
มากกวา 26 ปขึ้นไป 53 141 194

(27.3) (72.7) (100.0)

χ2 =  35.523 df  =  1 Sig = 0.00

8. การไดรับผลกระทบจากกระทิง  แบงเปน ขนาดของเขตพื้นที่  และระยะเวลาของปที่
กระทิงเคยเขามาทําลายพืชเกษตร   ที่แตกตางกันของราษฎรในทองที่ตําบลคลองตะเกราทั้ง 25
หมูบาน  ไมมีความสัมพันธตอทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง

8.1 ขนาดของเขตพื้นที่

จากการศึกษาความสัมพันธระหวางขนาดของเขตพื้นที่ที่ถูกกระทิงทําลายของ
ราษฎรตําบลคลองตะเกรา ที่มีตอการอนุรักษกระทิง พบวา ราษฎรที่ถูกกระทิงทําลายพืชไรใน
ขนาดเขตพื้นที่ มากกวา 6 ไรขึ้นไป มีทัศนคติในเชิงบวก จํานวน 27 คน (รอยละ 71.1) ที่เห็นดวย
เชิงลบ จํานวน 11 คน (รอยละ 28.9) สวนราษฎรที่ถูกกระทิงทําลายพืชไรที่มีขนาดนอยกวา 6 ไร
โดยมีทัศนคติในเชิงบวก จํานวน 203 คน (รอยละ 56.1) ที่เห็นดวยเชิงลบ จํานวน 159 คน (รอยละ
43.9) แสดงใหเห็นวา  เปนจุดเร่ิมตนที่ดีที่คนจะอยูรวมกับสัตวปาได  ซึ่งตอไปอาจจะเปนแนวทาง
ในการจัดเปนแหลงทองเที่ยวเชิงอนุรักษ  เมื่อไดทําการทดสอบหาคาไคสแควร ที่คํานวณไดมีคา
เทากับ 3.156 พบวา  ราษฎรที่มีขนาดพื้นที่ที่ถูกกระทิงทําลายพืชไรที่แตกตางกันมีทัศนคติตอการ
อนุรักษกระทิงที่ไมตางกัน  ซึ่งไมมีความสัมพันธกับทัศนคติของราษฎรตําบลคลองตะเกราตอการ
อนุรักษกระทิง  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05  (Sig = 0.53) จึงเปนไปตามสมมติฐานที่
8.1 ดังแสดงตารางที่ 18
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ตารางท่ี 18 ความสัมพันธระหวางขนาดของเขตพื้นที่ที่ถูกกระทิงทําลายพืชไรของราษฎรตําบล
คลองตะเกรา กับทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง

ขนาดเขตพื้นท่ี ทัศนคติท่ีมีตอการอนุรักษกระทิง รวม
ท่ีกระทิงทําลาย เชิงลบ เชิงบวก
นอยกวา 6  ไร 159 203 362

(43.9) (56.1) (100.0)
มากกวา 6  ไรขึ้นไป 11 27 38

(28.9) (71.1) (100.0)

χ2 =  3.156 df  =  1 Sig = 0.53

8.2 ระยะเวลาของปที่กระทิงเคยเขามาทําลายพืชเกษตร

จากการศึกษาความสัมพันธระหวางระยะเวลาของปที่กระทิงเคยเขามาทําลาย
พืชเกษตรของราษฎรตําบลคลองตะเกรา ที่มีตอการอนุรักษกระทิง พบวา ราษฎรชวงระยะเวลาของ
ปที่กระทิงเคยเขามาทําลายพืชเกษตรเมื่อ 1-4 ปที่แลว มีทัศนคติในเชิงบวก จํานวน 67 คน (รอยละ
67.7)
ที่เห็นดวยเชิงลบ จํานวน 32 คน (รอยละ 32.3) สวนราษฎรชวงระยะเวลาของปที่กระทิงเคยเขามา
ทําลายพืชเกษตรเมื่อ 5-10 ปที่แลว มีทัศนคติในเชิงบวก จํานวน 38 คน (รอยละ 65.5) ที่เห็นดวยเชิง
ลบ จํานวน 20 คน (รอยละ 34.5) สวนราษฎรชวงระยะเวลาของปที่กระทิงเคยเขามาทําลายพืช
เกษตรเมื่อ 15 ปที่แลว มีทัศนคติในเชิงบวก จํานวน 34 คน (รอยละ 89.5) ที่เห็นดวยเชิงลบ จํานวน
4 คน (รอยละ 10.5) สวนราษฎรชวงระยะเวลาของปที่กระทิงเคยเขามาทําลายพืชเกษตรใน
ระยะเวลาอ่ืน ๆ และไมระบุวามีกระทิงลงมาทําลาย มีทัศนคติในเชิงบวก จํานวน 91 คน (รอยละ
44.4) ที่เห็นดวยเชิงลบ จํานวน 114 คน (รอยละ 55.6) อาจเปนเพราะเมื่อกอนพืชพันธุธัญญาหาร
สมบูรณราษฎร จึงไมจําเปนตองดิ้นรนเหมือนเชนปจจุบัน  ดังนั้น  เมื่อทําการทดสอบหาคา
ไคสแควร ที่คํานวณไดมีคาเทากับ 36.035 พบวา  ราษฎรชวงระยะเวลาของปที่กระทิงเคยเขามา
ทําลายพืชเกษตรที่แตกตางกันมีทัศนคติตอการอนุรักษกระทิงที่ตางกัน ซึ่งมีความสัมพันธกับ
ทัศนคติตอการอนุรักษกระทิง ของราษฎรตําบลคลองตะเกรา  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ
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0.05 (Sig = 0.00)  ในชวงระยะเวลาของปที่กระทิงเคยเขามาทําลายพืชเกษตร 11-15 ปที่แลว  จึง
ไมเปนไปตามสมมติฐานที่ 8.2 ดังแสดงตารางที่ 19

ตารางท่ี 19 ความสัมพันธระหวางชวงระยะเวลาของปที่กระทิงเคยเขามาทําลายพืชเกษตรของ
ราษฎรตําบลคลองตะเกรา กับทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง

ชวงระยะเวลาของป ทัศนคติท่ีมีตอการอนุรักษกระทิง รวม
ท่ีกระทิงเคยเขามาทําลายพืชเกษตร เชิงลบ เชิงบวก

1-4 ปที่แลว 32 67 99
(32.3) (67.7) (100.0)

5-10 ปที่แลว 20 38 58
(34.5) (65.5) (100.0)

11-15 ปที่แลว 4 34 38
(10.5) (89.5) (100.0)

ในระยะเวลาอ่ืน ๆ 114 91 205
(55.6) (44.4) (100.0)

χ2 =  36.035 df  =  3 Sig = 0.00

9. ระยะทางของแตละหมูบานกับเขตรักษาพันธุสัตวปา   ที่แตกตางกันของราษฎรใน
ทองที่ตําบลคลองตะเกราทั้ง 25 หมูบาน  ไมมีความสัมพันธตอทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง

จากการศึกษาความสัมพันธระหวางระยะทางของแตละหมูบานกับเขตรักษาพันธุสัตวปา
ของราษฎรตําบลคลองตะเกรา ที่มีตอการอนุรักษกระทิง พบวา ราษฎรกลุมตัวอยางที่มีพื้นที่ทํากิน
ของแตละหมูบานที่หางจากเขตรักษาพันธุสัตวปา นอยกวา 10 กิโลเมตร มีทัศนคติในเชิงบวก
จํานวน 150 คน (รอยละ 65.2) ที่เห็นดวยเชิงลบ จํานวน 90 คน (รอยละ 34.8) สวนราษฎรกลุม
ตัวอยางที่มีพื้นที่ทํากินของแตละหมูบานที่หางจากเขตรักษาพันธุสัตวปา มากกวา 10 กิโลเมตรขึ้น
ไป มีทัศนคติตอการอนุรักษกระทิงในเชิงบวก จํานวน 80 คน (รอยละ 47.1) ที่เห็นดวยเชิงลบ
จํานวน 80 คน (รอยละ 52.9) เนื่องจากพื้นที่ทํากินของหมูบานที่ใกลกับแนวเขต นอยกวา 10
กิโลเมตร บางพื้นที่ไมมีกระทิงลงมาทําลายพืชเกษตร  แตจะมีเมื่อไกลออกไป  ดังนั้น  เมื่อทําการ
ทดสอบหาคาไคสแควร ที่คํานวณไดมีคาเทากับ 6.138 พบวา ระยะหางของพื้นที่ทํากินของราษฎร
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กับเขตรักษาพันธุสัตวปาที่แตกตางกันมีทัศนคติตอการอนุรักษกระทิงที่ตางกัน ซึ่งมีความสัมพันธ
กับทัศนคติตอการอนุรักษกระทิง ของราษฎรตําบลคลองตะเกรา อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ
0.05 (Sig = 0.01) จึงไมเปนไปตามสมมติฐานที่ 9 ดังแสดงตารางที่ 20
ตารางท่ี 20 ความสัมพันธระหวางระยะทางพื้นที่ทํากินของราษฎรแตละหมูบานหางจากเขตรักษา

พันธุสัตวปาของราษฎรตําบลคลองตะเกรา กับทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง

ระยะหางระหวาง ทัศนคติท่ีมีตอการอนุรักษกระทิง รวม
หมูบานกับเขตรักษาพันธุสัตวปา เชิงลบ  เชิงบวก

นอยกวา 10  กิโลเมตร 90 150 240
(34.8) (65.2) (100.0)

≥  10 กิโลเมตรขึ้นไป 80 80 160
(52.9) (47.1) (100.0)

χ2 = 6.138 df  =  1 Sig = 0.01

จากการทดสอบสมมติฐานการวิจัยทั้ง 9 สมมติฐานสามารถแสดงผลการศึกษา

จากการศึกษาพบวาทัศนคติของราษฎรที่มีตอการอนุรักษกระทิง  กับตัวแปรอิสระ  พบวา
เพศ  อายุ  ระดับการศึกษา  อาชีพ  รายได  ความรูเกี่ยวกับการอนุรักษกระทิง  ระยะเวลาในการต้ัง
ถิ่นฐาน  การไดรับผลกระทบจากกระทิง  และระยะทางของพื้นที่ทํากินกับเขตรักษาพันธุสัตวปา
สงผลตอทัศนคติของราษฎร  ตําบลคลองตะเกรา

จากผลสรุปการทดสอบสมมติฐาน  อาจกลาวไดวา  เพศ  อายุ  การศึกษา  รายได  ความรู
เกี่ยวกับการอนุรักษกระทิง  ระยะเวลาการต้ังถิ่นฐาน  การไดรับผลกระทบ จากกระทิง (ในระยะ
เวลารายป  ที่กระทิงลงมาทําลายพืชเกษตร) และระยะทางของพื้นที่ทํากินกับเขตรักษาพันธุสัตวปา
เปนตัวแปรที่มีความสัมพันธกับทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ
0.05 ไมเปนไปตามสมมติฐานที่ 1  2  3  5  6  7  8.2  9 และสวน  อาชีพ  และขนาดพื้นที่ที่ทํากินที่
กระทิงทําลายนั้น  เปนตัวแปรที่ไมมีความสัมพันธกับทัศนคติตอการอนุรักษกระทิงของราษฎร
ตําบลคลองตะเกรา  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 จึงเปนไปตามสมมติฐานที่ 4 และ 8.1
ดังแสดงตารางที่ 21
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ตารางท่ี 21 สรุปผลการทดสอบสมมติฐาน  เกี่ยวกับทัศนคติของราษฎรในทองที่ตําบลคลอง
ตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา  ที่มีตอการอนุรักษกระทิง  ในเขตรักษา
พันธุสัตวปาเขาอางฤาไน

สมมติฐานการวิจัย       เปนไปตาม  ไมเปนไปตาม
       สมมติฐาน  สมมติฐาน

1. เพศ ✔
2. อายุ ✔
3. ระดับการศึกษา ✔
4. อาชีพ ✔
5. รายได ✔
6. ความรูเกี่ยวกับการอนุรักษกระทิงและการใชประโยชนจากกระทิง ✔
7. ระยะเวลาในการต้ังถิ่นฐาน ✔
8.1 ขนาดพื้นที่ที่กระทิงลงมาทําลายพืชเกษตร ✔
8.2 ระยะเวลาในการเขาทําลาย ✔
9. ระยะทางของพื้นที่เกษตรของแตละหมูบานกับเขตรักษาพันธุสัตวปา ✔
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สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ

สรุปผลการวิจัย

การศึกษาวิจัยคร้ังนี้มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาถึงสภาวะเศรษฐกิจและสังคมของราษฎร  และ
ศึกษาทัศนคติของราษฎร  รวมไปถึงศึกษาถึงลักษณะนิเวศวิทยาบางประการของกระทิง  เพื่อเสนอ
แนวทางในการแกไขปญหาระหวางราษฎรและกระทิง  บริเวณทองที่ตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทา
ตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา  โดยการวิเคราะหความสัมพันธของทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง
ของราษฎรตําบลคลองตะเกรา  กับตัวแปรอิสระ  ไดแก  เพศ  อายุ  ระดับการศึกษา  อาชีพ  รายได
ความรูเกี่ยวกับการอนุรักษกระทิงและการใชประโยชนจากกระทิง  ระยะเวลาในการต้ังถิ่นฐาน
การไดรับผลกระทบจากกระทิง (แยกยอยเปน ขนาดพื้นที่เกษตรที่เสียหาย/ไร  และระยะเวลาใน
การเขาทําลายพืชเกษตร/ป) และระยะทางของพื้นที่ทํากินของราษฎรแตละหมูบานกับเขตรักษา
พันธุสัตวปา  โดยใชกลุมตัวอยางราษฎรตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา
มี 25 หมูบาน  จํานวน 400 คน  ไดผลการศึกษาสรุปได  ดังนี้

1) ขอมูลทั่วไป ลักษณะทั่วไปของราษฎรตําบลคลองตะเกราที่เปนราษฎรกลุมตัวอยาง
พบวาเปนเพศชายมากกวาเพศหญิง  คือเปนชาย  รอยละ 68.3 มีอายุสวนใหญอยูระหวาง  สูงกวา
47 ปขึ้นไป  คิดเปนรอยละ 53.5 มีระดับการศึกษานอยกวาหรือเทากับประถมศึกษา  คิดเปน
รอยละ 80.3 มีรายไดเฉลี่ย 210,564.70 บาท  โดยสวนมากมีรายไดตํ่ากวา 210,564.75 บาท  คิด
เปนรอยละ 62.5 สวนใหญมีอาชีพเกษตรกรรม  คิดเปนรอยละ 78.3 โดยพืชที่ปลูกสวนใหญใน
อดีต  ไดแก มันสําปะหลัง  รอยละ76.3 ขาว  รอยละ 18.1 ขาวโพด  รอยละ 10.1 และพืชที่ปลูก
สวนใหญในปจจุบัน  ไดแก  มันสําปะหลัง  รอยละ 74.3 และขาว  รอยละ 16.25 มีสมาชิกใน
ครัวเรือนมากกวา 5 คนขึ้นไป   คิดเปนรอยละ 57.0 มีระยะเวลาในการต้ังถิ่นฐานตํ่ากวา  25 ป
คิดเปนรอยละ 51.5

2) ทัศนคติ ราษฎรตําบลคลองตะเกรา  สวนใหญมีความรูความเขาใจเกี่ยวกับการอนุรักษ
กระทิงในระดับที่นอย  คือรอยละ 69.0 แตมีทัศนคติในเชิงบวกตอการอนุรักษกระทิง  คาเฉลี่ย
ทัศนคติอยูที่ 4.12 จากการศึกษาวิจัยเร่ืองทัศนคติของราษฎร  ตําบลคลองตะเกรา  อําเภอ
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ทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา  ที่มีตอการอนุรักษกระทิง  ในเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน

ผลของการศึกษาพบวา  ราษฎรตําบลคลองตะเกรา  มีทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิงอยู
ในระดับที่มาก  คาเฉลี่ยรวม 4.12 แตเมื่อพิจารณาในรายดาน  ราษฎรใหความสําคัญตอดานการ
พัฒนาฟนฟูสภาพปาซึ่งเปนแหลงที่อยูอาศัยของกระทิง  และเมื่อพิจารณาเปนรายขอ  ราษฎรให
ความสําคัญในเร่ืองการพัฒนาฟนฟูสภาพปาเปนสิ่งที่ดี  เพราะจะทําใหไดปาตนน้ํา  สิ่งแวดลอม
และรักษาประชากรของกระทิง (ขอที่ 24) มีคาเฉลี่ย 4.72 อีกทั้งยังสนับสนุนในการเสนอจัดต้ัง
โครงการอนุรักษกระทิงในตําบลและไมสนับสนุนใหบุกรุกพื้นที่นั้นอีกดวย (ขอที่ 15) มีคาเฉลี่ย
4.63 พรอมกันนี้ยังสนับสนุนการปลูกจิตสํานึกหากไมมีปาไมที่สมบูรณ  กระทิงจะลงมาทําลายพืช
ไร (ขอที่ 27) มีคาเฉลี่ยเทากัน  คือ 4.63 แตพบวาราษฎรมีทัศนคติที่ไมดีมากตอการอนุรักษ
กระทิงในเร่ืองเกี่ยวกับการลงมาทําลายพืชเกษตร  หากทางการไมปองกัน ขอที่ 13) มีคาเฉลี่ย
4.25 ดังนั้น  ควรดําเนินการปลูกจิตสํานึกใหราษฎรปองกันรักษาปา  หรือใหมีการจัดต้ังพื้นที่
อนุรักษกระทิงในตําบลเนื่องจากจะทําใหมีรายไดหมุนเวียนในตําบล  และรายไดยังเปนสวนสําคัญ
อยางหนึ่งที่ทําใหราษฎรเกิดความรักความหวงแหน  ทําใหมีทัศนคติที่ดีเพราะเมื่อเกิดทัศนคติที่ดีใน
การสงวนและอนุรักษ  นั่นหมายความถึงการอยูรอดของกระทิงในเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอาง
ฤาไนตลอดไป  สิ่งสําคัญยิ่งคือกระทิงเปนสัตวปาคุมครอง

3) ลักษณะทางนิเวศของกระทิง กระทิงเปนสัตวปาจําพวกสัตวกีบที่มีขนาดใหญที่พบใน
เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน กระทิงพบอยูรวมเปนฝูง และตัวผูขนาดใหญมักพบตามลําพัง
อาศัยอยูในทุกสภาพปา  อาหารของกระทิงพบอยางนอย 6 ชนิด ไดแก หญาระบัดใบ  ลูกไมปาบาง
ชนิด ผลไม หัวมันสําปะหลัง เคยมีรายงานการพบกระทิงบริเวณหมูบานเขากลวยไม จํานวน 30 ตัว
ซึ่งเปนแนวผอนปรนใหกับราษฎรที่รัฐบาลทําการอพยพ  สวนมากเปนพื้นที่ทําการปลูกมัน
สําปะหลัง

ระหวางการศึกษา  มีรายงานจากเจาหนาที่ปาไมวามีกระทิงไดออกไปนอกเขตรักษาพันธุ
สัตวปา  จึงจําเปนตองคุมกันไมใหกระทิงไดรับอันตราย  โดยสงเจาหนาที่ปาไมจํานวน 4 นาย
ผลัดเปลี่ยนกันเปน 2 ทีม ทีมละ 2 นาย เพื่อชวยกันไมใหราษฎรทําอันตรายกระทิงที่เขาไป
ทําลายไรมันสําปะหลังของราษฎร การที่กระทิงเขาไปหากินในไรมันสําปะหลัง  ทําใหราษฎร
โกรธแคน โดยไดดําเนินวิธีแกไขโดยใชร้ัวไฟฟาลอมไรมันสําปะหลัง และปลอยไฟฟากระแสตรง
จากแบตเตอร่ี 12 โวลล  ซึ่งไมเปนอันตรายถึงชีวิต โดยเปนที่ทราบกันดีวาการที่กระทิงลงมาทําลาย
พืชเกษตรนั้นเพราะบริเวณนั้นเคยเปนปามากอน  กอนการอพยพชาวบานออกมานอกเขตรักษา



96

พันธุสัตวปา  กระทิงเคยมีแหลงหากินบริเวณนั้นจึงเปนเร่ืองปกติ เมื่อกระทิงไดออกไปหากินใน
บริเวณเดิม  ที่เคยเปนถิ่นหากินมากอน นอกจากนั้นยังพบกับการใชอุปกรณดักสัตว แบบบวงรัดขา
(leg snare) ซึ่งสรางผลกระทบตอกระทิง และสัตวปาตาง ๆ ในพื้นที่ ซึ่งเจาหนาที่ไดออก
ลาดตระเวน และเก็บกูอยูเสมอ

4) ผลการทดสอบสมมติฐาน ในการวิจัยคร้ังนี้  พบวามีทั้งที่เปนไปตามสมมติฐานและไม
เปนไปตามสมมติฐาน  สรุปได ดังนี้

ปจจัยที่พบวามีความสัมพันธในระดับนัยสําคัญกับทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง
ของราษฎรตําบลคลองตะเกรา  โดยไมเปนไปตามสมมติฐาน  ไดแก  เพศ  อายุ  การศึกษา  รายได
ความรูเกี่ยวกับการอนุรักษและการใชประโยชนจากกระทิง  ระยะเวลาในการต้ังถิ่นฐาน  ระยะเวลา
ของการเขาทําลาย  และระยะทางของพื้นที่เกษตรของแตละหมูบานกับเขตรักษาพันธุสัตวปา

ปจจัยที่พบวาไมมีนัยสําคัญกับทัศนคติที่มีตอการอนุรักษกระทิง  ของราษฎรตําบลคลอง
ตะเกรา  โดยเปนไปตามสมมติฐาน  ไดแก  อาชีพ  และขนาดพื้นที่ที่กระทิงลงมาทําลายพืชเกษตร

ขอเสนอแนะในการทําวิจัยคร้ังตอไป

1. ขอเสนอแนะอันเนื่องมาจากการทํางานวิจัยคร้ังนี้

1.1 ในการทําวิจัยคร้ังนี้  ผูวิจัยไดกําหนดตัวแปรอิสระ  ที่ไดรับจากราษฎรเทานั้น และ
ยังขาดในดานขอมูลของเจาหนาที่ปาไม  ที่ชวยสะทอนปญหาใหเห็นในดานตาง ๆ  มากขึ้นและ
ครอบคลุมใหทั่วถึง ทั้งดานการอนุรักษกระทิง  และการเขาถึงปญหาของเจาหนาที่

1.2 จากผลการศึกษาพบวาราษฎรยังขาดความรูเกี่ยวกับความเขาใจในกระทิง  ทําใหเกิด
การเขาใจผิดถึงลักษณะนิสัยบางอยาง  ซึ่งอาจนํามาซึ่งอันตรายหรือบาดเจ็บอันเนื่องมาจากกระทิง
ดังตัวอยาง กระทิงขวิดและชนคนไดรับบาดเจ็บ ตามขาว จากพื้นที่เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤา-
ไนทองที่จังหวัดสระแกว (ภาคผนวก ก) ควรมีการเพิ่มความรูความเขาใจลงไปใหราษฎรรูจัก
กระทิงใหมากกวานี้ โดยสามารถดําเนินการในโครงการใหความรูแกราษฎร

1.3 จากผลการศึกษาราษฎรตําบลคลองตะเกราเสนอแนะปญหาเกี่ยวกับกระทิงในพื้นที่
ไว  ดังนี้



97

1.3.1 ราษฎรที่ปองกันไมใหกระทิงมาทําลายพืชเกษตรทําการปองกันแบบไม
ถูกตอง

1.3.2 ขาดบุคลากรเฝาระวังในการดูแลอยางทั่วถึงสม่ําเสมอ
1.3.3 ควรมีการควบคุมและไมเขาใกลกระทิง เนื่องจากเปนสัตวปาที่สามารถ

กอใหเกิดอันตรายหรือบาดเจ็บได
1.3.4 ควรจัดการใหราษฎรมีสวนรวมในการอนุรักษกระทิง  ในการแจงขาว  การเฝา

ระวังพืชผลการเกษตร  หรือการไลตอนกลับเขาพื้นที่เขตรักษาพันธุสัตวปา

2. ขอเสนอแนะตอการทํางานวิจัยและการจัดต้ังโครงการอนุรักษกระทิงโดยการมีสวนรวม
ของประชาชนในอนาคต

2.1 จากผลการศึกษาที่ไดจากแบบสอบถามในขอที่เกี่ยวกับควรใหจัดต้ังโครงการในการ
อนุรักษกระทิงในตําบลเพื่อเปดเปนแหลงทองเที่ยวเชิงนิเวศใหเยาวชนไดศึกษาชีวิตของสัตวปา
 (ขอ 11) มีคาเฉลี่ยที่สูงคือ 4.54 ถือวาเปนจุดเร่ิมตนที่ดีหากจะมีการจัดต้ังพื้นที่อนุรักษกระทิงของ
ตําบล เพราะถือวาไดรับการสนับสนุนจากราษฎรกลุมตัวอยาง โดยมีสาระสําคัญอีกสิ่ง คือ เมื่อมี
การจัดต้ังพื้นที่อนุรักษกระทิงในตําบลแลวไมควรมีการบุกรุกพื้นที่อนุรักษนั้นอีกเด็ดขาด (ขอ 15)
มีคาเฉลี่ยที่สูง 4.63 ซึ่งแสดงถึงศักยภาพความพรอมของตําบลหากมีการจัดโครงการในอนาคต

2.2 การจัดการถิ่นที่อาศัย และแหลงพืชอาหารใหกระทิงในพื้นที่เขตรักษาพันธุสัตวปา
เชนเดียวกับ การแกปญหาชางปาอุทยานแหงชาติกุยบุรี โดยการทําฝายแมว (check dam) เพื่อชะลอ
และกักเก็บน้ําไวในปาตอนใน  เพื่อใหปาเกิดความชุมชื้น  การโปรยเมล็ดหญาดวยเคร่ืองบินเพื่อให
หญาขึ้นในพื้นที่เปนการเพิ่มอาหารใหกับสัตวปา  การจัดการแหลงอาหารในบริเวณปาดานใน
เพื่อใหชางปาหากินอยูในบริเวณปาดานใน เพื่อความปลอดภัยของชางปา (นริศ และคณะ, 2552)
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ภาคผนวก
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ภาคผนวก ก

รูปภาพ
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ภาพผนวกท่ี ก1 ปายบอกทางไปหมูบานหนองขาหยั่งซึ่งอยูใกลกับหนวยพิทักษปาหลุมจังหวัด

ภาพผนวกท่ี ก2 ไรมันสําปะหลังใกล ๆ  กับแนวเขตกันชนของหนวยพิทักษปาหลุมจังหวัด
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ภาพผนวกท่ี ก3  ทางเขาหนวยพิทักษปาหลุมจังหวัด

ภาพผนวกท่ี ก4   ไรมันสําปะหลังระหวางทางเขาหนวยพิทักษปาหลุมจังหวัด
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ภาพผนวกท่ี ก5 ราษฎรนําลวดไฟฟามาใชลอมไรมันสําปะหลัง  กันสัตวปาเขามาทําลาย

ภาพผนวกท่ี ก6 กระทิงเพศผูกําลังกินโปง ถายโดย นายจตุรพร  นอยใจบุญ
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ภาพผนวกท่ี ก7 กระถินยักษ (Leuceana  leucocephala De  Wit.)

ภาพผนวกท่ี ก8 ตนพงหรือตนเลา (Saccharum  spontaneum Linn.)

ภาพผนวกท่ี ก9  หญาขจรจบ (Pennisetum  polystachyon ( L. )  Schult.)
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ภาพผนวกท่ี ก10 ไรมันสําปะหลังที่หมูบานกรอกกระทิงเนื้อที่ประมาณ 30 ไร

ภาพผนวกท่ี ก11 บริเวณที่กระทิงทําลายไรมัน
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ภาพผนวกท่ี ก12 ขาวกระทิงขวิดราษฎรบาดเจ็บ บริเวณรอยตอเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน
จังหวัด  สระแกว

ท่ีมา: หนังสือพิมพเดลินิวส  ฉบับที่ 2,186 วันที่ 11 กุมภาพันธ 2551



113

ภาคผนวก  ข

แบบสอบถาม
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หมายเลขแบบสอบถาม
แบบสอบถามเพื่อการวิจัย

เร่ือง ทัศนคติของราษฎรในทองท่ีตําบลคลองตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา
ท่ีมีตอการอนุรักษกระทิง  ในเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน

………………………………………………….
คําชี้แจง : แบบสอบถามนี้เปนแบบสอบถามเกี่ยวกับทัศนคติของราษฎรในทองท่ีตําบลคลอง

 ตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา  ท่ีมีตอการอนุรักษกระทิง  ในเขตรักษา
พันธุสัตวปาเขาอางฤาไน  คําตอบในแบบสอบถามของทานจะใชเพื่อการศึกษาวิจัย
เทานั้น  คําตอบของทานจะถือเปนความลับ  ไมมีผลกระทบตอตัวทานและการทํางาน
ของทานเด็ดขาด  จึงขอความกรุณาใหทานตอบคําถามทุกขอตามความเปนจริง  ซึ่งจะ
เปนประโยชนในการศึกษาวิจัย ขอขอบคุณทุกทานท่ีใหความรวมมือตอบแบบสอบถาม
คะ

บานเลขที่………หมูที่……..........ชื่อหมูบาน………….....................ตําบล..………………………
อําเภอ………………………........จังหวัด…………………………………..

ชื่อผูสัมภาษณ  นางสาวกมลวรรณ  มนตไตรเวศย  นิสิตปริญญาโท  สาขาบริหารทรัพยากรปาไม
(ภาคพิเศษ) คณะวนศาสตร  มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร

ตอนท่ี 1 ขอมูลท่ัวไป  สภาพเศรษฐกิจและสังคม

คําชี้แจง : ใหทานเขียนเคร่ืองหมาย ✓ ลงใน ( ) และเติมขอความตามความเปนจริงใน
ชองวางขอความที่เปนจริงเกี่ยวกับตัวทาน

1. เพศ
( ) ชาย ( ) หญิง

2. ทานมีอายุ……….ป

3. ทานจบการศึกษาสูงสุดระดับใด
( ) ประถม ( ) อาชีวศึกษา
( ) มัธยมตน ( ) ปริญญาตรี
( ) มัธยมปลาย ( ) อ่ืน ๆโปรดระบุ………………
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4. อาชีพหลัก (ถาไมทําเกษตรกรรม ขามไปตอบขอ 6)
 ( ) เกษตรกรรม ( ) รับราชการ
 ( ) คาขาย ( ) รับจาง
 ( ) เลี้ยงสัตว ( ) อ่ืน ๆ……………………………..

5.1 พืชเกษตรที่ทานเคยปลูกในอดีต  และขนาดพื้นท่ีโดยประมาณ
( ) ขาว   (พื้นที่)  ………ไร ( ) มันสําปะหลัง (พื้นที่) ………..ไร
( ) ขาวโพด  (พื้นที่)……….ไร ( ) มะพราว (พื้นที่) ………ไร
( ) มะละกอ (พื้นที่) ………ไร ( ) กลวย (พื้นที่) ………ไร
( ) อ่ืน ๆ  โปรดระบุ ……………………………

5.2 พืชเกษตรที่ทานปลูกในปจจุบัน  และขนาดพื้นท่ีโดยประมาณ
( ) ขาว (พื้นที่) ………ไร ( ) มันสําปะหลัง  (พื้นที่) ………ไร
( ) ขาวโพด  (พื้นที่)……….ไร ( ) มะพราว  (พื้นที่) ………ไร
( ) มะละกอ  (พื้นที่) ………ไร ( ) กลวย  (พื้นที่) ………ไร

      ( ) อ่ืน ๆ  โปรดระบุ ……………………………

6. จํานวนสมาชิกในครัวเรือน………คน  (รวมตัวทานดวย)

7. รายไดรวมของครัวเรือนตอป………………………...บาท (รายไดของสมาชิกทุกคนรวมกัน)

8. ทานอาศัยอยูในชุมชนนี้เปนระยะเวลา. ……….……ป

9. พื้นที่ทํากินของทานอยูหางจากแนวเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน  หรือไม
( ) หางจากแนวเขตฯ……………………..กิโลเมตร
( ) ติดแนวเขต
( ) อ่ืน ๆ  โปรดระบุ………………………………………….

10 กระทิงเคยเขามาทําลายพืชเกษตรในพื้นที่เกษตรของทานหรือไม
( ) เคย………………ไร
( ) ไมเคย

11. กระทิงไดเขามาทําลายพืชเกษตรในพื้นที่ของทาน  ในระยะเวลากี่ป
( ) 1-4 ป ที่แลว ( ) 5-10 ป ที่แลว
( ) 11-15 ป ที่แลว ( ) ในระยะเวลาอ่ืน ๆ ระบุ………..ป
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ตอนท่ี 2 แบบสอบถามความรูเกี่ยวกับกระทิง

คําชี้แจง :ใหทานเขียนเคร่ืองหมาย✓ลงในชองที่ตรงกับความคิดของทาน

คําตอบ
ขอ                  ขอความ ถูก ผิด
1. ลักษณะของกระทิงมีรูปรางที่ใหญ  มีสีขนดําแกมน้ําตาลเขม ไมมีขนสีขาวที่กน *
2. กระทิงชอบอาศัยอยูในปาที่ที่มีความอุดมสมบูรณ   *
3. กระทิงเปนสัตวปาออกหากินทั้งกลางวันกลางคืน   *
4. การตัดไมทําลายปาเปนสาเหตุหนึ่งที่ทําใหกระทิงสูญพันธุ *
5. อาหารของกระทิงคือ หญา ผลไมปาและพืชบางชนิด  และดินโปงเปนบางคร้ัง *
6. ไฟปาไมสงผลกระทบตอการดํารงชีวิตของกระทิง *
7. ปาไมเปนที่หลบภัยของกระทิง **
8. การเปลี่ยนสภาพพื้นที่ปาไมรอบ ๆ  เขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไนให

เปนพื้นที่เกษตรกรรมทําใหกระทิงเพิ่มจํานวนมากขึ้น *
9. การใชลวดไฟฟากั้นแปลงพืชไรในพื้นที่เกษตรกรรมอาจทําใหกระทิงตายได *
10. ถาระบบนิเวศของเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไนถูกทําลายไปประชากร

กระทิงยังคงสามารถดํารงชีวิตอยูได กระทิงยังคงสามารถดํารงชีวิตอยูได *
11. กระทิงสามารถอาศัยอยูไดในพื้นที่รอนและแหงแลง  *
12. การตกลูกของกระทิงคือ  คร้ังละ 2   ตัว  *
13. เมื่อไดรับบาดเจ็บกระทิงจะอาฆาต  และดุราย  *
14. การกระจายพันธุของกระทิงพบในพื้นที่ภาคกลางเทานั้น   * *
15. กระทิงผสมพันธุไดทุกฤดู  สวนมากเปนชวงฤดูหนาว  *
16. ขนาดเขาของกระทิงนั้นเล็กกวาขนาดเขาของควายปา  *
17. กระทิงอาศัยอยูไดในปาทุกประเภท  *
18. แหลงน้ําไมมีอิทธิพลตอการกระจายพันธุของกระทิง  *
19. การยิงกระทิงในพื้นที่เกษตรกรรมไมถือวาเปนความผิด  *
20. โปงเปนแหลงที่ใหแรธาตุที่กระทิงตองการ  *
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ตอนท่ี 3  ทัศนคติของราษฎรตําบลตะเกราท่ีมีตอการอนุรักษกระทิง

คําชี้แจง : โปรดทําเคร่ืองหมาย✓ ในชอง ท่ีตรงกับทัศนะของทานมากท่ีสุด เพียงชองเดียว

เห็นดวยอยางย่ิง    หมายความวา   ทานเห็นดวยกับขอความนั้นมากที่สุด
เห็นดวยมาก หมายความวา   ทานเห็นดวยกับขอความนั้นมาก
เห็นดวย หมายความวา   ทานเห็นดวยกับขอความนั้นนอย
ไมเห็นดวย หมายความวา   ทานไมเห็นดวยกับขอความนั้น
ไมเห็นดวยอยางย่ิง หมายความวา   ทานไมเห็นดวยกับขอความนั้นมากที่สุด

ขอความ เห็นดวย
อยางย่ิง

เห็นดวย
   มาก

เห็น
ดวย

ไมเห็น
ดวย

ไมเห็นดวย
อยางย่ิง

ทัศนคติดานการสงวนและปองกันกระทิง *  * * * *

1. การ 1. การปองกันรักษากระทิง  เปนหนาทีข่องราษฎร
ตําบลคลองตะเกราทุกคน ไมจําเปนจะตองให

        ทางราชการเขามารับผิดชอบ

    2. ถาทางเขตรักษาพันธุฯ  ตองการผูอาสาในการ
       ปองกันกระทิงที่ถูกทํารายทานจะเขาไปมีสวนรวม
       ทันที

    3. การปลูกฝงใหเกิดความรักความหวงแหนในการ
       สงวนอนุรักษกระทิงควรเริ่มตนที่เด็กจะไดผลดีกวา
       เริ่มตนที่ผูใหญ

    4. ทานคิดวาการลอมรั้วดวยลวดไฟฟาจะเปนเพียงวิธี
        เดียวในการแกปญหากระทิง ที่เขามาทําลายพืชไร
       ในพ้ืนที่

   5. ทานรูสึกไมพอใจเจาหนาที่ปาไมที่เขาทําการจับกุม
       ผูที่ฆาหรือทํารายกระทิง
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  ขอความ เห็นดวย
อยางย่ิง

เห็นดวย
มาก

เห็น
ดวย

ไมเห็น
ดวย

ไมเห็นดวย
อยางย่ิง

  6. ในทัศนะของตัวทานเองทานไมตองการใหกระทิง
      มีชีวิตอยูในเขตรักษาพันธุฯ นี้ตอไป เพราะกระทิง
      จะเขามาทําลายพืชไร
 7. การปลูกพืชไรใกลชายปาเปนสาเหตุที่ทําใหกระทิง
     ลงมาหาอาหารไดงาย
 8. ทานพรอมและยินดีที่จะปฏิบัติตามระเบียบและ
     กฎหมายที่เก่ียวกับการสงวนและคุมครองสัตวปา
     พ.ศ.2535
 9. ทานรูสึกไมพอใจเพ่ือนบานที่เขาไปทํารายหรือ
     ลากระทิง
10. ถึงแมทานจะเห็นถึงความสําคัญของการอนุรักษ
     กระทิงแตความจําเปนเรื่องปากทองเปนส่ิงสําคัญ
     กวา
ทัศนคติดานการใชประโยชนจากกระทิงและการ
วางกฎ กติกา จากพื้นท่ีท่ีใชอนุรักษกระทิง * * * * *

11. ทานเห็นดวยหรือไมกับการจัดตั้งพ้ืนที่ในการ
      อนุรักษกระทิงในตําบลเพ่ือเปดเปนแหลงทองเที่ยว

   เชิงนิเวศเพ่ือใหเยาวชนและนักทองเที่ยวไดศึกษา
      ชีวิตของสัตวปา
12. เขาอันสวยงามของกระทิงยังเปนที่ตองการอยางมาก
      ของกลุมผูนิยมซากสัตวปาขนาดใหญ
13. หากทางการไมชวยปองกันกระทิงเขาทําลายพืชผล
      เกษตรทานก็จะดําเนินการปกปองและลากระทิงดวย
      เชนกัน
14. ควรมีการปลูกพืชไรใหหางจากแนวเขตรักษาพันธุฯ
      พอสมควรเพ่ือมิใหกระทิงเขามากอกวนในพ้ืนที่
      เกษตรของทาน
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ขอความ เห็นดวย
อยางย่ิง

เห็นดวย
   มาก

เห็น
ดวย

ไมเห็น
ดวย

ไมเห็นดวย
อยางย่ิง

15. เมื่อมีการจัดตั้งพ้ืนที่อนุรักษกระทิงในตําบลแลว
       ไมควรมีการบุกรุกพ้ืนที่อนุรักษนั้นอีกเด็ดขาด
16. กระทิงชวยใหเกิดความอุดมสมบูรณแกระบบนิเวศ

      ในธรรมชาติและยังมีประโยชนในทางออมในดาน
       การนันทนาการอีกดวย
17. ไมควรมีการเขาไปเก็บหาผลผลิตใด ๆ ในเขตพ้ืนที่

       อนุรักษกระทิงของตําบล
18. ในการจัดตั้งพ้ืนที่อนุรักษกระทิงในตําบลนั้น

       ควรใชพ้ืนที่ที่เปนธรรมชาติที่สุด ไมควรมีการ
       เติมแตงมากจนสะดุดตา
19. หลีกเล่ียงการใชลวดไฟฟาในแปลงพ้ืนที่เกษตร

      ในบริเวณพ้ืนที่อนุรักษกระทิง
20. การที่จะสงวนอนุรักษกระทิงใหคงอยูนั้นควรมี

      กฎหมายลงโทษผูกระทําผิดอยางเฉียบขาดมากกวา
     ที่เปนอยู
ทัศนคติดานการพัฒนาฟนฟูสภาพปาซึ่งเปน
แหลงท่ีอยูอาศัยของกระทิง * * * * *
 21. ถาทางราชการขอความรวมมือในการฟนฟูสภาพปา
       ธรรมชาติที่ถูกทําลายดวยการปลูกปาบริเวณ
      เขตรักษาพันธุฯ ทานจะรวมมือดวยความเต็มใจ
 22. การควบคุมดูแลมิใหเกิดไฟปาในฤดูทําไรเปน
      หนาที่ของเจาหนาที่ไฟปาเทานั้น
 23. ชาวบานตําบลคลองตะเกราทุกคนควรรวมมือกัน
       ฟนฟูสภาพปารอบ ๆ เขตรักษาพันธุฯ
24. การพัฒนาฟนฟูสภาพปาเปนส่ิงที่ดี เพราะจะทําให
      ไดปาตนน้ํา ส่ิงแวดลอม และรักษาประชากรกระทิง
25. การอนุรักษกระทิงควรเปนหนาที่ของทางราชการ
     เนื่องจากมีความรูมากกวา
26. ควรใหมีการจัดตั้งกลุมปองกันรักษาปาบริเวณ
     โดยรอบของหมูบานเพ่ือปองกันการบุกรุกทําลายปา
27. ชาวบานตองชวยกันปลูกจิตสํานึกหากไมมีปาไม
      ที่สมบูรณกระทิงจะลงมาทําลายพืชไร
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 ขอความ เห็นดวย
อยางย่ิง

เห็นดวย
    มาก

เห็น
ดวย

ไมเห็น
ดวย

ไมเห็นดวย
อยางย่ิง

28. หากทานมีพ้ืนที่เพียงพอในการปลูกพืชไร ทานจะ
     ไมบุกรุกพ้ืนที่ที่เปนปาสงวนบริเวณรอบ
     เขตรักษาพันธุฯ
29. ถาทางราชการขอความรวมมือในการจัดการปา
      เขตกันชนรอบเขตรักษาพันธุฯ ทานจะยินดีใหความ
      รวมมือ
30. การไดรับผลประโยชนจากปา คือ แรงจูงใจที่จะ
      ทําใหทานรวมกันอนุรักษฟนฟูสภาพปารอบ
      เขตรักษาพันธุฯ
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ตอนท่ี 4 ทัศนะและขอเสนอแนะเกี่ยวกับการอนุรักษกระทิงและฟนฟูสภาพปา  บริเวณเขตรักษา
พันธุสัตวปาเขาอางฤาไน

คําชี้แจง : โปรดแสดงความคิดเห็น  ขอเสนอแนะ  และระบุสภาพปญหา  ท่ีเกี่ยวกับการอนุรักษ
กระทิง  และฟนฟูสภาพปาบริเวณเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน  ในเขตพื้นท่ีตําบล
คลองตะเกรา

1. ทานคิดวาปญหาเกี่ยวกับการอนุรักษกระทิงในพื้นที่ที่ทานอาศัยอยูมีอะไรบาง

2. ทานมีความคิดเห็นและขอเสนอแนะเกี่ยวกับการอนุรักษกระทิงและการจัดการพื้นที่กันชน/
แนวกันชนเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน  ตําบลคลองตะเกรา  ควรจะมีแนวทางในการ
แกไขปญหาและดําเนินการอยางไรบาง
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ภาคผนวก  ค

ตารางทดสอบความเชื่อมั่นของแบบสอบถาม
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ตารางผนวกท่ี ค1  ความเชื่อมั่นของแบบสอบถาม  เร่ือง  ทัศนคติของราษฎรในทองที่ตําบลคลอง
  ตะเกรา  อําเภอทาตะเกียบ  จังหวัดฉะเชิงเทรา  ที่มีตอการอนุรักษกระทิง
  (Bos  gaurus) ในเขตรักษาพันธุสัตวปาเขาอางฤาไน

 Mean Variance Item- Alpha
if  Item  if  Item Total if  Item
Deleted  Deleted        Correlation Deleted

ทัศนคติ 1 125.2917 98.0417 .0566 .7872
ทัศนคติ 2 124.7917 97.9112 .3173 .7745
ทัศนคติ 3 124.7083 100.7373 .0240 .7812
ทัศนคติ 4 125.4167 85.5580 .6376 .7512
ทัศนคติ 5 125.6667 86.2319 .4377 .7641
ทัศนคติ 6 126.0417 91.6938 .1835 .7882
ทัศนคติ 7 128.0417 102.8243 .1736 .7914
ทัศนคติ 8 124.7917 97.3895 .3819 .7731
ทัศนคติ 9 124.7917 98.8678 .1998 .7770
ทัศนคติ 10 126.2500 83.1522 .5617 .7538
ทัศนคติ 11 124.7500 94.2826 .4850 .7670
ทัศนคติ 12 127.5417 99.7373 .0336 .7969
ทัศนคติ 13 125.4167 89.6449 .4774 .7622
ทัศนคติ 14 125.3750 92.4185 .2578 .7765
ทัศนคติ 15 124.7917 96.7808 .4576 .7714
ทัศนคติ 16 124.7917 97.0417 .4251 .7722
ทัศนคติ 17 124.8750 95.4185 .3555 .7710
ทัศนคติ 18 124.7917 97.9982 .3066 .7747
ทัศนคติ 19 124.7917 94.8678 .4203 .7690
ทัศนคติ 20 124.8750 96.2011 .3879 .7713
ทัศนคติ 21 124.7917 98.0851 .2952 .7750
ทัศนคติ 22 125.5000 89.7391 .3829 .7677
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ตารางผนวกท่ี ค1  (ตอ)

Mean Variance Item- Alpha
if  Item  if  Item Total if  Item
Deleted Deleted Correlation Deleted

ทัศนคติ 23 124.8333 93.2754 .4093 .7676
ทัศนคติ 24 124.6667 98.8406 .3150 .7760
ทัศนคติ 25 126.3333 80.4058 .5942 .7504
ทัศนคติ 26 124.8333 96.2319 .4002 .7711
ทัศนคติ 27 124.7500 97.9348 .2646 .7752
ทัศนคติ 28 124.8750 99.4185 .0707 .7807
ทัศนคติ 29 124.7500 96.6304 .5228 .7707
ทัศนคติ 30 124.7917 96.7808 .4576 .7714

Reliability  Coefficients
N  of  Cases =  24.0                          N  of  Items = 30
Alpha = .7790
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