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การศึกษาในครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาถึงการพัฒนาการใช๎ประโยชน์จากการบริโภค
ก๏าซธรรมชาติของประเทศและศึกษาความสัมพันธ์ระหวํางการบริโภคก๏าซธรรมชาติกับการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในภาพรวมของประเทศ โดยใช๎ข๎อมูลทุติยภูมิ (secondary data) แบบ
อนุกรมเวลาเป็นรายปี ตั้งแตํปี พ.ศ.  2529  ถึงปีพ.ศ. 2552  ท าการวิเคราะห์ทั้งในเชิงพรรณนาและ
เชิงปริมาณ และใช๎เทคนิค การหาทิศทางความสัมพันธ์ของตัวแปรด๎วย  Granger’s Causality  Test  
ของตัวแปรการบริโภคก๏าซธรรมชาติ และตัวแปรการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ และทดสอบ
ความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพระยะยาวโดยใช๎ การทดสอบ  Cointegration   

 
ผลการศึกษาพบวํา   ก๏าซธรรมชาติถูกน าไปใช๎เป็นเชื้อเพลิงในการผลิตกระแสไฟฟ้าเป็น

หลัก  รวมถึงสามารถใช๎เป็นเชื้อเพลิงในภาคอุตสาหกรรมและการคมนาคมขนสํงอีกด๎วย   ผล
การศึกษาความเป็นเหตุเป็นผล   พบวําการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจชี้น าให๎เกิดการเปลี่ยนแปลง
ของการบริโภคก๏าซธรรมชาติ  ในลักษณะทิศทางเดียว  ในทางกลับกันการเปลี่ยนแปลงของการ
บริโภคก๏าซธรรมชาติไมํมีผลตํอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจอยํางมีนัยส าคัญทางสถิติ  และ
ส าหรับการทดสอบดุลยภาพในระยะยาว  แสดงถึงความสัมพันธ์เชิงบวกตํอกันของการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจและปริมาณการใช๎ไฟฟ้า ซึ่งมีคําสัมประสิทธิ์อยูํที่  3.370791 และ 
76.84335 ตามล าดับ ซึ่งการศึกษาในครั้งนี้สอดคล๎องกับการขยายตัวทางเศรษฐกิจท าให๎ความ
ต๎องการด๎านพลังงานเพิ่มขึ้นด๎วย 

 
ดังนั้น  การใช๎นโยบายเพื่อการวางแผนและจัดหาพลังงานก๏าซธรรมชาติให๎เพียงพอกับ

ความต๎องการใช๎ภายในประเทศ   รัฐบาลจ าเป็นต๎องค านึงเป้าหมายการขยายตัวทางเศรษฐกิจ
ควบคูํกันไปเพื่อการประมาณความต๎องการใช๎ก๏าซธรรมชาติได๎อยํางแท๎จริงและลดผลกระทบที่
อาจเสียหายตํอการพัฒนาทางเศรษฐกิจเชํนกัน 
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The objective of this study is to analyze the relationship  between  natural  gas 
consumption and  economic  growth in Thailand  by  using annual  secondary  data  over  the 
period of   1986-2009  to  conduct  both  descriptive and qualitative analysis.  The   natural  gas 
consumption   and economic growth relationship is analyzed  by using  Granger’s Causality Test  
and  Cointegration  Test. 

 
The result of this study shows that  natural gas is used as fuel for generating electricity. 

It  is  also used  as fuel in  the industrial  sector  and  in  the transportation  sector  as well. The 
causality  study  shows  the uni-directional  relationship, that is, economic growth  influences   
the  increase in  natural  gas  consumption,  whereas   natural  gas  consumption  does not   
influence  economic growth,  Moreover,  these  tests  support  a positive  long –run  cointegrate  
relationship  between  natural  gas consumption, economic growth  and  electricity demand  with  
the coefficients  of  3.370791  and  76.84335 respectively.  However,  the result  implies  that  
economic  growth  is  a  fundamental  drive  for  energy  demand, which  is consistent  with  the  
theory of  demand.  

 
Therefore, it is necessary for the government to consider  the economic growth  target as 

well as natural gas demand  when planning  a policy on  the  management  of  natural gas  for 
domestic use to avoid  any damages on economic development. 
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บทที่ 1 
 

บทน า 
 

ความส าคัญของปัญหา 
 
 ประเทศไทยได๎มีการเร่ิมการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศตามการวางแผนพัฒนาเศรษฐกิจ 
และสังคมแหํงชาติมาตั้งแตํปี พ.ศ. 2504  ซึ่งแสดงถึงความต๎องการสร๎างแนวทางการพัฒนาให๎
ประเทศมีความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในระดับสูง  พร๎อมทั้งสร๎างเสถียรภาพ ความมั่นคงทาง
เศรษฐกิจให๎ยั่งยืน    เพื่อเป็นการท าให๎คุณภาพชีวิตของประชากรดีขึ้น ตามล าดับ  และเป้าหมายการ
พัฒนาดังกลําวสํวนหน่ึง  ได๎ให๎เล็งเห็นความส าคัญและมุํงประเด็นไปยังความสามารถในการเพิ่ม
ปริมาณผลผลิต     การขยายตัวของผลิตภัณฑ์รายได๎ประชาชาติ    เป็นการขยายตัวทางเศรษฐกิจไป
ตามภาคเศรษฐกิจตํางๆ ที่ส าคัญ    เชํน  ภาคเกษตรกรรม   ภาคอุตสาหกรรม   ภาคการคมนาคม
ขนสํง    เป็นต๎น  ซึ่งเมื่อพิจารณาผลของนโยบายการพัฒนาที่ผํานมา  ผลการวางแผนการขยายตัว
ทางเศรษฐกิจ  ได๎ท าให๎ความต๎องการใช๎พลังงานของประเทศในทุกประเภทการใช๎พลังงานทั้งหมด
เพิ่มทวีขึ้นอยํางรวดเร็ว    ดังจากรายงานพลังงานของประเทศไทยปี   2552  จากส านักงานโยบาย
และแผนพลังงาน   กระทรวงพลังงานระบุ   สถานการณ์พลังงานของประเทศจากข๎อมูลตารางที่ 1 
พบวํา   สัดสํวนความต๎องการใช๎พลังงาน ประเภท ผลิตภัณฑ์น้ ามันและการใช๎พลังงานประเภทก๏าซ
ธรรมชาติมีสัดสํวนที่สูงมากเมื่อเทียบกับพลังงานประเภทอ่ืนๆ   พบสัดสํวนการใช๎ก๏าซธรรมชาติ
เพิ่มมากขึ้น  และเป็นสัดสํวนมากที่สุดในปี พ.ศ. 2552    เป็นร๎อยละ 41.01  ของการใช๎พลังงาน
ทั้งหมดของประเทศ  รองมาร๎อยละ 38.66     เป็นการใช๎พลังงานจากผลิตภัณฑ์น้ ามัน   ถํานหิน  ลิก
ไนท์และอื่นๆ    เป็นร๎อยละ 12.33 , 5.89 และ 2.11 ตามล าดับ   ซึ่งการใช๎พลังงานเหลํานี้มีอิทธิพล
ตํอการพัฒนาเศรษฐกิจประเทศ  ในการเป็นปัจจัยในการผลิตในอุตสาหกรรม  ภาคการคมนาคม   
ภาคเศรษฐกิจที่ส าคัญตํางๆ  ในการกิจกรรมทางเศรษฐกิจและเป็นภาระในการพึ่งพาการน าเข๎า
พลังงานจากตํางประเทศท าให๎การพัฒนาทางเศรษฐกิจชะลอตัวได๎ 
  
 เน่ืองจากประเทศไทยเป็นประเทศผู๎น าเข๎าน้ ามัน  ไมํสามารถผลิตให๎เพียงพอกับความ
ต๎องการใช๎ภายในประเทศได๎(บริษัท การปิโตรเลียมแหํงประเทศไทย จ ากัด มหาชน, 2549)  เมื่อ
พิจารณาถึงความสามารถในการผลิต   การจัดหาก๏าซธรรมชาติของประเทศ   ที่หลังจากไทยประสบ
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ความส าเร็จในการส ารวจพบและน าก๏าซธรรมชาติเพื่อมาใช๎ประโยชน์ในเชิงพาณิชย์มากขึ้นนั้น   
พบวํา  ปริมาณการผลิตต้ังแตํปี พ.ศ.  2548-2552   มีปริมาณเพิ่มขึ้นทุกปี    สามารถผลิตได๎ ถึง 
537.37   พันบาร์เรลตํอวันในปีพ.ศ. 2552   รัฐบาลจึงให๎ความส าคัญในการสํงเสริมและพัฒนาให๎มี
การใช๎ประโยชน์จากก๏าซธรรมชาติในภาคเศรษฐกิจตํางๆมากขึ้น    ดังภาพที่ 1   เมื่อพิจารณาการใช๎
ประโยชน์จากก๏าซธรรมชาติของประเทศ ในปีพ.ศ. 2552    ที่แสดงสัดสํวนการเป็นปัจจัยในภาคการ
ผลิตกระแสไฟฟ้าที่ก๏าซธรรมชาติมีถึง ร๎อยละ 68   รองมาเป็นการใช๎เพื่อแยกก๏าซฯในโรงแยกก๏าซ
ร๎อยละ  17  เป็นเชื้อเพลิงภาคอุตสาหกรรมและภาคคมนาคมขนสํงร๎อยละ  11  และ  4  ตามล าดับ     
และในภาคการผลิตไฟฟ้า  แสดงถึงการใช๎ก๏าซธรรมชาติมากถึงร๎อยละ 71  ซึ่งเป็นสัดสํวนที่
คํอนข๎างสูง  เนื่องจากความสามารถในการน าทรัพยากรภายในประเทศมาใช๎อยํางคุ๎มคํา   เกิดผลดีใน
การพึ่งพาตนเองด๎านพลังงานของประเทศและเป็นพลังงานที่ดีตํอสิ่งแวดล๎อมท าให๎บทบาทของก๏าซ
ธรรมชาติมีมากขึ้น 
  
 อยํางไรก็ตามจากการพบการใช๎ประโยชน์จากก๏าซธรรมชาติที่สํงผลดีตํอเศรษฐกิจของ
ประเทศในการลดภาระการน าเข๎าน้ ามันลง    ความต๎องการก๏าซธรรมชาติเพื่อใช๎ในประเทศมีเพิ่ม
มากขึ้นและเป็นสํวนส าคัญในภาคเศรษฐกิจเชํน ภาคการผลิตไฟฟ้า ภาคอุตสาหกรรม และภาค
คมนาคมนั้น    ท าให๎ภาครัฐบาลจ าเป็นต๎องมีการวางแผนด๎านพลังงานอยํางจริงจังในการวาง
แผนการผลิต  การจัดหาก๏าซธรรมชาติเพื่อให๎เพียงพอกับความต๎องการที่เพิ่มขึ้น   เพื่อลดผลกระทบ
ที่อาจท าให๎การพัฒนาเศรษฐกิจไมํเป็นไปตามเป้าหมายได๎นั่นเอง 
 
 จากการให๎ความส าคัญของการก าหนดนโยบายพลังงาน   เพื่อให๎สอดคล๎องกับการวางแผน
พัฒนาทางเศรษฐกิจนั้น   มีงานการศึกษาวิจัยทั้งในและตํางประเทศด๎านเศรษฐศาสตร์    ที่แสดง
ข๎อสรุปไว๎แตกตํางกันและยังเกิดข๎อโต๎แย๎งกันถึงผลกระทบของนโยบายที่อาจสํงผลเสียหายตํอการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจขึ้นได๎     การศึกษาถึงความสัมพันธ์ระหวํางการบริโภคก๏าซธรรมชาติและ
การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในด๎านของนโยบาย   จึงใช๎การวิเคราะห์เชิงเหตุและผลเพื่อพิจารณา
ทิศทางความสัมพันธ์ระหวํางตัวแปรตามแนวทางที่วํา  การใช๎พลังงานในภาคเศรษฐกิจที่ส าคัญ อาจ
เป็นปัจจัยหนึ่งในการผลักดันให๎เกิดการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  และท านองกลับกัน  การ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจสามารถสํงผลตํอการใช๎พลังงานหรือการวางแผนการใช๎พลังงานได๎  
ดังนั้นข๎อสรุปที่แตกตํางกัน สํงผลตํอการก าหนดนโยบายที่ตํางกันได๎ดังนี้ 
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 ในงานศึกษาในสํวนแรกการศึกษาของ Asufu-Adjaye ที่ศึกษาความสัมพันธ์พลังงานผําน
ปัจจัยที่กระทบตํอทางด๎านอุปสงค์ (Demand side)    ที่แสดงถึงพลังงานมีผลซึ่งกันและกันตํอการ
เจริญเติบโต     การน านโยบายการจ ากัดการใช๎พลังงาน หรือ นโยบายการประหยัดพลังงานมาใช๎ 
ยํอมสํงผลตํออัตราการเจริญเติบโตได๎   และการใช๎นโยบายเพื่อการเพิ่มการขยายตัวทางเศรษฐกิจ
ยํอมสํงผลกระทบตํอการใช๎พลังงานด๎วยเชํนกัน   
  
 สํวนที่สองที่ศึกษาความสัมพันธ์พลังงานผํานทางด๎านการผลิต (Production Side) Chien-
Chiang Lee ที่พบวําพลังงานเป็นปัจจัยในการชี้น าให๎เกิดการเติบโตทางเศรษฐกิจ   เป็น
ความสัมพันธ์แบบทิศทางเดียว    โดยการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจไมํมีผลท าให๎การบริโภค
พลังงานมีการเปลี่ยนแปลงไป   หรือการใช๎นโยบายเพื่อเพิ่มการขยายตัวทางเศรษฐกิจไมํมีผลตํอ
การเปลี่ยนแปลงการใช๎พลังงานนั่นเอง     ดังนั้นจึงท าให๎เห็นวํา   การก าหนดนโยบายพลังงานเพื่อ
ต๎องการลดการบริโภคพลังงานภายในประเทศลง   อาจสํงผลเสียตํอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
ได๎   
 
 จากผลการศึกษาที่แสดงผลสรุปที่แตกตํางกันไป     ตามประเภทของการใช๎พลังงาน
เชื้อเพลิงในแตํละประเทศ  และข๎อจ ากัดในทรัพยากรที่แตํละประเทศมีตํางกัน     ส าหรับประเทศ
ไทยเมื่อพิจารณาจากศักยภาพในการผลิตก๏าซธรรมชาติได๎เองในปริมาณที่คํอนข๎างสูงที่กลําวมา
ข๎างต๎น  ถ๎าไมํมีการวางแผนการจัดหา  และความต๎องการใช๎ก๏าซธรรมชาติให๎เหมาะสมก็อาจเกิด
ปัญหากระทบตํอการใช๎ก๏าซธรรมชาติ  ตํออุตสาหกรรมที่เกี่ยวข๎องและอาจสํงผลตํอเศรษฐกิจใน
ภาพรวมได๎เชํนกัน        ดังนั้น      งานศึกษาความสัมพันธ์ระหวํางตัวแปรด๎านพลังงานที่ยังมีไมํ
แพรํหลายในประเทศมากนัก   จึงเกิดงานศึกษาเพื่อทดสอบหาข๎อสรุปในความสัมพันธ์ที่แท๎จริง
ของการบริโภคพลังงานก๏าซธรรมชาติที่เร่ิมมีบทบาทส าคัญในการใช๎พลังงานของประเทศ   กับ
ความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจส าหรับกรณีประเทศไทยขึ้น     พร๎อมทั้งพิจารณามาตรการนโยบาย
ด๎านพลังงานของรัฐบาล การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ด๎วยการศึกษาความสัมพันธ์เชิงเหตุผล
ระหวํางกันนั่นเอง 
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ตารางท่ี 1.1  แสดงปริมาณการใช๎และสัดสํวนการใช๎พลังงานของประเทศไทย พ.ศ.2548-2552  
        (หนํวย:พันบาร์เรลตํอวัน) 

  2548 2549 2550 2551 2552 สัดส่วนปี 52 

ผลิตภัณฑ์น้ ามัน 689.42 673.79 666.78 633.72 642.70 38.66 

ก๊าซธรรมชาติ 565.85 579.01 614.67 647.95 681.72 41.01 

ถ่านหิน 107.16 140.26 180.27 199.30 204.98 12.33 

ลิกไนท์ 125.02 107.52 99.11 101.46 97.91 5.89 

อื่นๆ 32.67 44.16 43.04 35.56 35.16 2.11 

รวม 1520.12 1544.74 1603.87 1617.99 1662.47 100.00 
  ที่มา: ส านักงานนโยบายและแผนพลังงาน (2552) และจากการค านวณ 
 

ตารางท่ี 1.2  แสดงปริมาณการใช๎ การผลิต และการน าเข๎าก๏าซธรรมชาติของประเทศไทย พ.ศ.   
         2548 - 2552 
        (หนํวย:พันบาร์เรลตํอวัน) 

  2548 2549 2550 2551 2552 

การใช้ 565.85(8.43) 579.01(2.27) 614.67(5.80) 647.95(5.14) 681.72(4.95) 

การผลิต 411.85(5.86) 422.78(2.59) 451.91(6.44) 499.25(9.48) 537.37(7.09) 

น าเข้า 154.19(15.27) 156.41(1.42) 162.96(4.02) 148.89(-9.45) 144.52(-3.02) 
ปริมาณน าเข้า
ต่อปริมาณการ
ใช้(ร้อยละ)      27.25 27.01 26.51 22.98 21.20 
อัตราการ
ขยายตัวทาง
เศรษฐกิจ 
(ร้อยละ) 

     
4.60 5.15 4.93 2.46 -2.28 

  หมายเหตุ: ตัวเลขในวงเล็บ() เป็นคําอัตราการเปลี่ยนแปลงเป็นร๎อยละที่ได๎จากการค านวณ 
  ที่มา: ส านักงานนโยบายและแผนพลังงาน (2552) 
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ภาพท่ี 1.1  แสดงการใช๎ก๏าซธรรมชาติแยกตามสาขาทางเศรษฐกิจในปี พ.ศ. 2552 
ที่มา: ส านักงานนโยบายและแผนพลังงาน (2552) 
 

 
 
ภาพท่ี 1.2  แสดงการผลิตไฟฟ้าแยกตามชนิดเชื้อเพลิงและวัตถุดิบ พ.ศ. 2552 
ที่มา: ส านักงานนโยบายและแผนพลังงาน (2552) 
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วัตถุประสงค์ของการศึกษา 
 

 1. เพื่อวิเคราะห์สถานการณ์ โครงสร๎างการใช๎พลังงานรวม การบริโภคก๏าซธรรมชาติและ
สัดสํวนการบริโภคก๏าซธรรมชาติทั้งในภาพรวมและในสาขาเศรษฐกิจที่ส าคัญ 
 
 2. เพื่อวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหวํางอัตราการขยายตัวในการบริโภคก๏าซธรรมชาติและ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในภาพรวมเศรษฐกิจของไทย 
 

ขอบเขตของการศึกษา 
 

 ข๎อมูลภาคเศรษฐกิจการบริโภคพลังงานโดยรวม   ก๏าซธรรมชาติ  และผลิตภัณฑ์มวลรวม
ภายในประเทศ ณ  ราคาคงที่ ปี พ.ศ. 2531 ส าหรับค านวณในรูปอัตราการเจริญเติบโต  จ านวนมูล
ภัณฑ์ทุน จ านวนแรงงาน โดยเป็นทั้งข๎อมูลในภาพรวมและข๎อมูลของภาคการผลิตแยกตามสาขา
เศรษฐกิจที่มีการใช๎พลังงานจากก๏าซธรรมชาติเป็นสํวนปัจจัย ในภาคการผลิตกระแสไฟฟ้า   
ภาคอุตสาหกรรม และภาคคมนาคมขนสํง  ระยะเวลาที่ใช๎วิเคราะห์เป็นข๎อมูลรายปีจ านวน 23 ปี  
ปี พ.ศ. 2531 เป็นปีฐาน ข๎อมูลทุติยภูมิตั้งแตํพ.ศ. 2529 – 2552  เป็นข๎อมูลที่ครอบคลุมด๎านศักยภาพ
การผลิต  การใช๎บริโภคภายในประเทศ ด๎านการน าเข๎าและสํงออก  การเปลี่ยนแปลงนโยบายด๎าน
พลังงานตํางๆ จากรัฐบาล ทั้งสภาพเศรษฐกิจในภาวะยุคโชติชํวงด๎านพลังงานการค๎นพบแหลํงก๏าซ
ธรรมชาติในประเทศ และขณะที่ประเทศประสบภาวะถดถอยทางเศรษฐกิจด๎วย 
 

ประโยชน์ท่ีได้รับ 
 

จากการศึกษาถึงสถานการณ์ ปริมาณความต๎องการน าเข๎าพลังงาน ปริมาณการบริโภค
ก๏าซธรรมชาติถึงระดับสาขาการผลิตที่เป็นสํวนส าคัญในการอธิบายความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 
ถือได๎วําเป็นแนวทางสูํการพัฒนาขีดความสามารถ ทรัพยากรพลังงาน ก๏าซธรรมชาติ ที่เป็นการ
ค๎นหาพลังงานทดแทนทรัพยากรน้ ามันของประเทศ   ในการลดภาระต๎นทุนด๎านพลังงาน เพื่อการ
เพิ่มผลผลิตไปสูํเป้าหมายทางการผลิตที่มีประสิทธิภาพสูงสุด ภายใต๎ความจ ากัดของทรัพยากรที่มี     
รวมทั้งเพื่อให๎ทราบถึงผลกระทบที่เกิดขึ้นจากนโยบายที่สํงผลทั้งในระยะสั้นและระยะยาวในภาวะ
เศรษฐกิจ พร๎อมทั้งเกิดแนวทางการจัดการวางแผนการใช๎ประโยชน์จากก๏าซธรรมชาติให๎เกิด
ประสิทธิภาพได๎ 
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นิยามศัพท์ 
 

ก๊าซธรรมชาติ (Natural  Gas ) เป็นเชื้อเพลิงชนิดหน่ึง ที่เป็นสารประกอบไฮโดรคาร์บอน
ที่เกิดจากการทับถมของซากสิ่งมีชีวิตทั้งพืชและสัตว์พวกจุลินทรีย์จ านวนมากเป็นเวลานาน 
สํวนประกอบสํวนใหญํเป็นประกอบด๎วย ก๏าซมีเทน (Methane) และอ่ืนๆอีกเป็น ก๏าซอีเทน(Ethane) 
ก๏าซโปรเพน(Propane)  ก๏าซบิวเทน(Butane)  
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บทที่ 2 
 

การตรวจเอกสารและแนวคิดทฤษฏี 
 

 ในบทนี้เป็นการทบทวนผลงานวิจัยที่ผํานมา ตลอดจนแนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวข๎องกับการ
วิจัยความสัมพันธ์ระหวํางการบริโภคก๏าซธรรมชาติแตํละสาขาเศรษฐกิจกับการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจของประเทศไทย โดยได๎แบํงเป็น 2 สํวนคือ สํวนที่หน่ึง แสดงแนวคิดและทฤษฎี ซึ่งได๎แกํ 
ทฤษฎีการผลิต ทฤษฎีความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ทฤษฎีอุปสงค์ และแนวคิดทางเศรษฐมิติที่ใช๎
ในการศึกษา สํวนที่สอง ท าการตรวจเอกสารผลงานวิจัยที่เกี่ยวกับพลังงานก๏าซธรรมชาติ การ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ทั้งงานวิจัยภายในประเทศและตํางประเทศ  
 

แนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวข้อง 
 
1. ทฤษฏีการผลิต ( Theories of  Production) 
 
 ทฤษฏีและแนวคิดทางเศรษฐศาสตร์ที่เกี่ยวกับการผลิตหรือปัจจัยตําง ๆ ในการ  
พัฒนาเศรษฐกิจ    การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจโดยประยุกต์ใช๎แนวคิดฟังก์ชันการผลิตคอบป์-
ดักลาส และแนวคิดเศรษฐศาสตร์ส านักนีโอคลาสสิค 
 
 แนวคิดเกี่ยวกับฟังก์ชันการผลิตแบบคอบป์-ดักลาส (Cobb-Douglas Production function ) 
 
 แนวคิดเกี่ยวกับฟังก์ชันการผลิต ( Production function)  เป็นแนวคิดที่แสดงถึง
ความสัมพันธ์ระหวํางปัจจัยการผลิตกับผลผลิต สามารถน ามาวิเคราะห์ถึงที่มาของการเพิ่มผลผลิต
ในระบบเศรษฐกิจ หรือการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ฟังก์ชันการผลิตเป็นการแสดงถึง
ความสัมพันธ์ระหวํางปริมาณผลผลิตที่มากที่สุดที่ผลิตได๎จากปัจจัยการผลิตชนิดตําง ๆ ที่ใช๎ในการ
ผลิตผลผลิตน้ัน และ ยังแสดงถึงความสัมพันธ์ระหวํางปัจจัยการผลิตชนิดตําง ๆ นั้น ด๎วย ( รัตนา , 
2544 : 442 ) 
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 ปัจจัยทางเศรษฐกิจเป็นปัจจัยที่ท าให๎เกิดการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจโดยสามารถอธิบาย
ได๎ด๎วยความสัมพันธ์ระหวํางปริมาณผลผลิตกับปัจจัยการผลิตที่แสดงอยูํในรูปสมการทาง
คณิตศาสตร์ ดังนี้ 
 
  Y  =  f ( X1 , X2 ,…, Xn ) 
  
 โดยที่  Y  เป็นจ านวนผลผลิต และ  Xi  เป็นปริมาณของปัจจัยการผลิตชนิดตําง ๆ ที่ใช๎ใน
การผลิตต้ังแตํชนิดที่  i  =  1,2,3,…..n 
 
 ดังนั้น ฟังก์ชันการผลิตจึงหมายถึง  ความสัมพันธ์ระหวํางปริมาณปัจจัยที่ใช๎ในการผลิตกับ
ผลผลิตที่ผลิตออกมาในชั่วระยะเวลาหนึ่ง 
 
 ถ๎าก าหนดให๎ 
 
  Y  =  f ( X1 , X2 ) 
 
 ความสัมพันธ์ดังกลําวเป็น  กระบวนการผลิตซึ่งผู๎ประกอบการใช๎ปัจจัยผันแปรเพียงสอง
อยําง คือ      X1 , X2  และใช๎ปัจจัยคงที่หนึ่งอยํางหรือมากกวํานั้นเพื่อที่จะผลิตผลผลิต (Y) ในฐานะ
ที่เป็นฟังก์ชันของปริมาณของปัจจัยผันแปร  ( X1 , X2 ) 
 

แบบจ าลองที่รู๎จักกันโดยทั่วไป  ได๎แกํ ฟังก์ชันการผลิตคอบป์-ดักลาส ( The Cobb-
Douglas production function : C-D ) 
 
 มีรูปแบบทั่วไป ดังนี้ 
 
  Y =   AX1

b1X2
b2X3

b3…  Xi
bi 

 

ก าหนดให๎  Y  = ปริมาณของผลผลิต 
      X1, X2, X3,….,Xi = ปริมาณของปัจจัยการผลิตชนิดที่   i= 1,2,3…n 
  A =  คําคงที่ 
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             b1,b2,b3,…,bi = คําสัมประสิทธิ์การผลิตของปัจจัย Xi หรือคําความยืดหยุํนของ
 ผลผลิตจากปัจจัย X1,X2,X3,…,Xi  

 
คุณสมบัติที่ส าคัญของฟังก์ชันการผลิตชนิดคอบป์-ดักลาส  มีดังนี ้
 
 1. คําของพารามิเตอร์  b1 และ b2  ชี้ให๎เห็นถึง degree of homogeneity กลําวคือ 
ถ๎า b1 + b2  >  1  จะแสดงผลตอบแทนตํอขนาดเพิ่มขึ้น ( increasing returns to scale)  
ถ๎า  b 1 + b2  =  1  จะแสดงผลตอบแทนตํอขนาดคงที่ ( constant returns to scale) และ 
ถ๎า b1 + b2  <  1  จะแสดงผลตอบแทนตํอขนาดลดลง ( decreasing returns to scale) 
 
 2. ผลิตภาพเพิ่ม ( the marginal physical productivity) ของปัจจัยจะเป็นบวกเสมอ 
แตํจะมีขนาดลดลง เมื่อปริมาณของปัจจัยเพิ่มขึ้น 
 

 3. อัตราการทดแทนกันของปัจจัยสํวนเพิ่ม (the marginal rate of substitution ) คือ 
21

12

Xb

Xb  

ดังนั้นจะได๎คําความยืดหยุํนแหํงการทดแทนกันมีคําเทํากับหนึ่ง 
 
 นอกจากนี้  ฟังก์ชันการผลิตชนิดน้ี ยังสามารถเขียนในรูปสมการเส๎นตรงได๎โดยการแปลง
คําลอการิทึมทั้งสองข๎างของสมการ ( Dobble-Log Transfomation) เขียนได๎ดังนี้ 
 

 ln Y =  ln A + b1ln X1 + b2 ln X2 
 
 ซึ่งจะมีขั้นตอนการพิสูจน์ในล าดับตํอไป และอธิบายเชํนเดียวกับทฤษฎีความเจริญเติบโต
ในการพิจารณาอัตราการเจริญเติบโตของที่มาของปัจจัยในกระบวนการผลิต 
 
2. ทฤษฎีความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ (Theories of Economic Growth) 
 
 แบบจ าลองความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของ  ( Solow Growth Model ) 
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 ส าหรับนักเศรษฐศาสตร์นีโอคลาสสิค ที่เขียนแบบจ าลองความเจริญเติบโต ทางเศรษฐกิจ
ภาคเศรษฐกิจเดียว ( The Neoclassical one-sector model of growth )  ที่นําสนใจ คือ  Solow (1956) 
สามารถน ามาอธิบายได๎ดังนี้ (รัตนา  สายคณิต, 2544:426-431) 
 
 Solow ได๎สร๎างทฤษฎีโดยอาศัยฟังก์ชันที่ส าคัญ  ได๎แกํ ฟังก์ชั่นการผลิตเฉลี่ย และ ฟังก์ชัน
การออมเฉลี่ย และอาศัยแนวคิดเกี่ยวกับความสัมพันธ์ระหวํางการลงทุนกับการออม ความสัมพันธ์
ของอัตราคําเสื่อมราคา และ อัตราการเพิ่มขึ้นของประชากรที่มีตํอการลงทุน ความสัมพันธ์ระหวําง
การออมกับการเติบโตที่ทรงตัว (Steady-state growth) โดยการปรับปรุงทฤษฎีการเจริญเติบโตของ 
Harod Domar growth model  ให๎อัตราสํวนทุนตํอผลผลิต ( Capital –output ratio) มีการผันแปร
แทนที่จะคงที่ ( Hendrik Van Den Berg , 2005) 
 
 Solow  ได๎สร๎างแบบจ าลองความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจภาคเศรษฐกิจเดียว โดยไมํ
ค านึงถึงภาคการเงิน มีข๎อสมมติ สมการ  ข๎อสรุปที่ส าคัญ  ข๎อสมมติ   ดังนี้ 
 

1. ระบบเศรษฐกิจมีการผลิตสินค๎าทั้งประเทศเพียงสินค๎าชนิดเดียว(One good economy)   
โดยไมํแยกประเภทสินค๎าบริโภคหรือสินค๎าทุน 
 

2.  สมการการผลิตเป็นแบบ “ Well behaved “ production function คือ ทุนและ 
แรงงานเป็นปัจจัยที่ทดแทนกันได๎สมบูรณ์ 
 

3.  การผลิตเป็นแบบ  Constant return to scale  คือ การเพิ่มขึ้นของปัจจัยการผลิตท า 
ให๎ได๎ผลผลิตในสัดสํวนเดียวกัน 
 
     Y  =  K  L   
 
 โดยที่  ,     คือคําความยืดหยุํนของผลผลิตปัจจัยทุนและแรงงานตามล าดับ 
 
 4.  การคาดการณ์เกี่ยวกับอนาคตถูกต๎อง (Perfect foresight) และคําจ๎างราคาดอกเบี้ยมีความ
ยืดหยุํน (Flexible) 
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5. อัตราการเพิ่มของประชากรหรืออัตราการเพิ่มของแรงงานจะคงที่และถูกก าหนดจาก
ภายนอกโดยที่   n     
 
 6. มีจ๎างงานเต็มที่ในสํวนของทุนและแรงงาน 
 
 7. ไมํมีความก๎าวหน๎าทางเทคนิค 
 
 จากข๎อสมมติฐานดังกลําว สามารถแสดงการเจริญเติบโตจากฟังก์ชันการผลิต (Production 
function)  ในแบบคอบป์-ดักลาส ( Cobb-Douglas function ) ได๎ดังนี้ 
 
   Y  =  A Kα Lβ      (1) 
 
จากนั้นท าการใสํล็อกการิทึม ( Take natural logarithm) ในฟังก์ชันการผลิต จะได๎  
 
   ln Y    =      α  ln K +  β ln L    (2) 
 
ท าการหาอนุพันธ์ทางคณิตศาสตร์ (Differential) เทียบกับเวลาจะได๎ 
                
  
                                                                                                                                         (3) 
             โดยที่ 
 
 
ท าให๎อยูํในรูปของการเปลี่ยนแปลงจะได๎                     = Y*  =      

 
ดังนั้น                                         

                  
                (4) 

 
 
 
 

= α d ln Y 

   dt 

 

 

d ln Y 

   dt 

 

 

β + 
d ln L 

   dt 

 

 d ln Y 

   Y 

 

 

= 
   1 

   Y 

 

 

• 
dY 

 dt 

 

 

dY 

 dt 

 

 

∆Y 

  

 

 d ln Y 

   dt 

 

 

= 
  Y

*
  

  Y 

 

= 
∆Y

*
  

  Y 
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∆Y 

 Y 

 

 

∆K 

  K 

 

 
∆L 

  L 

 

 

ท านองเดียวกันกับ                      ถ๎าให๎ 
 
                  =  

            
 =                (5) 

 
และ     =              =  

            
 =       (6) 

 
  

ท าการแทนคํา (4) (5) และ (6) ในสมการที่ (3) 
 

จะได๎      =         =  
            

      +       
 
 หรือ                 =                    =  

            
       =     (7) 

  
แสดงถึงการพิสูจน์เพื่ออธิบายอัตราการเปลี่ยนแปลงอัตราการขยายตัวหรืออัตราการเจริญ 

 

เติบโตของผลผลิตในระบบเศรษฐกิจ      (          )   อัตราการขยายตัวของปัจจัยทุน  (           )   อัตรา 
 

การขยายตัวของปัจจัยแรงงาน  (           )   จากทฤษฎีความเจริญเติบโตจากส านักนีโอคลาสสิค   เมื่อ 
 

รํวมกับการพิจารณาปัจจัยอื่นๆที่อาจเป็นแหลํงที่มาของความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจอีกปัจจัย
หนึ่งนั้น  จึงใช๎เทคนิคการวิ เคราะห์ความก๎าวหน๎าทางเทคโนโลยี ที่เมื่อเวลาเปลี่ยนแปลงไป
(ระยะเวลายาว ) ยํอมมีนวัตกรรมใหมํรํวมกับปัจจัยการผลิต อีก ในที่นี้พิจารณาที่ A  และอัตราการ
เปลี่ยนแปลงของ A  โดยมีขั้นตอนการพิจารณาดังนี้ 
 
 สมมติวําฟังก์ชันการผลิต อยูํในรูป 
 
  Y  =  A(t) f (X1,X2)      (8) 
 
 ในที่นี้  X1  เป็นปัจจัยทุน(K) และ   X2    เป็นปัจจัยแรงงาน(L)  ในสมการ(8)     และใน
ฟังก์ชันการผลิตจะแสดงถึงปัจจัยทุกชนิด (นอกเหนือจากปัจจัย  X1 ,  X2   )   ซึ่งจะเข๎ามาเป็น
ตัวก าหนด  Y  การเปลี่ยนแปลงของ A    ตลอดระยะเวลาจะแสดงถึงความก๎าวหน๎าทางเทคนิค   

d ln Y 

   dt 

 

 d ln K 

   dt 

 

 

K
*
 

K

 
 

 

 

∆K 

  K 

 

 d ln L 
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L
*
 

L

 
 

 

 

∆L 
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   Y
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   Y 

 

 

K
*
 

K

 
 

 

 

 L
*
 

 L 
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    Y 
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α β ∆K 
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หรือ ในการศึกษาครั้งน้ีจะก าหนดให๎เป็นปัจจัยก๏าซธรรมชาติ      จึงแสดงในฐานะที่เป็นฟังก์ชัน
ของเวลา   t 
 
 โดยการดิฟเฟอเรนเชียลของสมการ    เทียบกับเวลา จะได๎ 

   =                  ƒ (x1x2) +   A 
          
   =                            +                                                   +                                                          

                                                             
     
    

               =                +                                     +                                              
                                                             

     
    

               =                +                                                 + 
     
    

     GY     =       GA     +                                     GX1    +                                    GX2 
 
      
     GY     =                     ,         GA    =      

 
 
              =                        =  ความยืดหยุํนของผลผลิตเมื่อเทียบ x1 หรือ EY,X1 
 

              =           =  ความยืดหยุํนของผลผลิตเมื่อเทียบ x2 หรือ EY,X2 

 

G Y  =  GA   +   E Y,X1GX1 +  E Y,X2GX2      (9) 

 

 สมการ (9) จะแสดงให๎เห็นวําอัตราการเจริญเติบโตของผลผลิตสามารถแบํงออกเป็นความ
เจริญเติบโตของผลผลิตอันเนื่องมาจากการเปลี่ยนแปลงปัจจัยการผลิต    X1, X2 (Gx1,Gx2 )       และ
ความเจริญเติบโตของผลผลิตอันเนื่องมาจากปัจจัยอื่น ๆ   ซึ่งก็คือ  การเปลี่ยนแปลงของ   A(GA)     
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ถ๎าก าหนดการกะประมาณคําตําง ๆ ให๎กับ    EY,X1EY,X2    และ อัตราการเจริญเติบโตของ  GA, GX1  

และ     GX2   ผลลัพธ์ที่ได๎ยํอมแสดงอัตราการเจริญเติบโตของผลผลิตอันเป็นผลจากความ
เจริญเติบโตของปริมาณปัจจัยการผลิตตําง ๆ ดังกลําว 
 

ส าหรับตัวแปรอัตราการเจริญเติบโตของผลผลิต อันเนื่องมาจากปัจจัยอื่น ๆ (GA)    ตามที่      
Solow   ท าการศึกษาไว๎ ได๎ถูกเรียกวํา        Residual Growth   หรือ    Solow Residual      หรือ สํวน
ที่เหลือของความเจริญเติบโตของปัจจัยที่เหลือซึ่งไมํสามารถอธิบายได๎ด๎วยปัจจัยการผลิตทั่วไป  
เชํน ทุนและแรงงาน  ซึ่งตัวแปรดังกลําวได๎ถูกตีความหมายตําง ๆ มากมาย ตามมุมมองของนัก
เศรษฐศาสตร์สาขาตําง ๆ ในที่นี้จะยึดเอามุมมอง     Solow Residual   ตามกลุํม นักเศรษฐศาสตร์
พลังงาน(Chien-Chiang Lee)มาเป็นหลักในการศึกษา  
 
3. ทฤษฎีอุปสงค์  
 
 อุปสงค์ส าหรับสินค๎าและบริการชนิดหน่ึงชนิดใด (วันรักษ์, 2534) หมายถึง จ านวนตํางๆ 
ของสินค๎าหรือบริการชนิดนั้น  ที่ผู๎บริโภคต๎องการซื้อภายในระยะเวลาที่ก าหนดให๎ ณ ระดับราคา
ตํางๆ กันของสินค๎าชนิดน้ัน หรือ ณ ระดับรายได๎ตํางๆ กันของผู๎บริโภค  หรือ  ณ ระดับราคาตํางๆ 
ของสินค๎าชนิดอ่ืนที่เกี่ยวข๎อง 
 
 จากค าจ ากัดความของอุปสงค์สามารถแยกประเด็นได๎ดังนี้  
 

1.  ปริมาณสินค๎าที่ผู๎ซื้อต๎องการซื้อ มิได๎หมายถึงความต๎องการธรรมดา (Want) แตํเป็น 
ความต๎องการที่มีอ านาจซื้อ (Purchasing power) ด๎วย  หากผู๎ซื้อพอใจที่จะซื้อสินค๎าแตํไมํมีเงินซื้อก็
ถือวําไมํเป็นอุปสงค์ 
  

2. ผู๎ซื้อต๎องมีความเต็มใจที่จะซื้อ (Willingness to pay)  กลําวคือ ในการซื้อสินค๎าและ 
บริการใดๆ ถ๎าหากผู๎ซื้อถูกบังคับให๎ซื้อจะถือวําไมํเป็นอุปสงค์ 
 

3. ปริมาณสินค๎าและบริการที่ผู๎ซื้อต๎องการซื้อ จะต๎องเกิดขึ้นในขณะใดขณะหนึ่งในตลาด 
แหํงหน่ึงเทํานั้น เพราะวําอุปสงค์จะเปลี่ยนแปลงได๎ถ๎าเวลาเปลี่ยนแปลง  ดังนั้นหากกลําวถึงอุปสงค์
ของสินค๎าใดจะต๎องระบุเวลาที่แนํนอน รวมทั้งสถานที่ที่แนํนอน 
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 4.   ปริมาณสินค๎าและบริการที่ผู๎ซื้อต๎องการ จะผันแปรในทางตรงกันข๎ามกับสินค๎านั้น โดย  
ก าหนดให๎สิ่งอื่นๆ คงที่ (Other things being equal) สิ่งอื่นๆ ในที่นี้หมายถึง ปัจจัยอื่นๆ ที่มีสํวนใน
การก าหนดความต๎องการของสินค๎าของผู๎ซื้อ เชํน รายได๎ รสนิยม ราคาสินค๎าชนิดอ่ืนๆ และจ านวน
ประชากร เป็นต๎น 
 
 กฎแหํงอุปสงค์ (Law of demand)  ระบุวําปริมาณของสินค๎าและบริการชนิดใดชนิดหนึ่งที่
ผู๎บริโภคต๎องการซื้อ   ยํอมผันแปรตามเป็นปฏิภาคสํวนกลับ (Inverse relation) กับระดับราคาสินค๎า
และบริการชนิดนั้นเสมอ  กลําวคือ เมื่อราคาสินค๎าสูงขึ้นผู๎บริโภคจะซื้อสินค๎าในปริมาณน๎อยลง 
และเมื่อราคาสินค๎าลดลง ผู๎บริโภคจะซื้อสินค๎าในปริมาณมากขึ้น อยํางไรก็ตาม ยังมีปัจจัยอื่นๆ ที่มี
อิทธิพลตํอปริมาณสินค๎าที่ผู๎บริโภคปรารถนาที่จะซื้อ (Quantity demand) ซึ่งเรียกวํา ตัวก าหนดอุป
สงค์ (Demand determinants) ปัจจัยเหลํานี้มีอิทธิพลตํอปริมาณซื้อแตกตํางกันไป ทั้งนี้ขึ้นอยูํกับ
พฤติกรรมของผู๎บริโภคแตํละคนและกาลเวลา ปัจจัยดังกลําวมีดังนี้  
 
 1. ราคาของสินค๎าที่ผู๎บริโภคต๎องการซื้อโดยทั่วไปสินค๎าปกติ (Normal goods) ยิ่งราคาแพง 
ปริมาณสินค๎าที่ผู๎บริโภคต๎องการซื้อจะยิ่งน๎อย ในทางตรงกันข๎ามสินค๎ายิ่งมีราคาถูกลงเทําไร 
ปริมาณสินค๎าที่ผู๎บริโภคต๎องการซื้อจะยิ่งมากขึ้น  ทั้งนี้ในการศึกษาทฤษฎีอุปสงค์มีปัจจัยหลาย
ประการที่ท าให๎กฎหรือทฤษฎีอุปสงค์ต๎องเปลี่ยนแปลงไปได๎แกํ ถ๎าสินค๎าที่วิเคราะห์นั้นมิได๎เป็น
สินค๎าปกติ แตํเป็นสินค๎าด๎อยหรือสินค๎ากิฟฟิน (Giffin goods) การเปลี่ยนแปลงของราคาและ
ปริมาณอาจไมํเป็นไปในทิศทางเดียวกัน ท าให๎กฎของอุปสงค์ที่วําเมื่อราคาสินค๎าสูงขึ้น ผู๎บริโภคจะ
ลดการบริโภคสินค๎านั้นลง และเมื่อราคาของสินค๎านั้นลดลงผู๎บริโภคจะบริโภคสินค๎านั้นเพิ่มขึ้น
นั้นไมํเป็นจริง และมีผลท าให๎เส๎นอุปสงค์สํวนบุคคลในกรณีนี้ความชันเป็นบวกได๎ส าหรับเชื้อเพลิง
โดยทั่วไปจัดเป็นสินค๎าจ าเป็น ( Necessary goods) เพราะใช๎เป็นปัจจัยการผลิตที่ส าคัญทั้งทางด๎าน
อุตสาหกรรม บริการ คมนาคมขนสํง ตลอดจนการใช๎ในชีวิตประจ าวันของประชาชนทั่วไป ซึ่งจะ
พบวําหากราคาของสินค๎าปกติและเชื้อเพลิงมีการเปลี่ยนแปลงเพิ่มขึ้นที่เทํากัน การเปลี่ยนแปลงของ
ปริมาณความต๎องการใช๎เชื้อเพลิงจะลดลง แตํจะลดลงน๎อยกวําการเปลี่ยนแปลงปริมาณความ
ต๎องการในสินค๎าปกติทั่วไป และในทางกลับกันหากราคาของสินค๎าปกติและเชื้อเพลิงมีการ
เปลี่ยนแปลงลดลงเทํากัน การเปลี่ยนแปลงของปริมาณความต๎องการใช๎เชื้อเพลิงจะเพิ่มขึ้น แตํ
เพิ่มขึ้นน๎อยกวําการเปลี่ยนแปลงปริมาณความต๎องการในสินค๎าปกติทั่วไป 
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 2. รายได๎เฉลี่ยของผู๎บริโภค โดยทั่วไปของสินค๎าปกติ เมื่อรายได๎เฉลี่ยของผู๎บริโภคสูงขึ้น  
ความต๎องการสินค๎าและบริการจะเพิ่มขึ้น และในทางตรงกันข๎าม เมื่อรายได๎เฉลี่ยของผู๎บริโภค
ลดลง ความต๎องการสินค๎าและบริการจะลดลง ทั้งนี้หากสินค๎าเป็นสินค๎าด๎อยคุณภาพ ( Inferior 
goods) จะพบวําหากรายได๎เฉลี่ยของผู๎บริโภคเพิ่มขึ้น ความต๎องการสินค๎าและบริการจะลดลง 
 
 3. รสนิยมของผู๎บริโภคและความนิยมของคนสํวนใหญํในสังคม จะเกี่ยวข๎องกับความรู๎สึก 
ชอบชั่วขณะหนึ่ง  ซึ่งบางทีเปลี่ยนไปอยํางรวดเร็ว เชํน ภาพยนตร์ แบบเสื้อ เทปเพลง เป็นต๎น แตํ
บางกรณีความนิยมนั้นก็คงอยูํนาน เชํน  รูปแบบของสิ่งกํอสร๎าง รถยนต์ เป็นต๎น สิ่งที่ก าหนด
รสนิยมของผู๎บริโภคได๎แกํ อายุ  เพศ  การศึกษา  ความเชื่อ  และอิทธิพลจากการโฆษณา การ
เปลี่ยนแปลงในรสนิยมอาจกํอให๎เกิดการเคลื่อนไหวทางธุรกิจการค๎าได๎ ดังน้ันหนํวยธุรกิจตํางๆ จึง
ยอมทุํมเงินจ านวนมากในการโฆษณา เพื่อหวังผลในการเปลี่ยนแปลงรสนิยม หรือเพื่อรักษา
รสนิยมของผู๎บริโภคให๎คงเดิม 
 
 4. จ านวนผู๎บริโภคในตลาด  ตามปกติจ านวนประชากรเพิ่มขึ้น จะมีผลท าให๎ความต๎องการ 
สินค๎าและบริการจะเพิ่มขึ้นตามไปด๎วย แตํการเพิ่มจ านวนประชากรเพียงอยํางเดียวยังไมํเป็นการ
เพียงพอ ประชากรเหลํานั้นจะต๎องมีอ านาจซื้อด๎วยจึงจะสามารถซื้อสินค๎าได๎มากขึ้น 
 
 5. ราคาของสินค๎าอ่ืนๆ ที่เกี่ยวข๎อง โดยทั่วไปสามารถแบํงได๎เป็น 2 ประเภทตามลักษณะ 
ของสินค๎าคือ 
   
  ราคาของสินค๎าที่สามารถใช๎ประกอบกันกับสินค๎าที่ผู๎บริโภคต๎องการซื้อ ซึ่งใน
การบริโภคสินค๎าบางอยํางต๎องบริโภครํวมกันกับสินค๎าอ่ืนๆ เชํน กาแฟกับน้ าตาล  ผู๎บริโภคมัก
บริโภคสินค๎าทั้งคูํประกอบกัน  ดังนั้นหากราคาสินค๎าชนิดหน่ึงชนิดใดเปลี่ยนแปลงไปก็จะมี
ผลกระทบตํอปริมาณเสนอซื้อสินค๎าที่ใช๎ประกอบกันในทิศทางตรงกันข๎าม 
  
  ราคาของสินค๎าที่ใช๎ทดแทนกันได๎กับสินค๎าที่ผู๎บริโภคต๎องการซื้อซึ่งตามปกติ
ความต๎องการของผู๎บริโภคอาจสนองได๎ด๎วยสินค๎าหลายชนิด ถ๎าสินค๎าชนิดหน่ึงมีราคาสูงขึ้น 
ผู๎บริโภคจะซื้อสินค๎าชนิดน้ันน๎อยลง และหันไปซื้อสินค๎าอีกชนิดหนึ่งซึ่งใช๎แทนกันได๎เพิ่มขึ้น เป็น
ผลให๎ปริมาณความต๎องการสินค๎าที่ผู๎บริโภคต๎องการแท๎จริงมีปริมาณที่ลดลง 
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 6. ปัจจัยอื่นๆ ที่เกี่ยวข๎องนอกจากปัจจัยตํางๆ ข๎างต๎น  ยังมีปัจจัยอื่นอีกที่ก าหนดปริมาณ
การเสนอซื้อ เชํน ฤดูกาล การโฆษณา เป็นต๎น 
 
 ปัจจัยเหลํานี้มีสํวนท าให๎ความต๎องการในสินค๎าและบริการเปลี่ยนแปลงไป  ถ๎าปัจจัยหนึ่ง
เชํน ระดับราคาของสินค๎าและบริการนั้นเปลี่ยนแปลงไปแล๎ว ท าให๎ปริมาณความต๎องการสินค๎าและ
บริการชนิดนั้นเพิ่มขึ้นหรือลดลง เรียกวํา การเปลี่ยนแปลงปริมาณอุปสงค์ ( Changes in quantity 
demanded)  ของสินค๎าและบริการ  แตํถ๎ามีการเปลี่ยนแปลงในปัจจัยอื่นๆ ที่ไมํใชํราคาของสินค๎า
หรือบริการน้ันได๎แกํ  รายได๎เฉลี่ยของผู๎บริโภค  รสนิยมผู๎บริโภค  จ านวนผู๎บริโภคในตลาด  ราคา
ของสินค๎าที่ใช๎ประกอบกับสินค๎า X ราคาของสินค๎าที่ใช๎ทดแทนสินค๎า X และปัจจัยอื่นๆ ที่มีสํวน
ก าหนดปริมาณเสนอซื้อ จะท าให๎ปริมาณความต๎องการในสินค๎าหรือบริการในแตํละระดับราคา
เปลี่ยนแปลงไปด๎วย เรียกวํา  การเปลี่ยนแปลงระดับอุปสงค์ ( Changes in demanded )  ของสินค๎า
และบริการ  
 
 จากความสัมพันธ์ดังกลําว สามารถอธิบายกฎของอุปสงค์ โดยฟังก์ชันอุปสงค์ (Demand 
Function) ซึ่งเขียนสัญลักษณ์ทางคณิตศาสตร์ ดังนี้ 
 
 QX = f ( PX , Y, T, N, PC , PS , etc. ) 
 
โดยก าหนดให๎ 
 
 QX คือ ปริมาณซื้อสินค๎า  X 
 PX คือ ราคาของสินค๎า  X 
 Y คือ รายได๎เฉลี่ยของผู๎บริโภค 
 T คือ รสนิยมผู๎บริโภค 
 N คือ จ านวนผู๎บริโภคในตลาด 
 PC คือ ราคาของสินค๎าที่ใช๎ประกอบกับสินค๎า  X 
 PS คือ ราคาของสินค๎าที่ใช๎ทดแทนสินค๎า  X 
 etc. คือ ปัจจัยอื่นๆ ที่มีสํวนก าหนดปริมาณเสนอซื้อ เชํน จ านวนพลเมือง ฤดูกาล   
   การโฆษณา เป็นต๎น 
 



19 
 

 จากฟังก์ชันอุปสงค์โดยทั่วไปแล๎วพบวํา ปริมาณการซื้อสินค๎า X (QX)  จะมีความสัมพันธ์
ไปในทิศทางเดียวกันกับรายได๎เฉลี่ยของผู๎บริโภค  ราคาของสินค๎าที่ใช๎ทดแทนกันและจ านวน
ผู๎บริโภคในตลาด และมีความสัมพันธ์ไปในทิศทางตรงข๎ามกับราคาของสินค๎า X เอง  ราคาของ
สินค๎าที่ใช๎ประกอบกัน ส าหรับรสนิยมและปัจจัยอื่นๆ นั้นยังไมํสามารถที่จะก าหนดทิศทาง
ความสัมพันธ์กับปริมาณซื้อสินค๎า X เป็นที่แนํนอนได๎ ทั้งนี้ขึ้นอยูํกับชนิด ประเภท และชํวงเวลา
ของรสนิยม และปัจจัยอื่นๆ นั้นๆ 
  
 สํวนการประยุกต์ใช๎ทฤษฎีอุปสงค์นี้   เมื่อเราพิจารณาความสัมพันธ์ของตัวแปรที่ต๎องการ
ศึกษา แล๎วแนวทางเป็นไปตามสมมติฐานที่ 1 ( Y ก าหนด X) จึงแสดงถึงความสัมพันธ์ของตัวแปร
เป็นไปตามทฤษฎีอุปสงค์และจากกฎของอุปสงค์สามารถใช๎เป็นแนวทางในการรํวมพิจารณา
ผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงของรายได๎หรือ GDP  และก าหนดปริมาณในการใช๎ก๏าซธรรมชาติ
ในการศึกษาในครั้งนี้ได๎     ส าหรับปัจจัยอื่นที่มีผลตํอปริมาณในการใช๎พลังงานก๏าซธรรมชาติ   
และแนวโน๎มของความต๎องการใช๎พลังงานก๏าซธรรมชาติในอนาคตด๎วยเชํนกัน 
 
แนวคิดของการพัฒนาประเทศ 
 
 แนวคิดในการเชื่อมโยงความสัมพันธ์ระหวํางการพัฒนาด๎านพลังงานของก๏าซธรรมชาติ 
และการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  
 
 ส าหรับการก าหนดทิศทางความสัมพันธ์ระหวํางการบริโภคก๏าซธรรมชาติ กับการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  วําตัวแปรใดเป็นตัวแปรต๎น (เกิดขึ้นกํอน) และตัวแปรใดเกิดตามมา (เกิด
หลัง)  หรือตัวแปรใดเป็นตัวแปรที่สํงผลตํอกันและกันนั้น  ยังคงมีนักวิชาการหลายทํานให๎
ข๎อคิดเห็นที่แตกตํางกัน  โดยมีข๎อข๎อมูลงานศึกษาที่แตกตํางกันนั้นเกิดขึ้นในหลายชํวงเวลาทั้งใน
อดีตและไมํนานมานี้  ซึ่งลักษณะที่แตกตํางกันนั้นเป็นไปตามลักษณะของโครงสร๎างการบริโภค
พลังงาน  ความสามารถในการครอบครองและใช๎ประโยชน์จากทรัพยากรเหลํานั้น  จึงยังคงเป็นข๎อ
โต๎แย๎งกันถึงแนวทางความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจจะกํอให๎เกิดการพัฒนาด๎านพลังงานโดยเป็น
การเพิ่มปริมาณการบริโภคที่เพิ่มขึ้น  แตํตํอมาก็มีงานศึกษาทางวิชาการได๎ศึกษาวําการพัฒนา
ทางด๎านพลังงาน  จะเป็นตัวผลักดันให๎เกิดความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจได๎  แนวทางได๎ที่มี
การศึกษากันมาจึงมีความขัดแย๎งกันโดยเร่ิมมีความโน๎มเอียง  ไมํเป็นที่ชัดเจนนัก  Ayares  and  
Warr (2005) ได๎ท าการศึกษาถึงความสัมพันธ์ทุนทางกายภาพเพื่ออธิบายความเจริญเติบโตทาง



20 
 

เศรษฐกิจของสหรัฐอเมริกา  พร๎อมทั้งพยายามอธิบาย ตัวทวีความก๎าวหน๎าทางเทคโนโลยี (solow 
residual) ที่ท างานรํวมกับปัจจัยทุน  และแรงงาน  ที่พิจารณาการน าพลังงานเป็นปัจจัยหนึ่งที่มี
ประโยชน์ตํอการท างานของปัจจัย   ซึ่งใช๎รํวมกับฟังก์ชันการผลิตจึงได๎น ามาเป็นเหตุผลถึง
การศึกษาความก๎าวหน๎าทางเทคโนโลยีของพลังงาน  การปรับปรุงประสิทธิภาพสต็อกทุนด๎าน
พลังงาน  ถือเป็นการพัฒนาด๎านพลังงานจากความจ ากัดของพลังงานที่มีอยูํ  จะเป็นตัวขับเคลื่อน
และสํงผลตํอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในระยะยาวได๎  ซึ่งสามารถแสดงความสัมพันธ์ได๎ดังนี้  
 
การพัฒนาด๎านพลังงาน   การใช๎ประโยชน์อยํางมีประสิทธิภาพ       การเจริญเติบโต 
    การมีนโยบายด๎านสํงเสริมที่เหมาะสม     ทางเศรษฐกิจ 
 
ซึ่งจัดเป็นการพัฒนาทางเทคโนโลยีด๎านพลังงานนั่นเอง  จะน าไปสูํการค๎นพบพลังงานทดแทนใหมํ  
การประหยัดตํอขนาดจากประสบการณ์ หรือการเรียนรู๎และปฏิบัติ (Learning by doing) ในการชํวย
ให๎ต๎นทุนการผลิตสินค๎าและบริการลดลงได๎ 
 
เศรษฐกิจมีการขยายตัว            ใช๎พลังงานอยํางมีประสิทธิภาพ        การพัฒนาด๎านพลังงาน 
             การบริโภคพลังงานเพิ่มขึ้น 
 
 และส าหรับในทางกลับกันการศึกษาในประเทศก าลังพัฒนาที่มีอัตราการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจในอัตราที่สูงได๎ให๎ความสนใจในการเพิ่มอัตราความเจริญเติบโต  และเชื่อวําแนวคิดการ
พัฒนาเศรษฐกิจโดยรวมแล๎วจะน าไปสูํการขยายการพัฒนาทางด๎านอ่ืนๆ ตามมาได๎  เชํนการพัฒนา
ด๎านพลังงานเพื่อให๎เพียงพอตํอความต๎องการ  การพัฒนาเศรษฐกิจเพื่อให๎เกิดความเจริญเติบโตทาง
ตํอเน่ือง  จ าเป็นต๎องใช๎ปัจจัยพื้นฐานของประเทศ  รํวมกับการด าเนินกิจกรรมทางเศรษฐกิจที่มี
ประสิทธิภาพจึงจะสามารถสร๎างความพัฒนาและเจริญเติบโตทางเศรษฐตามเป้าหมายและเกิด
เสถียรภาพทางเศรษฐกิจได๎ 
  
 นอกจากนี้  ยังมีความเห็นเพิ่มเติมถึง รูปแบบความสัมพันธ์ในขณะใดขณะหนึ่งวํา อาจมี
ลักษณะอยูํในระหวําง 2 แบบดังกลําว หรือมีความสัมพันธ์   2  ลักษณะพร๎อมกันเรียกวํา  Feedback  
และเป็นไปได๎เชํนกันวําแนวคิดทั้งหมดไมํสามารถอธิบายความสัมพันธ์ได๎  เนื่องจากตัวแปร
ดังกลําวดังกลําวไมํมีความสัมพันธ์เชิงเหตุผล(causality)กันเลย    ความสัมพันธ์ระหวํางการพัฒนา
ด๎านพลังงานกับความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจนั้น  ไมํวําจะปรากฏในลักษณะใดลักษณะหนึ่ง
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ดังกลําวข๎างต๎น  ก็ยํอมจะเกิดประโยชน์ในเชิงเสนอแนะการด าเนินนโยบายเศรษฐกิจและด๎าน
พลังงานของประเทศที่แตกตํางกัน  กลําวคือ ถ๎าหากความสัมพันธ์เป็นไปในลักษณะของ    การ
พัฒนาพลังงานน าไปสูํการเจริญเติบโตนั้น ก็ควรด าเนินนโยบาย   โดยเน๎นการให๎ความส าคัญใน
การพัฒนาเศรษฐกิจผํานการพัฒนาด๎านพลังงานที่จริงจัง ในการสร๎างความมั่นคงด๎านพลังงานให๎
เกิดภายในประเทศ    และสํงเสริมการใช๎พลังงานให๎เกิดประสิทธิภาพ      การวางแผนการส ารวจ
และผลิตแหลํงพลังงานใหมํ  การขยายระบบขนสํงซึ่งเป็นการขยายกลุํมผู๎ใช๎ให๎สะดวกในการเข๎าถึง
และกว๎างขวางมากขึ้น  และเป็นการเพิ่มความสามารถในการน าทรัพยากรธรรมชาติ   พลังงานก๏าซ
ธรรมชาติของประเทศมาใช๎ให๎เกิดประโยชน์ในเชิงพาณิชย์มากขึ้น  ส าหรับความสัมพันธ์เป็นไปใน
กรณี  การพัฒนาทางเศรษฐกิจเป็นหลัก  ก็ควรด าเนินนโยบายในภาพรวมทั้งระบบเศรษฐกิจ  การ
กระตุ๎นอัตราความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ   ซึ่งจะกํอให๎เกิดการขยายตัวในการบริโภคพลังงาน
และน ามาซึ่งการพัฒนาเทคโนโลยีในการส ารวจและผลิตพลังงานเพิ่มขึ้นตามมา  และถ๎าหากเกิด
กรณีมีความสัมพันธ์ทั้งสองลักษณะ การด าเนินนโยบายจ าเป็นต๎องมีลักษณะผสมผสาน  รํวมกัน
ของนโยบายทั้งด๎าน  การมองพลังงานเป็นหน่ึงในปัจจัยการผลิตและ  การเพิ่มความต๎องการทาง
เศรษฐกิจเพื่อการพัฒนาเศรษฐกิจ  ไปพร๎อมๆ กัน 
 
 การอธิบายความสัมพันธ์ของการพัฒนาด๎านพลังงาน(Energy Developement) กับ การ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ (Economics Growth)    ส านักงานนโยบายและแผนพลังงาน ได๎ท าการ
สรุปแนวคิดด๎านพลังงานถึงบทบาทการบริโภคพลังงาน  ที่สะท๎อนโครงสร๎างการใช๎พลังงานและ
เศรษฐกิจได๎  ออกมาเป็นผลในการวิเคราะห์พลังงานรํวมกับการพัฒนาเศรษฐกิจ โดยมีลักษณะดังนี้ 
 

1. อัตราเพิ่มพลังงานขั้นสุดท๎ายของประเทศ 
2. การใช๎พลังงานขั้นสุดท๎ายตํอผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ 
3. มูลคําการน าเข๎าพลังงานตํอผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ 
4. มูลคําการน าเข๎าตํอมูลคําการน าเข๎ารวมขิงประเทศ 

 
 จากบทบาทของโครงสร๎างการบริโภคพลังงาน  การพัฒนาด๎านพลังงานกับเศรษฐกิจที่
กลําวมาข๎างต๎น  เป็นพื้นฐานส าคัญในการเชื่อมโยงความสัมพันธ์ระหวํางการบริโภคก๏าซธรรมชาติ
กับความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจได๎ ดังเชํนเมื่อเกิดการบริโภคพลังงาน  ซึ่งเป็นปัจจัยของ
กระบวนการผลิตที่เพิ่มขึ้น ซึ่งท าให๎เกิดประสิทธิภาพในกระบวนการผลิตขึ้น จึงท าให๎เกิดการเพิ่ม
ในการอ านวยความสะดวก  สํงเสริมสนับสนุนให๎เกิดการน ามาใช๎แพรํหลาย เน่ืองจากพลังงานเป็น
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พลังงานในรูปแบบทางเลือกใหมํ ที่เกิดประโยชน์ทั้งด๎านคุณภาพสิ่งแวดล๎อม  ทั้งด๎านความสามารถ
การส ารวจและผลิตภายในประเทศได๎  ท าให๎น าไปสูํการพัฒนาด๎านพลังงาน ซึ่งการเกิดการบริโภค
ก๏าซธรรมชาติ นั่นเป็นผลผลักดันให๎ระบบเศรษฐกิจขยายตัวตํอไป  ผํานกระบวนการด๎านการผลิต
นั่นเอง 
 
แนวคิดและวิธีการทางเศรษฐมิติ 
 
 การศึกษาในครั้งนี้ซึ่งมีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาความสัมพันธ์ระหวํางการบริโภคก๏าซ
ธรรมชาติกับความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศ  ซึ่งข๎อมูลที่ใช๎ในการศึกษาเป็นข๎อมูลแบบ
อนุกรมเวลา โดยข๎อมูลอาจมีคําแนวโน๎มของเวลา (trend) หรือ มี unit root  คือ เมื่อข๎อมูลไมํนิ่งแล๎ว
การประมาณคําสมการถดถอยที่ประกอบด๎วยตัวแปรที่เป็น Non-stationary มักน าไปสูํผลลัพธ์ใน
การค านวณที่ไมํสมเหตุสมผล  หรือเรียกวําเป็นปัญหาความสัมพันธ์ที่ไมํแท๎จริง (Spurious 
regression)   โดยคําสัมประสิทธิ์ของสมการถดถอยจะมีนัยส าคัญไมํแท๎จริงและมักจะให๎คํา  R2 ที่
สูง ในขณะที่คํา DW(Durbin-watson) ที่ได๎คํอนข๎างต่ า และคํา t-statistic ต่ า ท าให๎การประมาณคํา
ขาดความนําเชื่อถือและรูปแบบสมการไมํมีประสิทธิภาพในการน าไปใช๎  อยํางไรก็ตามการศึกษา
ในครั้งนี้จึงได๎มีการน าวิธีการทางเศรษฐมิติเข๎ามาชํวยแก๎ปัญหาดังกลําว แบํงออกเป็น  2  สํวน
หลักๆ คือ สํวนแรก  การทดสอบ Unit root  สํวนที่สอง  การทดสอบ Cointegration และ  Error 
Correction Models และเพื่อตอบปัญหาในเชิงนโยบาย งานศึกษาคร้ังนี้ได๎ศึกษาเน๎นการตอบ
วัตถุประสงค์ที่ต๎องการทราบทิศทางความสัมพันธ์ระหวํางการบริโภคด๎านพลังงานกับความ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจจึงท าการศึกษาด๎วยการทดสอบ Granger Causality เพื่อดูความสัมพันธ์
แบบเชิงเหตุผลของตัวแปรของกรณีประเทศไทย โดยสามารถแยกการอธิบายในขั้นตอนการ
ค านวณดังจะกลําวตํอไปนี้ 
  
 แนวทางการทดสอบ Unit Root test 
 
 ในการน าเอาข๎อมูลอนุกรมเวลามาใช๎ในการวิเคราะห์และค านวณทางด๎านเศรษฐมิตินั้น  
จ าเป็นอยํางยิ่งที่ต๎องมีการศึกษาเกี่ยวกับคุณสมบัติเฉพาะตัวของอนุกรมเวลานั้นๆกํอน  ซึ่ง
คุณสมบัติที่ส าคัญเบื้องต๎นของการใช๎อนุกรมเวลาในการเศรษฐมิติก็คือข๎อมูลดังกลําวต๎องมี
คุณสมบัติเป็น Stationary หมายถึง ข๎อมูลที่มีอยูํมีคําเฉลี่ย  คําความแปรปรวนและคําความ
แปรปรวนรํวมเป็นคําคงที่เมื่อเวลาเปลี่ยนแปลงไป  วิธีการทดสอบคุณสมบัติ Stationary นัน้
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สามารถท าได๎โดยวิธีการทดสอบ Unit Root test ซึ่งเป็นวิธีที่นิยมแพรํหลาย ทั้งโดยการปรับปรุง
การทดสอบของ Dickey และ Fuller  ด๎วย   
 
 วิธีการศึกษาทางเศรษฐมิติที่นิยมใช๎ในการตรวจสอบคุณสมบัติ non-stationary  ของข๎อมูล
อนุกรมเวลาคือ  การทดสอบคุณสมบัติ ความเป็น Unit  root  ทั้งนี้เพราะอนุกรมเวลาใดๆ  ที่มี
คุณสมบัติเป็น   Unit  root  จะเป็นอนุกรมเวลาของคําความคลาดเคลื่อนจะเปลี่ยนแปลงตามเวลา  
หรือขาดคุณสมบัติข๎อใดข๎อหนึ่งในสามข๎อ  ซึ่งก็คือมีคุณสมบัติเป็น non-stationary   
 
 วิธีการทดสอบคุณสมบัติ  Unit  root   ของอนุกรมเวลา สามารถอธิบายผํานคุณสมบัติ 
Stationary และ  non-stationary  ดังนี้ 
 
  จากการศึกษาในอดีตที่ผํานมาพบวําคุณสมบัติทางเศรษฐมิติของข๎อมูลอนุกรม
เวลาทางเศรษฐศาสตร์มหภาค  (Macroeconomic Variables)  ไมํวําจะของประเทศใดมักจะมี
คุณสมบัติเป็น  non-stationary  หรือกลําวได๎วําอนุกรมเวลานั้นประกอบด๎วย Unit  root   ของข๎อมูล
เศรษฐศาสตร์มหภาคใดๆ(x) ซึ่งสามารถอธิบายได๎ดังนี้ 

   

X1  =  a0 +  a1t  + ut  ;        ut ~ N (0 , 2
n)   (10) 

 
โดยที่ a0 และ a1 เป็นพารามิเตอร์ และ ut เป็น stationary series โดยมีคํา mean = 0 และคํา variance 
ที่คงที่ ในกรณีนี้ การเคลื่อนไหวของตัวแปร X1 ในระยะยาวมีแนวโน๎มเคลื่อนเข๎าสูํคํา  mean  ของ
ตัวเอง (ซึ่งเทํากับ a0 – a1t ) กลําวคือ ความแปรปรวนที่มีลักษณะสุํม (random disturbance) ใดๆ จะ
กํอให๎เกิดผลกระทบตํอลักษณะของข๎อมูลนั้น ๆ ในชํวงเวลาต๎นๆ และผลกระทบดังกลําวจะคํอยๆ
หมดไป เมื่อเวลาผํานไป ในทางตรงกันข๎าม  ถ๎าการเคลื่อนไหวของตัวแปรหลังจากเกิดการ
เปลี่ยนแปลงอยํางฉับพลัน (shock)  ในระบบเศรษฐกิจและตัวแปรดังกลําวไมํมีแนวโน๎มที่จะปรับ
เข๎าสูํคําเฉลี่ย หรือคําที่เป็นแนวโน๎มของข๎อมูลนั้น ๆ เมื่อเวลาผํานไป  ก็จะแสดงวําข๎อมูลดังกลําวมี
คุณสมบัติที่เป็น  non-stationary series หรือเป็นอนุกรมเวลาที่มีลักษณะเป็น Random Walk (with 
drift) 

                Xt  =  Xt-1 +  d  + ut  ;        ut ~ N (0 , 2
n)    (11) 
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t 

โดยที่  d  แทนคํา drift term ในสมการ(11)   ในกรณีนี้ตัวแปร  Xt  มีคุณลักษณะของ  Unit Root 
เน่ืองจากสัมประสิทธ์ของตัวแปร lagged variable = 1 
 

                     Xt   =  Xt-1 +  d  + ut   
=  Xt-2 +2d  + ut  + ut-1   
=  X0 + dt + j-1 ut-j    

 

 จากคุณสมบัติของตัวแปรดังกลําวข๎างต๎นแสดงวํา  ถ๎าข๎อมูลอนุกรมเวลาใดที่มีคุณสมบัติ 
non-stationary ก็แสดงวําข๎อมูลดังกลําวไมํมี Unit  Root  เป็นองค์ประกอบ  แตํถ๎าข๎อมูลอนุกรมเวลา
ใดที่มีคุณสมบัติเป็น non-stationary แล๎ว วิธีการ Differencing เป็นทางเลือกหนึ่งที่สามารถปรับ
ข๎อมูลอนุกรมเวลาดังกลําวมีคุณสมบัติเป็น  stationary  และถ๎าข๎อมูลที่ผํานการ  Differencing  แล๎ว
และมีคุณสมบัติเป็น stationary  ก็สามารถกลําวได๎วําข๎อมูลอนุกรมเวลานั้น ๆ  กํอน  Differencing  
มีระดับ Integration ที่ 1 หรือ I(1) สํวนข๎อมูลใดที่มีคุณสมบัติเป็น  stationary  ก็ไมํมีระดับของ 
Integration หรือ I(0)  
  
 การทดสอบคุณสมบัติการเป็น Stationary หรือไมํของอนุกรมเวลาแตํละตัวที่น ามาใช๎ใน
การศึกษาคร้ังนี้สามารถท าได๎โดยการทดสอบหาระดับ Intergrate ของข๎อมูลอนุกรมเวลาใดๆ (หรือ
เรียกระดับ unit root ) ซึ่งวิธีการที่นิยมใช๎กันอยํางแพรํหลายคือวิธีการของ  Augmented Dickey-
Fuller ซึ่งสามารถแสดงได๎ตามสมการดังตํอไปนี้ 
 
                         (12) 
          
           (13) 
 
โดยที่   ∆ ∆   และ   คือ  ผลตํางทางคณิตศาสตร์  (Mathematical  Differencing) ระดับแรก  
   และ   ระดับสองของอนุกรมเวลา 
 
  t      คือ  แนวโน๎มของเวลา 
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               คือ  สํวนที่เหลือจากการค านวณ (Residual ) ที่มีคุณสมบัติเป็น Serially          
    Uncorrelated ( White Noise) 
   i    คือ   1,2,3,…..,n 
 
 และ       n  คือ  จ านวนตัวอยํางที่ใช๎ (number of observation) 
  
 สมมุติฐานหลัก (null hypothesis)  คือ   เป็นข๎อมูล  Non-Stationary (และ ณ ที่ผลตําง
ระดับแรกเป็น  Stationary ) ดังนั้นจากการค านวณสมการที่ (12)  ถ๎า  มีคําเป็นลบและมีนัยส าคัญที่
หํางจากศูนย์แสดงวําข๎อมูลอนุกรมเวลา   เป็น stationary (ปฏิเสธสมมติฐาน) ซึ่งข๎อมูลที่มี
คุณสมบัติเป็น stationary  สามารถกลําวได๎วําข๎อมูลกํอนใช๎วิธีการ  differencing มีระดับ  
Integration ที่ (1) หรือ I (1) และหลังจากการใช๎วิธีการ  differencing แล๎วจะมีระดับ Intergrate ที่ (0) 
หรือ  I(0) ข๎อมูลที่มีคุณสมบัติเป็น  I(1) และจะเป็น I(0)  เมื่อใช๎  first differencing สามารถแสดง
สมการได๎ดังนี้ 
 
  (1-L)          N ( 0, ) 
 
 โดยที่   L   คือ  Lag Operator ทางคณิตศาสตร์ 
 
    คือ  คําที่เหลือจากการค านวณ (residual) ที่มีคําเฉลี่ยทางคณิตศาสตร์เทํากับ
ศูนย์  และคําความแปรปรวนคงที่ 
 
 และเพื่อให๎แนํใจวําข๎อมูลที่ผํานขบวนการ differencing  มีคุณสมบัติเป็น  stationary  
การศึกษาคร้ังนี้จึงได๎ทดสอบ  Unit Root test  ในระดับที่  2  สมการ(13) ซึ่งถ๎าข๎อมูลอนุกรมเวลามี 
two-unit roots แล๎วก็แสดงวําข๎อมูลดังกลําวมีแนวโน๎มเวลาที่ไมํใชํเส๎นตรง  แตํถ๎าน าข๎อมูลอนุกรม
เวลาที่ผํานการ differencing  ไปทดสอบแล๎วไมํพบวํามี  two-unit roots ก็จะสามารถก าหนดระดับ  
Integration  ในอนุกรมเวลาได๎วําเป็น I(1) ท าให๎เราสามารถทดสอบคุณสมบัติของความสัมพันธ์ใน
ระยะยาว (co-movement) ระหวํางตัวแปรที่พิจารณาตํอไปได๎ 
 
 แนวทางวิธีการทดสอบ Co-integration 
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 เน่ืองจากข๎อมูลทางด๎านเศรษฐศาสตร์มหภาคสํวนใหญํจะมีลักษณะเป็น Non- stationary 
คือ คําเฉลี่ย และคําความแปรปรวนของข๎อมูลเหลํานั้นมีการเปลี่ยนแปลงไปตามเวลาที่เปลี่ยนไป  
ซึ่งท าให๎การอ๎างอิงทางสถิติ  หรือ การวิเคราะห์นโยบายใดๆ โดยอ๎างอิงกับคําสัมประสิทธิ์ของ
แบบจ าลองที่ประมาณการได๎ อาจสํงผลให๎ผลที่ได๎บิดเบือนไปจากข๎อเท็จจริงได๎นั้น  ตามที่ได๎กลําว
ในการทดสอบความนิ่งของข๎อมูล   Non- stationary หรือ I(1) ซึ่งท าให๎ต๎องปรับข๎อมูลเหลํานั้นโดย
การ  First Differencing กํอนน้ัน การท า  First Differencing ยํอมสํงผลกระทบเชิงลบอยูํบ๎างในแงํ
ที่วําอาจจะขาดข๎อมูลในสํวนที่เกี่ยวกับการปรับตัวของตัวแปรตํางๆ  เพื่อให๎เกิดดุลยภาพทาง
เศรษฐศาสตร์ในระยะยาวได๎    การศึกษาด๎วยวิธี Co-integration จึงเป็นการศึกษาความสัมพันธ์เชิง
เหตุภาพ (Causal Relation) ซึ่งเป็นความสัมพันธ์ในระยะสั้นเชิงพลวัตร (short-run dynamic 
relationship) ระหวํางตัวแปรใดๆนั้น งานวิจัยในปัจจุบันมักน ามาพิจารณาด๎วย  เพื่อให๎ผลของการ
ค านวณมีความนําเชื่อถือมากขึ้น วิธีการตรวจสอบถึงความสัมพันธ์ระยะยาวของตัวแปรตํางๆนั้น  ก็
คือคุณสมบัติของความเคลื่อนไหวในทิศทางเดียวกัน (co-movement) ของตัวแปรที่น ามาศึกษาซึ่ง
จะหมายความวํา  ตัวแปรที่ศึกษามีคุณสมบัติ co-movement วิธีการทดสอบ Co-integration ตามที่ได๎
พัฒนาแก๎ไขข๎อบกพรํอง และเป็นวิธีที่นิยมอยํางแพรํหลายในงานวิจัยในปัจจุบันนั่นเอง 
 
 ในการทดสอบ Co-integration  การศึกษามี 2 วิธี คือ Two-Step Approach ที่น าเสนอโดย 
Engle  and  Granger (1987) และ  Full Information Maximum Likeihood (FIML) Approach ทั่วไป
นิยมที่จะใช๎วิธีทดสอบที่รู๎จัก ที่เสนอโดย Johansen and Jeselius   และในการศึกษาในครั้งนี้ได๎ใช๎
วิธีการของ  Johansen and Jeselius   เน่ืองจากขนาดของตัวอยํางที่น ามาศึกษาในครั้งนี้มีขนาดของ
ข๎อมูลไมํมากนัก  ส าหรับปริมาณการบริโภคก๏าซธรรมชาติเพื่อใช๎ประโยชน์ในเชิงพาณิชย์ยังไมํ
แพรํหลายในประเทศมากนัก    ซึ่งท าให๎ผลที่ได๎จากการศึกษาไมํแตกตํางกันมาก   แตํวิธีการ
ทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพระยะยาวที่นิยมและร๎ูจักกันอยํางแพรํหลายส าหรับการศึกษานี้ที่ 
มีตัวแปรมากกวํา 2 ตัวแปร จึงใช๎ วิธีการทดสอบ  Full Information Maximum Likeihood (FIML) 
Approach โดย Johansen and Jeselius  นั่นเอง  
 
 โดย  Johansen and Jeselius  เป็นการทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะยาวของตัว
แปรที่มีหลายตัว และสามารถทดสอบจ านวน Cointegrating Vectors ระหวํางตัวแปรตํางๆ ที่
มากกวํา 1 รูปแบบได๎ โดยไมํต๎องระบุวําตัวแปรตัวใดเป็นตัวแปรต๎น หรือตัวแปรตาม  
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 การทดสอบนี้   เป็นการทดสอบในรูปแบบ  Vector  Autoregressive  (VAR)  Model  ซึ่ง
การทดสอบโคอินทิเกรชัน จะต๎อง Integrated  ที่อันดับเดียวกัน การก าหนดคํา Lag ที่เหมาะสมที่ให๎

คํา  εt ~ N ( 0, ) จากนั้นจะท าการก าหนดจ านวน Lag ของตัวแปร ในที่นี้จะกลําวถึง 2 วิธีที่นิยม  
คือ Likelihood  Ratio Test  (LR)และ Akaike Info Critical  (AIC) ดังนี้ 
 
 วิธี Likelihood  Ratio Test  (LR) 
 

LR   =    (T – C)  ( lny  -  lnu ) 
  

 โดยที่  T  คือ  จ านวนคําสังเกต 
           C  คือ  จ านวนพารามิเตอร์ในสมการที่ไมํมีข๎อจ ากัด 
  |Σu|  คือ  natural logaritihm  ของ determinant  ของ   Σu 
  |Σγ|  คือ  natural logaritihm  ของ determinant  ของ Σγ 
 ตั้งสมมติฐาน   H0 :  Lag  =  a 
     H1 :  Lag  ≠  a  ;  a  คือความยาวของ Lag 
 
 คําสถิติ LR มีการแจกแจงแบบ  Chi-squares มี degree  of  freedom เทํากับ  จ านวน
ข๎อจ ากัด  ในการทดสอบสมมติฐานจะเปรียบเทียบคํา Chi-squares ที่ได๎จากากรค านวณ  ถ๎าคําที่
ค านวณได๎มีคําน๎อยกวําคําวิกฤต  เราจะยอมรับสมมติฐานหลัก 
 
 วิธี Akaike Info Critical  (AIC)  
 
 คือคํา ที่ใช๎เป็นเกณฑ์ในการเลือก Lag   ที่มีความเหมาะสมกับแบบจ าลองมากที่สุด มี
สมการ ดังนี้ 
  AIC    =              + 
 
 โดย  k  คือ  จ านวน parameters  ที่ถูกประมาณคํา 
         n   คือ  จ านวน observations   
         l    คือ  คํา  Log Likelihood  Function  ที่มี k พารามิเตอร์และมีสมการเป็น 
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               l   =          (1 + log2)       log      , โดย    = det ( Σ
t/n) 

 
 เน่ืองจากคํา Akaike Info Critical  (AIC) มีความสัมพันธ์กับคํา Sum  of  Squared Residual 
(RSS) ดังนั้น เกณฑ์ในการเลือก lag ที่เหมาะสมกับแบบจ าลองควรเลือก lag ที่ให๎คํา AIC ต่ าที่สุด 
เพราะมีคํา Sum  of  Squared Residual (RSS) ต่ าด๎วย ซึ่งหมายความวําแบบจ าลองที่มี lag ที่ให๎คํา 
AIC ต่ าที่สุดนั้น จะมีคําความคลาดเคลื่อนต่ าสุดเชํนกัน  และท านองเดียวกันกับวิธี SC (Schwarz 
critical) ประมาณการด๎วยสมการ ดังนี้ 
 
  SC   =                  + 
 
เมื่อทดสอบ Lag Difference จากสมการ (1) ในการพิจารณา lag ที่เหมาะสม แทนลงในสมการ 
ADF ดังกลําว แล๎วท าการประมาณเพื่อทดสอบสมมติฐานหลัก  
 
 สมมติฐานในการทดสอบของ ADF  test คือ 
 H0 :   β1 = 0  แสดงวํา  Xt  มีคุณสมบัติที่เป็น non-stationary (มี Unit Root) 
 H1 :    β1 < 1  แสดงวํา  Xt  มีคุณสมบัติที่เป็น  stationary (ไมํมี Unit Root) 
 
 นั่นคือการอธิบายวํา ถ๎ามีการปฏิเสธสมมติฐานหลัก (H0) แสดงวํา ตัวแปรอิสระมี
ความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะยาวกับตัวแปรตาม  แตํถ๎าไมํสามารถปฏิเสธสมมติฐานหลักได๎ 
แสดงวําตัวแปรอิสระไมํมีความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะยาวกับตัวแปรตาม นั่นเอง 
 
 ส าหรับการทดสอบแบบจ าลอง  Multivariate Cointegration   โดย  Johansen and 
Jeselius  ซึ่งจะสามารถท าการประมาณการสมการ ได๎ดังนี้ 
 

   ∆Xt   =    + Γi∆Xt, ∆Xt-1 - Xt-k + ut  

 

โดยที่    Γ    =     I + 1+ … + i + ( i = 1, … , k -1)    

   =     I -  1- … k  
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 ตามวิธีของ Johansen and Jeselius  เมื่อทดสอบหาจ านวนความลําช๎าที่เหมาะสมแล๎ว  จึงท า
การหาจ านวน Cointegrating Vectors ระหวํางตัวแปรตํางๆ ในแบบจ าลอง โดยให๎ประมาณการ  “ 
rank ของ Π matrix ” ซึ่งคือจ านวนความสัมพันธ์ในระยะยาวของตัวแปรใน Vectors ตํามความ
สัมพันธ์ที่ปรากฎในสมการประมาณการข๎างต๎น  ซึ่งผลที่เกิดขึ้นจากการประมาณการดังกลําวอาจ
เป็นไปได๎  3  กรณี คือ  
 
 (1)  กรณีที่ได๎ full rank อันดับที่ “ n ” แสดงวําตัวแปรทุกตัวใน  Xt   มีลักษณะ Stationary  
สามารถใช๎ข๎อมูลที่ระดับ (At level) ในการประมาณการคําได๎ 
 
 (2)  กรณีที่ได๎ zero rank  แสดงวําตัวแปรทุกตัวมีลักษณะ Nonstationary  ไมํมี
ความสัมพันธ์ในระยะยาว  จึงต๎องปรับข๎อมูลโดยการหาผลตํางคร้ังที่ 1 กํอนท าการประมาณคํา 
 
 (3)    กรณีที่มี  rank  เทํากับ r และ 0 < r < n   แสดงวําตัวแปรทุกตัวมีลักษณะ 
Nonstationary  และมีความสัมพันธ์กันในระยะยาว  โดยมีจ านวนความสัมพันธ์เทํากับ r  ดังนั้น
สามารถน าเอาข๎อมูลระดับ (At level) มาใช๎ในการประมาณคําได๎  
 
 ตัวสถิติที่ใช๎ในการทดสอบหา  Cointegrating Vectors (r) ตามที่  Johansen and Jeselius   
ได๎แนะน าให๎ใช๎ได๎แกํ  Trace Test  และ  Maximal   Eigenvalue Test   ซึ่งสามารถแสดงตามล าดับ
ได๎ดังนี้ 

Trace Test      - 2 ln(Q) = - Ti=r+1ln(1-) 

 Maximal Eigenvalue Test  - 2 ln(Q) = - T ln(1-)     

 
โดย T   คือ  จ านวนข๎อมูลที่ใช๎ 
 n   คือ  จ านวนตัวแปรตาม (Endogenous) 
   คือ  Eigenvalue  ที่ค านวณได๎จากการประมาณการ  Π  เมตริกซ์ 
 
 สมมติฐานที่ใช๎ในการทดสอบ  Trace Test  เป็นดังนี้ 
 H0 :  ตัวแปร  VAR Model  สมการ ADF  มีจ านวน   Cointegrating Vectors  อยํางมาก     
         เทํากับ r  
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 H1 :  จ านวน   Cointegrating Vectors   มากกวําหรือ เทํากับ r  
 
 สมมติฐานที่ใช๎ในการทดสอบ  Maximal Eigenvalue Test   เป็นดังนี้ 
 H0 :  ตัวแปร  VAR Model  สมการ ADF  มีจ านวน   Cointegrating Vectors  อยํางมาก     
         เทํากับ r  
 H1 :  จ านวน   Cointegrating Vectors   เทํากับ  r +1  
 
 การทดสอบโดยทั่วไป เร่ิมจากสมมติฐานหลักที่วํา  r = 0 คือไมํมี  Cointegrating Vectors  
ใน  VAR Model  ถ๎าไมํสามารถปฏิเสธได๎ก็สิ้นสุดการทดสอบ  แตํถ๎าปฏิเสธสมมติฐานหลัก  จะได๎
ทดสอบสมมติฐานในล าดับตํอมา  คือ  r 1 , r  2  ถ๎าไมํสามารถปฏิเสธสมมติฐานหลักที่วํา 
  r    r0  ได๎  แตํปฏิเสธ  r    r0 – 1  ได๎  เมื่อ  r0 =  1, 2 , 3 ,... สรุปได๎วํา  จ านวน  Cointegrating 
Vectors  =  r0 
 
 การทดสอบ  Cointegration  Test  นั้น   Johansen and Jeselius   ได๎แบํงลักษณะการ
ทดสอบดังนี้ 
 
 (1)  ตัวแปรที่ใช๎ไมํมี  Deterministic Trend  สมการแสดงความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพใน
ระยะยาว  (Cointegration   Equation) ไมํมีคําคงที่ (No- Intercept) 
 
 (2)  ตัวแปรที่ใช๎ไมํมี  Deterministic Trend  สมการแสดงความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพใน
ระยะยาว  (Cointegration   Equation) มีคําคงที่ (Intercept) 
 
 (3)  ตัวแปรที่ใช๎มี  Deterministic Trend  สมการแสดงความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะ
ยาว  (Cointegration   Equation) มีคําคงที่ (Intercept) 
 
 (4)  ตัวแปรที่ใช๎มี  Deterministic Trend  สมการแสดงความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะ
ยาว  (Cointegration   Equation) มีคําคงที่ (Intercept)  และ Linear  Trend 
 
 (5)  ตัวแปรที่ใช๎มี  Quadratic  Trend  สมการแสดงความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะยาว  
(Cointegration   Equation) มีคําคงที่ (Intercept)  และ Linear  Trend 
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การทดสอบแตํละคร้ัง  ควรเลือกรูปแบบใดรูปแบบหนึ่งจาก  5  รูปแบบนี้กํอน แตํ
เน่ืองจากรูปแบบที่  1  นั้นเป็นเงื่อนไขที่จ ากัดรูปแบบมากเกินไป  สํวนรูปแบบที่  4  และ  5 เป็น
รูปแบบที่ท าให๎มีการตีความในผลการศึกษาที่ไมํสอดคล๎องตามแนวคิดเศรษฐศาสตร์  ดังนั้นใน
การศึกษาสํวนมาก  จึงเลือกพิจารณาจากรูปแบบที่  2  และ  3  เป็นหลัก ซึ่งตามค าแนะน าของ
โปรแกรม Eviews  กลําววํา  ถ๎าข๎อมูลที่ใช๎ไมํมีแนวโน๎มการใช๎รูปแบบที่  2  คํอนข๎างเหมาะสม  
ในขณะที่ข๎อมูลที่มีรูปแบบเป็นแนวโน๎ม  โดยอยํางยิ่งเป็น  Stochastic  Trend  เหมาะกับการใช๎
รูปแบบที่  3  ซึ่งถ๎าจ านวน   Cointegrating Vectors  มากกวํา  1  เวคเตอร์ให๎เลือกสมการที่มีรูปแบบ
ความสัมพันธ์ใกล๎เคียงกับทฤษฎีที่ใช๎ให๎มากที่สุดนั่นเอง 
 
 แนวทางในการน าเอาวิธีการทดสอบความสัมพันธ์เชิงเหตุภาพ(Causality) มาใช๎ 
 
 วิธีการศึกษาถึงความสัมพันธ์เชิงเหตุภาพระหวํางพลังงานกับความเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจเทําที่ผํานมานั้น ด าเนินตามแนวคิดของ Granger ซึ่งวิธีการดังกลําวนี้   ใช๎ข๎อมูลอนุกรม
เวลาที่ได๎รับการพัฒนามาโดยตลอด ส าหรับแนวคิดในการค านวณหาทิศทางและลักษณะ
ความสัมพันธ์ของตัวแปรทั้งสองตามแนวทาง Granger นั้น จะเน๎นถึงความสัมพันธ์เชิงพลวัตรใน
ระยะสั้น (short-run dynamic relationship) ของตัวแปรดังกลําว  โดยศึกษาความสัมพันธ์ระหวํางตัว
แปรตํางๆ นั้น ตามแนวทางนี้ได๎รับความสนใจและการวิจารณ์จากนักเศรษฐศาสตร์มาโดยตลอด 
โดย Engle และ Granger (1987)  
 
 ในการศึกษาถึงระดับความสัมพันธ์ระหวํางตัวแปรนั้นอาจพิจารณาได๎จากคําสหสัมพันธ์ 
(Correlation) ในการวิเคราะห์สมการถดถอย (Regression Analysis) แตํไมํสามารถอธิบายถึงความ
เป็นเหตุเป็นผลของความสัมพันธ์ระหวํางตัวแปรนั้นได๎  ในขณะที่การศึกษาความสัมพันธ์เชิงเหตุ
ภาพ (Causality Relationship) จะสามารถที่จะอธิบายถึงความสัมพันธ์ของตัวแปรได๎วํา  ตัวแปรที่
ต๎องการศึกษาใด เป็นตัวแปรสาเหตุ (Causes) และตัวแปรที่ต๎องการศึกษาใดเป็นตัวแปรผลของ
สาเหตุนั้น (Effects) ซึ่งนักเศรษฐศาสตร์ Granger ได๎ท าการศึกษา โดยก าหนดวิธีการทดสอบ
ความสัมพันธ์เชิงเหตุภาพดังกลําวขึ้นมา  และรู๎จักกันโดยทั่วไปวําเป็นวิธี Granger’s Causality test  
 
 แนวทางการทดสอบเชิงเหตุภาพแบบ Granger (Granger’s Causality Test) 
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  

 นักเศรษฐศาสตร์ Granger ได๎ก าหนดวิธีการทดสอบความสัมพันธ์เชิงเหตุภาพดังกลําว
ขึ้นมา  ซึ่งวิธีการนี้ร๎ูจัก และเรียกกันทั่วไปวํา Granger’s Causality Test  ซึ่งค าจ ากัดความของ
ความสัมพันธ์เชิงเหตุภาพพอสรุปได๎ดังนี้ 
 

 ให๎  Xt และ Yt  คือ  2 ตัวแปรที่ต๎องการศึกษาความสัมพันธ์โดยที่ Xt และ Yt  จะต๎องมี

คุณสมบัติเป็น  Stationary และให ๎
 

1)  Xt  และ Yt     เป็นข๎อมูลในอดีตของตัวแปร Xt และ Yt  ตามล าดับ 

Xt และ Yt   เป็นข๎อมูลในอดีตและปัจจุบันของตัวแปร  Xt และ Yt  ตามล าดับ 

 

2) 
2
( Xt , Zt) คือ คําความแปรปรวนต่ าสุด (Minimum Predictive Error Variance) ของ 

Xt เมื่อก าหนดให๎  Zt  คือ คํา  Xt   และ /หรือ  Yt  

 
ดังนั้นค าจ ากัดความของ  Causality  จึงสามารถอธิบายความสัมพันธ์ได๎คือ 
 

 1) ถ๎า 
2
( Xt / Xt, Yt) <  ถ๎า 

2
( Xt , Xt) สามารถอธิบายได๎วําในการพยากรณ์  คํา X 

นั้น  ถ๎าใช๎คํา Y ในอดีตรํวมกับข๎อมูล  X ในอดีตแล๎ว คําความแปรปรวนที่น๎อยที่สุดที่ได๎มีคําต่ ากวํา 
เมือ่พยากรณ์ด๎วยการใช๎ข๎อมูล X  ในอดีตเพียงอยํางเดียวนั้นแสดงวํา  Y ก าหนด  X โดยแสดงด๎วย

สัญลักษณ์  Yt -----> Xt 

 

2) ถ๎า  
2
( Yt / Yt, X) <  ถ๎า 

2
( Yt , Yt)  สามารถอธิบายได๎วําในการพยากรณ์  คํา  Y 

นั้น  ถ๎าใช๎คํา X ในอดีตรํวมกับคํา Y   ในอดีตด๎วยแล๎ว คําความแปรปรวนที่น๎อยที่สุดที่ได๎มีคําต่ า
กวํา เมื่อพยากรณ์ด๎วยการใช๎ข๎อมูล  Y  ในอดีตเพียงอยํางเดียวนั้นแสดงวํา  X ก าหนด  Y โดยแสดง

ด๎วยสัญลักษณ์  Xt -----> Yt 
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p 

q 

q p 

 3) ถ๎า 
2
( Xt / Xt, Y) <  

2
 ( Xt , Xt)   และ  

2
( Yt / Yt, X) <  

2
 ( Yt , Yt)   

แสดงวํา  Y  ก าหนด  X  และ X  ก าหนด  Y  เขียนแสดงได๎ด๎วยสัญลักษณ์ Xt <-----> Yt 

หรือ เรียกวํา X  และ Y ตํางก าหนดซึ่งกันและกัน 

 

 4) ถ๎า  
2
( Xt / Xt, Yt) = 

2
( Xt / Xt, Yt) =  (

2
( Xt / Xt , )  และ 

 
2
 ( Yt / Yt, Xt)   = 

2
 ( Yt / Yt, Xt)   =  (

2
( Yt / Yt , )  ก็แสดงวํา  X  และ  Y ตํางก็เป็น

อิสระตํอกัน (Independent)  
 
 Granger’s  Causality  test 
 
 วิธีการในการศึกษาครั้งน้ี เพื่อต๎องการทดสอบความสัมพันธ์เชิงเหตุภาพของตัวแปรใดๆ  
ตามแนวทางข๎างต๎นนั้น  สามารถด าเนินการได๎ด๎วยวิธี  Ordinary Least Square (OLS) ซึ่งเป็นวิธีการ
ทดสอบ Granger’s  Causality  test ระหวํางตัวแปร  X  และ  Y นั้นจะน าไปสูํการประมาณคําโดย
สมการดังนี้  

Xt = β1 + i=1aiXt-i + i=1biYt-i  + ut    (14) 
   

Yt = β2 + i=1ciYt-i + i=1diXt-i  + vt    (15) 
 

โดยก าหนดให๎ 

 Xt, Yt   คือ ตัวแปรที่ต๎องการทดสอบในเวลาปัจจุบัน (t) 

 Xt-i , Yt-i คือ ตัวแปรที่ต๎องการทดสอบในเวลาอดีต (t-i)  เมื่อ i = 1,2,3,…,p 

 β1, β2   คือ        คําคงที่ 

             ut , vt  คือ คําความคลาดเคลื่อน 

 ai, bi, ci, di คือ สัมประสิทธิ์ของตัวแปรในอดีต  เมื่อ i = 1,2,3,…,p 
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q 

q 

q 

q 

q 

q 

q q 

bi  0 , di  0 

bi  0 , di  0 

bi  0 , di  0 

bi  0 , di  0 

 ผลการทดสอบที่เป็นไปได๎มีดังนี้ 
  
 1) เกิดการก าหนดเพียงด๎านเดียวคือ  Y ก าหนด  X  แสดงวํา  สัมประสิทธิ์ความลําช๎า (lag) 

ของ Y ในสมการที่  (14)  นั้นมีนัยส าคัญทางสถิติที่แตกตํางจากศูนย์ ทั้งกลุํม (i=1 bi  0) และ

กลุํมสัมประสิทธิ์ความลําช๎า (lag) ของ  X  ในสมการที่  (15)  ไมํมีนัยส าคัญทางสถิติ (i=1 di = 0) 

 
 2) กลับกันเป็นการเกี่ยวเนื่องจาก  X  ก าหนด  Y   โดยที่  Y  ไมํมีผลตํอ  X แสดงวําคํา

สัมประสิทธิ์ความลําช๎าของตัวแปร  X  มีนัยส าคัญทางสถิต ิ(i=1 di  0)  และกลุํมสัมประสิทธิ์

ความลําช๎า ของตัวแปร  Y ในสมการที่  (14)  ไมํมีนัยส าคัญทางสถิติ  (i=1 bi = 0) 

 
 3) การเป็นการก าหนดซึ่งกันและกันระหวําง  X และ  Y   (หรือ Bi-directional Causality) 

คือ  กลุํมสัมประสิทธิ์ของ X และ  Y   มีนัยส าคัญที่แตกตํางจากศูนย์ (i=1 bi  0) และ       

(i=1 di  0)   

 
 4) การเป็นความอิสระซึ่งกันและกันคือ  เมื่อตัวแปร X และ  Y   ไมํมีนัยส าคัญทางสถิติใน

สมการถดถอยทั้งสอง  คือ (i=1 bi = 0) และ (i=1 di = 0) 

 
ตารางท่ี 2.1  แสดงการสรุปการทดสอบความสัมพันธ์ของ  Granger ตามสมการที่ (14)  และ (15) 
 

ผลการทดสอบนัยส าคัญทางสถิติ ผลความสัมพันธ์เชิงเหตุภาพ 

 Y  ก าหนด X 

 X ก าหนด Y 

 เป็นการก าหนดซึ่งกันและกันของ X และ  Y 
(X <--->Y)  (Bi-directional Causality) 

 X และ  Y   เป็นอิสระซึ่งกันและกัน 
(Independent) 

ที่มา: จากผู๎ค านวณ 
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 การทดสอบ Granger’s Causality with Akaike’s Criterion 
 
 ในการก าหนด Lag Length ตามแบบจ าลองของ Granger นั้น มีแนวคิดวิธีการก าหนด  Lag 
Length ด๎วยวิธี The Minimum Final Prediction Error Criterion (FPE) เพื่อก าหนดจ านวน Lag 
Length สูงสุด ของแตํละตัวแปรในสมการ Autoregression Model  และสามารถใช๎ควบคูํกับ 
Granger’s Causality Test  ได๎ด๎วย  โดยหลักการส าคัญของวิธีนี้  คือ  การท าให๎คําความแปรปรวน
ในสมการถดถอยนี้มีระดับต่ าสุด  และตัวแปรดังกลําวสามารถอธิบายตัวแปรตามได๎อยํางมี
นัยส าคัญทางสถิติ  โดยการเพิ่ม  Lag Length เข๎าไป  และถ๎าการเพิ่ม Lag Length เข๎าไปแล๎วท าให๎
คําความแปรปรวนลดต่ าลง  ก็จะเพิ่ม Lag Length เข๎าไปเร่ือยๆ และเมื่อการเพิ่ม  Lag Length  เข๎า
ไปแล๎วกลับท าให๎คําความแปรปรวนเพิ่มมากขึ้น  ก็จะหยุดการเพิ่ม Lag Length เข๎าไปนั่นเอง ซึ่งวิธี
นี้  ชํวยในการพิจารณา Lag Length ของแตํละตัวแปรในสมการแบบแยกจากกัน  ส าหรับผลของ
การใช๎วิธีการดังกลําวนี้ในการพิจารณาข๎างต๎น  จะชํวยในการก าหนดจ านวนตัวแปรความลําช๎าใน
แตํละตัวได๎อยํางเหมาะสม(Optimal  Lag) ซึ่งท าให๎ผลการทดสอบที่ได๎มีความละเอียดแมํนย าขึ้น  
 
 ในการหาคํา Lag ที่เหมาะสม (Optimal  Lag) ของสมการ ADF (ซึ่งน ามาใช๎รํวมกับ วิธีการ 
Granger’s Causality Test ) โดยอยูํในรูปทั่วไป  อาจจะพิจารณาจากคํา สถิติ Akaike Info Critical 
(AIC) หรือวิธี Likelihood  Ratio Test  และหรือ Schwarw Critical (SC) ตามที่ได๎กลําวไว๎ในวิธีการ
ของ Johansen and Jeselius  ข๎างต๎น 
 

ผลงานการศึกษาและงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง 
 
 ในงานการศึกษาครั้งน้ีเป็นงานการทบทวนงานวิจัยเกี่ยวข๎องที่ได๎ศึกษาผํานมา และแนวคิด
ทฤษฎีที่เกี่ยวข๎องกับความสัมพันธ์ของการบริโภคพลังงานรูปแบบตํางๆกับความเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจ  โดยมีงานวิจัยทั้งในและตํางประเทศ เพื่อสร๎างกรอบแนวความคิดในงานศึกษาในครั้งนี้
และในการหาความรู๎ประกอบเพิ่มเติม  จึงได๎รวบรวมผลงานที่ได๎มีการศึกษาที่ผํานมาออกเป็น  3 
สํวนการศึกษา  ดังนี้ 
 
 สํวนที่ 1 งานวิจัยที่ศึกษาถึงปัจจัยที่ก าหนดการใช๎พลังงาน หรือก าหนดการใช๎ก๏าซ
ธรรมชาติ  ซึ่งเป็นสํวนที่พิจารณาด๎านอุปสงค์ ( Demand Side ) 
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 สํวนที่ 2 งานวิจัยที่พิจารณาพลังงาน ผํานฟังก์ชันการผลิต ที่มีสํวนท าให๎เกิดการขยายตัว
ของผลผลิต  ซึ่งเป็นสํวนที่พิจารณาทางด๎านกระบวนการผลิต (Production  Side)  
 
 สํวนที่ 3 งานวิจัยที่วิเคราะห์ความสัมพันธ์เชิงเหตุภาพระหวํางการบริโภคพลังงาน   กับ 
การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  ด๎วยวิธีเชิงปริมาณทางเศรษฐมิติ  
 
 สํวนที่ 1 งานวิจัยที่ศึกษาถึงปัจจัยที่ก าหนดการใช๎พลังงาน หรือก าหนดการใช๎ 
ก๏าซธรรมชาติ  ซึ่งเป็นสํวนที่พิจารณาด๎านอุปสงค์ ( Demand Side ) 
 
 พรรณพิลาศ   ยุติธรรมด ารง (2542) ศึกษาปัจจัยที่มีผลตํอความต๎องการใช๎ก๏าซธรรมชาติใน
การผลิตกระแสไฟฟ้าและภาคอุตสาหกรรมในประเทศไทย  ได๎ใช๎วิธีทางเศรษฐมิติแบบก าลังสอง 
น๎อยที่สุดแบบสองชั้น ในรูปแบบสมการเส๎นตรงและล็อการิทึ่ม มีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาลักษณะ
การใช๎และปัจจัยที่มีผลกระทบตํอความต๎องการใช๎ก๏าซธรรมชาติในภาคการผลิตกระแสไฟฟ้าและ
ภาคอุตสาหกรรม ผลการศึกษาพบวํา ก๏าซธรรมชาติมีการน าไปใช๎ในอุตสาหกรรมการผลิตไฟฟ้า
เป็นหลัก ซึ่งสอดคล๎องกับงานศึกษาแนวเดียวกันอ่ืนๆ เชํนกัน  และก๏าซธรรมชาติสามารถสร๎าง
อุตสาหกรรมตํอเน่ืองจากกระบวนการโรงแยกก๏าซที่ประเทศมีศักยภาพอีกด๎วย ในการค านวณคํา
ความยืดหยุํนไขว๎ของอุปสงค์การผลิตกระแสไฟฟ้ากับความต๎องการใช๎ไฟฟ้าของทั้งประเทศ 
เป็นไปในทิศทางเดียวกันระหวําง 1.01 ถึง 1.91 สํวนการใช๎ก๏าซธรรมชาติในภาคอุตสาหกรรม มีทิศ
ทางตรงข๎ามกับราคาโดยเปรียบเทียบ ก๏าซธรรมชาติและน้ ามันเตา เป็น  -1.29 ถึง  -2.02  ซึ่งทั้งหมด
สะท๎อนให๎เห็นถึงการประมาณความต๎องการใช๎ก๏าซธรรมชาติต๎องมีการประมาณความต๎องการ
กระแสไฟฟ้าเป็นหลัก และการสะท๎อนของราคาจะเป็นปัจจัยหนึ่งเพื่อให๎เกิดการแขํงขันด๎าน
พลังงาน เพื่อเป็นทางเลือกในการน าเอาทรัพยากรของประเทศมาใช๎ได๎ดียิ่งขึ้น  
 

ปัณณิกา  แสงมณี (2544) ศึกษาแนวโน๎มความต๎องการใช๎ก๏าซธรรมชาติของประเทศไทย  
โดยได๎ศึกษาการใช๎ประโยชน์จากก๏าซธรรมชาติที่เป็นพลังงานที่ส าคัญของประเทศ ในภาค
เศรษฐกิจและสาขาที่มีความส าคัญตํอการผลิตของประเทศตํางๆ  ได๎แกํ ใช๎เป็นชื้อเพลิงในภาคการ
ผลิตไฟฟ้า  ภาคอุตสาหกรรม และภาคคมนาคมขนสํง รวมทั้งเป็นวัตถุดิบในอุตสาหกรรมปิโตรเคมี
ด๎วย  ผู๎ศึกษาได๎ก าหนดวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาลักษณะการใช๎ประโยชน์  หาปัจจัยที่มีผลตํอความ
ต๎องการใช๎ก๏าซธรรมชาติของไทย และศึกษาแนวโน๎มความต๎องการใช๎ในอนาคตด๎วย  การศึกษาได๎
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ใช๎การวิเคราะห์โดยทฤษฎีอุปสงค์  ใช๎วิธีเศรษฐมิติในรูปสมการถดถอยเชิงซ๎อน และทดสอบความ
มีนัยส าคัญทางสถิติของแบบจ าลองนั้น 

 
จากผลการศึกษาพบวํา เน่ืองจากก๏าซธรรมชาติเป็นพลังงานที่สามารถผลิตได๎

ภายในประเทศ  เป็นเชื้อเพลิงที่สะอาด  มีผลกระทบตํอสิ่งแวดล๎อมน๎อยเมื่อเทียบกับเชื้อเพลิงชนิด
อ่ืนๆ  รัฐบาลจึงมีนโยบายสนับสนุนการใช๎ก๏าซธรรมชาติในอุตสาหกรรมที่หลากหลายมากขึ้น  
ส าหรับการศึกษาปัจจัยที่มีผลตํอความต๎องการใช๎ก๏าซธรรมชาติ พบวํา ความต๎องการใช๎ก๏าซ
ธรรมชาติของประเทศไทยมีความสัมพันธ์ในทิศทางเดียวกับราคาก๏าซธรรมชาติ       ผลผลิต
ภาคอุตสาหกรรม  และตัวแปรแนวโน๎ม (เวลา)   และมีความสัมพันธ์ในทิศทางตรงกันข๎ามกับราคา
น้ ามันเตา และผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ สํวนการศึกษาแนวโน๎มด๎วยวิธีคําเฉลี่ยเคลื่อนที่ 
พบวํา ความต๎องการใช๎ก๏าซธรรมชาติของไทยมีแนวโน๎มที่จะขยายตัวเพิ่มขึ้นในอนาคต 

 
สิ่งที่พบจากการตรวจเอกสาร พบวํา มีการศึกษาโดยละเอียดของการใช๎ก๏าซธรรมชาติใน

ภาคเศรษฐกิจตํางๆ ท าให๎มีประโยชน์ในการวางรูปแบบเชิงพรรณนาส าหรับผู๎ศึกษาเพิ่มเติมได๎ 
ส าหรับเชิงเศรษฐมิติท าให๎ทราบปัจจัยใดบ๎างที่มีผลและมีสํวนก าหนดความต๎องการใช๎ก๏าซ
ธรรมชาติของประเทศ  ในสํวนข๎อมูลผู๎ท าการศึกษาเป็นการค านวณในเบื้องต๎น  ไมํได๎ค านวณ
ทดสอบความนิ่งของข๎อมูล(Stationary)  เพื่อดูความสัมพันธ์ในการอธิบายปัจจัยก าหนดอุปสงค์ที่
แท๎จริง  ซึ่งอาจสํงผลให๎การศึกษาแนวโน๎มความต๎องการใช๎ก๏าซธรรมชาติ  ในขั้นตอนตํอไปเกิด
ความผิดพลาดในการพยากรณ์ได๎   
 
 Asufu, A. (2000) ได๎วิเคราะห์ความสัมพันธ์เชิงเหตุผลระหวํางการบริโภคพลังงานและ
รายได๎ในประเทศอินเดีย  อินโดนีเซีย  ฟิลิปปินส์ และไทย  ด๎วยการพิจารณาทางด๎านอุปสงค์
(Demand Side) โดยอาศัยเทคนิค cointegration  และแบบจ าลอง Error Correction model (ECM) 
เพื่อต๎องการตรวจสอบความสัมพันธ์ดุลยภาพระยะยาวและการปรับตัวในระยะสั้น และทดสอบ
ดุลยภาพระยะยาวด๎วยcointegration  โดยพัฒนาจากงานของ Johanson & Juselius  ท าการเพิ่มตัว
แปรด๎านราคา + พลังงาน และ รายได๎ ที่มีอยูํเดิม ผลการศึกษา สรุปได๎วํา ประเทศอินเดียและ
อินโดนีเซีย มีความสัมพันธ์เชิงเหตุผลในทิศทางเดียวกัน (Unidirectinal ) โดยที่การบริโภคพลังงาน
เป็นสาเหตุหนึ่งน าไปสูํการเพิ่มขึ้นของรายได๎ของทั้งสองประเทศ สํวนในประเทศไทยและ
ฟิลิปปินส์ มีความสัมพันธ์เชิงเหตุผลแบบสองทิศทาง (Bidirection) แสดงถึงวํา การบริโภคพลังงาน  
รายได๎  และราคา  เป็นสาเหตุซึ่งกันและกัน (Mutually causal) และยังพบวําผลกระทบด๎านราคาที่
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ศึกษาเพิ่มเติมเข๎าไปนั้นมีคํานัยส าคัญทางสถิติน๎อย   จากผลการศึกษาน าไปสูํการพิจารณาด๎าน
นโยบายด๎านพลังงาน ที่อาจสํงผลตํออัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจทิศทางตํางๆกันในการ
ก าหนดนโยบายของแตํละประเทศได๎   ดังเชํนผลการศึกษาดังกลําวยังสามารถบอกเป็นนัยถึงการ
วิเคราะห์นโยบายด๎านพลังงานและเศรษฐกิจได๎วํา  หากความสัมพันธ์เป็นในลักษณะแบบ
สองทิศทาง  หากระดับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจอยูํในระดับสูงแล๎ว  ยํอมน าไปสูํความต๎องการ
บริโภคพลังงานในระดับที่สูงด๎วยและมีผลในท านองกลับกัน  ดังนั้นหากไมํต๎องการให๎การบริโภค
พลังงานที่ลดลงสํงผลกระทบตํอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจที่ลดลงตาม  นโยบายอนุรักษ์
พลังงานจึงควรมีจุดมุํงหมายไมํเน๎นเฉพาะเพียงแคํการลดการบริโภคลงเพียงอยํางเดียว  ควรมีการ
ผสมผสานนโยบายทางด๎านภาษีพลังงาน(Energy tax)และให๎เงินสนับสนุน(Subsidies) และพยายาม
สํงเสริมให๎อุตสาหกรรมปรับเปลี่ยนเทคโนโยลีเพิ่มประสิทธิภาพด๎านการผลิตและใช๎พลังงาน 
พร๎อมทั้งเพื่อลดมลภาวะตํางๆไปด๎วย 
 
 จากการตรวจเอกสารท าให๎ผู๎ศึกษาเพิ่มเติมในคร้ังนี้ทราบถึงความสัมพันธ์แบบสองทิศทาง
ของประเทศไทยระหวํางการบริโภคพลังงานกับรายได๎  แตํการจะท าการศึกษาเพิ่มเติมได๎พิจารณา
ระบุปัจจัยที่สํงผลดังกลําวเป็นการบริโภคก๏าซธรรมชาติ ทั้งในภาพรวมของประเทศ ภาคสาขา
เศรษฐกิจที่มีก๏าซธรรมชาติเป็นปัจจัยส าคัญในการผลิต และเพื่อการพิจารณาผลกระทบที่จะเกิดขึ้น
จากภาวะเศรษฐกิจ และจากนโยบายจากรัฐบาลตํอไป 
 
 สํวนที่ 2 งานวิจัยที่พิจารณาพลังงาน ผํานฟังก์ชันการผลิต ที่มีสํวนท าให๎เกิดการขยายตัว
ของผลผลิต  ซึ่งเป็นสํวนที่พิจารณาทางด๎านกระบวนการผลิต (Production  Side)   ได๎แกํ  งานของ  
Chien  Chiang Lee (2007) 
 
 Chien,  C  L. (2007) ศึกษาถึงความสัมพันธ์เชิงเหตุและผลระหวํางการบริโภคพลังงานและ
ผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศของ   16  ประเทศซึ่งเป็นประเทศในกลุํม ASEAN และ กลุํม
ประเทศ APEC รวมทั้งประเทศไทยด๎วย  ท าการศึกษาโดยพยายามแก๎ไขข๎อจ ากัดหรือข๎อบกพรํอง
ของงานวิจัยที่ผํานมา  และกลําวถึงงาน Stern(1997) ที่กลําวถึงพลังงาน  เป็นปัจจัยสํวนส าคัญที่เป็น
ตัวขับเคลื่อนกระบวนการผลิต  รวมทั้งสอดคล๎องกับทฤษฎีใหมํของการเจริญเติบโต (New Growth 
Theories) ที่รวมสํวนของเทคโนโลยีเข๎ามาพิจารณาในฟังก์ชันการผลิตด๎วย  และเห็นวํากิจกรรมทาง
เศรษฐกิจสามารถบอกถึงปริมาณความต๎องการใช๎พลังงานได๎เชํนกัน  ซึ่งสรุปผลการศึกษาพบวํา  
การบริโภคพลังงานเป็นเหตุสํงผลกระทบตํอ อัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ    ในระยะยาว  
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สํวนความสัมพันธ์ทั้งระยะสั้นและระยะยาวพบวํา  อัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ   ไมํมีผล
ทางกลับกันตํอการบริโภคพลังงาน  สํวนแนวโน๎มการบริโภคพลังงานในระยะสั้นที่สูงขึ้นมีผลตํอ
เศรษฐกิจที่สูงขึ้นได๎  ดังนั้นหากรัฐบาลใช๎นโยบายจ ากัดปริมาณ หรือบิดเบือนการใช๎พลังงานด๎วย
แนวทางนโยบายที่ไมํเป็นไปตามกลไกตลาดอาจสํงผลเสียตํอเศรษฐกิจในระยะยาวได๎  เนื่องจาก
พลังงานเป็นปัจจัยหลักอยํางหนึ่งในการเอ้ือตํอ การเพิ่มก าลังการผลิตของกิจกรรมการผลิตตํางๆ  
และ Lee ได๎ใช๎การวิเคราะห์ที่คํอนข๎างซับซ๎อนของทั้งข๎อมูล ภาคตัดขวางและข๎อมูลอนุกรมเวลา
ของทั้ง 16 ประเทศน ามาเปรียบเทียบผลกัน 
 
 จากการตรวจเอกสารน้ีท าให๎ผู๎ศึกษาทราบถึงทิศทางความสัมพันธ์ระหวําง การบริโภค
พลังงานและผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศของไทย  วําการบริโภคพลังงาน จะมีผลตํออัตรา
การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  การพิจารณาวางแผนด๎านพลังงานจึงควรค านึงถึงผลกระทบด๎าน
ข๎อจ ากัดของทรัพยากรที่มีอยูํของประเทศกับการก าหนดเป้าหมายพลังงาน  ที่อาจกระทบถึง
กิจกรรมทางเศรษฐกิจด๎วยเชํนกัน และได๎น าแนวคิดที่วํามูลคําของการผลิตควรจะถูกก าหนดจาก
กระบวนการผลิตของปัจจัย  พลังงาน ทุน และแรงงานด๎วยความสัมพันธ์ของฟังก์ชันการผลิตมา
ปรับพิจารณาในงานศึกษาในครั้งนี้ด๎วย 
 
 สํวนที่ 3 งานวิจัยที่วิเคราะห์ความสัมพันธ์เชิงเหตุภาพระหวํางการบริโภคพลังงาน และ
ถํานหิน  กับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  ด๎วยวิธีเชิงปริมาณทางเศรษฐมิติ  
 

วรรณวิภา พํวงเจริญ (2549)  ศึกษาความสัมพันธ์ระหวํางการบริโภคน้ ามันเชื้อเพลิงกับการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย ใช๎ข๎อมูลเป็นรายปีตั้งแตํ พ.ศ. 2513 – 2547 ซึ่ง
ครอบคลุมวิกฤตการณ์น้ ามันของประเทศ ใช๎ฟังก์ชันสมการด๎านการผลิต คอบป์ดักลาส ใช๎
ความก๎าวหน๎าทางเทคโนโลยีเข๎ามามีสํวนรํวมด๎วยในสมการ โดยใช๎วิเคราะห์ด๎วยวิธีทางเศรษฐมิติ
ตํางๆ เชํน Cointegration ,Granger causality test ด๎วยแบบจ าลอง Error Correction Model ผล
การศึกษาพบวํา การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจและการบริโภคน้ ามันในภาพรวมและกับ
ภาคอุตสาหกรรมในระยะสั้นมีความสัมพันธ์เป็นสองทิศทาง แสดงถึงคูํตัวแปรดังกลําวตํางมี
อิทธิพลซึ่งกันและกัน สํวนในระยะยาวทุกตัวแปรทั้งในภาพรวม สาขาอุตสาหกรรมและการขนสํง
มีความสัมพันธ์เป็นทิศทางเดียวกัน และพิจารณาระยะเวลาในการปรับตัวของภาคเศรษฐกิจตํางๆ
หลังจากมีภาวะ oil shock เข๎ามามีผลกระทบ 
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จากการตรวจเอกสารได๎น าแนวคิด คําสํวนที่เหลือ (Residual) จาก Solow มาประยุกต์ใช๎ใน
การวิเคราะห์ สํวนที่เกี่ยวข๎องกับ การผลิตด๎านพลังงาน สํวนแบํงต๎นทุนในปัจจัยด๎านการผลิต เป็น
ปัจจัยทุนอีกชนิดหน่ึงที่เกื้อหนุนตํอการเพิ่มก าลังการผลิตโดยรวมของประเทศ ผลกระทบการใช๎
นโยบายด๎านพลังงานของประเทศกับแผนพัฒนาฯของไทยที่ผํานมา และเห็นวําอัตราการบริโภค
พลังงานเป็นเคร่ืองชี้น าการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ เป็นหัวใจส าคัญในการพยุงเศรษฐกิจ และ
น ามาใช๎กับงานครั้งนี้ 
 
 Oh and Lee (2004) ท าการทดสอบความสัมพันธ์เชิงเหตุและผลของ 2 รูปแบบทั้งรูปแบบ
อุปสงค์มีตัวแปรพลังงาน , GDP และราคาพลังงานที่แท๎จริง  สํวนรูปแบบการผลิตมีตัวแปร GDP , 
พลังงาน , ทุนและแรงงาน  ท าการทดสอบความสัมพันธ์ด๎วย Granger test ในชํวงปี 1981-2000 โดย
ไมํมีความสัมพันธ์ระหวําง พลังงานกับอัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในระยะสั้น  และมี
ความสัมพันธ์ทางเดียวจากอัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจตํอพลังงานในระยะยาว เมื่อพิจารณา
ผลกระทบด๎านนโยบายการอนุรักษ์หรือลดการใช๎พลังงานที่อาจมีผลแตํไมํมีผลเสียหายตํอกิจกรรม
ทางเศรษฐกิจในระยะยาว  เป็นเพราะการลดลงของปัจจัยพลังงานไมํมีสํวนส าคัญหรือไมํจ าเป็นตํอ
การลดลงของผลผลิต  มีผลจากตัวแปร ทุน และจากแรงงานมากกวํา  ส าหรับการเพิ่มขึ้นของ
ผลผลิตจะถูกใช๎ในการคาดคะเนการเพิ่มขึ้นของการใช๎ปัจจัยพลังงาน  ซึ่งหมายความวํา  ถ๎าปัจจัย  
ทุน  และ/หรือ แรงงาน เพิ่มขึ้น  ขณะที่ปัจจัยพลังงานลดลง  ผลผลิตอาจไมํลดลง ผลกระทบที่จะ
กระทบตํอผลผลิตถูกก าหนดความจากสัมพันธ์ระหวําง  3  ตัวแปรที่มีผลตํอกัน หรือ ผลทดแทนกัน
ของตัวแปรทั้งสามมากกวํานั่นเอง   
 
 จากการตรวจเอกสารน้ีท าให๎เราได๎แนวทางการใช๎ด๎านอุปสงค์และอุปทานที่ทดสอบ
ความสัมพันธ์โดยให๎ผลลัพธ์ที่อธิบายไปในทางสอดคล๎องกันของผลกระทบด๎านพลังงานตํอ
เศรษฐกิจของเกาหลีมาประยุกต์ใช๎ในงานศึกษานี้ได๎  และประโยชน์จากการวิเคราะห์ทางปริมาณ
เศรษฐศาสตร์มาใช๎ในการวิเคราะห์ได๎เชํนกัน 
 

Seung,  H  Y.  (2006) ศึกษาความสัมพันธ์ระหวํางการบริโภคถํานหิน กับความ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในประเทศเกาหลี ประเด็นการศึกษาความสัมพันธ์ทั้งในระยะสั้นและ
ระยะยาว โดยใช๎เทคนิควิธีอนุกรมเวลาเป็นรายปี ระหวํางปี 1968 – 2002 วิธีทดสอบความสัมพันธ์
เชิงเหตุและผลของ Granger test  และใช๎ Unit Root  ทดสอบความนิ่งของข๎อมูล (stationary) 
จากนั้นทดสอบ Cointegration และแบบจ าลอง Error Correction(ECM) ในการวิเคราะห์
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ความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะยาวและการปรับตัวในระยะสั้น  โดยผลการวิเคราะห์จะใช๎เป็น
เคร่ืองบํงชี้ถึงความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของเกาหลีทั้งระยะสั้นและระยะยาว เน่ืองจากชํวงปีที่
ศึกษาเป็นชํวงที่เกาหลีมีการพัฒนาก๎าวหน๎าเป็นประเทศอุตสาหกรรมของเอเชียในล าดับต๎นๆ  ผลที่
ได๎จากการศึกษา พบวํา ความสัมพันธ์เป็นลักษณะสองทางจากการบริโภคถํานหินกับความ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเป็นแบบสํงผลกลับ(feedback) 

 
 Coal consumption     Economic Growth 
 
หมายความวําการเพิ่มขึ้นของการบริโภคถํานหิน สํงผลตํอ E.G. ในทางเพิ่มขึ้น ซึ่งเป็นที่

ตระหนักของรัฐบาลเกาหลีดีวํานโยบายด๎านการสนับสนุนการบริโภคถํานหินเป็นสํวนหน่ึงที่ใช๎
เป็นการกระตุ๎น E.G. แตํข๎อจ ากัดส าคัญ คือ ควรพยายามเอาชนะอุปสรรคในการบริโภคถํานหิน 
นอกจากนี้ การศึกษานี่ยังชี้ให๎เห็นข๎อจ ากัดในปัจจัยอื่นๆ คือ การเพิ่มขึ้นของรายได๎ การสะสมทุน
สุทธิ การจ๎างงาน การสํงออก  อาจน าไปสูํการเพิ่มขึ้นของการบริโภคถํานหินได๎  

 
จากการตรวจเอกสารน้ีท าให๎เราน าเอาแนวคิดการบริโภคด๎านพลังงานของประเทศที่ส าคัญ

ที่สัมพันธ์เชิงเหตุผลตํอความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ซึ่งความต๎องการถํานหินในอุตสาหกรรม
ของประเทศเกาหลีถือเป็นมูลคําน าเข๎าเป็นสัดสํวนที่มากและเป็นกลไกส าคัญในกระบวนการผลิต
ของเกาหลี การน ามาใช๎ในงานคร้ังนี้เป็นการประยุกต์และเพิ่มเติมปัจจัยที่ด๎านการทุน แรงงาน และ
เวลาในการวิเคราะห์ และใช๎ในภาคเศรษฐกิจที่ส าคัญของประเทศ และการวิเคราะห์ด๎าน
ประสิทธิภาพการใช๎ก๏าซธรรมชาติ และ TFP ที่แฝงในภาคอุตสาหกรรมของประเทศขึ้นด๎วย 

 
 งานวิจัยในประเทศที่ผํานมาสามารถพบได๎เป็นสํวนมากในการศึกษาด๎านอุปสงค์ อุปทาน
ด๎านพลังงาน น้ ามันและก๏าซธรรมชาติ  ศึกษาปัจจัยที่เป็นตัวก าหนดปริมาณความต๎องการใช๎ตํางๆ
นั้น ได๎เห็นถึงความส าคัญของก๏าซธรรมชาติผํานทางอุตสาหกรรมการผลิตของประเทศ   สํวน
งานวิจัยจากตํางประเทศที่นําสนใจได๎ชี้ให๎เห็นความสัมพันธ์เชิงเหตุผลด๎านปัจจัยพลังงานกับความ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศ ด๎วยวิธีทางเศรษฐมิติตํางๆ กันไป โดย   Asufu - Adjaye 
(2000) ได๎อาศัยวิธี Cointegration แบบจ าลอง Error correction model (ECM)   และส าหรับ Seung - 
Hoon Yoo (2006): Causal relationship between coal consumption and economic growth in Korea. 
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เน่ืองจากวัตถุประสงค์ในการศึกษาครั้งน้ีต๎องการศึกษาถึงทิศทางความสัมพันธ์ระหวํางก๏าซ
ธรรมชาติกับความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  ซึ่งในการศึกษาฉบับนี้จะใช๎ข๎อมูลอนุกรมเวลารายปี
ของส านักงานนโยบายและแผนพลังงาน (EPPO)  ข๎อมูลรายได๎ประชาชาติที่แท๎จริงของส านักงาน
คณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหํงชาติ (NESDB)  เป็นข๎อมูลตัวแทนในการท าการ
ทดสอบโดยวิเคราะห์ข๎อมูลเชิงปริมาณในคร้ังนี้ได๎แบํงออกเป็นขั้นตอน 2 สํวนคือ สํวนที่หน่ึง 
ศึกษาทิศทางความสัมพันธ์ที่เกิดขึ้นระหวํางก๏าซธรรมชาติกับความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  ด๎วย
การหาความเป็นเหตุและผลระหวํางการบริโภคก๏าซธรรมชาติกับความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  
สํวนที่สอง ศึกษาเพื่อหาความสัมพันธ์ระหวํางการบริโภคก๏าซธรรมชาติกับความเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจ ตามสมมติฐานที่เกิดขึ้นในสํวนที่หน่ึง  ภายใต๎ฟังก์ชั่นการผลิต หรือฟังก์ชั่นอุปสงค์ ซึ่งทั้ง
สองสํวนมีขั้นตอนการศึกษาดังนี้ 
 
 สํวนที่หน่ึง  เพื่อศึกษาความทิศทางความสัมพันธ์ที่เกิดขึ้นระหวํางก๏าซธรรมชาติกับความ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ เพื่อบอกความเป็นเหตุเป็นผล  
 
 วิธีการในการศึกษาครั้งน้ี เพื่อต๎องการทดสอบความสัมพันธ์เชิงเหตุภาพของตัวแปรใดๆ  
ตามแนวทางข๎างต๎นนั้น  สามารถด าเนินการได๎ด๎วยวิธี  Ordinary Least Square (OLS) ซึ่งเป็นวิธีการ
ทดสอบ Granger’s  Causality  test  ระหวํางตัวแปร  Dg    และ  GDP  นั้นจะน าไปสูํการประมาณ
คําโดยสมการดังนี้  
 

 

 

 และสมการ  

  
 
 โดย Dgt  , GDPt คือ ตัวแปรที่ต๎องการทดสอบในเวลาปัจจุบัน (t) 
  Dgt-1 , GDPt-1 คือ ตัวแปรที่ต๎องการทดสอบในเวลาอดีต (t-i)  เมื่อ i =  
     1,2,3,…,p 
  β1 , β2   คือ        คําคงที่ 

(16) 

 

(17) 
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          ut , vt     คือ คําความคลาดเคลื่อน 

  ai , bi, ci ,di   คือ สัมประสิทธิ์ของตัวแปรในอดีต  เมื่อ i = 1,2,3,…,p 
 
 การท าการทดสอบในคร้ังนี้ ก็เพื่อต๎องการทราบสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระที่มีคํา
นัยส าคัญทางสถิติ  คือมีคํานัยส าคัญหํางจากศูนย์หรือแสดงถึงความมีผลตํอกันของตัวแปร  โดย
สมมติฐานของการทดสอบคือ    และ /หรือ     โดยการใช๎  F-test  เพื่อใช๎คํา
วิกฤติ ในการพิจารณาคํานัยส าคัญของการทดสอบตามสมการที่ (16)  และ (17) นั้น  Dg   และ GDP 
ต๎องมีคุณสมบัติเป็น Stationary  และคําของ  และ    จะแสดงคําตัวแปรย๎อนหลังของข๎อมูลใน
อดีต ของ Dg  และ GDP  (อาจหาได๎จากคํา  Akaike’s  Information Critical  ที่มีคําต่ าที่สุด หรือ คํา 
ของ  และ    อาจเลือกตามความพอใจของผู๎ที่ต๎องการศึกษาได๎ )  
 
 ส าหรับการทดสอบ GDP วําไมํได๎ก าหนด Dg   หรือ การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเป็นตัว
ท าให๎เกิดการเปลี่ยนแปลงของการบริโภคก๏าซธรรมชาติหรือไมํ (GDP        Dg)    สมมติฐานคือ   
 
   ส าหรับ   ทั้งหมด 
[การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ(GDP)ไมํเป็นสาเหตุตํอการเปลี่ยนแปลงของการบริโภคก๏าซ
ธรรมชาติ(Dg)] 
 
   ส าหรับ   ทั้งหมด 
[การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ(GDP)เป็นสาเหตุตํอการเปลี่ยนแปลงของการบริโภคก๏าซธรรมชาติ
(Dg)] 
 
 ส าหรับการทดสอบ Dg  วําไมํได๎ก าหนด GDP  หรือ การเปลี่ยนแปลงของการบริโภคก๏าซ
ธรรมชาติเป็นตัวท าให๎เกิดการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจหรือไมํ (Dg        GDP) สมมติฐานคือ   
 
   ส าหรับ   ทั้งหมด 
[การขยายตัวของการบริโภคก๏าซธรรมชาติ(Dg)ไมํเป็นสาเหตุตํอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
(GDP)] 
 
   ส าหรับ   ทั้งหมด 
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[การเปลี่ยนแปลงของการบริโภคก๏าซธรรมชาติ(Dg)เป็นสาเหตุตํอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
(GDP)] 
 
 สํวนที่สอง ศึกษาเพื่อหาความทิศทางสัมพันธ์ระหวํางการบริโภคก๏าซธรรมชาติกับความ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 
 
เมื่อเป็นไปตามสมมติฐานที่ 1 (GDP ก าหนด Dg)  
 
 จะท าการศึกษาขั้นตํอไปตามวิธีการดังตํอไปนี้ แนวคิด ทฤษฎีอุปสงค์ โดยแสดง
ความสัมพันธ์ ตามลักษณะการศึกษาปัจจัยที่มีผลตํอความต๎องการบริโภคก๏าซธรรมชาติในภาครวม
ของเศรษฐกิจ ด๎วยการประมาณคําอุปสงค์การบริโภคก๏าซธรรมชาติ  โดยอาศัยสมการถดถอย
เชิงซ๎อน (multiple regression equation) ในรูปแบบลอการึทึม (double-log function) และท าการ
ประมาณคําสัมประสิทธิ์ของตัวแปรอิสระด๎วยวิธีก าลังสองน๎อยที่สุด (Ordinary Least Squares : 
OLS)  
 
 แบบจ าลองที่ใช๎ในการศึกษาและทางการวิเคราะห์แบบจ าลองเศรษฐมิติ สามารถสร๎าง
ความสัมพันธ์ ได๎ดังนี้ 
 
 Dg = f( GDP , Pg , Pc , Qe ) 
 
 โดยก าหนดให๎ 
 
 Dg คือ ปริมาณการบริโภคก๏าซธรรมชาติ(ล๎านลูกบาศก์ฟุต) 
 GDP คือ ผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ(GDP) (ล๎านบาท) 
 Pg คือ ราคาก๏าซธรรมชาติ (บาทตํอล๎านบีทียู) 
 Pc คือ ราคาน้ ามันดิบ (ดอลลําร์สหรัฐฯตํอบาเรล) 
 Qe คือ ปริมาณการใช๎ไฟฟ้าภายของประเทศ (กิโลวัตต์ตํอชม.) 
 
 จากความสัมพันธ์ของอุปสงค์ก๏าซธรรมชาติและปัจจัยตํางๆ ตามแนวทางทฤษฎีอุปสงค์ 
สามารถแสดงเป็นสมการ Double-log  ได๎ดังนี้ 



45 
 

 
 ln Dg  = β0 +  β1lnGDP +  β2lnPg +  β3lnPc +  β4lnQe  +  Ut 

 
เมือ่เป็นไปตามสมมติฐานที่ 2 ( Dg ก าหนด GDP ) 
 

ในแนวการศึกษาเร่ืองความสัมพันธ์ปริมาณความต๎องการบริโภคก๏าซธรรมชาติ โดยถือวํา
ก๏าซธรรมชาติเป็นปัจจัยหนึ่งด๎านพลังงาน ที่เสนอแนวคิดวําเป็นสํวนหน่ึงที่จะกํอให๎เกิดความ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจอีกปัจจัยในการผลิต จึงประยุกต์การน าก๏าซธรรมชาติมาพิจารณาอยูํในรูป
ฟังก์ชันการผลิตคอบป์-ดักลาส  ความสัมพันธ์ดังกลําวสามารถเขียนในรูปสมการ ได๎ดังนี้ 

 
 Y  =  f ( K , L , Dg , T )      (18) 
 
โดยก าหนดให๎ 
Y คือ ปริมาณผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ 
K คือ ปัจจัยทุนที่ใช๎ในการผลิต 
L คือ ปัจจัยแรงงานที่ใช๎ในการผลิต 
Dg คือ ก าหนดให๎เป็นปัจจัยก๏าซธรรมชาติที่ใช๎ในการผลิต 
T คือ เวลาที่ t  
 
แสดงในรูป 
 

Y    AKb1Lb2Eb3  ; A  คําคงที่                 (19) 
 

เมื่ออยูํในรูป Natural logatithm และ  Differrentiate เทียบกับเวลา ได๎ 
 

Y

dY    =  
A

dA  + b1 
K

dK  +   b2
L

dL +   b3
E

dE    (20) 

  
หรือการจัดให๎อยูํในรูปอัตราการเจริญเติบโต 
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G Y  =  b0 +   b1GK +  b2GL  +  b3GE      (21) 
 

โดยแสดงถึง 
 

G Y = อัตราความเจริญเติบโตของผลผลิต หรือผลผลิตมวลรวม             
 ภายในประเทศเบื้องต๎น หรือ การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  

 
GK = อัตราความเจริญเติบโตของปัจจัยทุน หรือ การขยายตัวของ

 ปัจจัยทุน 
   
GL = อัตราความเจริญเติบโตของปัจจัยแรงงาน หรือ การขยายตัวของ

 ปัจจัยแรงงาน      
         
GE = อัตราความเจริญเติบโตของปัจจัยพลังงานก๏าซธรรมชาติ หรือ 

 การขยายตัวของปัจจัยการบริโภคก๏าซธรรมชาติเพื่อการผลิต 
 
b1, b2, b3 = คําสัมประสิทธิ์ของปัจจัยการผลิต หรือ ความยืดหยุํนของผลผลิต

 ตํอปัจจัยทุน ปัจจัยแรงงานและการบริโภคก๏าซธรรมชาติเพื่อการ
 ผลิต โดยมีข๎อสมมุติตามทฤษฎีวํา  สมการการผลิต  

 
b0 = คําคงที่ 

 
จึงเป็นการน าความสัมพันธ์ที่แสดงไว๎ที่สมการ (21) ไปเพื่อในการวิเคราะห์ความสัมพันธ์

ระหวํางการบริโภคก๏าซธรรมชาติในภาพรวมของระบบเศรษฐกิจตํอไป 
 

สมมุติฐานของการศึกษา 
 
 จากการตรวจเอกสาร  กอปรกับผู๎ศึกษาต๎องการศึกษาในแนวทางที่แตกตํางจากรูปแบบ
การศึกษาของงานวิจัยในประเทศไทย ท าให๎มีความสนใจที่จะศึกษารูปแบบความสัมพันธ์เชิง
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เหตุผลระหวํางการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจกับการบริโภคก๏าซธรรมชาติซึ่งสมมติฐานอาจเป็น
ดังนี้  

 
 1. การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ    มีผลตํอ  การบริโภคก๏าซธรรมชาติ   
 
 ดังนั้น สมมติฐานตํอมาในสํวนที่สอง     ในการสร๎างความสัมพันธ์เพื่ออธิบายการ
เปลี่ยนแปลงของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ    ที่มีตํอ การเปลี่ยนแปลงของการบริโภคก๏าซ
ธรรมชาตินั้น  จึงเป็นไปตามสมมติฐานที่ 1 ที่ใช๎แนวทางทฤษฎีอุปสงค์ประกอบการอธิบาย
ความสัมพันธ์นั่นเอง 
 

วิธีการศึกษา 
 
วิธีการเก็บรวบรวมข้อมูล 
 

ในการศึกษาในครั้งนี้ใช๎ข๎อมูลทุติยภูมิ( Secondary Data ) ที่ได๎จากการรวบรวมและค๎นคว๎า
จากเอกสาร รายงานทางวิชาการ วารสารทางด๎านพลังงาน เอกสารที่เกี่ยวข๎องกับการวิจัยด๎าน
พลังงาน  ประกอบด๎วย ข๎อมูลทั่วไปทางด๎านพลังงาน การบริโภคพลังงานโดยรวม การบริโภคก๏าซ
ธรรมชาติ   ปริมาณและมูลคําการน าเข๎า  เป็นต๎น โดยรวบรวมข๎อมูลทางสถิติเป็นข๎อมูลอนุกรมเวลา 
(Time series data) ในชํวงปี   2504 – 2552  โดยครอบคลุมการด าเนินงานตามการท างานของ
แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหํงชาติ ตั้งแตํฉบับที่ 1- 10 และพิจารณาจากโครงสร๎างการ
เปลี่ยนแปลงของภาวะเศรษฐกิจในภาพรวม และในสาขาเศรษฐกิจที่ส าคัญด๎วย จากหนํวยงานตํางๆ 
ได๎แกํ กรมธุรกิจพลังงาน กรมเชื้อเพลิงธรรมชาติ  ส านักงานนโยบายและแผนพลังงาน (สนพ.) 
กระทรวงพลังงาน   ส านักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหํงชาติ (สภาพัฒน์ฯ)  
ธนาคารแหํงประเทศไทย   รวมทั้งเอกสาร วารสาร ทางวิชาการข๎อมูลทางอินเทอร์เน็ต เว็บไซตํางๆ 
ที่เกี่ยวข๎อง  และผลการศึกษาของนักวิชาการที่ได๎ท าการศึกษาในเร่ืองที่เกี่ยวข๎องไว๎  

 
การวิเคราะห์ข้อมูล 

 
ในการศึกษาในเร่ืองนี้ จ าแนกตามวัตถุประสงค์ของการศึกษา ซึ่ง ได๎ท าการวิเคราะห์

ตามล าดับขั้นตอน เป็น  2  วิธี ได๎ดังนี้คือ 
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 1. วิธีการวิเคราะห์เชิงพรรณนา ( Descriptive Analysis ) เพื่อให๎บรรลุวัตถุประสงค์ข๎อ 1 จึง
เลือกใช๎วิธีการศึกษาในเชิงพรรณนา โดยศึกษาถึงสภาพโดยทั่วไปของสถานการณ์โครงสร๎างการ
บริโภคพลังงานและสัดสํวนการน าเข๎า การใช๎ประโยชน์ด๎านพลังงานของประเทศ  การบริโภคก๏าซ
ธรรมชาติ ความสามารถด๎านการผลิต การใช๎ประโยชน์ที่ก๏าซธรรมชาติ ตามภาวะทางเศรษฐกิจ
เพื่อให๎เกิดความสอดคล๎องตามแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหํงชาติฉบับที่ผํานมา 
 
 2. วิธีการวิเคราะห์เชิงปริมาณ ( Quantitative Analysis ) เพื่อให๎บรรลุวัตถุประสงค์ในข๎อ 2 
จึงใช๎วิธีการวิเคราะห์ในเชิงปริมาณ โดยแบบจ าลองทางเศรษฐมิติ  ตามแนวคิดนักเศรษฐศาสตร์ 
Granger ด๎วย  ในแนวการศึกษาเร่ืองความสัมพันธ์ระหวํางปริมาณความต๎องการบริโภคก๏าซ
ธรรมชาติกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ    โดยการทดสอบความสัมพันธ์เชิงเหตุและผล ใช๎
วิธีการทางเศรษฐมิติดังนี้ 

 
 1) ทดสอบความสัมพันธ์เชิงเหตุผล (Causality Test ) ของ Engle & Granger  เพื่อ

วิเคราะห์ทิศทางความสัมพันธ์ระหวํางความต๎องการบริโภคก๏าซธรรมชาติกับ ความเจริญเติบโต
ของผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ  

  
 2) ทดสอบความนิ่งของข๎อมูล (Stationary) ด๎วย  Unit Root Test โดยพิจารณา

ความสัมพันธ์ดุลยภาพระยะยาว ด๎วยวิธี Cointegration   
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บทที่ 3 
 

การบริโภคก๊าซธรรมชาติกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 
 

 สถานการณ์ด๎านพลังงาน(Energy) นับเป็นสิ่งหนึ่งที่มีบทบาทตํอการพัฒนา และสร๎างความ
แข็งแกรํงให๎แกํเศรษฐกิจในภาพรวม  รวมทั้งตํอสาขาเศรษฐกิจหลักของประเทศ      ทั้งนี้เมื่อให๎
ความส าคัญด๎านพลังงานเราจึงจ าเป็นต๎องศึกษาประเภทของพลังงานที่มีใช๎ในประเทศ      ศึกษา
ความสามารถในการใช๎ประโยชน์จากทรัพยากรทางธรรมชาติ       เพื่อพิจารณาศักยภาพด๎าน
พลังงานของประเทศ  ที่เหมาะสมทั้งตํอสภาพทางเศรษฐกิจและสภาพสิ่งแวดล๎อม เนื่องจากภาวะ
ความผันผวนของราคาน้ ามันโลก   พร๎อมทั้งกระแสพลังงานทดแทนน้ ามันเกิดขึ้นทั่วโลก    ท าให๎
ไทยซึ่งเป็นประเทศผู๎น าเข๎าน้ ามันได๎รับผลกระทบด๎านน้ีอยํางหลีกเลี่ยงไมํได๎ จึงเล็งเห็น
ความสามารถที่หลากหลายจากพลังงานจากก๏าซธรรมชาติ     ทั้งด๎านการเป็นวัตถุดิบใน
กระบวนการผลิตกระแสไฟฟ้าแทนพลังงานประเภทอ่ืน  ทั้งเป็นปัจจัยด๎านพลังงานใน
ภาคอุตสาหกรรม  การเป็นพลังงานทางเลือกใหมํในภาคคมนาคมขนสํง    เพื่อการเป็นเชื้อเพลิง
แทนน้ ามัน  และการเป็นวัตถุดิบในอุตสาหกรรมปิโตรเคมีคัล   ซึ่งถือเป็นการสร๎างมูลคําเพิ่มให๎
ก๏าซธรรมชาติอีกทางหนึ่ง  การใช๎ประโยชน์จากก๏าซธรรมชาติที่หลากหลายนี้  ทั้งจากความส าเร็จ
ในการส ารวจและผลิตปิโตรเลียมของไทย  จึงท าให๎เป็นที่นําสนใจถึงบทบาทของก๏าซธรรมชาติ  
ความสามารถของประเทศในการสร๎างความมั่นคงด๎านพลังงานให๎มีอยูํ และการหามาตรการเพื่อ
แก๎ปัญหาด๎านพลังงาน  เมื่อพลังงานก๏าซธรรมชาติเร่ิมเป็นตัวแปรส าคัญตํอเศรษฐกิจและการด าเนิน
ชีวิตของประเทศไทยมากขึ้นเป็นล าดับ 
 
 งานศึกษาในครั้งนี้เพื่อการตอบวัตถุประสงค์ข๎อที่    1    ในการเพื่อให๎สามารถวิเคราะห์
สถานการณ์    โครงสร๎างการใช๎พลังงานรวม      การบริโภคก๏าซธรรมชาติและสัดสํวนการบริโภค
ก๏าซธรรมชาติทั้งในภาพรวม    และในสาขาเศรษฐกิจที่ส าคัญ            โดยได๎ก าหนดการศึกษาไว๎
เป็น    2      สํวนด๎วยกัน       โดยรวมกลําวถึง การใช๎ก๏าซธรรมชาติในประเทศไทย    โดยมี สํวนที่  
1  คือ การใช๎ก๏าซธรรมชาติในประเทศไทย     ในแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหํงชาติ    และ
กลําวถึงโครงสร๎างการบริโภคก๏าซธรรมชาติในระบบเศรษฐกิจไทย    และสํวนที่  2  คือ  การ
ด าเนินนโยบายของภาครัฐบาล ผํานมาตรการตํางๆด๎านพลังงาน และผลกระทบที่เกิดขึ้น   ทั้ง
แนวนโยบายด๎านพลังงานของประเทศที่ผํานมาและการก าหนดเป้าหมาย 
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 ส่วนที่ 1 การใช้ก๊าซธรรมชาติในประเทศไทย 
 
 จากการที่ก๏าซธรรมชาติ เป็นพลังงานปิโตรเลียมชนิดหนึ่ง  เชํนเดียวกับน้ ามัน  ซึ่งก๏าซ
ธรรมชาติ ก็คือ ซากพืชซากสัตว์ที่ทับถมกันมานานหลายล๎านปี และการทับถมสะสมกัน จมอยูํให๎
พื้นดิน  แล๎วเปลี่ยนรูปเป็นสิ่งที่เรียกวํา  ฟอสซิล ในระหวํางนั้นก็มีการเปลี่ยนแปลงตามธรรมชาติ  
จนซากพืชซากสัตว์หรือฟอสซิลเหลํานั้น กลายเป็นน้ ามันดิบ  ก๏าซธรรมชาติ  ที่เราน ามาใช๎
ประโยชน์ได๎ในที่สุด เราจึงเรียกเชื้อเพลิงประเภทน้ ามัน  ก๏าซธรรมชาติ วําเชื้อเพลิงฟอสซิล (บริษัท 
ปตท. จ ากัด(มหาชน),2550.) และเป็นพลังงานที่สิ้นเปลืองเมื่อมีการใช๎แล๎วหมดไป  จึงเป็นที่
ตระหนักถึงการให๎พลังงานเหลํานี้ได๎มีใช๎ให๎ได๎อยํางตลอด      ในทุกประเทศจึงมีการคิดค๎น  พัฒนา  
รูปแบบการส ารวจแหลํงพลังงานใหมํๆขึ้นเชํนกัน  ส าหรับประเทศไทยซึ่งเป็นประเทศผู๎น าเข๎า
น้ ามันประเทศหนึ่งที่ได๎เร่ิมมีการพบแหลํงพลังงาน โดยเฉพาะการค๎นพบแหลํงก๏าซธรรมชาติขึ้น
ตั้งแตํปีพ.ศ. 2516  ในบริเวณทะเลอําวไทย  เน่ืองจากขณะนั้นประเทศประสบกับภาวะการขาด
แคลนเชื้อเพลิงน้ ามันอยํางรุนแรง   ท าให๎รัฐบาลเร่ิมมีนโยบายเพื่อบรรเทาปัญหาดังกลําว และ
ประสบผลส าเร็จเมื่อส ารวจพบแหลํงก๏าซธรรมชาติในแหลํงเอราวัณ ซึ่งเป็นการชํวยลดภาระการ
พึ่งพาการน าเข๎าพลังงานและสร๎างความมั่นคงด๎านพลังงานให๎แกํประเทศ ก๏าซธรรมชาติจึง
กลายเป็นพลังงานทดแทนน้ ามันที่เข๎ามามีบทบาทส าคัญตํอการพัฒนาประเทศตั้งแตํน้ันมา   
 
 ก๏าซธรรมชาติที่ค๎นพบเร่ิมน ามาใช๎ในการผลิตกระแสไฟฟ้าเป็นหลักในล าดับแรก  โดยมี
การวางทํอสํงก๏าซ  ขนาดทํอสํงเส๎นผํานศูนย์กลาง  34 นิ้ว จากแหลํงผลิตในอําวไทยมาที่จังหวัด
ระยองเป็นระยะทาง 415 กิโลเมตร เมื่อพ.ศ. 2523 และวางทํอก๏าซทางบกความยาว 167 กิโลเมตร 
ขนาดเส๎นผํานศูนย์กลาง  28 นิ้ว ไปยังโรงไฟฟ้าบางปะกงและโรงไฟฟ้าพระนครใต๎  เพื่อน าก๏าซไป
ใช๎เป็นเชื้อเพลิงทดแทนน้ ามันเตาในการผลิตไฟฟ้า  โดยเร่ิมสํงก๏าซเป็นคร้ังแรกเมื่อปี พ .ศ. 2524 
จากนั้น บริษัท ปูนซิเมนต์ไทย จ ากัด เป็นบริษัทเอกชนรายแรกที่น าก๏าซธรรมชาติไปใช๎เป็น
เชื้อเพลิงในโรงงานปูนซิเมนต์ที่ต าบล ทําหลวง อ าเภอทําเรือ จังหวัดพระนครศรีอยุธยา และที่
อ าเภอแกํงคอย  จังหวัดสระบุรี  จึงได๎มีการวางทํอเพิ่มเติมเพื่อเชื่อมตํอทํอประธานบริเวณอ าเภอบาง
พลี จังหวัดสมุทรปราการ เป็นระยะทาง  178  กิโลเมตร ซึ่งหลังจากนั้นโรงงานอุตสาหกรรมที่อยูํ
ตามแนวทํอสํงก๏าซ  ได๎เร่ิมทยอยเปลี่ยนมาใช๎ก๏าซธรรมชาติเพื่อทดแทนเชื้อเพลิงอื่นๆ กันมากขึ้น    
 
 ก๏าซธรรมชาตินับเป็นแหลํงพลังงานภายในประเทศที่ส าคัญ  รวมถึงยังเป็นปัจจัยที่ส าคัญ
ในการขับเคลื่อนเศรษฐกิจ เนื่องจากประเทศไทยมีแหลํงพลังงานในหลายประเภทรวมทั้ง
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ความสามารถในการผลิตก๏าซธรรมชาติ  แตํจากปัจจุบันปริมาณพลังงานส ารองมีปริมาณลดลงสวน
ทางกับปริมาณความต๎องการบริโภคในประเทศที่เพิ่มขึ้น      ท าให๎เกิดปัญหาพลังงานขาดแคลน
และสํงผลกระทบตํอการด าเนินชีวิตและทางเศรษฐกิจได๎เชํนกัน   นอกจากปัญหาภายในประเทศ
แล๎ว  ยังมีผลกระทบที่เกิดจากวิกฤตการณ์ตํางๆของโลกที่สํงผลให๎ไทยได๎รับอิทธิพลอยํางเลี่ยง
ไมํได๎ เพื่อแก๎ปัญหาหรือบรรเทาผลกระทบดังกลําว น าไปสูํการให๎ความส าคัญในการวางแผนด๎าน
พลังงานให๎สอดคล๎องกับภาวะทางเศรษฐกิจของประเทศไปพร๎อมกัน 
 
 พลังงานก๏าซธรรมชาติมีความสัมพันธ์กับการพัฒนาเศรษฐกิจประเทศ  ผํานกระบวนการ
วางแผนพัฒนาเศรษฐกิจ ซึ่งส าหรับประเทศไทยได๎เห็นความส าคัญในการวางโครงสร๎างการพัฒนา
เร่ิมมาตั้งแตํ ปี พ.ศ. 2504 นับจนปัจจุบัน   ประเทศได๎ผํานแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหํงชาติ
ถึงฉบับที่ 10  ซึ่งสามารถสรุปสาระส าคัญของแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหํงชาติ และผลของ
การพัฒนาในแตํละแผนฯ  เพื่อให๎เกิดการเชื่อมโยงถึงบทบาทของพลังงานก๏าซธรรมชาติ ปัญหา
ด๎านพลังงาน วิกฤตการณ์ราคาน้ ามันตํางๆ ที่สํงผลให๎เล็งเห็นความส าคัญของการสร๎างความมั่นคง
ทางด๎านพลังงาน  การเกิดแหลํงพลังงานทางเลือก ซึ่งวิกฤตการณ์ดังกลําวที่สํงผลตํอระบบ
เศรษฐกิจของประเทศไทย ตั้งแตํแผนการพัฒนาฯ ฉบับที่ 1-10 (ส านักงานคณะกรรมการพัฒนา
เศรษฐกิจและสังคมแหํงชาติ)มีรายละเอียดดังตํอไปนี้ 
 
แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ตั้งแต่ฉบับที่ 1 ถึงฉบับที่ 3 (พ.ศ.2504 - 2519) 
 
 ผลจากการด าเนินตามแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหํงชาติ  ในภาพรวมของทั้ง 3 ฉบับ  
พบวํา ผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ(GDP)  เพิ่มสูงขึ้นจากเป้าหมายที่วางไว๎   คือ 
ภาคอุตสาหกรรมมีการขยายตัวอยํางรวดเร็ว  แตํเกิดการขาดดุลการค๎าระหวํางประเทศ     ซึ่ง
เน่ืองมาจากมีการน าเข๎าสินค๎าประเภททุน   เคร่ืองจักรหนักเป็นจ านวนมาก   โดยขณะที่การสํงออก
เพิ่มขึ้นเล็กน๎อย ท าให๎รัฐบาล ให๎ความส าคัญกับการพัฒนาในภาพรวมของทั้งประเทศเป็นสํวนใหญํ  
ในชํวงการวางแผนพัฒนาฯ ฉบับนี้  พัฒนานโยบายและมาตรการที่ใช๎ด๎านพลังงานจึงยังไมํถูก
พิจารณามากนัก  แม๎ในชํวงกํอนแผนพัฒนา ฯ ฉบับนี้นั้น(พ.ศ. 2475 – 2500) น้ ามันปิโตรเลียมได๎
เร่ิมเข๎ามามีบทบาทตํอระบบเศรษฐกิจของประเทศ  เป็นชํวงแหํงการฟื้นฟูกิจการพลังงานประเทศ
หลังภาวะสงครามโลก ทั้งยังมีเทคโนโลยีจากบริษัทตํางชาติ  เข๎ามาลงทุนด๎านพลังงานปิโตรเลียม
มากขึ้น  รัฐบาลลงทุนในการกํอตั้งโรงกลั่นบางจากขึ้นพร๎อมทั้งรวมกิจการไฟฟ้าเป็นการไฟฟ้า
สํวนภูมิภาคขึ้นในปี พ.ศ. 2503  นัน่เอง  
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 จากนั้นได๎ด าเนินการด๎านไฟฟ้าเป็นส าคัญ  ได๎มีการใช๎พระราชบัญญัติ การไฟฟ้าฝ่ายผลิต
แหํงประเทศไทยขึ้น   โดยมีภาระกิจหลักในการด าเนินกิจการให๎มีไฟฟ้าให๎เพียงพอ  เพื่อเสริมสร๎าง
ประสิทธิภาพ และความมั่นคงในราคาที่เหมาะสม  ส าหรับชํวงปลายของแผนฯ นี้ตํอเน่ืองถึงแผนฯ 
ฉบับที่ 3 ( พ.ศ.2514 - 2515 ) มีการเปลี่ยนแปลงสถานการณ์ภายนอกประเทศเกิดขึ้น เนื่องจาก
สหรัฐฯ มีปัญหาเศรษฐกิจภายในประเทศจึงประกาศ ลดคําเงินดอลลําห์สหรัฐฯ ลง ซึ่งสํงผลให๎
ประเทศผู๎สํงออกน้ ามันของโลก (Organization of Petroleum Exporting Countries : OPEC ) ได๎ท า
ข๎อตกลงกับประเทศผู๎ประกอบกิจการน้ ามันตํางๆ ในการปรับราคาน้ ามันให๎สูงขึ้น  เพื่อเป็นการ
ชดเชยรายได๎ที่สูญเสียไปเนื่องจากการลดคําเงินดอลลําห์สหรัฐฯ นี้ สํงผลให๎ ราคาน้ ามันดิบที่
ประกาศเป็นมาตรฐานแกํ ราคาน้ ามันโลกมีการปรับตัวขึ้นหลายคร้ัง  ตามการปรับตัวลดลงของ
คําเงินดอลลําห์สหรัฐ ฯ  ซึ่งเป็นเหตุการณ์ด๎านพลังงานของประเทศในคร้ังแรก  ที่เกิดวิกฤติการณ์
น้ ามันขึ้น   
 
  ส าหรับชํวงการพัฒนาประเทศในชํวงนี้ (ตั้งแตํ พ.ศ. 2500 – 2514) ถือเป็น  ชํวงแหํงการ
เสริมสร๎างประสิทธิภาพ  พัฒนาและสร๎างความมั่งคงด๎านพลังงานของประเทศ จึงเกิดมีการบังคับ
ใช๎พระราชบัญญัติ  การใช๎ไฟฟ้าฝ่ายผลิตแหํงประเทศไทย  เมื่อวันที่  1 พฤษภาคม พ.ศ. 2512 โดยมี
ภาระกิจหลักในการด าเนินการให๎มีการจัดหาและผลิตไฟฟ้าให๎มีใช๎ได๎อยํางพอเพียง  มีความมั่นคง  
ในราคาที่เหมาะสม 
 
 ปัญหาด๎านพลังงาน ยังคงมีอยํางตํอเน่ือง  ที่ราคาน้ ามันที่มีความผันผวนตลอดเวลา ทั้ง
ปัญหาในประเทศที่ ราคาน้ ามันผันผวนตามกระแสโลก และสํงผลตํอเศรษฐกิจไทยนั้น   แผน
พัฒนาฯ ฉบับที่ 3 จึงมีความพยายามที่จะแก๎ไขปัญหาดังกลําว โดยก าหนดวัตถุประสงค์  ให๎
ความส าคัญกับ  ความแตกตํางของรายได๎  เพื่อสอดคล๎องกับการพัฒนาเศรษฐกิจสาขาตํางๆทั้งใน
สํวนภูมิภาคและระดับภาพรวมทั้งประเทศด๎วย 
  
 นอกจากนี้  ไทยเร่ิมวางแผนทางด๎านการใช๎พลังงานของประเทศมากขึ้น มีการศึกษาด๎าน
พลังงานประเภทตํางๆ มากขึ้น และในปีพ.ศ. 2516 ประเทศไทย โดย บริษัท ยูเนียนออยล์ออฟไทย
แลนด์  จ ากัด ( บริษัท เชพรอนประเทศไทยส ารวจและผลิต จ ากัด ในปัจจุบัน) ได๎ค๎นพบก๏าซ
ธรรมชาติ ในแหลํงเอราวัณ ซึ่งสามารถเจาะพบและพัฒนาในเชิงพาณิชย์ได๎ ขณะเดียวกัน  พบก๏าซ
ธรรมชาติในบริเวณแหลํงบงกช ซึ่งเป็นแหลํงก๏าซธรรมชาติขนาดใหญํและสามารถผลิตได๎เต็ม
ก าลังเชํนเดียวกัน  ถือเป็นความส าเร็จทางด๎านพลังงานอีกระดับหนึ่งของประเทศ  ในปี พ.ศ. 2520 
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กระทรวงอุตสาหกรรมได๎จัดต้ังองค์การก๏าซธรรมชาติแหํงประเทศไทย(อกส.) ขึ้น  จากนั้นได๎มีการ
ประกาศใช๎พระราชบัญญัติปิโตรเลียมแหํงประเทศไทย (ปตท.) ในปี พ.ศ. 2521โดยเป็นการรวม
องค์การเชื้อเพลิง(อชพ.) และ อกธ. เขา๎ด๎วยกัน  เพื่อเป็นหนํวยงานของรัฐที่ท าหน๎าที่ดูแลด๎าน
พลังงานของประเทศ  ในการด าเนินธุรกิจปิโตรเลียม  ซึ่งหมายถึงการพัฒนาแหลํงก๏าซธรรมชาติ  
จัดหา  ขนสํง  การแยกก๏าซธรรมชาติและจ าหนําย (บริษัท ปตท. จ ากัด(มหาชน).2551) 
 
แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 4 (พ.ศ.2520-2524) 
 
 เน่ืองจากปัญหาทางเศรษฐกิจและสังคมที่เกิดขึ้นดังกลําว  จึงท าให๎แผนพัฒนาฯ ฉบับนี้มี
แนวทางในการพัฒนาที่แตกตํางไปจากแผนฯ อื่นๆ โดยมีลักษณะส าคัญ  2 ประการ ได๎แกํ ประการ
แรก แผนนี้มีการวางแผนไว๎หลายชุด โดยเล็งเห็นวําการวางแผนไว๎เพียงชุดเดียวนั้น หากไมํ
สอดคล๎องกับนโยบายทางเศรษฐกิจของรัฐบาลในขณะนั้น  ยํอมเป็นเหตุให๎แผนพัฒนาฯ ที่รํางขึ้น
นั้นไมํมีความหมายโดยสิ้นเชิง ประการที่  2 แผนน้ีลักษณะเป็นแผนชี้น า มากกวําแผนการจัดสรร
งบประมาณ  ทั้งนี้โดยการชี้น าให๎เห็นปัญหาส าคัญที่เกิดขึ้นในระบบเศรษฐกิจ จึงก าหนดเป้าหมาย
หลัก   ดังนี้   เรํงการฟื้นฟูเศรษฐกิจของประเทศให๎ขยายตัวในอัตราเฉลี่ยร๎อยละ 7 ตํอปี โดยเน๎นเรํง
ขยายก าลังการผลิตภาคอุตสาหกรรมร๎อยละ 9.6 ตํอปี  สนับสนุนการขยายการลงทุน เพิ่มการจ๎าง
งาน  สํวนภาคเกษตรกรรมตั้งเป้าขยายตัวเพียงร๎อยละ 5 ตํอปี และรักษาเสถียรภาพทางเศรษฐกิจ
ภายในประเทศ เชํนการต้ังเป้ารักษาระดับราคาภายในประเทศมิให๎สูงเกินร๎อยละ  6  ตํอปี เป็นต๎น  
โดยสาระส าคัญในแผนฯ นี้มุํงสร๎างความเป็นธรรมในสังคม เน๎นการเหลื่อมล้ าในการกระจาย
รายได๎  และการสร๎างสวัสดิการทางสังคมให๎เกิดขึ้น  
 
 ผลของการพัฒนาตามแผนพัฒนาฯ  ดังกลําว ยังพบวํา เศรษฐกิจขยายตัว ทั้งใน
ภาคอุตสาหกรรมและเกษตรกรรมขยายตัวได๎ต่ ากวําเป้าหมาย  เกษตรกรยังเป็นอาชีพที่มีรายได๎
เฉลี่ยต่ ากวําผู๎ประกอบอาชีพอื่น  ส าหรับการด าเนินการจนถึงแผนปัจจุบัน ยังสํงผลให๎โครงสร๎าง
ทางเศรษฐกิจการเปลี่ยนแปลงอยํางามากในหลายด๎าน ซึ่งได๎แกํ  ภาคเกษตรกรรมมีการขยายระบบ
การคมนาคมขนสํงที่สะดวกรวดเร็วขึ้น ท าให๎การกระจายสินค๎ามีประสิทธิภาพ  ลดต๎นทุนในการ
ขนสํงสินค๎า  ยิ่งสํงผลให๎ความมั่งคงด๎านพลังงานของประเทศเร่ิมถูกพิจารณามากขึ้น    และในชํวง
นี(้คือต้ังแตํ พ.ศ. 2514- 2525) ประเทศเกิดการเปลี่ยนแปลงด๎านพลังงานที่ส าคัญขึ้น    คือเป็นชํวง
แหํง ความชํวงโชติชัชวาลของพลังงาน  โดยรัฐบาลได๎ตราพระราชบัญญัติการปิโตรเลียมแหํง
ประเทศไทย ในปี พ.ศ. 2521  การปิโตรเลียมแหํงประเทศไทย  หรือ ปตท. จึงเกิดขึ้นในปีนี้ 
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ประกอบกับขณะนั้นได๎มีการส ารวจพบก๏าซธรรมชาติในบริเวณอําวไทย จึงได๎มีการลงนามใน
สัญญาซื้อขายก๏าซธรรมชาติกับบริษัท ยูโนแคลไทยแลนด์  จ ากัด  นอกจากการพัฒนาในเร่ืองก๏าซ
ธรรมชาติในบริเวณอําวไทยแล๎วนั้น  ในชํวงที่เกิดวิกฤตการณ์ราคาน้ ามันของโลกทั้ง  2 คร้ัง ในชํวง
ปี พ.ศ. 2516-2517 และชํวงปี พ.ศ. 2523- 2526  รัฐบาลจึงเข๎ามามีบทบาทในการสร๎างเสถียรภาพ
ด๎านพลังงานมากขึ้น  ด๎วยการควบคุมราคาค๎าปลีกน้ ามันให๎อยูํในระดับที่ไมํสร๎างความเดือดร๎อนแกํ
ผู๎บริโภค  โดยการจัดต้ัง กองทุนน้ ามัน ขึ้น ด๎านกิจการไฟฟ้าก็มีความก๎าวหน๎าอยํางรวดเร็ว  แตํเมื่อ
เกิดวิกฤตการณ์ภาวะราคาน้ ามันจึงเกิดผลกระทบตํอการผลิตไฟฟ้าเชํนกัน  ดังเชํน น้ ามันเตาที่ต๎อง
ด าเนินการน าเข๎าที่มีราคาสูงขึ้นและขาดแคลน  จึงเป็นผลให๎การผลิตไฟฟ้าต๎องหันมาผลิตโดยใช๎
พลังงานทีมีอยูํภายในประเทศซึ่งได๎แกํ ก๏าซธรรมชาติในทะเลอําวไทย เพื่อลดการน าเข๎าน้ ามัน 
นั่นเอง  
 
แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 5 (พ.ศ.2525-2529) 
 
 ลักษณะของแผนพัฒนาฯ ฉบับนี้เป็นไปในแนวทางใหมํคือลักษณะเป็น แผนที่เน๎นการลง
มือปฏิบัติตามแผนได๎งําย  ให๎มีความชัดเจนในข๎อปฏิบัติมากขึ้น  เนื่องจากในชํวง 20 ปี ตั้งแตํเร่ิมใช๎
แผนพัฒนาฯ ฉบับที่  1-4   นั้นประเทศประสบกับปัญหาตํางๆมากมายขึ้น  เชํน  การใช๎จํายเกินตัว
ของรัฐบาล ภาครัฐและภาคเอกชนจนเศรษฐกิจเกิดภาวะเงินเฟ้อและปัญหาการขาดดุลการค๎า   
ปัญหาความจนมิได๎มีการแก๎ไขให๎คลี่คลายเทําที่ควรเป็น  ปัญหาความไมํเป็นธรรมในการกระจาย
รายได๎ ปัญหาความแตกตํางระหวํางสังคมเมืองกับสังคมชนบท   และปัญหาโครงสร๎างเศรษฐกิจที่
อํอนแอไมํสามารถปรับตัวให๎เข๎ากับภาวการณ์การเปลี่ยนแปลงของโลกได๎  ทั้งกับปัญหาภาวะด๎าน
พลังงาน ราคาน้ ามันที่เพิ่มสูงขึ้นจนกระทั่งเกิดผลกระทบที่ร๎ายแรงตํอเศรษฐกิจไทยนั่นเอง ส าหรับ
แผนพัฒนาฯ ฉบับนี้จึงวัตถุประสงค์หลัก ดังนี้  1) การฟื้นฟูฐานะทางเศรษฐกิจและการเงินของ
ประเทศให๎มั่นคง โดยการระดมเงินออมและเพื่อการลงทุนขนาดใหญํ   ลดการขาดดุลของ
งบประมาณแผํนดิน  ลดการขาดดุลการค๎าระหวํางประเทศ  และเน๎นลดการพึ่งพิงการน าเข๎า
พลังงานและวัตถุดิบจากตํางประเทศ  2) ปรับโครงสร๎างและเพิ่มประสิทธิภาพทางเศรษฐกิจ ทั้งใน
ภาคเกษตรและภาคอุตสาหกรรม  ประหยัดพลังงานและพัฒนาทางด๎านวิทยาศาสตร์เทคโนโลยี   3) 
การแก๎ปัญหา 
 
 ลักษณะเดํนของแผนพัฒนาฯ  นี้คือ  การเน๎นโครงสร๎างทางเศรษฐกิจมากกวําการขยาย
อัตราความเจริญทางเศรษฐกิจ เน๎นความสมดุลในการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมของประเทศ  โดย
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กระจายความเจริญไปสูํระดับภูมิภาค  เน๎นการแก๎ปัญหาความยากจนในชนบท  และเน๎นบทบาท
และระดมความรํวมมือจากภาคเอกชน  ผลของการพัฒนาตามแผนพัฒนา ฯฉบับนี้ พบวําอัตรา
ความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจที่เกิดขึ้นจริงเพียง ร๎อยละ 4.4  ต่ ากวําเป้าหมายที่ก าหนดให๎
แผนพัฒนาฯ ซึ่งก าหนดไว๎ที่ระดับ ร๎อยละ 6.0 ตํอปี   ภาวะโดยทั่วไปของการพัฒนาในแผนพัฒนาฯ  
นี้ มีอุปสรรคทั้งปัจจัยภายนอกและภายใน  มีสาเหตุเน่ืองจากภายนอกคือ ภาวะถดถอยทางเศรษฐกิจ
ระหวํางปี พ.ศ. 2523 -2525  และเกิดการกีดกันทางการค๎าระหวํางประเทศและราคาสินค๎าเกษตรใน
ตลาดโลกตกต่ า  สํวนปัจจัยภายในประเทศนั้นเกิดสืบเนื่องจากภาวะ ราคาน้ ามันซึ่งเป็นปัจจัยใน
ด๎านการผลิต ทั้งในสํวนเกษตรกรรมละสํวนกระบวนการผลิตในอุตสาหกรรม จึงสํงผลกระทบตํอ
ต๎นทุนการผลิตสินค๎าเป็นอยํางมาก และด๎วยภาระการน าเข๎าพลังงานตํางประเทศ  ที่มีอยูํในสัดสํวน
สูงนั้น รัฐบาลจึงเรํงรัดให๎มีการส ารวจและพัฒนาแหลํงพลังงานเป็นพลังงานส ารองภายในประเทศ
ให๎มากขึ้นนั่นเอง   
 
แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 6 (พ.ศ.2530-2534) 
 
    ผลของการพัฒนาตามแผนพัฒนาฯ ฉบับที่ 6 พบวํา ประสบความส าเร็จพิจารณาได๎จาก 
อัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจที่เกิดขึ้นจริงอยูํที่ ร๎อยละ 10.5 ตํอปี ซึ่งสูงกวําเป้าหมายอัตราการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจที่ก าหนดไว๎ในแผนพัฒนาฯ ซึ่งก าหนดไว๎ที่ระดับ ร๎อยละ 5.0 ตํอปี    
จากปัญหาในหลายๆด๎านทั้งการพึ่งพาการน าเข๎าพลังงานจากตํางประเทศ  ที่สัดสํวนสูงถึงร๎อยละ  
90  ของความต๎องการพลังงานทั้งหมดของประเทศ(ในชํวงปี พ.ศ. 2523-2527,จาก วารสารนโยบาย
พลังงาน ฉบับที่ 52 หน๎า 20-28.) รัฐได๎ก าหนดเป้าหมายในการลดสัดสํวนการพึ่งพาพลังงานจาก
ตํางประเทศลง  ให๎เหลือเพียงร๎อยละ 65.5 และพยายามด าเนินนโยบายมาตรการประหยัดพลังงาน
อยํางจริงจัง  
 
แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 7 (พ.ศ.2535-2539) 
 
 จากปัญหาเศรษฐกิจสืบเน่ืองจากแผนพัฒนาฯ ที่ผํานมา  รัฐบาลจึงมีความจ าเป็นในการเน๎น
ความสมดุลของการพัฒนาประเทศในหลายด๎าน การก าหนดวัตถุประสงค์หลักในการพัฒนา คือ  
มุํงเน๎นให๎เศรษฐกิจมีการขยายตัวอยํางตํอเน่ืองในอัตราที่เหมาะสม และมีเสถียรภาพ ควบคูํไปกับ
การกระจายรายได๎ให๎เป็นธรรม สูํภูมิภาคให๎มากยิ่งขึ้น  ตลอดจน มุํงเน๎นการพัฒนาทรัพยากรมนุษย์
ให๎มีคุณภาพชีวิตให๎ดีขึ้น และ พัฒนาสิ่งแวดล๎อมและทรัพยากรธรรมชาติ มิให๎เสื่อมโทรมลง  
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 ผลการพัฒนาการแผนพัฒนาฯ  ฉบับที่ 7 พบวําฐานะทางการเงินการคลังของประเทศไทยมี
ความมั่นคงยิ่งขึ้น สํวนการลงทุนของภาครัฐ ในด๎านโครงสร๎างพื้นฐาน และบริการพื้นฐานทาง
สังคมได๎ท าให๎คนไทย  มีรายได๎  ฐานะความเป็นอยูํ และ คุณภาพชีวิตที่ดีขึ้นโดยตลอด  และการ
เรํงรัดพัฒนาเศรษฐกิจตลอดระยะเวลาที่ผํานมา ท าให๎ทรัพยากรธรรมชาติเสื่อมโทรมลงเป็นล าดับ 
และพบวํา มีอัตราการขยายตัวทางเศรษฐกิจในภาพรวมต่ ากวําเป้าหมายที่วางไว๎ ( เป้าหมายร๎อยละ 
8.2 ตํอปี ความเป็นจริงร๎อยละ 8.0 ตํอปี )  
 
 ถือเป็นชํวงเศรษฐกิจเกิดการก๎าวกระโดดใน ชํวง พ.ศ. 2525-2540 บริษัท ปตท.จ ากัด
(มหาชน) ได๎ลงนามในการซื้อขายก๏าซธรรมชาติในสหภาพพมํา  เพื่อศึกษาและน าเข๎าก๏าซธรรมชาติ
จากแหลํงยาดานา และแหลํงเยตากุนเป็นคร้ังแรก    ทั้งใช๎ในกิจการไฟฟ้าในการพัฒนาระบบการ
ผลิตและจ าหนํายไฟฟ้าด๎วย และจ าเป็น ต๎องใช๎เงินทุนในการลงทุนเป็นจ านวนมาก  รัฐบาลจึงมี
นโยบายให๎ กฟผ. รับซื้อไฟฟ้าจากผู๎ผลิตเอกชนรายใหญํ (Independent Power Producer : IPP) และ
ผู๎ผลิตไฟฟ้ารายเล็ก (Small Power Producer : SPP) ตั้งแตํปี พ.ศ. 2537  เพื่อลดภาระการลงทุนที่
อาจจะเป็นจ านวนที่มากในสํวนของภาครัฐลงอีกทางหนึ่ง 
 
แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 8 (พ.ศ.2540-2544) 
 
 การพัฒนาที่ผํานมาแม๎วําจะประสบความส าเร็จในด๎านการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  
ลักษณะเดํนของแผนพัฒนาฯฉบับนี้ คือ เป็นการเน๎นการพัฒนาศักยภาพของประชากรในประเทศ 
การยกระดับคุณภาพชีวิตในทุกด๎านให๎เพิ่มขึ้น   โดยมีเป้าหมายการรักษาเสถียรภาพของระบบ
เศรษฐกิจดังนี้  คือ ผลของการพัฒนาตามแผนพัฒนาฯ พบวํา ในชํวง 2 ปี แรกของแผน เกิดปัญหา
วิกฤตทางเศรษฐกิจ ( พ.ศ. 2540 ) กลยุทธการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคม ต๎องปรับเปลี่ยนไปบ๎าง
บางสํวน เนื่องจาก มีการประกาศใช๎ระบบอัตราแลกเปลี่ยนเงินตราตํางประเทศ จากระบบอัตรา
แลกเปลี่ยนคงที่ เป็นอัตราแลกเปลี่ยนแบบลอยตัว เป็นผลท าให๎ อัตราแลกเปลี่ยนอํอนคําลงอยําง
มาก สํงผลกระทบตํอเศรษฐกิจท าให๎อัตราความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจลดลง ( จาก 7.1 ในปี พ.ศ. 
2540 เป็น -10.2 ในปี พ.ศ. 2541 )  ส าหรับในชํวงปี  พ.ศ. 2542  เศรษฐกิจเร่ิมฟื้นตัวเล็กน๎อย 
เน่ืองจากภาวะเศรษฐกิจโลกที่ชะลอตัวจนสํงผลกระทบตํอการสํงออกของไทย และเชื่อมโยงไปถึง
การผลิต  การลงทุน  และ การบริโภคในประเทศที่ซบเซา มาตลอด จากปัญหาที่เกิดขึ้นผลกระทบที่
ตามมาคือ ปัญหาความเสื่อมโทรมของทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล๎อม และ ปัญหาความขัดแย๎ง
ในการใช๎ทรัพยากรธรรมชาติ  จึงมีระดับความรุนแรงเพิ่มขึ้น 
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 เน่ืองจากเศรษฐกิจไทยต๎องเผชิญปัญหาถึงขั้นวิกฤต และอัตราการขยายตัวทางเศรษฐกิจที่
ลดลงอยํางมาก  สํงผลให๎ความต๎องการพลังงานเชิงพาณิชย์เพิ่มขึ้นเพียงเล็กน๎อย ร๎อยละ 2.8 ภาวะ
เศรษฐกิจได๎ตํอเน่ืองมาจนถึง ปี พ.ศ. 2541 สํงผลให๎ความต๎องการพลังงานเชิงพาณิชย์ลดลงถึง ร๎อย
ละ  8.99  ภาวะเศรษฐกิจเร่ิมสํงสัญญาณฟื้นตัวขึ้น ในปี พ.ศ. 2542 อัตราการขยายตัวเป็นบวกที่ร๎อย
ละ  4.45  (ตารางที่ 3.1)สํงผลให๎ความต๎องการพลังงานเชิงพาณิชย์เร่ิมปรับตัวเพิ่มขึ้นเชํนกัน  และ
จากราคาน้ ามันที่เกิดในชํวงวิกฤตเชํนกันที่มีการปรับตัวสูงขึ้นอยํางมากด๎วยนั้น  ซึ่งเป็นผลจาก
ความรํวมมือในการลดปริมาณการผลิตของกลุํมโอเปค  ในขณะที่ความต๎องการใช๎น้ ามันใน
ตลาดโลก  ได๎ปรับตัวสูงขึ้น รัฐบาลจึงมีนโยบายให๎มีการปรับเปลี่ยนการใช๎น้ ามันมาเป็นก๏าซ
ธรรมชาติมากขึ้น  และเรํงรัดนโยบายอนุรักษ์พลังงานให๎มีมากขึ้นเชํนกัน  
  
ตารางท่ี 3.1  แสดงอัตราการเปลี่ยนแปลง อัตราการขยายตัวทางเศรษฐกิจและการใช๎พลังงานขั้น
        สุดท๎าย ปีพ.ศ. 2540-2551 
         (หนํวย: ร๎อยละ) 

ปีพ.ศ. 
อัตราการขยายตัว 

(ปีฐาน) 
พลังงานขั้นสุดท้าย(Ktoe) 

2540 -1.37 2.80 
2541 -10.51 -8.99 
2542 4.45 3.90 
2543 4.75 0.76 
2544 2.17 3.65 
2545 5.32 6.99 
2546 7.14 6.11 
2547 6.34 9.68 
2548 4.60 2.29 
2549 5.23 0.50 
2550 4.93 4.42 
2551 2.58 2.79 

ที่มา: ส านักงานนโยบายและแผนพลังงาน (2552) 
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แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 9 (พ.ศ.2545-2549) 
 
 จากบทเรียนวิกฤตเศรษฐกิจที่ผํานมา ท าให๎ผู๎ก าหนดนโยบายตระหนักถึงความส าคัญของ
กระแสโลกาภิวัตน์  ที่มีการเปลี่ยนแปลงมีปัจจัยหลายอยํางที่ซับซ๎อน  และมีอิทธิพลตํอสังคมไทย
อยํางมาก โดยมีปัจจัยการเปลี่ยนแปลงที่มีผลตํอการพัฒนาประเทศ เชํน 1)การเปลี่ยนแปลงภายนอก
ประเทศที่การปรับระเบียบการค๎าที่เน๎นมาตรการที่ไมํใชํมาตรการด๎านภาษีมากขึ้น จากประเด็น
สิทธิบัตร สิทธิมนุษยชน หรือด๎านสิ่งแวดล๎อม และนอกจากนี้ความผันผวนของราคาน้ ามันก็เป็น
สํวนส าคัญที่กระทบตํอเสถียรภาพทางเศรษฐกิจไทยอยํางมากเชํนกัน  2)การเปลี่ยนแปลงทางสังคม  
การกระจายการปกครองมากขึ้น กระแสด๎านวัตถุนิยม และเป็นที่นําสังเกตที่สังคมก าลัง
เปลี่ยนแปลงเข๎าสูํสังคมผู๎สูงอายุและสังคมเมืองมากขึ้น เกิดการใช๎ทรัพยากรที่ขาดประสิทธิภาพ  
ไมํเทําเทียมกันในการเข๎าถึงแหลํงทรัพยากรนั้น และ3)สถานการณ์เศรษฐกิจโดยรวมทั้งประเทศ 
การขยายตัวทางเศรษฐกิจเร่ิมมีข๎อความจ ากัดจากข๎อได๎เปรียบด๎านทรัพยากรธรรมชาติ จากแรงงาน
ราคาถูกที่จ านวนลดลงอยํางรวดเร็ว  การพึ่งพาเทคโนโลยีตํางประเทศ แผนพัฒนาฯ ฉบับที่ 9 จึงมี
แนวทางตํอเนื่องจากแผนพัฒนาฯ ฉบับที่ 8 โดยเน๎นการมีสํวนรํวมของประชาชนในกระบวนการ
วางแผน  ซึ่งเน๎นการพัฒนาแบบองค์รวมที่ยึด คนเป็นศูนย์กลางของการพัฒนา เปลี่ยนการมุํง
เป้าหมายหลักที่การเติบโตทางเศรษฐกิจ ไปสูํการพัฒนาให๎ประเทศมีรากฐานที่เข๎มแข็ง การใช๎
ทรัพยากรธรรมชาติอยํางประหยัดและเกิดประสิทธิภาพสูงสุด พร๎อมทั้งเพื่อทดแทนสํวนที่สูญเสีย
ไป เพื่อความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจอยํางมีเสถียรภาพควบคูํกันไปด๎วย  
 
 ผลการพัฒนาเศรษฐกิจในชํวง  3  ปี ของการแผนพัฒนาฯ นี้ เมื่อเปรียบเทียบกับเป้าหมายที่
ได๎ก าหนดไว๎ถือได๎วํา สามารถบรรลุผลอยํางมาก  โดยอัตราความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเพิ่มขึ้น
ร๎อยละ  5.32 ในปี พ.ศ. 2545 เป็นร๎อยละ  7.14  และร๎อยละ 6.34 ในปี พ.ศ. 2546  พ.ศ. 2547 
ตามล าดับ เสถียรภาพทางเศรษฐกิจอยูํในเกณฑ์ดี อัตราเงินเฟ้อเฉลี่ยร๎อยละ 1.7 ตํอปี  และเป็นที่
สนใจในสํวนของคําใช๎จํายด๎านการวิจัยและพัฒนาทั้งภาครัฐและเอกชนมีตัวเลขสูงขึ้น โดย
ตั้งเป้าหมายไมํน๎อยกวําร๎อยละ 0.4 ของผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ ซึ่งเป็นสิ่งที่แสดงให๎เห็น
ถึงการเพิ่มขีดความสามารถการพึ่งพาตัวเองด๎านองค์ความรู๎ และยกระดับคุณภาพชีวิตได๎อีกทาง
หนึ่ง  
 
 และยังเป็นชํวงแหํงการปรับเปลี่ยนโครงสร๎างด๎านพลังงาน โดยตั้งแตํ พ.ศ. 2540- 2549 
และในปี พ.ศ. 2545 ได๎มีการจัดต้ังกระทรวงพลังงานขึ้น  โดยมีภารกิจในการบริหารจัดการด๎าน
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พลังงาน เพื่อให๎เกิดความมั่นคง  โดยมีนโยบายที่จะท าให๎ประเทศไทยเป็นศูนย์กลางด๎านพลังงาน
ของภูมิภาค  และมุํงเน๎นการพัฒนาด๎านความรํวมมือด๎านพลังงานไฟฟ้าระหวํางประเทศ 
 
แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 10 (พ.ศ.2550-2554) 
 
 ส าหรับแผนพัฒนาฯ ฉบับที่ 10 นั้น ได๎มีการก าหนดยุทธศาสตร์จากสภาพการณ์ที่ผํานมา ที่
ชี้ให๎เห็นถึง   การเรํงรัดการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเป็นหลัก  ท าให๎เกิดการใช๎ทรัพยากรธรรมชาติ
อยํางฟุ่มเฟือย  สํงผลกระทบทางด๎านสิ่งแวดล๎อม  จากการผลิตและการบริโภคที่ไมํเหมาะสม  
ดังนั้นจึงก าหนดยุทธศาสตร์ได๎หลายประการ คือ  ยุทธศาสตร์การพัฒนาคุณภาพคน  สังคมเข๎าสูํ
สังคมแหํงภูมิปัญญาและการเรียนรู๎   ยุทธศาสตร์การสร๎างความเข๎มแข็งของชุมชนและสังคมให๎
เป็นรากฐานที่มั่งคงของประเทศ  ยุทธศาสตร์การบริหารประเทศอยํางเป็นธรรม   ยุทธศาสตร์การ
ปรับโครงสร๎างเศรษฐกิจให๎สมดุลและยั่งยืน ยุทธศาสตร์การพัฒนาบนฐานความหลากหลายทาง
ชีวภาพและสร๎างความมั่งคงด๎านทรัพยากรและสิ่งแวดล๎อม  และการพัฒนาคนให๎คนเป็นศูนย์กลาง
ตํอจากแผนพัฒนา ฯ ที่ 8 และ 9  ยังคงเป็นเป้าหมายหลักในการให๎ความส าคัญ     ส าหรับ
แผนพัฒนาฯ ฉบับนี้  ยังให๎ความสัมพันธ์ในการต้ังเป้าหมายการน าทรัพยากรทางธรรมชาติมาใช๎ให๎
เกิดประโยชน์อยํางสูงสุด  และเพิ่มเป้าหมายการเพิ่มประสิทธิภาพในการใช๎พลังงานที่มี
ภายในประเทศอยํางจริงจัง  ทั้งยังก าหนดเป้าหมายความยืดหยุํนการใช๎พลังงานเฉลี่ยไมํเกิน 1 : 1 
ในระยะของแผนพัฒนาฯ ฉบับที่ ๑๐   เพิ่มสัดสํวนการใช๎พลังงานหมุนเวียนเป็นร๎อยละ 8  รวมทั้ง
ลดสัดสํวนการใช๎พลังงานตํอผลิตภัณฑ์มวลรวมในประเทศ โดยเฉพาะอยํางยิ่งลดการใช๎น้ ามันใน
ภาคการขนสํงให๎เหลือร๎อยละ ๓๐ ของการใช๎พลังงานทั้งหมด   และพัฒนาพลังงานทางเลือกและ
การค๎นคว๎าพลังงานหมุนเวียนของไทย    เพื่อรองรับอัตราความต๎องการใช๎พลังงานภายในประเทศ
ที่เพิ่มสูงขึ้น   
 
โครงสร๎างการบริโภคก๏าซธรรมชาติในระบบเศรษฐกิจไทย 
 
 จากการที่ลักษณะการบริโภคพลังงานภาพรวมจะมีความเกี่ยวเนื่องกันกับโครงสร๎างทาง
เศรษฐกิจในแตํละชํวงเวลา  เพื่อการศึกษาในการตอบวัตถุประสงค์ในข๎อ 1 ที่กลําวถึง การศึกษาเพื่อ
วิเคราะห์สถานการณ์ โครงสร๎างการใช๎พลังงานรวม การบริโภคก๏าซธรรมชาติและสัดสํวนการ
บริโภคก๏าซธรรมชาติทั้งในภาพรวมและในสาขาเศรษฐกิจที่ส าคัญ   จึงจ าเป็นในการศึกษาใน
บทบาทของโครงสร๎างการบริโภคก๏าซธรรมชาติของประเทศเพื่อการวิเคราะห์ในสํวนอ่ืนตํอไป  
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 เน่ืองจากผลกระทบทางเศรษฐกิจที่เกิดขึ้นกับประเทศไทยทั้งจากภายนอกจากภาวะทาง
การเงินของประเทศสหรัฐอเมริกา  ผลกระทบทางการเมืองภายในประเทศ  ซึ่ งตํางๆนี้ล๎วนมีผลให๎
อัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจชะลอตัวลง สํงผลให๎การใช๎พลังงานเชิงพาณิชย์ขั้นต๎นใน
ภาพรวมชะลอตัวลงจากปีที่ผํานมาคํอนข๎างมาก  และเมื่อพิจารณาปริมาณการใช๎ก๏าซธรรมชาติ  จาก
สถิติการใช๎เชื้อเพลิงในเชิงพาณิชย์ของประเทศไทยระหวํางปี  พ.ศ.  2541 – 2551 พบวํา  ในปี พ.ศ. 
2541 แม๎ภาวะเศรษฐกิจของประเทศชะลอตัวอยํางมากนั้น  ยังมีเพียงก๏าซธรรมชาติที่มีอัตราการ
ขยายตัวเพิ่มขึ้นเมื่อเทียบกับเชื้อเพลิงชนิดอ่ืนๆ  และปริมาณการใช๎ก๏าซธรรมชาติในประเทศไทย
เพิ่มขึ้นโดยจากปี พ.ศ. 2541  จากตารางที่ 3.2 มีปริมาณการใช๎ก๏าซธรรมชาติ  305.42 พันล๎านบาท
ตํอวัน  เทียบเทําน้ ามันดิบ และปริมาณการใช๎ก็เพิ่มขึ้นทุกปี  ในขณะที่ปี พ.ศ. 2551 ปริมาณการใช๎
สูงขึ้นเป็นจ านวน   648.91  พันบาร์เรลตํอวันเทียบเทําน้ ามันดิบ โดยอัตราความเจริญเติบโตของ  
 
ตารางท่ี 3.2  แสดงมูลคําของผลิตภัณฑ์พลังงานเบื้องต๎นที่ผลิตได๎เชิงพาณิชย์แยกตามประเภท   
        พลังงานปี พ.ศ. 2541-2551 
      (หนํวย : พันล๎านบาทตํอวันเทียบเทําน้ ามันดิบ) 
ปี พ.ศ. น้ ามัน

ส าเร็จรูป 
ก๊าซ
ธรรมชาติ 

ถ่านหิน ลิกไนต์ ไฟฟ้าพลัง
น้ าและอื่นๆ 

รวม 

2541 610.78 305.42 20.42 127.46 25.39 1,089.47 
2542 611.17 334.44 41.00 117.56 19.05 1,123.21 
2543 578.83 379.61 52.18 102.59 31.17 1,144.37 
2544 560.32 430.56 61.85 118.19 32.38 1,203.31 
2545 589.16 467.74 70.03 117.69 37.56 1,282.17 
2546 623.63 501.58 88.93 100.76 36.27 1,351.17 
2547 686.61 518.17 94.17 119.26 31.90 1,450.11 
2548 689.42 565.85 107.16 124.72 32.67 1,519.82 
2549 672.63 579.01 143.15 107.66 44.16 1,546.61 
2550 664.89 614.67 181.59 100.42 43.04 1,604.61 
2551 633.45 648.91 203.47 102.48 35.56 1,623.87 
ที่มา: ส านักงานนโยบายและแผนพลังงาน (2551)  
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ปริมาณการใช๎ก๏าซธรรมชาติในชํวงระยะเวลา  11  ปี (พ.ศ. 2541-2551)  สูงถึงร๎อยละ 7.21  ซึ่งเป็น 
แนวโน๎มที่มีอัตราสูงขึ้นโดยตลอด  เป็นที่นําสังเกตในปริมาณน้ ามันส าเร็จรูป ที่ในชํวงที่ผํานมามี
ความผันผวนของราคาอยํางมาก  ทั้งจากภาวะวิกฤตทางเศรษฐกิจในปี 2540 และภาวะราคาน้ ามันที่
เพิ่มขึ้น ท าให๎ปริมาณการใช๎ในประเทศลดลงเป็นล าดับตํอเน่ืองมาเป็นปีที่สอง  การใช๎ไฟฟ้าพลัง
น้ า/ไฟฟ้าน าเข๎าในปี 2550 และ ปี 2551 ลดลง เน่ืองจากปีมีปริมาณน้ าน๎อยกวําปีกํอนๆ  ส าหรับ
สัดสํวนการใช๎เชิงพาณิชย์ในปี พ.ศ. 2551 นับเป็นปีแรกที่สัดสํวนการใช๎พลังงานจากก๏าซธรรมชาติ
มีมากกวําการใช๎น้ ามันส าเร็จรูป 
 
 ทั้งนี้เป็นเพราะการขยายตัวของการก๏าซธรรมชาติเพื่อเป็นเชื้อเพลิงทางด๎านพลังงานของ
ประเทศโดยจะเห็นได๎ชัดวํา  มีสัดสํวนการใช๎ก๏าซธรรมชาติเพื่อเป็นพลังงานขั้นสุดท๎ายเพิ่มขึ้น จาก
ร๎อยละ 17 ในปี พ.ศ. 2547 เป็นร๎อยละ  24.47 และ18.11 ในปีพ.ศ. 2550 และปีพ.ศ. 2551 ตามล าดับ 
และเป็นสัดสํวนการเปลี่ยนแปลงที่มากที่สุดของการใช๎พลังงานทั้งหมดของประเทศ 
  
ตารางท่ี 3.3  แสดงปริมาณการผลิตพลังงานขึ้นต๎นภายในประเทศ ปีพ.ศ. 2547-2551 
       (หนํวย : พันตันเทียบเทําน้ ามันดิบ) 
ประเภท 2547 2548 2549 2550 2551 

ก๊าซธรรมชาติ 2,314 1,977 2,152 
         
2,386  7,744 

ถ่านหิน 5,918 6,757 7,489 
         
6,981  2,812 

น้ ามันส าเร็จรูป 4,423 3,779 3,278 
         
3,125  2,499 

ไฟฟ้า 4,437 4,748 4,953 
         
5,108  4,793 

 
พลังงานหมุนเวียน 4,869 5,382 5,570       5,936  6,347 
รวม 21,961 22,643 23,442       23,536  24,195 
ที่มา: กรมพลังงานทดแทนและอนุรักษ์พลังงาน  (2551: 37) 
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 นอกจากนั้นตารางที่ 3.3 ยังบอกถึงศักยภาพด๎านการผลิตพลังงานก๏าซธรรมชาติในเบื้องต๎น 
ตั้งแตํปี พ.ศ.  2547-2551    ปีพ.ศ. 2547 ผลิตได๎รวมทั้งสิ้น   21,961   พันตันเทียบเทําน้ ามันดิบ          
เพิ่มขึ้นเป็น  24,195  พันตันเทียบเทําน้ ามันดิบในปี พ.ศ. 2551        ของพลังงานเชิงพาณิชย์ที่ผลิต
ได๎ในประเทศทั้งหมด    ส าหรับตารางที่ 3.4   แสดงถึงอัตราการเพิ่มขึ้นของการใช๎พลังงานของก๏าซ
ธรรมชาติในอัตราที่เพิ่มมาก และมากกวําพลังงานประเภทอ่ืนๆของประเทศ 
 
ตารางท่ี 3.4  แสดงปริมาณการใช๎พลังงานในเชิงพาณิชย์ขั้นสุดท๎ายแยกตามประเภทพลังงาน พ.ศ. 
        2547 – 2551 
      (หนํวย : พันล๎านบาทตํอวันเทียบเทําน้ ามันดิบ) 
  2547 2548 2549 2550 2551 

การใช้   1,040.29   1,046.42   1,048.10   1,092.81    1,114.93  
น้ ามัน      680.13      653.65      636.50      650.02      628.61  
ก๊าซธรรมชาติ       54.21       55.38       59.29       73.80        87.16  
ถ่านหิน,ลิกไนท์      104.21      123.71      129.01      135.58      161.81  
ไฟฟ้า      201.73      213.69      223.31      233.42      237.35  
อัตราการเปลี่ยนแปลง(%) 

                                         2547                  2548 2549 2550 2551 

การใช้       11.79         0.59         0.16         4.27          2.02  
น้ ามัน       11.17  -      3.89  -      2.62         2.12  -       3.29  
ก๊าซธรรมชาติ       17.51         2.16         7.06       24.47        18.11  
ถ่านหิน,ลิกไนท์       22.04       18.71         4.28         5.09        16.21  
ไฟฟ้า         7.73         5.93         4.50         4.53          1.68  
ที่มา: ส านักงานนโยบายและแผนพลังงาน (2551) และจากการค านวณ 
 
การจัดหาก๊าซธรรมชาติ 
 
 บริษัท  ปตท. จ ากัด (มหาชน) เป็นหนํวยงานหนึ่ง  ที่มีหน๎าที่โดยตรงในการจัดหา ส ารวจ
และผลิตปริมาณก๏าซธรรมชาติ การขนสํงทางทํอ  การแยกก๏าซธรรมชาติ การจัดก าหนํายให๎
เพียงพอตํอความต๎องการภายในประเทศ   เห็นได๎ชัดวําสัดสํวนการใช๎ทรัพยากรพลังงานโดยรวม
ของประเทศจะเป็นการใช๎น้ ามันและก๏าซธรรมชาติอยูํในประมาณ  80% ของพลังงานทั้งหมดที่ใช๎ 



63 
 

แสดงให๎เห็นวําประเทศเรายังต๎องพึ่งพาการน าเข๎าน้ ามันดิบจากตํางประเทศเป็นหลัก  ซึ่งการจัดหา
ขึ้นอยูํกับสภาพเศรษฐกิจและภาวะการณ์ของตลาดโลก แม๎วําประเทศไทยจะสามารถผลิตก๏าซ
ธรรมชาติได๎เองในปริมาณคํอนข๎างสูงในทุกๆปีเร่ือยมา   แตํถ๎าไมํมีการวางแผนการจัดหาและความ
ต๎องการใช๎ก๏าซธรรมชาติให๎เหมาะสม ก็อาจจะเกิดปัญหาเร่ืองการใช๎ก๏าซธรรมชาติได๎  เมื่อเรา
พิจารณาระดับการใช๎ในปี พ.ศ. 2551  ปริมาณการใช๎อยูํที่ปริมาณ 1,037,730 ล๎านลูกบาศก์ฟุต 
เพิ่มขึ้นจากปีกํอนร๎อยละ  5.34  ส าหรับปริมาณการผลิตสามารถผลิตได๎ เพียง  1,016,238   ล๎าน
ลูกบาศก์ฟุต ท าให๎การจัดหาดังกลําวให๎เพียงพอภายในประเทศ  จ าเป็นต๎องน้ าเข๎าก๏าซธรรมชาติซึ่ง 
ประเทศสหภาพพมําเป็นประเทศเดียวที่ไทยจัดน าเข๎าก๏าซธรรมชาตินั่นเองและเนื่องจากปีนี้มีแหลํง
ผลิต 2 แหลํงที่ส าคัญได๎ท าการผลิต  คือแหลํงอาทิตย์ และ JDA โดยแหลํงอาทิตย์สามารถผลิตได๎  
103,362  ล๎านลูกบาศก์ฟุต (ตาราง 3.5)  ถือวําเป็นแหลํงที่สามารถผลิตได๎มากรองจากแหลํงบงกช
ในบริเวณอําวไทยของไทยทีเดียว โดยก๏าซธรรมชาติสํวนใหญํจะถูกน าไปใช๎ในภาคการผลิตตํางๆ 
ได๎แกํ  การผลิตไฟฟ้าให๎กับ กฟผ.  จ าหนํายให๎โรงไฟฟ้า จ าหนํายในอุตสาหกรรมการผลิตทั้งเป็น
พลังงานและเป็นวัตถุดิบ  รวมถึงจ าหนํายแกํภาคการขนสํงและอ่ืนๆ     ส าหรับประเทศไทยการใช๎
ประโยชน์จากก๏าซธรรมชาติ    สามารถแบํงจากลักษณะการใช๎ออกเป็น  2  ลักษณะใหญํๆ  คือ  การ
ใช๎เพื่อเป็นเชื้อเพลิงพลังงาน  และการใช๎เพื่อเป็นวัตถุดิบหลังจากผํานโรงแยกก๏าซ มีรายละเอียด
ดังนี้ (กรมเชื้อเพลิงพลังงาน, 2550) 
 

 
 
ภาพท่ี 3.1  แสดงปริมาณการผลิตก๏าซธรรมชาติในประเทศไทย พ.ศ. 2529-2551 
ที่มา: IEA 
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ตารางท่ี 3.5  แสดงปริมาณการจัดหาก๏าซธรรมชาติจากแหลํงตํางๆของประเทศไทยใน  ปีพ.ศ.   
         2549 - 2551 
 
ชื่อแหล่งผลิต ปริมาณการผลิต (ล้านลูกบาศก์ฟุต) 

2549 2550 2551 

เอราวัณ 101,318.34 101,354 96,013 
U2,3 242,087.62 248,167 251,414 
ไพลิน 174,944.75 190,398 199,079 
บงกช 228,892.28 229,555 221,534 
ทานตะวัน 80,992.88 88,112 90,546 
สิริกิตต์ 18,321.35 16,668 14,975 
น้ าพอง 11,258.07 9,459 8,428 
ภูมฮ่อม 2,209.81 34,013 30,887 
อาทิตย์ - - 103,362 
รวม 860,025.10 917,726 1,016,238 
ที่มา: จากกรมเชื้อเพลิงธรรมชาติ (2551: 7)                        
           
การใช้เป็นเชื้อเพลิงพลังงาน 
  
 1. ความส าคัญในภาคการผลิตไฟฟ้า 
 
 ก๏าซธรรมชาติในประเทศไทยได๎ถูกน ามาใช๎ในภาคการผลิตกระแสไฟฟ้า       นับตั้งแตํมี
การค๎นพบก๏าซธรรมชาติในบริเวณทะเลอําวไทย  และได๎วางทํอสํงก๏าซธรรมชาติจากแหลํง  
เอราวัณ เพื่อทํอสํงมาขึ้นฝั่งที่จังหวัดระยอง    และวางทํอตํอยังโรงไฟฟ้าบางปะกง จังหวัด 
ฉะเชิงเทรา ใ ช๎เป็นเชื้อเพลิงทดแทนพลังงานน้ ามันเตาในการผลิตพลังงานไฟฟ้า      จนถึงปัจจุบัน
ภาคการผลิตพลังงานไฟฟ้ายังคงเป็นกิจกรรมที่มีการใช๎ก๏าซธรรมชาติมากที่สุด  ถึงร๎อยละ  80    
ของการใช๎ก๏าซธรรมชาติของประเทศไทย     เน่ืองจากมีการท าข๎อตกลงจากแหลํงสัมปทานที่  
บ.ปตท. จ ากัด(มหาชน) ในการผลิต  และจัดหาปริมาณก๏าซธรรมชาติให๎เพียงพอกับความต๎องการ
ใช๎ภายในประเทศ  และวางแผนให๎สอดคล๎องกับสภาะทางเศรษฐกิจในปัจจุบันด๎วย 
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ตารางท่ี 3.6   แสดงอัตราการใช๎ก๏าซธรรมชาติในประเทศไทย แยกตามสัดสํวนการใช๎ประโยชน์ 
         พ.ศ. 2547 – 2551 
                 (หนํวย : ล๎านลูกบาศก์ฟุตตํอวัน) 

เป็นเชื้อเพลิง
และวัตถุดิบ
ส าหรับ 

2547 2548 2549 2550 2551 
2551
สัดส่วน 
(%) 

อัตราการ
เปลี่ยนแปลง(%) 

2550 2551 

ผลิตกระแสไฟฟ้า 
 
2,134  

 
2,242  

 
2,257  

 
2,346  

 
2,423  70.35       3.94         3.28  

โรงแยกก๊าซฯ 389  
    
491  

    
527  

    
572  

    
583  16.93       8.54         1.92  

โรงงาน
อุตสาหกรรม 

    
248  

    
258  

    
291  

    
347  

    
361  10.48      19.24         4.03  

ยานยนต์ (NGV) 3 6 11 24 77 2.24    118.18      220.83  

รวม 
 
2,774  

 
2,997  

 
3,086  

 
3,288  

 
3,444     100      100     100 

ที่มา : ส านักงานนโยบายและแผนพลังงาน (2551)     
 
 การใช๎ก๏าซธรรมชาติเป็นเชื้อเพลิงหลักในการผลิตกระแสไฟฟ้าในประเทศไทย  จากการ
เปรียบเทียบอัตราการใช๎ก๏าซธรรมชาติชํวงระยะเวลาตั้งแตํปี  พ.ศ. 2547 และ พ.ศ. 2551 มีการน า
ก๏าซธรรมชาติใช๎ในการผลิตไฟฟ้าในปี พ.ศ. 2547  เฉลี่ยประมาณวันละ  2,134  ล๎านลูกบาศก์ฟุต  
และเพิ่มขึ้นเป็นเฉลี่ยวันละ  2,346  ล๎านลูกบาศก์ฟุต  คิดเป็นร๎อยละ    3.94  (จากตาราง 3.6) ในปี
พ.ศ. 2550  อัตราการเปลี่ยนแปลงลดลงเล็กน๎อยในปี พ.ศ. 2551  เปลี่ยนแปลงร๎อยละ  3.28 เมื่อ
พิจารณาถึงสัดสํวนการใช๎ประโยชน์จากก๏าซธรรมชาติแล๎ว  สํวนมากถึงประมาณร๎อยละ  70.35 ถูก
ใช๎ในกระบวนการผลิตกระแสไฟฟ้า   โดย บริษัท ปตท. จ ากัด (มหาชน) เป็นผู๎จัดหาก๏าซธรรมชาติ 
ส าหรับป้อนโรงไฟฟ้าของการไฟฟ้าฝ่ายผลิตแหํงประเทศไทย  ซึ่งใช๎ในการผลิตกระแสไฟฟ้าใน
โรงไฟฟ้าพลังงานความร๎อนรํวม และโรงไฟฟ้าพลังความร๎อนทั่วประเทศ  เชํน  โรงไฟฟ้าพระนคร
ใต๎ โรงไฟฟ้าบางประกง เป็นต๎น  ส าหรับการใช๎ประโยชน์จากก๏าซธรรมชาติในสัดสํวนรองมาเป็น  
การสํงเข๎าสูํโรงแยกก๏าซฯ ร๎อยละ 16.93 การใช๎ในอุตสาหกรรมร๎อยละ 10.48  และเป็นการใช๎ใน
ภาคคมนาคมขนสํงเป็นก๏าซธรรมชาติส าหรับยานยนต์(NGV)  ร๎อยละ 2.24 และพบวํามีอัตราการ
เปลี่ยนแปลงในปีพ.ศ. 2550   ในการใช๎ส าหรับโรงแยกก๏าซฯ   ในอุตสาหกรรมและในการขนสํง
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(NGV) ในอัตราที่มากขึ้น โดยสังเกตวําในอัตราการเปลี่ยนแปลงของก๏าซธรรมชาติส าหรับยานยนต์
(NGV) ในปีพ.ศ. 2551   มีอัตราการขยายตัวคํอนข๎างสูง  รวมทั้งได๎แรงสนับสนุนจากนโยบาย
รัฐบาลในด๎านภาษี  อ านวยความสะดวกในการติดต้ังปรับเปลี่ยนเคร่ืองยนต์คํอนข๎างมาก   
กอปรกับภาวะด๎านราคาน้ ามันที่มีความผันผวนคํอนข๎างมากในชํวงปีที่ผํานมา  ท าให๎ความต๎องการ
ก๏าซธรรมชาติส าหรับยานยนต์จึงเป็นพลังงานทางเลือกหนึ่งที่ได๎รับความสนใจเพิ่มขึ้นอยํางรวดเร็ว 
 
ตารางท่ี 3.7  แสดงปริมาณการผลิตกระแสไฟฟ้าแยกตามชนิดเชื้อเพลิงที่ใช๎ ปีพ.ศ. 2547-2551 
              (หนํวย : กิโลวัตต์ตํอชม.) 

ประเภท
พลังงาน 

2547 2548 2549 2550 2551 
สัดส่วน
2551 
(%) 

ก๊าซธรรมชาติ     90,289        94,468        94,398       98,148      104,480  70 
ถ่านหินและ 
ลิกไนท์     20,404        20,614        24,468       30,881       30,743  21 
น้ ามัน      5,701          7,817         7,885         2,995         1,013  1 
พลังงานน้ า      5,896          5,671         7,950         7,961         6,951  5 
และอื่นๆ      5,220          6,228         7,217         7,041         5,033  3 
รวม   127,510       134,798      141,919      147,026      148,221  100 
ที่มา :  EGATและจากการค านวณ 
 
 การจัดหาในสํวนของการวางแผนด๎านพลังงานไฟฟ้า    การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแหํงประเทศไทย 
(กฟผ.) มีหน๎าที่ในการจัดหาและผลิตพลังงานไฟฟ้าให๎เพียงพอกับความต๎องการภายในประเทศ ซึ่ง
ในปัจจุบัน กฟผ. ได๎มีการจัดหาพลังงานไฟฟ้าจากแหลํงตํางๆ ทั้งที่ กฟผ. มีก าลังในการผลิตเอง 
การรับซื้อจากเอกชนรายยํอยตํางๆ  และรับซื้อตามข๎อตกลงจากประเทศเพื่อนบ๎าน  เมื่อพิจารณาการ
ผลิตพลังงานไฟฟ้าแยกตามประเภทของโรงไฟฟ้า ปริมาณการน าก๏าซธรรมชาติเป็นเชื้อเพลิงในการ
ผลิตกระแสไฟฟ้ามีปริมาณเพิ่มขึ้นในทุกปี โดยเชื้อเพลิงในประเภทอื่นๆ มีแนวโน๎มลดลงทั้งหมด
เห็นได๎วํา การเข๎ามาแทนที่เชื้อเพลิงอื่นๆในการผลิตไฟฟ้าของก๏าซธรรมชาติถือเป็นก๎าวข๎ามส าคัญ
ด๎านพลังงานของประเทศในการเห็นศักยภาพด๎านการผลิตที่จะสร๎างความมั่นคงและผลิต
กระแสไฟฟ้าได๎เพียงพอกับความต๎องการซึ่งเป็นหน๎าที่หลักส าคัญของ  กฟผ. ในการวางแผนจัดหา
และผลิตกระแสไฟฟ้าของประเทศ  โดยสัดสํวนจากก๏าซธรรมชาติจากตารางที่ 3.7   ในปี พ.ศ. 2551 
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ถือเป็นสัดสํวนที่คํอนข๎างสูงถึงร๎อยละ  70  ของปัจจัยเชื้อเพลิงในการผลิตกระแสไฟฟ้าทั้งหมดของ
ประเทศ  และปริมาณการใช๎ก๏าซธรรมชาติมีอัตราการขยายตัวที่เพิ่มขึ้น  ในขณะที่ปริมาณการใช๎
พลังงานเชื้อเพลิงชนิดอ่ืน  มีอัตราการเปลี่ยนแปลงลดลงอยํางมาก  ในภาวะที่เศรษฐกิจชะลอ
ตัวอยํางมาก 
 
 2. การเป็นปัจจัยด๎านพลังงานในภาคอุตสาหกรรม 
 
 การใช๎ก๏าซธรรมชาติเป็นเชื้อเพลิงส าหรับโรงงานอุตสาหกรรม ก๏าซธรรมชาติสามารถ
น าไปใช๎ในโรงงานอุตสาหกรรมเพื่อใช๎เป็นเชื้อเพลิงโดยตรงหรือใช๎กับเคร่ืองจักร  ได๎แกํ  หม๎อน้ า 
อุปกรณ์เป่าหรืออบแห๎ง เตาหลอม เตาเผา ในโรงงานแทนเชื้อเพลิงอื่น อาทิ ก๏าซหุงต๎ม น้ ามันเตา 
โดยปัจจุบัน  บริษัท ปตท. จ ากัด (มหาชน) ได๎สํงก๏าซธรรมชาติให๎กับโรงงานอุตสาหกรรม ได๎แกํ 
อุตสาหกรรมเซรามิก เหล็ก กระจก ชิ้นสํวนคอมพิวเตอร์  ยางรถยนต์ เคร่ืองสุขภัณฑ์ ทองแดง 
โลหะ เคมีภัณฑ์ ฯลฯ และ ลูกค๎าอุตสาหกรรมที่ใช๎ก๏าซธรรมชาติในการผลิตกระแสไฟฟ้าแบบ (Co-
generation)  จากการเปรียบเทียบอัตราการใช๎ก๏าซธรรมชาติชํวงระยะเวลาตั้งแตํปี  พ.ศ. 2547  ถึง 
พ.ศ. 2551  มีการน าก๏าซธรรมชาติไปใช๎ในภาคอุตสาหกรรมในปี พ.ศ. 2547 ในสัดสํวนที่ไมํมาก
นักเมื่อเทียบกับพลังงานอื่นที่ใช๎ในอุตสาหกรรม โดยมีการใช๎ร๎อยละ  26.95  เป็นเพลังงานจากถําน
หิน(ตารางที่3.8) ในปีพ.ศ. 2547 และยังอยูํในสัดสํวนที่สูงในปี พ.ศ. 2551 เป็นสัดสํวนที่มากที่สุด
ร๎อยละ 32.00   ในปีพ.ศ. 2551 รองมาเป็นพลังงานไฟฟ้า  พลังงานจากน้ ามันส าเร็จรูป และพลังงาน
จากก๏าซธรรมชาติเป็นร๎อยละ 19.80 , 11.60 และ 10.30 ตามล าดับ   ซึ่งในทุกพลังงานมีแนวโน๎ม
การเพิ่มขึ้นของปริมาณการใช๎ที่เพิ่มขึ้นเฉลี่ยในเกือบทุกปี  มีเพียงพลังงานจากน้ ามันส าเร็จรูปใน
ภาคอุตสาหกรรมนั้นที่มีสัดสํวนในการใช๎ที่ลดลงมาโดยตลอด  เพื่อลดภาวะเสี่ยงจากการ
เปลี่ยนแปลงในราคาน้ ามันส าเร็จรูปที่อาจสํงผลกระทบตํอต๎นทุนในการผลิตคํอนข๎างมากนั่นเอง  
 
 การใช๎เชื้อเพลิงในภาคอุตสาหกรรมขยายตัวมากขึ้นตามการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  โดย
ในปี พ.ศ. 2549  มีการใช๎ปริมาณพลังงานในภาคอุตสาหกรรมรวมทั้งสิ้นประมาณ   23,444   ล๎าน
ตันเทียบเทําน้ ามันดิบ  (จากตารางที่ 3.9) โดยสํวนใหญํ ร๎อยละ  31.90   เป็นการใช๎ถํานหิน  รองมา
ได๎แกํ  พลังงานใหมํและพลังงานหมุนเวียน  คิดเป็นร๎อยละ  23.80  ไฟฟ้า  น้ ามันส าเร็จรูปและก๏าซ
ธรรมชาติ  เป็นร๎อยละ  21.10 , 14.00 และ 9.20 ตามล าดับ  โดยเฉพาะถํานหิน มีปริมาณการใช๎ใน
ภาคอุตสาหกรรมคํอนข๎างสูงโดยตลอด  และพบวําปริมาณและสัดสํวนการใช๎พลังงานในรูป
พลังงานใหมํและพลังงานหมุนเวียนเป็นสัดสํวนที่คํอนข๎างสูงเชํนกัน  อาจเป็นเพราะเป็นพลังงานที่
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สามารถมีใช๎ได๎เร่ือยๆอยํางตํอเน่ือง ที่เร่ิมนิยมใช๎ในประเทศเรา  ได๎แกํ จากชีวภาพ ก๏าซชีวภาพ 
แสงอาทิตย์  พลังน้ าขนาดเล็กและพลังงานลม ซึ่งได๎รับการยอมรับ  ศึกษาความสามารถในเชิง
พาณิชย์กันอยํางแพรํหลายมากขึ้นไปพร๎อมกับการใช๎ที่เพิ่มขึ้นในพลังงานทดแทน เชํนก๏าซ
ธรรมชาติ ที่มีสัดสํวนที่ใช๎ในภาคอุตสาหกรรมแม๎ไมํมากนักแตํมีสัดสํวนที่เพิ่มขึ้น  และเป็นที่
ยอมรับในวงกว๎าง 
 
ตารางท่ี 3.8 แสดงสัดสํวนการใช๎พลังงานในภาคอุตสาหกรรมระหวํางปี พ.ศ. 2547-2551 
         (หนํวย : ร๎อยละ) 

พ.ศ. ถ่านหิน 
น้ ามัน
ส าเร็จรูป 

ก๊าซ
ธรรมชาติ 

ไฟฟ้า รวม 

2547 26.95 21.10 10.50 20.20 100 
2548 29.84 16.70 8.70 21.00 100 
2549 31.90 14.00 9.20 21.10 100 
2550 29.70 13.30 10.10 21.70 100 
2551 32.00 11.60 10.30 19.80 100 
ที่มา: จากการค านวณ 
 
 ที่ผํานมาการใช๎ก๏าซธรรมชาติในภาคอุตสาหกรรมไมํเป็นที่นิยมเน่ืองจากมีคําใช๎จํายในการ
ปรับปรุงโครงสร๎างในการรองรับการใช๎งานจากก๏าซ  ซึ่งเป็นมูลคําการลงทุนในระบบทํอที่คํอนข๎าง
สูง  โดยผู๎ประกอบการโรงงานอุตสาหกรรมต๎องเป็นผู๎รับผิดชอบคําใช๎จํายในการกํอสร๎างทํอตํอจาก
ทํอสํงหลักของปตท.  ไปยังหนํอยการผลิตเอง  ประกอบกับโรงงานอุตสาหกรรมยังมีจ านวนน๎อย
ไมํคุ๎มคํากับการลงทุนของ ปตท. ส าหรับในปัจจุบันมีโรงงานอุตสาหกรรมที่ใช๎ก๏าซธรรมชาติเป็น
เชื้อเพลิง  และเป็นวัตถุดิบตั้งกระจายอยูํตามพื้นที่ตํางๆ  ตามแนวทํอสํงก๏าซมากขึ้น  โดยลักษณะ
การน าก๏าซธรรมชาติไปใช๎ในอุตสาหกรรมตํางๆ วํา  สํวนใหญํก๏าซธรรมชาติที่สํงผํานระบบทํอไป
ยังโรงงานอุตสาหกรรมนั้น  จะถูกใช๎เป็นเชื้อเพลิงในการผลิตเพื่อใช๎ส าหรับเตาเผา  หม๎อต๎มน้ า  
และเคร่ืองจักรไอน้ า เน่ืองจากอุตสาหกรรมบางอยําง เชํน อุตสาหกรรมเซรามิคและแก๎ว  ความ
สะอาดของเชื้อเพลิงจะมีผลตํอคุณภาพของผลิตภัณฑ์  และในอุตสาหกรรมปิโตรเคมีจะมีการใช๎
ก๏าซธรรมชาติเป็นวัตถุดิบในการผลิต  ได๎แกํ อุตสาหกรรมปุ๋ยเคมี อุตสาหกรรมพลาสติก เส๎นใย
สังเคราะห์  ยางสังเคราะห์   ยาก าจัดวัชพืช และอุตสาหกรรมผลิตไฮเปอร์ไดออกไซด์  เป็นต๎น  
 



69 
 

ตารางท่ี 3.9  สัดสํวนการใช๎เชื้อเพลิงในภาคอุตสาหกรรมระหวํางปี พ.ศ. 2545-2549 
         (หนํวย : ร๎อยละ) 

พ.ศ. ถ่านหิน 
น้ ามัน
ส าเร็จรูป 

ก๊าซ
ธรรมชาติ 

ไฟฟ้า 
พลังงาน
ใหม่และ
หมุนเวียน* 

รวม 

2545 4,884 4,235 1,745 3,808 4,007 18,679 

 

26.10 22.70 9.30 20.40 21.50 100 
2546 4,987 4,310 1,977 4,089 4,625 19,988 

 

24.9 21.6 9.9 20.5 23.1 100 
2547 5,918 4,423 2,314 4,437 4,869 21,961 

 

26.90 20.10 10.50 20.20 22.20 100 
2548 6,757 3,779 1,977 4,748 5,382 22,643 

 

29.80 16.70 8.70 21.00 23.80 100 
2549 7,489 3,278 2,154 4,953 5,570 23,444 
  31.90 14.00 9.20 21.10 23.80 100 
หมายเหตุ: พลังงานใหมํและพลังงานหมุนเวียน คือ พลังงานทดแทนอีกประเภทหนึ่งเป็นแหลํง 
     พลังงานที่ใช๎แล๎วสามารถหมุนเวียนมาใช๎ได๎อีก ได๎แกํ แสงอาทิตย์ ลม ชีวมวล น้ า และ     
     ไฮโดรเจน เป็นต๎น 
ที่มา: กรมพัฒนาพลังงานทดแทนและอนุรักษ์พลังงาน (2549) 
 
จึงจะเห็นได๎วํา  การขยายตัวของความต๎องการก๏าซธรรมชาติในอนาคตจะไมํได๎จ ากัดอยูํเฉพาะการ
ที่  กฟผ. ใช๎เป็นเชื้อเพลิงเพื่อการผลิตไฟฟ้าเทํานั้น  แตํได๎ขยายไปสูํภาคเอกชนเพื่อเป็นทางเลือก
ทางหนึ่งในการใช๎เป็นเชื้อเพลิงในการผลิตไฟฟ้าแขํงกับเชื้อเพลิงชนิดอ่ืน ซึ่งหมายความวํา  ธุรกิจ
ก๏าซธรรมชาติได๎เร่ิมมีการแขํงขันกับเชื้อเพลิงชนิดอ่ืนๆ ที่มีความเป็นไปได๎พอๆ กัน แตํก๏าซ
ธรรมชาติยังมีความได๎เปรียบในแงํการอนุรักษ์สภาพแวดล๎อม และความสามารถในการผลิตใน
ประเทศ มากกวําเชื้อเพลิงชนิดอ่ืน  
 
 3. การเป็นแหลํงพลังงานทางเลือกใหมํของภาคคมนาคมขนสํง 
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 การใช๎พลังงานในภาคขนสํงเกือบทั้งหมดเป็นการใช๎น้ ามันส าเร็จรูปชนิดตํางๆ เมื่อ
พิจารณาการใช๎น้ ามันเชื้อเพลิงพบวํา  ในปี พ.ศ. 2547  มีปริมาณการใช๎น้ ามันดีเซลเป็นสัดสํวนมาก
ที่สุด  คิดเป็นร๎อยละ  52.74   สํวนที่รองลงมาได๎แกํ  น้ ามันสํวนอ่ืนๆ (ซึ่งได๎แกํ น้ ามันแก๏สโซฮอลล์ 
,E20 , E85 ,ไบโอดีเซล , น้ ามันเคร่ืองบิน  เป็นต๎น)  เบนซิล 91  น้ ามันเตา  ก๏าซปิโตรเลียมเหลว 
และNGV  เป็นร๎อยละ  25.38 , 14.79 , 5.81 , 1.15 และ 0.12   ตามล าดับ  ในปีพ.ศ. 2551 พบวํา 
สัดสํวนการใช๎ในเชื้อเพลิงที่มีคําออกเทนสูงๆ เชํน ดีเซล เบนซิล จะมีปริมาณที่ลดน๎อยลงไป  สํวน
พลังงานเชื้อเพลิงในเชื้อเพลิงอื่นๆ ที่สํงเสริมให๎เป็นมิตรกับสิ่งแวดล๎อมมากขึ้น อยําง การใช๎น้ ามัน
แก๏สโซฮอล์ ไปโอดีเซล หรือพลังงานทดแทนอยําง  ก๏าซธรรมชาติ(NGV) LPG กลับมีปริมาณและ
สัดสํวนในการใช๎เพิ่มสูงขึ้นเร่ือยๆ    โดยการน าก๏าซธรรมชาติเพื่อเป็นเชื้อเพลิงส าหรับยานยนต์  
เมื่อน าไปใช๎แปลงสภาพโดยการอัดใสํถังด๎วยความดันสูงก็สามารถน าไปใช๎เป็นเชื้อเพลิงส าหรับ
ยานยนต์ได๎  ซึ่งเรียกวํา ก๏าซธรรมชาติส าหรับยานยนต์ (Natural Gas for Vehicles : NGV) นั้น
นับเป็นพลังงานทดแทนที่มีอัตราการขยายตัวของความต๎องการอยูํในอัตราที่นําพอใจ    คิดเป็นร๎อย
ละ 0.88  (จากตาราง3.10) ซึ่งในปีพ.ศ. 2550 มีอัตราการน าก๏าซธรรมชาติไปใช๎    เพิ่มขึ้นคิดเป็น
ร๎อยละ  2.83   ซึ่งมีแนวโน๎มเพิ่มขึ้นในชํวงระยะเวลาเดียวกันของทั้งสองปีอยํางเห็นได๎ชัด โดย
แสดงให๎เห็นถึงความต๎องการใช๎ประโยชน์จากก๏าซธรรมชาติในประเทศมีจ านวนที่มากขึ้นในทุกปี   
 
ตารางท่ี 3.10  แสดงสัดสํวนการใช๎เชื้อเพลิงในภาคการคมนาคมขนสํงปี พ.ศ. 2547-2551 
         (หนํวย : ร๎อยละ) 
ชนิดของเชื้อเพลิง 2547 2548 2549 2550 2551 

ก๊าซปิโตรเลียมเหลว 1.15 1.52 2.33 2.82 4.23 
NGV 0.12 0.21 0.36 0.88 2.83 
น้ ามันเตา 5.81 6.57 6.87 6.52 6.90 
เบนซิน91 14.79 13.43 14.16 13.82 10.66 
ดีเซลหมุนเร็ว 52.74 53.86 50.94 47.44 32.81 
อื่นๆ 25.38 24.42 25.35 28.52 42.57 
รวม 100 100 100 100 100 
ที่มา: จากการค านวณ 
 
 จากปัญหามลพิษทางอากาศเป็นปัญหาส าคัญในเขตเมืองหลวง     และเมืองใหญํใน
ประเทศ  ซึ่งมีสาเหตุหลักมาจากไอเสียจากยานยนต์      ได๎แกํ     ฝุ่นละออง     ปริมาณคาร์บอนมอน
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นอกไซด์ และสารไฮโดรคาร์บอน  ซึ่ง ได๎รับจากไอเสียของรถยนต์  และราคาน้ ามันที่ถีบตัวสูงขึ้น
เร่ือยๆ ดังปัจจุบัน(รายงานจากปตท.) ด๎วยสาเหตุตํางๆดังกลําวนี้  จึงให๎ความส าคัญในการพัฒนา
และเลือกสรรเชื้อเพลิง  ที่จะน ามาใช๎ในยานยนต์ตํางๆ  เพื่อแก๎ปัญหาดังกลําวข๎างตัน     ส าหรับ
ประเทศไทย  ก๏าซธรรมชาติ จึงเป็นทางเลือกหนึ่งที่น ามาใช๎ในการบรรเทา และแก๎ปัญหาดังกลําว
เชํนกัน  ซึ่งจากสถิติการใช๎ก๏าซธรรมชาติส าหรับยานยนต์ ชํวงระยะเวลาตั้งแตํเดือน มิถุนายน ถึง 
ธันวาคม พ.ศ. 2552 มีจ านวนยานยนต์ที่ใช๎ก๏าซธรรมชาติเพิ่มขึ้นในทุกเดือน และในเดือนกรกฎาคม 
พ.ศ. 2552 มีจ านวนรถที่ใช๎ก๏าซธรรมชาติ  จ านวน  146,641 คัน สถานีบริการ จ านวน 331 แหํง  
และปริมาณการจ าหนํายก๏าซธรรมชาติ  111,600  ตันตํอเดือน(จากตารางที่ 3.11)  มีปริมาณเพิ่มขึ้น
ในเดือนธันวาคม จ านวนรถที่ใช๎ก๏าซธรรมชาติ  จ านวน  162,023  คัน สถานีบริการ จ านวน 382 
แหํง  และปริมาณการจ าหนํายก๏าซธรรมชาติ  136,784  ตันตํอเดือน การขยายตัวของการใช๎ก๏าซ
ธรรมชาติส าหรับยานยนต์นี้  เป็นสํวนหน่ึงของความรํวมมือด๎านนโยบายกับ       ปตท. ใน
การศึกษาความสามารถของ NGV ในการน ามาใช๎เป็นเชื้อเพลิงในรถยนต์ได๎ดีกวําน้ ามัน     หรือ
ก๏าซปิโตรเลียมเหลว (LPG)       ในการเป็นสารประกอบที่เผาไหม๎ที่ไมํท าลายเคร่ืองยนต์     และไมํ
มีสารตะกั่วเจือปนให๎เกิดอันตรายตํอบรรยากาศ 
 
ตารางท่ี 3.11  แสดงสถิติการใช๎ก๏าซธรรมชาติส าหรับยานยนต์(NGV) ชํวงระยะเวลาตั้งแตํเดือน
   มิถุนายน ถึงธันวาคม พ.ศ. 2552 
 

เดือน 
จ านวนรถ จ านวนสถานีบริการ ปริมาณการจ าหน่าย 

คัน %เพิ่ม(ลด) สถานี %เพิ่ม(ลด) ตันต่อเดือน %เพิ่ม(ลด) 

มิถุนายน 146,641 1.93 331 2.48 111,600 2.67 
กรกฎาคม 149,495 1.95 334 0.91 112,913 1.18 
สิงหาคม 151,938 1.63 341 2.10 122,500 8.49 
กันยายน 154,614 1.76 346 1.47 119,500 (2.45) 
ตุลาคม 156,202 1.03 356 2.89 126,150 5.56 
พฤศจิกายน 160,018 2.44 358 0.56 122,631 (2.79) 
ธันวาคม 162,023 1.25 382 6.70 136,784 11.54 
ที่มา: บริษัท ปตท. จ ากัด(มหาชน)  (2552) 
 
การใช้ก๊าซธรรมชาติเพื่อเป็นวัตถุดิบ 
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 การน าก๏าซธรรมชาติมาใช๎เป็นวัตถุดิบในอุตสาหกรรมปิโตรเคมี  โดยน าไปผําน
กระบวนการแยกในโรงแยกก๏าซ  เน่ืองจากก๏าซธรรมชาติในบริเวณอําวไทยมีสํวนประกอบของ
ไฮโดรคาร์บอนที่มีประโยชน์อยูํหลายชนิด  บริษัท  ปตท. จ ากัด (มหาชน)  หรือเดิมคือ การ
ปิโตรเลียมแหํงประเทศไทย  จึงได๎กํอสร๎างโรงแยกก๏าซธรรมชาติหนํวยที่  1 ขึ้น ที่ต าบลมาบตาพุด 
อ าเภอเมือง จังหวัดระยอง  เมื่อปี พ.ศ. 2525 การกํอสร๎างแล๎วเสร็จและเร่ิมเปิดด าเนินการอยํางเป็น
ทางการ  เมื่อวันที่ 18 เมษายน พ.ศ. 2528 จากตารางที่ 3.12 มีก าลังการผลิตได๎วันละ 350 ล๎าน
ลูกบาศก์ฟุตตํอวัน  โดยรับก๏าซธรรมชาติจากทํอสายประธาน (เอราวัณ-ระยอง)  ผลิตภัณฑ์ที่
สามารถแยกได๎  ได๎แกํ  มีเทน  อีเทน  โพรเพน  ก๏าซปิโตรเลียมเหลว และก๏าซโซลีนธรรรรมชาติ 
 
 ตํอมาเพื่อเพิ่มปริมาณการผลิตก๏าซอีเทน ก๏าซโพรเพน  ก๏าซปิโตรเลียมเหลว หรือ ก๏าซหุง
ต๎ม (Liquefied Petroleum Gas : LPG) และก๏าซโซลีนธรรมชาติ  ที่มีความต๎องการเพิ่มมากขึ้น  และ
ให๎การสนับสนุนในธุรกิจที่ตํอเน่ือง  โดยสามารถน าไปใช๎เป็นวัตถุดิบในอุตสาหกรรมปิโตรเคมีใน
บริเวณพื้นที่ชายฝั่งทะเลตะวันออก  โรงแยกก๏าซธรรมชาติหนํวยที่  2 และ โรงแยกก๏าซธรรมชาติ
หนํวยที่  3  ได๎ถูกกํอสร๎างขึ้นเพิ่มเติมในบริเวณเดียวกันกับหนํวยที่  1  เร่ิมด าเนินการในปี พ.ศ. 
2534 และพ.ศ. 2540 ตามล าดับ  มีก าลังการผลิตได๎วันละ  250  ล๎านลูกบาศก์ฟุตตํอวัน  ส าหรับโรง
แยกก๏าซธรรมชาติหนํวยที่  2 เป็น  และ 350 ล๎านลูกบาศก์ฟุตตํอวัน  ส าหรับโรงแยกก๏าซธรรมชาติ
หนํวยที่  3   
 
ตารางท่ี 3.12  แสดงก าลังการผลิตและผลิตภัณฑ์ของโรงก๏าซธรรมชาติ  หนํวยที่ 1, 2, 3, 4 และ ของ
          บริษัท ปตท. จ ากัด (มหาชน) พ.ศ. 2550 
 

โรงแยกก๊าซ
หน่วยท่ี 

ก าลังการผลิต
(MMscfd) 

มีเทน
(MMscfd) 

อีเทน
(ตัน/ปี) 

โพรเพน
(ตัน/ปี) 

แอลพีจี
(ตัน/ปี) 

ก๊าซโซลีน
ธรรมชาติ 

1 350 250 330,000 191,000 243,000 76,000 
2 250 230 76,000 108,000 205,000 36,000 
3 350 315 111,000 201,000 250,000 36,000 
4 230 215 - - 205,000 34,000 
5 530 337 520000 151,000 495,000 177,000 

รวม 1,710 1,347 1,037,000 651,000 1,398,000 359,000 
ที่มา : บริษัท ปตท. จ ากัด(มหาชน) (2550) 
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 เพื่อสนองตอบความต๎องการพลังงาน  เชํน  ก๏าซหุงต๎ม(LPG) ของประเทศ  และ ก๏าซโซลีน
ธรรมชาติ  โดยเฉพาะในเขตพื้นที่ภาคใต๎ของประเทศไทย  โรงแยกก๏าซธรรมชาติหนํวยที่ 4 จึง
กํอสร๎างขึ้นเมื่อ วันที่  12 กรกฎาคม พ.ศ. 2539  ที่ต าบลท๎องเนียน  อ าเภอขนอม จังหวัด
นครศรีธรรมราช  โดยรับก๏าซจากแหลํงบงกช จากทํอบงกช-เอราวัณ-ขนอม  และมีก าลังการผลิต  
ได๎วันละ  230  ล๎านลูกบาศก์ฟุตตํอวัน 
 
 และเพื่อเพิ่มก าลังการผลิตก๏าซ  อีเทน และก๏าซปิโตรเลียมเหลวหรือ ก๏าซหุงต๎มทั้งส าหรับ
เพื่อการคมนาคมซึ่งจะกลําวถึงในหัวข๎อตํอไป  และส าหรับเพื่อใช๎เป็นวัตถุดิบป้อนการขยายก าลัง
การผลิตในโรงงานของบริษัท  ไทยโอเลฟิน  จ ากัด(มหาชน) (TOC) โรงแยกก๏าซธรรมชาติ หนํวยที่ 
5 เมื่อวันที่ 22  ธันวาคม  พ.ศ. 2542 มีก าลังการผลิต ได๎วันละ 530 ล๎านลูกบาศก์ฟุตตํอวัน (จาก
ตารางที่ 3.12) 
 
 ส่วนที่ 2 การด าเนินนโยบายของภาครัฐบาล ผ่านมาตรการต่างๆด้านพลังงาน และ
ผลกระทบท่ีเกิดขึ้น 
 
 นโยบาย มาตรการ และการสํงเสริมก๏าซธรรมชาติ 
 
 แนวนโยบายที่รัฐบาลก าหนด การน าก๏าซธรรมชาติมาเป็นเชื้อเพลิงในรถยนต์  มีมากวํา 80 
ปีมาแล๎ว  โดยเร่ิมที่ประเทศอิตาลีเป็นประเทศแรก  ปัจจุบันทั่วโลกมีรถยนต์ใช๎ก๏าซธรรมชาติเกือบ  
2 ล๎านคัน(รายงาน Watch World ,EIA,2006) ส าหรับประเทศไทยได๎เร่ิมมีการน าก๏าซธรรมชาติ
ส าหรับยานยนต์  มาใช๎ในรถโดยสารประจ าทาง  ขสมก.  ตั้งแตํปี พ.ศ. 2536 และเร่ิมน ามาใช๎ในรถ
แท็กซี่ตั้งแตํปี พ.ศ. 2543 การน าก๏าซธรรมชาติมาใช๎เป็นเชื้อเพลิงในภาคขนสํง   เป็นมาตรการหนึ่ง
ที่สนับสนุนนโยบายด๎านพลังงานของรัฐบาล  คณะรัฐมนตรีมีมติเห็นเห็นชอบมติคระ
กรรมการนโยบายพลังงานแหํงชาติ (กพช.) เร่ืองการสํงเสริมการใช๎ก๏าซธรรมชาติโดยสรุปได๎ดังนี้ 
(ส านักงานนโยบายและแผนพลังงาน, 2551ข) 
 
 พ.ศ. 2527  เร่ิมมีการทดลองใช๎ก๏าซธรรมชาติส าหรับยานยนต์กับรถโดยสาร  ของ ขสมก. 
และรถตุ๏กตุ๏ก เป็นคร้ังแรก  ซึ่งผลการทดลองสมรรถนะของเคร่ืองยนต์เป็นที่นําพอใจ  แตํเนื่องจาก
ขณะนั้น น้ ามันเชื้อเพลิงมีราคาถูกการใช๎ก๏าซธรรมชาติส าหรับยานยนต์จึงไมํคุ๎มคํากับการลงทุน
ดัดแปลงเคร่ืองยนต์ 
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 พ.ศ. 2536  รัฐบาลของ ฯพณฯ อานันท์ ปันยารชุน  ได๎ให๎ความส าคัญกับปัญหามลพิษทาง
อากาศ  จึงได๎สนับสนุนให๎มีการใช๎ก๏าซธรรมชาติส าหรับยานยนต์มากขึ้น โดยให๎การสนับสนุน
เงินทุนแกํ  ขสมก.  ในการจัดซื้อรถโดยสารก๏าซธรรมชาติส าหรับยานยนต์จ านวน  82  คัน และให๎
ปตท. กํอสร๎างสถานีบริการก๏าซธรรมชาติส าหรับยานยนต์แหํงแรกในประเทศไทยขึ้น  ณ  อูํรถ
โดยสารรังสิตของ ขสมก. 
 
 พ.ศ. 2542  เห็นชอบตามมติคณะรัฐมนตรีวําด๎วยนโยบายเศรษฐกิจให๎สํงเสริมการใช๎ก๏าซ
ธรรมชาติ ในภาคอุตสาหกรรมขนสํง  เพื่อลดปัญหาสภาวะแวดล๎อมและเห็นชอบให๎สํงเสริมการใช๎
ก๏าซธรรมชาติในภาคคมนาคมขนสํงมากขึ้น  โดยให๎หนํวยงาน ภาครัฐ ให๎การสนับสนุนการขยาย
จ านวนยานยนต์ที่ใช๎ก๏าซธรรมชาติเป็นเชื้อเพลิง 
 
 พ.ศ. 2543  เห็นชอบให๎เรํงรัดการด าเนินมาตรการปรับเปลี่ยนพลังงานจากการใช๎น้ ามัน
เป็นก๏าซธรรมชาติมากขึ้น   ทั้งในภาคไฟฟ้า  ภาคอุตสาหกรรม  และภาคขนสํง  โดยให๎ปตท. เรํง
ด าเนินการขยายการใช๎ก๏าซธรรมชาติส าหรับยานยนต์  และเห็นชอบให๎ขอรับเงินสนับสนุนจาก
กองทุนเพื่อสํงเสริมการอนุรักษ์พลังงานในการดัดแปลงรถโดยสาร  ขสมก.  เป็นรถก๏าซธรรมชาติ
ส าหรับยานยนต์  250-300  คัน มีวงเงิน  270 ล๎านบาท และดัดแปลงรถจัดเก็บขยะ  กทม. เป็นรถ
ก๏าซธรรมชาติส าหรับยานยนต์  300-400  คัน  วงเงิน 160  ล๎านบาท   ขยายจ านวนสถานีบริการก๏าซ
ธรรมชาติส าหรับยานยนต์ใช๎เงินลงทุน  180  ล๎านบาทเพิ่มเติมด๎วย 
 
 แนวนโยบายด๎านพลังงานของประเทศ 
 
 รัฐบาลได๎ก าหนดนโยบายด๎านพลังงานของประเทศโดยการอนุรักษ์  พัฒนา  และสํงเสริม
การใช๎พลังงานที่มีประสิทธิภาพให๎สมดุลกับสิ่งแวดล๎อมและทรัพยากรธรรมชาติภายในประเทศ  
และลดการพึ่งพาแหลํงพลังงานจากตํางประเทศ  โดยสํงเสริมและมุํงเน๎นในด๎านตํางๆ ดังนี้  
(ส านักงานนโยบายและแผนพลังงาน, 2551ข) 
 

1. สํงเสริมการใช๎พลังงานแบบผสมผสาน  สนับสนุนให๎มีการพัฒนาการใช๎ประโยชน์
จากก๏าซธรรมชาติ  ให๎เป็นแหลํงพลังงานหลักของประเทศ 
 

2. สํงเสริมการจัดหาและการใช๎พลังงานทดแทนอยํางมีประสิทธิภาพ 
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3. มุํงเน๎นการจัดหาด๎านพลังงานเพื่อเพิ่มความสามารถในการแขํงขันของภาคการผลิต
และสร๎างเสถียรภาพด๎านราคาของพลังงาน 
 

 นโยบายด๎านพลังงาน 
 
 รัฐบาลได๎มีการก าหนดเพดานราคาก๏าซธรรมชาติ  ก๏าซธรรมชาติส าหรับยานยนต์ไว๎ไมํเกิน  
10.34 บาท/กิโลกรัม  โดยมีนโยบายก าหนดเพดานราคาก๏าซธรรมชาติส าหรับยานยนต์ขึ้น  ดังนี้ 
(ส านักงานนโยบายและแผนพลังงาน, 2551ค; 2551ง) 
 
 ปี พ.ศ. 2549  ก าหนดราคาร๎อยละ  50 ของราคาขายปลีกน้ ามันดีเซล 
 ปี พ.ศ. 2550  ก าหนดราคาร๎อยละ  55 ของราคาขายปลีกน้ ามันเบนซิล  91 
 ปี พ.ศ. 2551  ก าหนดราคาร๎อยละ  60 ของราคาขายปลีกน้ ามันเบนซิล  91 
 ปี พ.ศ. 2552  ก าหนดราคาร๎อยละ  65 ของราคาขายปลีกน้ ามันเบนซิล  91 
 ทั้งนี้ปัจจุบัน ปตท. ยังคงลดราคาก๏าซธรรมชาติส าหรับยานยนต์โดยจ าหนํายอยูํที่กิโลกรัม
ละ 8.50 บาท 
 
 โดยมีมาตรการในการสํงเสริมก๏าซธรรมชาติในภาคขนสํง(NGV) จากมติในการประชุม
คณะรัฐมนตรีเมื่อวันที่ 17 พฤษภาคม พ.ศ. 2548 (รายงานประจ าปี 2551, หน๎า 77-78) ได๎มีมติ
เห็นชอบมาตรการสํงเสริมใช๎พลังงานแทนน้ ามัน  และใช๎พลังงานอยํางมีประสิทธิภาพในภาค
ขนสํง  ทั้งนี้ให๎มีการลดการใช๎น้ ามันรวมทั้งประเทศลงร๎อยละ  25 ภายในปี พ.ศ. 2552 โดย 
 
 1) การใช๎เชื้อเพลิงอื่นแทนน้ ามัน  เพื่อลดการใช๎น้ ามันร๎อยละ 15 ในปี 2552 
  ใช๎ NGV ทดแทนน้ ามันเบนซินและดีเซลร๎อยละ  10 ในปี 2551 
  สํงเสริมให๎มีการใช๎แก๏สโซฮอล์มีใช๎ทั่วประเทศในปี 2551 
  เรํงการปลูกปาล์มทันที และมีเป้าหมายผลิตไบโอดีเซล  8.5 ล๎านลิตรตํอวัน   
ในปี 2555 
 
 2) ปรับปรุงระบบ  Logistic เพื่อลดการใช๎น้ ามันลงร๎อยละ  10  
  ปรับปรุงระบบขนสํงมวลชนและระบบขนสํงสินค๎า 
  ลดการขนสํงทางถนน  โดยใช๎รถไฟ  ทางน้ าและทางทํอเพิ่มขึ้น 
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ตารางท่ี 3.13  แสดงเป้าหมายการขยาย  NGV ในภาคขนสํง (NGV Roadmap) 
 
ปี 2550 2551 2552 2553 2554 2555 

Volume การใช้ NGV  
(ตันต่อวัน) 640 2,460 4,375 7,210 9,540 12,220 
Volume การใช้ NGV 
(MMCFD) 23 90 175 260 345 440 
ปริมาณทดแทนน้ ามันใน
ภาคขนส่ง ณ สิ้นปี 

      

2% 6% 10% 13% 16% 20% 
จ านวนสถานีบริการ   355 450 550 650 740 
ที่มา: จากส านักงานนโยบายและแผนพลังงาน (2551: 77-78)  
  
 คณะรัฐมนตรี เมื่อวันที่  18 มีนาคม  พ.ศ. 2551 ได๎เห็นชอบตามมติคณะกรรมการนโยบาย
พลังงานแหํงชาติในการประชุมเมื่อวันที่  12 มีนาคม  พ.ศ. 2551  ในการเรํงสํงเสริมการใช๎  NGV 
ทดแทนน้ ามันเบนซินและดีเซลให๎ได๎ถึงร๎อยละ  20  ภายในปี 2555 โดยตั้งเป้าหมายให๎ภายใน 4  ปี
จะมีรถยนต์ทั่วไปใช๎  NGV ถึง 210,860  คัน  รถบรรทุกโดยสาร  56,940  คัน  และมีสถานีบริการ 
NGV  580  แหํง ซึ่ง ปตท. จะต๎องลงทุนเพิ่มอีกประมาณ  52,805  ล๎านบาท และ ณ สิ้นปี 2555 
จ านวนรถที่ใช๎ NGV จะเพิ่มเป็น  240,000  คัน รถบรรทุกโดยสาร  88,000  คัน  และจ านวนสถานี
บริการเพิ่มเป็น  725  แหํงทั่วประเทศ  และคณะกรรมการนโยบายพลังงานแหํงชาติได๎จัดท า
แผนการสํงเสริมการใช๎ก๏าซธรรมชาติในรถยนต์ (NGV Roadmap) โดยมีรายละเอียด ดังน้ี  
 
 1) เป้าหมายการขยายการใช๎ก๏าซธรรมชาติ (NGV)  ในภาคขนสํง   จากตารางที่ 3.13 
ส าหรับปี  2551 ก าหนดให๎มีปริมาณการใช๎  NGV อยูํที่ประมาณ  2,460  ตันตํอวัน หรือเทียบกับ
ปริมาณทดแทนน้ ามันภาคขนสํงเทํากับร๎อยละ 6  และปริมาณการใช๎   4,375  ตันตํอวัน  การ
ทดแทนที่เพิ่มขึ้นเป็นร๎อยละ  10 ในปี 2552  ร๎อยละ 13  ในปี 2553 ร๎อยละ 16 ในปี 2554 และร๎อย
ละ 20  ในปี 2555 
 
 2) ส าหรับเป้าหมายการขยายสถานีบริการ   NGV ให๎สามารถรองรับกับความต๎องการและ
จ านวนรถ NGV ที่เพิ่มขึ้น โดยในปี 2552 มีแผนจะเพิ่มจ านวนสถานีบริการขึ้นเป็น  450  สถานี ซึ่ง
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จะครอบคลุมทุกจังหวัดทั่วประเทศไทย  และจะเพิ่มเป็น 550 650    และ 740  สถานี ในปี 2553    ปี 
2554 และปี 2555 ตามล าดับ 
 
ตารางท่ี 3.14  ผลประโยชน์ตํอผู๎ใช๎ และประเทศ ตามแผนการสํงเสริมการใช๎ NGV ปี พ.ศ. 2550-
          2555 
 
ประโยชน์ต่อผู้ใช้ ปี 2550 ปี 2551 ปี 2552 ปี 2553 ปี 2554 ปี 2555 

การประหยัดค่าใช้จ่ายเชื้อเพลิง 
เฉลี่ยต่อปี (ล้านบาท)* 

          
3,830  

    
21,870  

   
43,090  

   
63,500  

    
83,650  

 
106,770  

การประหยัดค่าใช้จ่ายเชื้อเพลิง 
สะสม (ล้านบาท)* 

          
3,830  

    
25,700  

   
68,790  

  
132,290  

  
215,940  

 
322,710  

ประโยชน์ต่อประเทศ             
ปริมาณทดแทนน้ ามันใน 
ภาคขนส่ง 2% 6% 10% 13% 16% 20% 
มูลค่าการทดแทน(ล้านบาท)
เฉลี่ยต่อปี 

    
3,410  

    
19,450  

   
38,270  

   
56,355  

    
74,165    94,570  

มูลค่าการทดแทนสะสม 
(ล้านบาท) 

    
3,410  

    
22,860  

   
61,130  

  
117,485  

  
191,650  

 
286,220  

หมายเหตุ: ค านวณ ณ เดือน มิ.ย. 2551 โดยใช๎ราคาเฉลี่ย ม.ค.-มิ.ย. 51  
   ราคาขายปลีก น้ ามันแก๏สโซฮอล์ 91   =  30.95  บาทตํอลิตร 
       น้ ามันดีเซล    =  32.48  บาทตํอลิตร 
             NGV     =  8.50   บาทตํอกิโลกรัม 
ที่มา: ส านักงานนโยบายและแผนพลังงาน (2551:77-78)  
 
 สํวนโครงการขยายเครือขํายระบบทํอสํงก๏าซธรรมชาติ ในเป้าหมายมีรายละเอียดดังน้ี  
 
 1) โครงการทํอสํงก๏าซธรรมชาติสายเอเชีย (ภาคเหนือ) จากอยุธยาถึงนครสวรรค์  โดยทํอ 
 



78 
 

สํงก๏าซธรรมชาติจากระยะที่ 1 จากอยุธยาถึงสิงห์บุรี  คาดวําจะแล๎วเสร็จในปี 2554 และโครงการ
ระยะที่ 2 จากสิงห์บุรีถึงนครสวรรค์จะแล๎วเสร็จในปี 2555 
 
 2) โครงการทํอสํงก๏าซธรรมชาติสายมิตรภาพ (สายตะวันออกเฉียงเหนือ) จากแกํงคอยถึง
นครราชสีมาคาดวําจะแล๎วเสร็จในปี 2555 
 
 3) โครงการทํอสํงก๏าซธรรมชาติสายเพชรเกษม (สายใต๎) จากราชบุรีถึงประจวบคีรีขันธ์  
คาดวําจะแล๎วเสร็จในไตรมาสที่ 2 ของปี 2555 
  
 ซึ่งท าให๎สถานการณ์การใช๎ก๏าซธรรมชาติ ณ สิ้นปี 2551 ปริมาณการใช๎ NGV ทดแทน
น้ ามันที่เพิ่มขึ้นตามการคาดการณ์ของคณะกรรมการฯ ท าให๎เกิดประโยชน์ในการประหยัดคําใช๎จําย
ด๎านพลังงานเชื้อเพลิงเฉลี่ยตํอปี เพิ่มเป็นอยํางมาก เป็น  21,870  ล๎านบาท  43,090  ล๎านบาท  ในปี 
2551 ปี 2552 และประหยัดด๎านคําใช๎จํายเพิ่มขึ้นอยํางมาก มาโดยตลอดจนกระทั่งปี 2555 เป็น 
106,770 ล๎านบาท และประหยัดสะสมถึง  322,710  ล๎านบาท  ในท านองเดียวกัน  ส าหรับมูลคําการ
ทดแทนน้ ามันในภาคขนสํงที่เกิดประโยชน์ตํอประเทศ  ที่มูลคําการใช๎ก๏าซธรรมชาติ(NGV) เพื่อ
การทดแทน  มีมูลคําที่เพิ่มขึ้น ตามปริมาณทดแทนน้ ามันที่เพิ่มขึ้นนั่นเอง 
 
 โครงสร๎างราคาก๏าซธรรมชาติส าหรับประเทศไทย 
 
 ระบบการผลิตและการจัดหาก๏าซธรรมชาติเพื่อใช๎ภายในประเทศได๎มาจากแหลํงบนบก
และแหลํงในทะเลอําวไทย  การจัดหาซึ่งเป็นหน๎าที่ของ บ. ปตท. จ ากัด(มหาชน)   เป็นหลักนั้นได๎
ท าสัญญารํวมกันในข๎อตกลงซื้อขายก๏าซธรรมชาติรํวมกับ การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแหํงประเทศไทย อยูํ 
ประมาณ 15 ฉบับ ทั้งจากการสัมปทานภายในประเทศเอง และสัมปทานจากประเทศพมํา เพื่อสํง
ก๏าซธรรมชาติเข๎าเป็นวัตถุดิบด๎านเชื้อเพลิงในการผลิตไฟฟ้าของประเทศนั่นเอง  
 
 ส าหรับการตกลงในสัญญาการก าหนดราคาก๏าซธรรมชาติ  มีความแตกตํางกันไปในแตํละ
แหลํงการผลิตอันเนื่องมาจากปัจจัยด๎านการผลิต  คําเนื้อก๏าซฯที่ได๎ คําการสํงผํานทํอ  และการ
ก าหนดโครงสร๎างราคาก๏าซในระดับผู๎ผลิต  ประเทศไทยใช๎การอ๎างอิงราคาการน าเข๎าก๏าซธรรมชาติ 
เน่ืองจากเพื่อลดปัญหาความตํางของราคาท าให๎เกิดปัญหาการสํงก๏าซธรรมชาติขายออกตํางประเทศ
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เกิดก าไรมากกวํา และเป็นการลดภาระการผลิตของโรงแยกก๏าซฯ เพื่อส าหรับการใช๎ให๎เพียงพอกับ
ความต๎องการภายในประเทศด๎วยเชํนกัน 
 
ตารางท่ี 3.15  แสดงโครงสร๎างการก าหนดราคาก๏าซธรรมชาติ พ.ศ. 2550 
 

ผู๎ใช๎ก๏าซธรรมชาติ สัดสํวน 
โครงสร๎างราคาขาย 

คําเนื้อก๏าซฯ คําการจัดการ คําผํานทํอ 
ผู๎ผลิตไฟฟ้า สัดสํวน 75 % 

   EGAT 34 
คําเฉลี่ยราคา

รับซื้อ 

1.75% 
~ 19.4 

Bt/mmbtu 
IPP 27 1.75% 
SPP 14 9.33% 

โรงแยกก๏าซธรรมชาติ สัดสํวน 16 % เหมือนโครงสร๎างราคาของผู๎ผลิตไฟฟ้า 
ธุรกิจปิโตรเคมี 

 

กลไกการปันผลบนฐานราคาตลาดปิโตรเคมี 
LPG 

 

อ๎างอิงราคาที่ตกลงกับ Saudi Aramco  
อุตสาหกรรม สัดสํวน 9 % เทียบเคียงราคาน้ ามันเชื้อเพลิง 
NGV   แขงํขันกับราคาดีเซล 
หมายเหตุ: สัญญามีระยะเวลา 25 – 30 ปี หรือ จนกระทั่งหมดแหลํงก๏าซ หรือ  เลิกสัญญา 
ที่มา: คณะกรรมการนโยบายพลังงานแหํงชาติ (กพช.) และส านักงานนโยบายพลังงานแหํงชาติ                                             
  (สนพ.) (2550)                             
 
 จากตารางที่ 3.15 ที่แสดงโครงสร๎างการก าหนดราคาก๏าซธรรมชาติ พ.ศ. 2550 นอกจากท า
ให๎เราทราบถึงสัดสํวนการน าก๏าซเพื่อใช๎ประโยชน์ในสํวนตํางๆ จากแหลํงผลิตแล๎ว  การ
เปรียบเทียบการพิจารณาใช๎โครงสร๎างราคาขายก๏าซธรรมชาติที่แตกตํางกัน  โดยเนื่องจากการน า
ก๏าซธรรมชาติเพื่อสํงให๎กับ การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแหํงประเทศไทยนั้น จ าเป็นต๎องท าตามข๎อตกลงใน
สัญญาที่ท ารํวมกัน  จึงท าให๎โครงสร๎างการก าหนดราคาก๏าซธรรมชาติถูกระบุไว๎อยํางชัดเจน  สํวน
อ่ืนๆ เชํน การน าเข๎าโรงแยกฯ เพื่อผํานกระบวนการแยกก๏าซยังคงใช๎ตามโครงสร๎างราคาของผู๎ผลิต
ไฟฟ้า  นอกนั้นสํวนใหญํเป็นการก าหนดราคาจากการใช๎ราคาน้ ามันเชื้อเพลิงเป็นหลัก เพราะ
ลักษณะการใช๎งานเป็นรูปแบบของการใช๎ก๏าซธรรมชาติเพื่อเป็นเชื้อเพลิงส าหรับทดแทนน้ ามันจึง
ก าหนดโครงสร๎างให๎สอดคล๎องกับสภาพของตลาดให๎มากที่สุด   และด๎วยความการก าหนด
โครงสร๎างราคาของก๏าซธรรมชาติที่ค านึงถึงราคาน าเข๎าพลังงานของประเทศเป็นส าคัญ  จากตาราง
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ที่ 3.16 ที่แสดงถึงราคาโดยเฉลี่ยของพลังงานที่น าเข๎าปี พ.ศ. 2542-2549  ในหนํวยตํางๆกัน  ตาม
ลักษณะการน าไปใช๎งานของพลังงานประเภทตํางๆ ภายในประเทศนั้น  ท าให๎เราทราบถึงแนวโน๎ม
ราคาของพลังงานที่มีแนวโน๎มที่สูงขึ้น  ยกเว๎นถํานหิน ที่ปัจจุบันแม๎จะเป็นพลังงานที่มีต๎นทุนด๎าน
การผลิตต่ าที่สุด  แตํเน่ืองจากเป้าหมายด๎านพลังงานของประเทศในการค านึงถึงผลกระทบด๎าน
สิ่งแวดล๎อม  และต๎นทุนด๎านสังคมที่อาจเพิ่มขึ้น  ท าให๎การน าถํานหินมาใช๎เพื่อเป็นวัตถุดิบหลักใน
กิจกรรมทางเศรษฐกิจมีปริมาณลดลง  และราคาเฉลี่ยด๎านพลังงานที่แสดงยังบํงบอกถึงต๎นทุนใน
การน าทรัพยากรประเภทพลังงาน เพื่อใช๎ในเชิงพาณิชย์อ่ืนได๎อีก เชํนกัน 
 
ตารางท่ี 3.16  แสดงราคาเฉลี่ยของพลังงานที่น าเข๎าปี พ.ศ. 2542-2549 
 

ปี 

น้ ามันดิบ น้ ามันส าเร็จรูป ก๊าซธรรมชาติ ไฟฟ้า ถ่านหิน 
(เหรียญ

สหรัฐฯ ตํอ
บาร์เรล) 

(เหรียญ
สหรัฐฯ ตํอ
บาร์เรล) 

(เหรียญสหรัฐฯ 
ตํอตันเทียบเทํา
น้ ามันดิบ) 

(เหรียญสหรัฐฯ 
ตํอตันเทียบเทํา
น้ ามันดิบ) 

(เหรียญ
สหรัฐฯ ตํอ

ตัน) 
2542 17.6 19.8 83.4 472.9 32.1 
2543 28.9 27.9 114.6 447.7 30.1 
2544 24.5 29.8 118.7 425.4 34.0 
2545 24.8 27.7 117.4 434.9 31.6 
2546 29.3 34.1 136.0 443.7 31.4 
2547 37.9 36.1 131.7 483.8 40.0 
2548 52.9 53.4 171.3 475.3 44.5 
2549 65.4 65.4 216.6 499.8 44.1 

หมายเหตุ: $ US per barrel    หนํวยเป็นเหรียญสหรัฐฯ ตํอบาร์เรล 
     $ US per ton of oil equivalent    หนํวยเป็นเหรียญสหรัฐฯ ตํอตันเทียบเทําน้ ามันดิบ 
     $ US per ton        หนํวยเป็นเหรียญสหรัฐฯ ตํอตัน 
ที่มา: กรมพัฒนาพลังงานทดแทนและอนุรักษ์พลังงาน กระทรวงพลังงาน (2549) 
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บทท่ี 4 
 

ผลการศึกษา 
 
 ในการศึกษาครั้งน้ีเพื่อวิเคราะห์ความสัมพันธ์และทิศทางที่เกิดขึ้นจากการใช๎พลังงานก๏าซ
ธรรมชาติ ตํอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  พร๎อมทั้งก าหนดรูปแบบความสัมพันธ์ตามทิศทาง เมื่อ
การใช๎พลังงานก๏าซธรรมชาติกับการเจริญเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจมีตํอกัน     เพื่อให๎สอดคล๎องกับ
วัตถุประสงค์ในการศึกษาครั้งน้ี   ซึ่งใช๎วิธีการวิเคราะห์เชิงปริมาณ   โดยใช๎การวิเคราะห์ สมการ
ถดถอยเชิงซ๎อน (Multiple  Regression  Analysis)    ด๎วยวิธีสมการถดถอยก าลังสองน๎อยที่สุด 
(Ordinary  Least  Squre : OLS)   ทดสอบจ าลองทางเศรษฐมิติ  ได๎แกํ  การทดสอบเชิงเหตุผลด๎วย
วิธี  Granger Causality test  การทดสอบ ยูนิทรูท (Unit Root) เพื่อหาคุณสมบัติความนิ่งของตัวแปร 
และการทดสอบหาความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพด๎วยวิธี  Cointegration   ด๎วยโปรแกรม Eview  เป็น
เคร่ืองมือในการศึกษา  โดยข๎อมูลที่ใช๎ในแบบจ าลองนั้นเป็นตัวแปรในลักษณะของอนุกรมเวลา   
( time series) รายปี ตั้งแตํปี พ.ศ. 2529-2551  เป็นจ านวนทั้งสิ้น  23  ปี   ส าหรับตัวแปรตํางๆใน
แบบจ าลองในการวิจัยในคร้ังนี้  มีรายละเอียดดังน้ี 
 
1. ปริมาณการบริโภคก๏าซธรรมชาติของประเทศ มีหนํวยเป็นล๎านลูกบาศก์ฟุต(MMSCF) 
2. อัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศ  หรือผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ (GDP) 
มีหนํวยเป็น ล๎านบาท(Million Bahts) 
3. ราคาก๏าซธรรมชาติ มีหนํวยเป็น บาทตํอล๎านบีทียู(Baht/MBTU) 
4. ราคาน้ ามันดิบ มีหนํวยเป็น ดอลลาร์สหรัฐฯ ตํอบาเรล(US$/BBL) 
5. ปริมาณความต๎องการไฟฟ้า  กิโลวัตต์ตํอชั่วโมง(Gwh)         
  
 เน่ืองจากงานวิจัยในคร้ังนี้เป็นการทดสอบความสัมพันธ์ระหวํางการบริโภคก๏าซธรรมชาติ
กับความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในขั้นตอนแรกด๎วย สร๎างความสัมพันธ์ด๎วย  Granger Causality 
เพื่อให๎ได๎ค าตอบในความสัมพันธ์ซึ่งกันและกัน ที่มีลักษณะความเป็นไปได๎ใน   4   รูปแบบที่ได๎
กลําวในบทที่ 2  ข๎างต๎นน้ัน  แล๎วจึงสร๎างรูปแบบความสัมพันธ์ตามความสัมพันธ์ที่เกิดขึ้น  ด๎วย
ฟังก์ชันอุปสงค์  ที่แสดงถึง ปัจจัยการบริโภคก๏าซธรรมชาติ ถูกก าหนดโดยปัจจัยด๎านรายได๎ หรือ
ฟังก์ชันการผลิต  ที่แสดงถึงปัจจัยการบริโภคก๏าซธรรมชาติ เป็นปัจจัยหนึ่งในกระบวนการผลิต 
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ผํานสมการ  Cobb-douglas  หรือเป็นความสัมพันธ์ในแบบอื่นๆ  จึงท าให๎การศึกษาในครั้งนี้แบํง
ออกเป็น  3  สํวนด๎วยกัน  ดังนี้ 
 
 สํวนที่แรก การทดสอบหาความสัมพันธ์เชิงเหตุผล ด๎วยวิธี Granger Causality test  
 
 สํวนที่สอง  การทดสอบความนิ่งของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจและการบริโภค
   ก๏าซธรรมชาติ ของประเทศไทย  โดยการทดสอบยูนิทรูท (Unit Root)  
 
 สํวนที่สาม การทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะยาว (Cointegration) 
 
สํวนที่หน่ึง ผลการทดสอบ เชิงเหตุภาพด๎วยวิธี  Granger  Causality  test 
 
 ตามแนวทาง การทดสอบหาความสัมพันธ์เชิงเหตุผลของการปริมาณการบริโภคก๏าซ
ธรรมชาติ ที่มีความสัมพันธ์ตํอผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ   โดยมีรูปแบบความสัมพันธ์ที่
ท าการศึกษาในระดับภาพรวมของทั้งประเทศในเชิงปริมาณ  ชํวงเวลาของการศึกษา  คือ  ปี พ.ศ. 
2529 – 2552   เน่ืองจากเป็นชํวงที่ประเทศมีการเร่ิมน าพลังงานจากก๏าซธรรมชาติมาใช๎จนถึง
ปัจจุบัน   ด๎วยข๎อมูลรายปี  ในการทดสอบด๎วยวิธี  Granger  Causality test  ซึ่งก าหนด  Lag  Length  
ที่บอกชํวงเวลาที่เหมาะสมของตัวแปรในแบบจ าลอง ด๎วยวิธี Akaike Information Criterion (AIC) 
และ  Schwarz  Criterion (SC)  และมีสมมติฐาน คือ 
 
 (1) การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจมีผลตํอการขยายตัวของการบริโภคก๏าซธรรมชาติ  
 
 (2) การบริโภคก๏าซธรรมชาติมีผลตํอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  
 
 (3) การบริโภคก๏าซธรรมชาติและการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจสํงผลกระทบซึ่งกันและกัน  
 

 โดยผลการเลือกชํวงเวลา (Lag  Length ) ที่เหมาะสม ด๎วยวิธี Akaike Information Criterion 
(AIC) และ  Schwarz  Criterion (SC) นั้น สามารถแบํงการทดสอบเป็น  2  กรณี คือ การทดสอบ
ความเป็นเหตุเป็นผลกรณี การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเป็นสาเหตุตํอการบริโภคก๏าซธรรมชาติ
หรือไมํ  และกรณีการบริโภคก๏าซธรรมชาติเป็นสาเหตุตํอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจหรือไมํ  
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และการทดสอบด๎วย Granger causality จะต๎องท าการก าหนดคํา lag ของตัวแปรตามและตัวแปร
อิสระกํอนท าการทดสอบนั้น  เพื่อให๎ผลลัพธ์ที่ได๎มาไมํอํอนไหวไปกับคํา lag ที่เราเลือกมา  เมื่อ
พิจารณาแล๎วพบวํา  ผลการศึกษาที่ได๎ เป็นไปใน 2 กรณีดังน้ี กรณีทดสอบการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจเป็นสาเหตุตํอการบริโภคก๏าซธรรมชาติหรือไมํ  มีคํา  lag เทํากับ 4  และกรณีทดสอบการ
บริโภคก๏าซธรรมชาติเป็นสาเหตุตํอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจหรือไมํ  มีคํา  lag เทํากับ 2    
ดังนั้นการทดสอบความเป็นเหตุเป็นผลระหวํางการบริโภคก๏าซธรรมชาติกับการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจ จึงแสดงได๎ด๎วยผลการทดสอบดังตาราง 4.1  และ ตาราง  4.3  
 
ตารางท่ี 4.1  ผลการทดสอบส าหรับทดสอบความเป็นเหตุเป็นผลในการเลือกชํวงเวลาที่เหมาะสม 
         กรณี การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเป็นสาเหตุตํอการบริโภคก๏าซธรรมชาติหรือไมํ 
 

Lag  Length AIC SC 

1 -3.93941 -3.79063 
2 -4.27939 -4.03069 
3 -4.73998 -4.39148 
4   -4.85657*   -4.40921* 
5 -4.55847 -4.01436 

หมายเหตุ: *คําการค านวณที่เหมาะสม 
ที่มา: จากการค านวณ 
 
 พิจารณาคํา AIC และคํา  SC จากตาราง 4.1 จะเห็นวําได๎คําชํวงเวลาที่เหมาะสมเหมือนกัน
หรือสอดคล๎องกันทั้งสองคํา  โดยได๎ชํวงเวลาเทํากับ  4  พบวํา เมื่อก าหนดการบริโภคก๏าซธรรมชาติ
ในปีปัจจุบันเป็นตัวแปรตาม    การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในแตํละชํวงปีที่ผํานมาเป็นตัวแปรต๎น 
และพิจารณาสมการที่ให๎คําชํวงเวลาที่เหมาะสมได๎เทํากับ 4 แล๎ว ท าให๎ทราบวํา  การเปลี่ยนแปลง
ของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเมื่อชํวง 4  ปีที่ผํานมานั้น  สํงผลกระทบตํอการเปลี่ยนแปลงของ
การบริโภคก๏าซธรรมชาติในปีปัจจุบัน   ทั้งการหาความสัมพันธ์ระหวํางตัวแปรทั้ง 2 ตัวแปรจาก
การใช๎สมการก าลังสองน๎อยที่สุด(OLS) เข๎ามาชํวยหาค าตอบในขั้นต๎นแล๎วนั้น  ผลจากตารางที่   4.2  
ตัวแปรความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในชํวง 4  ปีที่ผํานมานั้น สามารถอธิบายการเปลี่ยนแปลง
การบริโภคก๏าซธรรมชาติในปีปัจจุบันได๎ถึงร๎อยละ 99.12  คํา สถิติ   F  เทํากับ    253.7386   มี
นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร๎อยละ 99    
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 ดังนั้นการทดสอบความเป็นเหตุเป็นผลกรณี  การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเป็นสาเหตุตํอ
การบริโภคก๏าซธรรมชาติหรือไมํ   ท าให๎เราสามารถอธิบายความเหมาะสมของชํวงเวลาและความ
เหมาะสมของความสัมพันธ์ของสมการที่ความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจที่มีผลตํอการบริโภคก๏าซ
ธรรมชาติได๎ในข๎างต๎น  ขั้นตอนตํอไปจึงเป็นการทดสอบในลักษณะเดียวกัน ส าหรับกรณี การ
บริโภคก๏าซธรรมชาติเป็นสาเหตุตํอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจหรือไมํ   
 
ตารางท่ี 4.2  ผลการทดสอบส าหรับทดสอบความเป็นเหตุเป็นผล กรณี การเจริญเติบโตทาง     
        เศรษฐกิจเป็นสาเหตุตํอการบริโภคก๏าซธรรมชาติ ที่ lag เทํากับ  4 
 
Dependent  Variable : Dg 

สมการ        Dgt  =   β1 + a1Dgt-1 +  a2Dgt-2 +  a3Dgt-3  +  a4Dgt-4 + a5GDPt-1 +  a6GDPt-2  
                                +  a7GDPt-3 + a8GDPt-4 

Variable Coefficient t-statistic Prob. 

C -1.891406 -3.306811 0.0079 
Dgt-1 0.068668 0.217834 0.8319 
Dgt-2 -0.273057 -1.216508 0.2517 
Dgt-3 0.577071 2.657971 0.0240 
Dgt-4 -0.005695 -0.032951 0.9744 

GDPt-1 -0.420567 -1.318378 0.2168 
GDPt-2 0.719431 1.491152 0.1668 
GDPt-3 0.302898 0.656404 0.5264 
GDPt-4 0.266311 0.780834 0.4530 

R2 0.995098 Adjusted R2 0.991176 
F-statistic 253.7386 S.E of regression 0.018316 
ที่มา: จากการค านวณ 
 
 และพิจารณาคํา AIC และคํา  SC จากตาราง 4.3  จะเห็นวําได๎คําชํวงเวลาที่เหมาะสม
เหมือนกันหรือสอดคล๎องกันทั้งสองคํา  โดยได๎ชํวงเวลาเทํากับ  2  พบวํา  เมื่อก าหนดให๎การ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเป็นตัวแปรตาม  การบริโภคก๏าซธรรมชาติในแตํละชํวงปีที่ผํานมา       
เป็นตัวแปรต๎น และพิจารณาสมการที่ให๎คําชํวงเวลาที่เหมาะสมได๎เทํากับ  2    ท าให๎ทราบวํา   
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ตารางท่ี 4.3  ผลการทดสอบส าหรับทดสอบความเป็นเหตุเป็นผลในการเลือกชํวงเวลาที่เหมาะสม 
        กรณี การบริโภคก๏าซธรรมชาติเป็นสาเหตุตํอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจหรือไมํ  
 

Lag  Length AIC SC 

1 -5.012109 -4.863330 
2   -5.174791*   -4.926095* 
3 -5.015754 -4.667248 
4 -4.914234 -4.466868 
5 -4.948529 -4.404413 

หมายเหตุ: *คําการค านวณที่เหมาะสม 
ที่มา: จากการค านวณ 
 
ตารางท่ี 4.4  ผลการทดสอบส าหรับทดสอบความเป็นเหตุเป็นผล กรณี การบริโภคก๏าซธรรมชาติ 
          เป็นสาเหตุตํอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ที่ lag เทํากับ  2 
 
Dependent  Variable : GDP 

สมการ        GDPt  =   β2 + a1GDPt-1 +  a2GDPt-2 +   a3Dgt-1 +  a4Dgt-2 

Variable Coefficient t-statistic Prob. 

C 0.825657 2.619036 0.0186 
GDPt-1 1.274675 6.019862 0.0000 
GDPt-2 -0.448241 -2.002481 0.0625 
Dgt-1 -0.110688 -0.850551 0.4076 
Dgt-2 0.165632 1.482798 0.1576 

R2 0.985803 Adjusted R2 0.982253 
F-statistic 277.745 S.E of regression 0.016433 
ที่มา: จากการค านวณ 
  
 การเปลี่ยนแปลงในการบริโภคก๏าซธรรมชาติเมื่อชํวง  2  ปีที่ผํานมานั้น  สํงผลกระทบตํอ
การเปลี่ยนแปลงของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในปีปัจจุบัน  และการทดสอบความสัมพันธ์ด๎วย 
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สมการก าลังสองนั้น ได๎ผลตามตาราง 4.4  ที่การบริโภคก๏าซธรรมชาติในชํวงเวลาที่ผํานมา  1   และ 
2 ปี  สามารถอธิบายความสัมพันธ์ที่มีผลตํอ การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในปีปัจจุบันได๎ร๎อยละ 
98.23  คํา สถิติ   F  เทํากับ  277.745   มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร๎อยละ 99    
 
 และท าการทดสอบความสัมพันธ์ด๎วย Granger Causality Test  เพื่อหาทิศทางความสัมพันธ์
ระหวํางตัวแปรการบริโภคก๏าซธรรมชาติกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ภายใต๎เงื่อนไขจากการ
เลือกชํวงเวลาที่เหมาะสมของสมมติฐานทั้งสองกรณี 
 
ตารางท่ี 4.5  ผลการทดสอบ Pairwise Granger Causality  ของความสัมพันธ์ระหวํางการบริโภค
         ก๏าซธรรมชาติกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  
 
Null  Hypothesis F-statistic Probability 

lag = 2 
    LNGDP does not Granger Cause  LNDG 4.75528 0.02394 

  LNDG  does not Granger Cause  LNGDP 1.69305 0.21530 
lag = 4 

    LNGDP does not Granger Cause  LNDG 6.29908 0.00848 
  LNDG  does not Granger Cause  LNGDP 1.40170 0.30200 
ที่มา: จากการค านวณ 
 
 ผลการศึกษาจากตารางที่  4.5  การศึกษาระหวํางการบริโภคก๏าซธรรมชาติกับการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ   ในกรณีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเป็นสาเหตุตํอการบริโภคก๏าซ
ธรรมชาติพบวํา  คํา  F-Statistic  มีคําเทํากับ  4.75528  ซึ่งตกอยูํในชํวงปฏิเสธสมมติฐานหลัก  
ยอมรับสมมติฐานรอง นั่นคือ  การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเป็นตัวก าหนดการบริโภคก๏าซ
ธรรมชาติของประเทศอยํางมีนัยส าคัญทางสถิติ ณ ระดับความเชื่อมั่นร๎อยละ 95 ซึ่งในชํวง lag  
เทํากับ  2  เป็นชํวงที่เหมาะสมส าหรับการอธิบาย  และในชํวง  lag  เทํากับ  4  ยังสามารถอธิบาย
ทิศทางความสัมพันธ์ที่  การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจสํงผลกระทบตํอการบริโภคก๏าซธรรมชาติ
ด๎วยเชํนกัน  เมื่อพิจารณาในกรณี การบริโภคก๏าซธรรมชาติเป็นสาเหตุตํอการเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจนั้น  พบวํา ในชํวง lag ที่เหมาะสมเทํากับ  4  คํา  F-Statistic  มีคําเทํากับ  1.40170 ยอมรับ
สมมติฐานหลัก  นั่นคือ  การบริโภคก๏าซธรรมชาติไมํมีผลตํอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  และ
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ในชํวง lag  เทํากับ  2  ยังอธิบายในท านองเดียวกันส าหรับทิศทางความสัมพันธ์ที่ทั้งสองชํวงเวลา 
บอกถึง ลักษณะของความสัมพันธ์เป็นไปในแบบความสัมพันธ์ทางเดียว (uni-directtion causality) 
(GDP       Dg) โดยสามารถอธิบายได๎วํา  การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจสํงผลตํอการบริโภคก๏ าซ
ธรรมชาติ     ถ๎าการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจมีการเปลี่ยนแปลงจะสํงผลกระทบตํอการ
เปลี่ยนแปลงไปของปริมาณการบริโภคก๏าซธรรมชาติได๎  โดยระดับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
ของประเทศอยูํในระดับสูง  สภาพเศรษฐกิจมีความคลํองตัว   เป็นเคร่ืองชี้ให๎เห็นถึงสถานการณ์การ
บริโภคพลังงานของประเทศในการเป็นสํวนรํวมในกิจกรรมทางเศรษฐกิจ   บทบาทของก๏าซ
ธรรมชาติที่เป็นเชื้อเพลิงแทนน้ ามันมีมากขึ้น  และจากการสนับสนุนของรัฐบาลในการสํงเสริม
หรืออ านวยประโยชน์ให๎มีการน ามาใช๎เพื่อการพาณิชย์  เพื่อการบริโภคก๏าซธรรมชาติมากขึ้นได๎  
ในท านองกลับกันการเปลี่ยนแปลงปริมาณการบริโภคก๏าซธรรมชาติไมํสํงผลตํอการเจริญเติบโต
ทางเศรษฐกิจ   เพราะการเปลี่ยนแปลงในปริมาณการบริโภคก๏าซธรรมชาติมีปัจจัยหลายด๎าน      
โดยมีข๎อจ ากัดในการเพิ่มการบริโภคอยูํหลายปัจจัย   อันเน่ืองจากการขนสํงที่ไมํครอบคลุมพื้นที่
กว๎างขวางนัก  การปรับเปลี่ยนในเทคโนโลยีที่ใช๎รํวมกับการน าก๏าซธรรมชาติต๎องใช๎เวลา  เป็นต๎น
ซึ่งท าให๎การบริโภคก๏าซธรรมชาติอยูํในวงจ ากัดนั่นเอง 
 
 จากวิธีการศึกษาข๎างต๎นท าให๎ได๎ข๎อสรุปถึงความสัมพันธ์ระหวํางปริมาณการบริโภคก๏าซ
ธรรมชาติกับความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทยในชํวงปี   พ.ศ. 2529 - 2551   ที่แสดง
ทิศทางความสัมพันธ์   ทิศทางเดียวจาก   ที่การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ มีตํอปริมาณการบริโภค
ก๏าซธรรมชาติ  ซึ่งเป็นไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว๎   ท าให๎ได๎รูปแบบความสัมพันธ์   เป็นไปตาม
รูปแบบในแนวทางของทฤษฎีอุปสงค์        โดยในการศึกษาอุปสงค์ของก๏าซธรรมชาติ  สามารถ
แสดงความสัมพันธ์ระหวํางตัวแปรตํางๆ  ได๎ดังนี้ 
 
 Dg = f(GDP,Pg,Pc,Qe) 
 
โดย Dg คือ ปริมาณการบริโภคก๏าซธรรมชาติ(ล๎านลูกบาศก์ฟุต) 
 GDP คือ ผลิตภัณฑ์มวลรวมในประเทศ(ล๎านบาท) 
 Pg คือ ราคาก๏าซธรรมชาติ(บาทตํอล๎านบีทียู) 
 Pc คือ ราคาน้ ามันดิบ(ดอลลาร์สหรัฐฯ ตํอบาเรล) 
 Qe คือ ปริมาณการใช๎ไฟฟ้า(ล๎านกิโลวัตต์ตํอชั่วโมง) 
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 ผลการวิเคราะห์ปัจจัยที่ก าหนดอุปสงค์ก๏าซธรรมชาติของประเทศไทย  โดยใช๎วิธีสมการ
ก าลังสองน๎อยที่สุดในรูปแบบ double log ได๎ดังนี้ 
 
lnDg = 15.4226  +  1.8005lnGDP -  0.0569lnPg  +  0.07624lnPc  +  2.1791lnQe 

  (2.0526)*  (1.9149)*      (-0.2604)ns         (0.6228)ns     (3.4788)***  

 R2  =  0.9823   Adjusted  R2 = 0.9785 
F-statistics = 250.8048  Durbin-Watson = 1.2089 
S.E. of regression = 0.0888 
(คําในวงเล็บ คือ คํา t-stattistic) 
ns   = ไมํมีนัยส าคัญทางสถิติ 
 *       =  ระดับความเชื่อมั่นร๎อยละ 90 
  ***  =  ระดับความเชื่อมั่นร๎อยละ 99 
 
 ผลการทดสอบสมการอุปสงค์ก๏าซธรรมชาติ ได๎คํา  Adjusted  R2 = 0.9785 แสดงให๎เห็นวํา
การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ(GDP)  ราคาก๏าซธรรมชาติ(Pg)  ราคาน้ ามันดิบ(Pc)  ปริมาณการใช๎
ไฟฟ้า(Qe) สามารถอธิบายความเปลี่ยนแปลงตํอการบริโภคก๏าซธรรมชาติได๎ถึงร๎อยละ 97.85  
ความสัมพันธ์ของตัวแปรการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ คํา t-stat เป็น 1.9149  และปริมาณการใช๎
ไฟฟ้า     มีความสัมพันธ์ในทิศทางบวก ตํอการบริโภคก๏าซธรรมชาติเชํนกัน  คํา t-stat เป็น 3.4788 
อยํางมีระดับความเชื่อมั่นร๎อยละ 90    ซึ่งเป็นที่นําสังเกตวํา ตัวแปร Pg  และ Pc  ไมํมีคํานัยส าคัญ
ทางสถิติตํอสมการ  จึงไมํสามารถน ามาสร๎างความสัมพันธ์ในระยะยาวในขั้นตอนตํอไปได๎    สํวน
การศึกษาในขั้นตํอไปจึงเป็นการหาความสัมพันธ์ในระยะยาวระหวํางตัวแปร การบริโภคก๏าซ
ธรรมชาติ  การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ และปริมาณความต๎องการใช๎ไฟฟ้า ดังตํอไปนี้  
 
สํวนที่สอง  ผลการทดสอบความนิ่งของข๎อมูล (Unit Root test)  
 
 การทดสอบ Unit Root  ถือเป็นขั้นตอนแรกในการศึกษาภายใต๎วิธี  Cointegration and error 
correction mechanism เพื่อที่จะดูความนิ่ง [ stationary I(0) ; integrated of order 0 ]  หรือความไมํ
นิ่ง  [ non – stationary I(d) ; d > 0 ; integrated of order d]  โดยการทดสอบ Augmented Dickey-
Fuller ในการเลือก Lag  Length นั้น จะเร่ิมต๎นที่คํา  Lag  Length ที่  ต่ ากํอน แล๎วพิจารณาความมี
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นัยส าคัญทางสถิติ   ที่ระดับ 0. 1 หากพบวําคํา  t-statistic ไมํมีนัยส าคัญทางสถิติก็จะท าการเพิ่ม คํา  
Lag  Length  ลงไปเร่ือยๆจนกระทั่งมีคํานัยส าคัญทางสถิติ และคํา AIC น๎อยลงจนกระทั่งมีคําต่ าสุด 
 
 ขั้นตอนแรกทดสอบข๎อมูลที่  order  of  integration เทํากับ 0 หรือ I(0) ที่ระดับ Level 
Without Trend and Intercept , Level With Intercept และ Level With Trend and Intercept  
 
 นอกจากนั้น  จึงท าการพิจารณาความนิ่งของข๎อมูล โดยเปรียบเทียบคําสถิติ  ADF กับคํา 
MacKinnon  Critical  ณ  ระดับนัยส าคัญ 0.1  ของแบบจ าลอง  ถ๎าคําสถิติ  ADF  มีคํามากกวําคํา 
MacKinnon  Critical   แสดงวําข๎อมูลนั้นมีลักษณะไมํนิ่ง (non – stationary) ซึ่งแก๎ไขโดยการท า  
differencing  ล าดับที่  1  หรือมากกวํานั้นถัดไปจนกระทั่งข๎อมูลนั้นจะมีลักษณะนิ่ง(stationary)ที่
ยอมรับได๎ทางสถิติ  และการระบุระดับ integration   เพื่อการหาความสัมพันธ์ระหวํางตัวแปรใน
ระยะยาว  ข๎อมูลจ าเป็นต๎องมีระดับ integration  ในระดับเดียวกันเทํานั้น  โดยได๎แสดงผลการ
ทดสอบ  Unit Root  โดยวิธี  Augmented  Dickey-Fuller ในตัวแปรข๎อมูลการบริโภคก๏าซธรรมชาติ
ของประเทศไทย   การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ   และปริมาณการใช๎ไฟฟ้า  เลือกใช๎วิธีนี้กับ
การศึกษาคร้ังนี้เนื่องจากการศึกษาที่มีจ านวนข๎อมูลไมํมากนัก  และวิธีนี้จึงนําจะเหมาะสมกับการ
วิเคราะห์เชิงประจักษ์ส าหรับประเทศก าลังพัฒนา เชํน ประเทศไทย  ที่มักจะประสบปัญหาความไมํ
เพียงพอของข๎อมูลที่ใช๎ในการวิเคราะห์นั่นเอง   
 
ตารางท่ี 4.6  แสดงผลการทดสอบ unit root  ของข๎อมูล ณ  ระดับ I(0) 
 

Variable 

none Intercept Trend and Intercept 

t-statistic 
10% Critical 
value 

t-statistic 
10% Critical  
value 

t-statistic 
10% Critical  
value 

Dg 4.394114 -1.604392 -1.993759 -2.673459 -2.656079 -3.286909 
GDP 1.489645 -1.607830 -2.053493 -2.646119 -2.795385 -3.261452 
Qe 0.668049 -1.607830 -2.601882 -2.646119 -2.001589 -3.261452 
 ที่มา: จากการค านวณ 
 
 จากผลการทดสอบข๎อมูลการบริโภคก๏าซธรรมชาติของประเทศ  ดังตารางที่   4.6  นั้น 
พบวํา  ที่ระดับ order of integration เทํากับ 0 หรือ I (0) และคํา  ADF Test Statistic ของระดับ 
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Level Without Trend and Intercept , Level With Intercept และ Level With Trend and Intercept    
เมื่อเทียบกับตาราง Critical Value ของ MacKinnon  โดยสมมติฐานหลัก พบวํา คํา ADF test  at 
level ของทั้ง  3  แบบจ าลองมีคํามากกวําคําวิกฤตของ MacKinnon  จึงยอมรับสมมติฐานหลัก  
แสดงวําข๎อมูลอนุกรมเวลามีลักษณะไมํนิ่ง (non – stationary) อยํางมีนัยส าคัญที่  0.1  นั้น  คือ ที่
ระดับ I(0) ข๎อมูลอนุกรมเวลามียูนิทรูท (unit root )   
 
 ทั้งนี้เพื่อให๎ได๎แบบจ าลองที่ถูกต๎องและเหมาะสมมากที่สุดในการทดสอบ    จึงต๎องน า
ข๎อมูลเพื่อท าการทดสอบในระดับ   order  of  integration  ที่สูงขึ้น  คือที่  order  of  integration 
เทํากับ 1 หรือ I(1)      ดังนั้นจึงต๎องท าการทดสอบที่ระดับผลตํางล าดับที่ 1 หรือที่  I(1)   หรือ    

Xt   =    Xt  –   Xt-1  แล๎วน ามาทดสอบ    Unit  Root    อีกครั้งหนึ่ง  หากตัวแปรดังกลําวผํานการ
หาผลตํางอันดับที่   1  แล๎วมีคุณสมบัติ   Stationary  แสดงวําตัวแปรการบริโภคก๏าซธรรมชาติ การ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ และปริมาณการใช๎ไฟฟ้า  มีอันดับการ  Integration  ที่อันดับที่  1   ดัง
ตารางที่ 4.7 
 
ตารางท่ี 4.7  แสดงผลการทดสอบ unit root  ของข๎อมูล  ณ  ระดับ I(1) 
 

Variable 

none Intercept Trend and Intercept 

t-statistic 
10% 
Critical 
value 

t-statistic 
10% 
Critical  
value 

t-statistic 
10% 
Critical  
value 

Dg 1.267253 -1.602922 -2.223819 -2.690439 -3.540767* -3.342253 
GDP -1.711685* -1.60783 -2.834961* -2.646119 -2.765765 -3.261452 
Qe -0.982985 -1.60783 -3.044968** -2.650413 -2.386655 -3.261452 
หมายเหตุ:  * หมายถึงระดับความเชื่อมั่นร๎อยละ 90 
      ** หมายถึงระดับความเชื่อมั่นร๎อยละ 95 
ที่มา: จากการค านวณ 
 
 จากตารางที่  4.7  พบวํา ADF test  at level ของระดับที่ 1 (At First Different)  นั้น ลักษณะ
Without Trend and Intercept , Level With Intercept และ Level With Trend and Intercept    ที่ตัว
แปรทุกตัว   เมื่อเทียบกับตาราง Critical Value ของ MacKinnon  พบวํา คํา   ADF test  at  First   



91 

Different  ของทั้ง  3   แบบจ าลองมีคําน๎อยกวําคําวิกฤตของ   MacKinnon  ในลักษณะแบบจ าลอง
ตํางๆกัน  จึงปฏิเสธสมมติฐานหลัก   แสดงวําข๎อมูลอนุกรมเวลาของข๎อมูล   มีลักษณะนิ่ง 
(stationary)    อยํางมีนัยส าคัญทางสถิติที่  0.1 คือที่ระดับ I(1) ข๎อมูลไมํมีคุณสมบัติการเป็นยูนิทรูท
(Unit Root ) นั่นเอง  
 
 จากผลการทดสอบความเป็น  stationary   พบวํา  ตัวแปร Dg (ปริมาณการบริโภคก๏าซ
ธรรมชาติ)   GDP (ผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ)     และ  Qe (ปริมาณการใช๎ไฟฟ้า)  มี
ลักษณะ   stationary   จากการท าผลตํางระดับที่หนึ่ง ซึ่งเป็นไปตามเงื่อนไขที่จ าเป็นในการทดสอบ  
Cointegration  โดยที่ตัวแปรจะต๎อง integrate ในอันดับเดียวกัน ในสํวนตํอไป  จึงสามารถน าตัว
แปรทุกตัวท าการทดสอบความสัมพันธ์ในระยะยาว ได๎ดังนี้ 
 

   
 
สํวนที่สาม  ผลการทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพยาว (Cointegration) 
 
 การทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพระยะยาวของข๎อมูลอนุกรมเวลา  ตามกระบวนการ 
Cointegration  ซึ่งเทคนิคสามารถใช๎เพื่อวิเคราะห์ข๎อมูลอนุกรมเวลาที่มีลักษณะไมํนิ่งได๎โดยไมํเกิด
ปัญหาความสัมพันธ์ที่ไมํแท๎จริง  และยังเป็นการพิจารณาผลกระทบระยะยาวของการเจริญเติบโต
ทางเศรษฐกิจและความต๎องการใช๎ไฟฟ้า  ที่มีตํอการบริโภคก๏าซธรรมชาติ  ตามการศึกษาจะใช๎วิธี
ของ Johansen and  Juselius  test  ที่เป็นการทดสอบ  Cointegration ของสมการที่มีตัวแปรหลายตัว 
 
ตารางท่ี 4.8  แสดงคํา  Lag  Period  ที่เหมาะสม 
 

lag AIC SC 

0 74.30288 74.45224 
1 67.13285 67.73029 
2 66.26943 67.31494 
3  65.67745*  67.17105* 

หมายเหตุ: *แสดงคํา Lag ที่เหมาะสมเทํากับ 3 
ที่มา: จากการค านวณ 
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 โดยใช๎รูปแบบสมการ VAR  หาคําความยาวของ  Lag  Length  ที่เหมาะสม โดยใช๎ Akaike 
Information Critical (AIC)  และ คํา Schwarz  Criterion (SC)  และทดสอบหาจ านวน  
Cointegrating  vectors  ของแบบจ าลองด๎วยวิธี  Trace Test   และ   Maximal    Eigenvalue Test    
ซึ่งได๎ผลการศึกษาดังตารางที่ 4.8 
 
ตารางท่ี 4.9  แสดงผลการหารูปแบบสมการ Cointegration Vectors  ที่เหมาะสมของแบบจ าลอง
        แสดงความสัมพันธ์ระหวํางการบริโภคก๏าซธรรมชาติ  การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
        และปริมาณการใช๎ไฟฟ้าในประเทศ 
 

Rank 
no intercept 
or trend 

intercept no 
trend 

unrestricted 
intercept no 
trend 

unrestricted 
intercept  
restricted 
trend 

unrestricted 
intercept  
unrestricted 
trend 

AIC           
0 67.16679 67.16679 66.78183 66.78183 66.82934 
1 66.40342 66.26001 65.93456* 66.03353 66.05201 
2 66.36077 66.31276 65.99152 66.02581 65.99022 
3 66.93436 66.57745 66.57745 66.29311 66.29311 

SC           
0 68.06295 68.06295 67.82735 67.82735 68.02422 
1 67.59830 67.50468 67.27880* 67.42755 67.54560 
2 67.85436 67.90593 67.63448 67.76834 67.78254 
3 68.72668 68.51913 68.51913 68.38414 68.38414 

หมายเหตุ: *แสดงคํา AIC และ SC ที่น๎อยที่สุดและใช๎พิจารณาจาก(ตารางผนวก ข5) 
ที่มา: จากการค านวณ 
 
 จากตารางที่ 4.8 (ตารางผนวก ข4)  พิจารณา  lag length  ที่เหมาะสมโดยสังเกตได๎จากคํา  
Akaike Information Critical (AIC)  และ คํา Schwarz  Criterion (SC)  ที่มีคําน๎อยที่สุด ซึ่งได๎เทํากับ  
3 หมายความวํา  ข๎อมูลของทุกตัวแปรในแบบจ าลองกํอนหน๎านั้น  3  ปี จะใช๎ในการอธิบายข๎อมูล
ในปีปัจจุบัน  จากนั้น ท าการทดสอบหารูปแบบสมการ Cointegrating  vectors  ที่เหมาะสม โดย
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พิจารณาคํา  Akaike Information Critical (AIC)  และ คํา Schwarz  Criterion (SC)  ที่มีคําน๎อยที่สุด 
เชํนกัน  ซึ่งรูปแบบตามสมการ Cointegration Vector  ที่เหมาะสมคือ Unrestricted Intercept No 
Trend ตามตารางที่ 4.9 
 
 เมื่อได๎รูปแบบความสัมพันธ์ที่เหมาะสมแล๎ว  ก็สามารถทดสอบหาจ านวนของ
Cointegration Vectors ด๎วยวิธี Maximal  Eigenvalue Test   และ Trace Test   โดยเป็นการทดสอบ
ความสัมพันธ์ทั้ง 3 ตัวแปร   ภายใต๎สมมติฐานหลักคือ  ปริมาณการบริโภคก๏าซธรรมชาติ การ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ และปริมาณการใช๎ไฟฟ้า ไมํมีดุลยภาพระยะยาวตํอกัน          คําสถิติที่ได๎
มีคํามากกวําคํา  critical   value  ซึ่งปฏิเสธสมมติฐานหลัก ที่ระดับความเชื่อมั่นร๎อยละ  95  หมายถึง 
แบบจ าลองมีความสัมพันธ์ตํอกันในระยะยาว     ด๎วยจ านวน  Cointegration Vectors  เทํากับ 1  
ได๎ผลตามตารางที่แนบไว๎ในสํวนของตารางผนวกที่ ข6   ซึ่งแสดงถึงการบริโภคก๏าซธรรมชาติ การ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจและการใช๎ไฟฟ้ามีความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพระยะยาวตํอกัน   จึงท าการ
ประยุกต์ใช๎แบบจ าลอง  VEC  คําสัมประสิทธิ์การทดสอบความสัมพันธ์ที่ได๎ น ามาแสดงรูปแบบ
ของสมการได๎ดังนี้  
 

   
 
ตารางท่ี 4.10  แสดงคําประมาณของ  Cointegration vectors  ของแบบจ าลองแสดงความสัมพันธ์
          ระยะยาวของตัวแปร 
 

Dg Constant GDP Qe 

1.0000 -4253334 3.370791 76.84335 

 

 (6.19389)*** (6.43028)*** 
 R2                    =   0.803357   Adj  R2 =  0.688649  

F-statistics  =  7.003491  S.E. of regression = 0.0888 

หมายเหตุ: แสดงคําสัมประสิทธิ์  normalized  คําในวงเล็บ คือคํา t-statistic 
      ***  =  ระดับความเชื่อมั่นร๎อยละ 99 
ที่มา: จากการค านวณ 
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 จากการหาความสัมพันธ์ในระยะยาวนั้น  สามารถเขียนความสัมพันธ์ได๎ดังนี้ 
 

         
 
 จากความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพระยะยาวของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ     และปริมาณ
การใช๎ไฟฟ้า  พบวํา  ความสัมพันธ์เป็นไปตามสมมติฐาน อยํางมีนัยส าคัญทางสถิติด๎วยความ
เชื่อมั่นร๎อยละ  99   ตัวแปรทุกตัวสามารถรํวมอธิบายตัวแปรการบริโภคก๏าซธรรมชาติได๎ร๎อยละ   
68.86  โดยสามารถอธิบายผลการทดสอบความสัมพันธ์ได๎ดังนี้ 
 
 ส าหรับสมการสามารถอธิบายความสัมพันธ์ระยะยาวระหวํางการบริโภคก๏าซธรรมชาติ
และการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  โดยบอกทิศทางและความสัมพันธ์ เมื่อก าหนดให๎ปัจจัยอื่นๆ  
คงที่   ได๎วํา  การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  มีคําสัมประสิทธิ์เป็นบวก  มีนัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ
ความเชื่อมั่นร๎อยละ  99   คํา t-statistics เทํากับ  6.19389  มีคําสัมประสิทธิ์    3.370791    แสดงถึง
เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงไปของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจที่แท๎จริงเพิ่มขึ้นร๎อยละ  1   จะท าให๎
ปริมาณการบริโภคก๏าซธรรมชาติเปลี่ยนแปลงไปในทิศทางเพิ่มขึ้นร๎อยละ    3.370791    ซึ่งเป็นไป
ตามสมมติฐานที่ตั้งไว๎ส าหรับตัวแปรทางด๎านรายได๎    ที่จะมีผลในทิศทางเดียวกับการบริโภคก๏าซ
ธรรมชาติที่เพิ่มขึ้น   และเป็นตัวก าหนดหรือชี้น าให๎เกิดการบริโภคที่เพิ่มขึ้นได๎นั่นเอง   ส าหรับถ๎า
การเปลี่ยนแปลงปริมาณการใช๎ไฟฟ้าเพิ่มขึ้นร๎อยละ  1  จะท าให๎ปริมาณการบริโภคก๏าซธรรมชาติ
เปลี่ยนแปลงไปในทิศทางเพิ่มขึ้นร๎อยละ    76.8435   อยํางมีนัยส าคัญทางสถิติด๎วยความเชื่อมั่นร๎อย
ละ  99     และมีคํา  t-statistics  เทํากับ  6.43028  ซึ่งส าหรับในประเทศไทยการใช๎ประโยชน์จาก
ก๏าซธรรมชาติโดยมากแล๎วมักเป็นปัจจัยในการผลิตไฟฟ้า    จึงท าให๎ปริมาณความต๎องการไฟฟ้าที่
เพิ่มขึ้นมีผลกระทบอยํางมากตํอปริมาณการบริโภคก๏าซธรรมชาติที่เพิ่มขึ้นในทิศทางเดียวกัน  และ
สํงผลตํอกันในปริมารมาก      จึงเป็นปัจจัยส าคัญอีกสํวนหน่ึงเพื่อการพิจารณาวางแผนจัดหาด๎าน
พลังงาน  เพื่อให๎เพียงพอกับความต๎องการก๏าซธรรมชาติของประเทศนั้นเอง      
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บทที่ 5 
 

สรุปผลการศึกษาและข้อเสนอแนะ 
 

สรุปผลการศึกษา 
  
 การศึกษาความสัมพันธ์ระหวํางการบริโภคก๏าซธรรมชาติกับความเจริญเติบโตทาง
เศรษฐกิจของประเทศไทยนั้น  เป็นการทดสอบเพื่อที่จะหาค าตอบวํา  การเปลี่ยนแปลงการบริโภค
ก๏าซธรรมชาติ  กับความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจมีความสัมพันธ์กันในทิศทางใด  ในรูปแบบ
ลักษณะเชํนใดที่อาจสํงผลซึ่งกันและกัน  มีวัตถุประสงค์อยูํ   2  ประการ คือ ข๎อที่  1 เพื่อวิเคราะห์
สถานการณ์ โครงสร๎างการใช๎พลังงานรวม การบริโภคก๏าซธรรมชาติและสัดสํวนการบริโภคก๏าซ
ธรรมชาติทั้งในภาพรวมและในสาขาเศรษฐกิจที่ส าคัญ    และข๎อที่  2  เพื่อวิเคราะห์ความสัมพันธ์
ระหวํางอัตราการขยายตัวในการบริโภคก๏าซธรรมชาติและเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในภาพรวม
เศรษฐกิจของไทย  โดยการศึกษาตามวัตถุประสงค์ข๎อที่  1  เป็นการศึกษาเชิงพรรณนาเกี่ยวกับ
บทบาทของก๏าซธรรมชาติที่มีตํอการพัฒนาเศรษฐกิจไทย  ตามแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคม
แหํงชาติ  การศึกษาโครงสร๎างการใช๎ประโยชน์จากก๏าซธรรมชาติภายในประเทศ   และศึกษา
ลักษณะการด าเนินนโยบายของภาครัฐบาลกับพลังงานก๏าซธรรมชาติในนโยบายตํางๆ      สํวน
การศึกษาในวัตถุประสงค์ข๎อที่ 2  เป็นการวิเคราะห์เชิงปริมาณ โดยใช๎ข๎อมูลทุติยภูมิในชํวงปี  พ.ศ. 
2529 – 2551   ซึ่งท าการศึกษาเพื่อทดสอบความสัมพันธ์เชิงเหตุและผลตามวิธีของ Granger 
(Granger  Causality  Test) ด๎วยวิธีสมการถดถอยก าลังน๎อยที่สุด (Ordinary  Least  Square: OLS) 
จากนั้นน าผลที่ได๎มาวิเคราะห์ทิศทางความสัมพันธ์ระหวํางการบริโภคก๏าซธรรมชาติกับความ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ     และทดสอบโดยใช๎วิธีการทางเศรษฐมิติ  ได๎แกํ  การทดสอบคุณสมบัติ  
Stationary  การทดสอบ Cointegration   เพื่อน ามาศึกษาตามการทดสอบหาความสัมพันธ์ในระยะ
ยาวของตัวแปร 
 
 จากการศึกษาการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศที่ผํานมานั้น  การพัฒนาสํวนมากเป็นใน
ลักษณะการพัฒนาในด๎านโครงสร๎างทางเศรษฐกิจในภาพรวมของทั้งประเทศ  การพัฒนาใน
สาธารณูปโภคพื้นฐานหลักเพื่อเป็นการยกระดับความเป็นอยูํของประชาชนเป็นหลัก   การพัฒนา
ทางด๎านพลังงานจึงยังไมํเดํนชัดนัก  อยํางไรก็ตามการพัฒนาทางด๎านพลังงานมีการพัฒนามาโดย
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ตลอด  เร่ิมจากการลงทุนในกิจการไฟฟ้าของประเทศในเพื่อการจัดหาให๎เพียงพอกับความต๎องการ
และเพื่อสนับสนุนการพัฒนาเศรษฐกิจไปพร๎อมกัน  ส าหรับพลังงานด๎านเชื้อเพลิงจึงถูกให๎
ความส าคัญอยูํในแผนพัฒนาฯ ต้ังแตํฉบับที่ 3 เป็นต๎นมา  เนื่องจากประเทศเป็นประเทศผู๎น าเข๎า
น้ ามันจึงเกิดวิกฤติน้ ามันหลายคร้ังที่สํงเสียหายตํอเศรษฐกิจของประเทศ  ท าให๎ประเทศไทยมีการ
ปรับตัวด๎านพลังงานเชื้อเพลิงเร่ือยมา  และประสบความส าเร็จในการค๎นพบแหลํงปิโตรเลียมที่
ส าคัญในบริเวณอําวไทย   ซึ่งถือเป็นการพัฒนาด๎านที่ส าคัญอยํางหนึ่ง  เน่ืองจากการใช๎พลังงานของ
ประเทศมีความสัมพันธ์กับกิจกรรมทางเศรษฐกิจในการเป็นปัจจัยทั้งการเป็นวัตถุดิบด๎านการผลิต  
และการเป็นเชื้อเพลิงของสาขาเศรษฐกิจตํางๆ  ความต๎องการในการลดผลกระทบที่อาจเสียหายตํอ
เศรษฐกิจของความผันผวนด๎านพลังงาน  ท าให๎รัฐบาลให๎ความส าคัญกับการพัฒนาน าพลังงานก๏าซ
ธรรมชาติมาใช๎เพื่อทดแทนการใช๎เชื้อเพลิงจากน้ ามันในหลายๆ กิจกรรมทางเศรษฐกิจมากขึ้น   
และพัฒนาการใช๎ก๏าซธรรมชาติเร่ือยมาจากการวางแผนและจัดท าข๎อตกลงในการผลิต และจัดหา
พลังงานก๏าซธรรมชาติ  พร๎อมทั้งก าหนดเป้าหมายที่สอดคล๎องกับการวางแผนพัฒนาการเศรษฐกิจ
ด๎วยกัน 
 
 ส าหรับผลการศึกษาในสํวนของการวิเคราะห์เชิงปริมาณสามารถแสดงการอธิบายผลได๎  2 
สํวนใหญํๆ คือ  สํวนที่ 1 แสดงผลการศึกษาทิศทางความสัมพันธ์ระหวํางการบริโภคก๏าซธรรมชาติ
กับความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของไทย  ซึ่งใช๎การทดสอบความเป็นเหตุเป็นผล สํวนที่ 2 
แสดงผลการศึกษาของปัจจัยที่มีผลตํอการบริโภคก๏าซธรรมชาติ  ภายใต๎การทดสอบความสัมพันธ์
เชิงดุลยภาพในระยะยาว  ซึ่งผลการศึกษาในสํวนที่ 1 พบวํา การศึกษาเชิงเหตุผลสามารถอธิบาย
ความสัมพันธ์ได๎วํา  การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจหรือผลิตภัณฑ์ภายในประเทศ  เป็นตัวก าหนด  
ปริมาณการบริโภคก๏าซธรรมชาติ  โดยมีความสัมพันธ์แบบทิศทางเดียวอยํางมีนัยส าคัญทางสถิติ   
ท าให๎เราทราบวําส าหรับประเทศไทยการศึกษาด๎านพลังงานโดยเฉพาะ  การศึกษาการบริโภคก๏าซ
ธรรมชาติถึงผลกระทบที่อาจเกิดขึ้นนั้น  การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเป็นปัจจัยหนึ่งที่มีผลใน
ลักษณะชี้น าให๎เกิดการเปลี่ยนแปลงของการบริโภคก๏าซธรรมชาติ  ซึ่งสอดคล๎องกับแนวทางการ
พัฒนาของประเทศในการต้ังเป้าหมายในการเพิ่มอัตราการเจริญเติบโตเพื่อให๎น าไปสูํการพัฒนา
ทางด๎านอื่นๆตามมา   ในทางกลับกัน  การเปลี่ยนแปลงที่เกิดกับการบริโภคก๏าซธรรมชาติไมํมีผล
ชี้น าตํอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  เพราะปริมาณการบริโภคก๏าซธรรมชาติภายในประเทศเมื่อ
เทียบกับปริมาณผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศยังเป็นสัดสํวนที่คํอนข๎างน๎อย  และการใช๎
ประโยชน์จากก๏าซธรรมชาติยังไมํกว๎างขวางมากนัก    ทั้งมีข๎อจ ากัดในการปรับเปลี่ยนเทคโนโลยี
เพื่อรองรับการใช๎งานจากก๏าซธรรมชาติ ซึ่งจ าเป็นต๎องใช๎ระยะเวลาในการปรับตัวเชํนกัน  
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 ส าหรับผลการทดสอบในสํวนที่ 2 เพื่อศึกษาปัจจัยที่มีผลตํอการบริโภคก๏าซธรรมชาติ 
ภายใต๎การทดสอบเชิงดุลยภาพในระยะยาว  ซึ่งก าหนดความสัมพันธ์ของตัวแปรในแนวทางทฤษฎี
อุปสงค์  โดยใช๎วิธีสมการก าลังสองน๎อยที่สุด  พบวํา  ตัวแปรผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ  
และตัวแปรปริมาณการใช๎ไฟฟ้า  มีความสัมพันธ์ตํอการบริโภคก๏าซธรรมชาติอยํางมีนัยส าคัญทาง
สถิติ  สํวนตัวแปรราคาก๏าซธรรมชาติและราคาน้ ามันดิบนั้น  ไมํสามารถอธิบายการบริโภคก๏าซ
ธรรมชาติได๎อยํางมีนัยส าคัญ  จึงสร๎างความสัมพันธ์จากตัวแปรผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ  
และตัวแปรปริมาณการใช๎ไฟฟ้าในการทดสอบดุลยภาพในระยะยาว  ตํอการบริโภคก๏าซธรรมชาติ  
 
 ผลการทดสอบความมีเสถียรภาพของข๎อมูล (Unit Root) พบวําตัวแปรทุกตัวมีลักษณะ 
stationary เมื่อข๎อมูลอยูํในรูปผลตํางคร้ังที่ 1 (At First Difference) แสดงถึงความสามารถในการ
อธิบายดุลยภาพในระยะยาวตํอกันได๎ 
 
 ผลการทดสอบความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะยาว พบวํา  ตัวแปรทั้งหมดมีดุลยภาพใน
ระยะยาวและสํงผลในทางบวกกับการบริโภคก๏าซธรรมชาติ อยํางมีนัยส าคัญทางสถิติ       ผลการ
วิเคราะห์ความสัมพันธ์  ของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจหรือผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ  
และการใช๎ไฟฟ้านั้น   แสดงถึงความสอดคล๎องตามทฤษฎีอุปสงค์ของผลิตภัณฑ์มวลรวมที่สะท๎อน
การเป็นรายได๎ที่ก าหนดการบริโภคก๏าซธรรมชาติ  และความสัมพันธ์ของปริมาณการใช๎ไฟฟ้าที่มี
ก๏าซธรรมชาติเป็นสัดสํวนคํอนข๎างสูงในการเป็นปัจจัยในการผลิตกระแสไฟฟ้า   
 
 การพิจารณาทางนโยบายเมื่อพิจารณาการทดสอบทิศทางความสัมพันธ์ระหวํางการบริโภค
ก๏าซธรรมชาติกับความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจนั้น  เน่ืองจากข๎อสรุปด๎านพลังงานเกี่ยวกับการใช๎
นโยบายด๎านพลังงาน ในการสนับสนุนหรือลดการใช๎พลังงานจะสํงผลกระทบตํอการเจริญเติบโต
ทางเศรษฐกิจในลักษณะใด  หรือการเลือกใช๎นโยบายด๎านการเพิ่มการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจจะ
สํงผลตํอด๎านพลังงานตามเป้าหมายหรือไมํนั้น  การทดสอบเชิงเหตุผลส าหรับการบริโภคก๏าซ
ธรรมชาติกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย  ที่แสดงการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ  
เป็นแรงผลักดันตํอการบริโภคก๏าซธรรมชาติ  ในแบบทิศทางเดียว   ท าให๎ทราบวําการด าเนิน
นโยบายการเพิ่มอัตราการขยายตัวทางเศรษฐกิจจะสํงผลให๎การด าเนินกิจกรรมทางเศรษฐกิจที่
เกี่ยวข๎องกับการใช๎ก๏าซธรรมชาติมีปริมาณเพิ่มมากขึ้น  เชํน  เศรษฐกิจมีการขยายตัวท าให๎ความ
ต๎องการใช๎ไฟฟ้ามีเพิ่มขึ้น  ซึ่งสํงผลให๎ปริมาณความต๎องการใช๎ก๏าซธรรมชาติมีเพิ่มขึ้นเชํนกัน  เป็น
ต๎น    ดังนั้น  จากการศึกษาถึงทิศทางความสัมพันธ์ระหวํางการบริโภคก๏าซธรรมชาติกับความ
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เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ     จึงเป็นประโยชน์ตํอการวางแผนการผลิต  การจัดหาพลังงานก๏าซ
ธรรมชาติให๎เพียงพอใช๎ภายในประเทศ   และเพื่อให๎การวางแผนการพัฒนาทางเศรษฐกิจไมํ
หยุดชะงักกระทั่งเกิดความเสียหายมากขึ้นได๎นั่นเอง 
  

ข้อเสนอแนะ 
 

ข้อเสนอแนะจากการศึกษา 
 
 ผลการศึกษาในครั้งนี้สามารถน ามาวิเคราะห์เพื่อเสนอแนะแนวทางในการด าเนินนโยบาย
ของภาครัฐเกี่ยวกับการวางแผนการบริหาร จัดการ  การวางโครงสร๎างด๎านพลังงาน  การวางแผน
ด๎านปริมาณแหลํงก๏าซธรรมชาติ  เพื่อเพียงพอกับความต๎องการภายในประเทศ   ในด๎านตํางๆ  เชํน
ภาคการผลิตกระแสไฟฟ้า   ภาคอุตสาหกรรมและภาคคมนาคมขนสํงได๎   เพื่อให๎สอดคล๎องกับ
แผนการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศ  ดังนี้  
 
 1. ผลการวิเคราะห์ทิศทางความสัมพันธ์ผลการวิเคราะห์ทิศทางความสัมพันธ์ระหวํางการ
บริโภคก๏าซธรรมชาติกับความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ   พบวํา   เป็นความสัมพันธ์แบบทิศทาง
เดียวจากความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจไปสูํ   การบริโภคก๏าซธรรมชาติ ดังนั้นการก าหนดนโยบาย
เพื่อการเพิ่มขึ้นของความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจยํอมสํงผลการเพิ่มขึ้นของการบริโภคก๏าซ
ธรรมชาติอยํางมีนัยส าคัญทางสถิติ  ซึ่งสะท๎อนให๎เห็นวํา  จ าเป็นต๎องจัดหาก๏าซธรรมชาติเพื่อให๎
เพียงพอกับความต๎องการ  การวางแผนพัฒนาเศรษฐกิจ ต๎องควบคูํไปกับการวางแผนด๎านพลังงาน  
 
  2.  ผลการวิเคราะห์ความสัมพันธ์   ในปัจจัยที่มีผลตํอการบริโภคก๏าซธรรมชาติ  ในเชิง
นโยบายท าให๎ทราบวําโครงสร๎างการก าหนดราคาก๏าซธรรมชาติควรให๎เป็นไปตามกลไกราคาตลาด
เพื่อให๎สะท๎อนถึงปริมาณการบริโภคก๏าซธรรมชาติภายในประเทศที่แท๎จริง  และความสัมพันธ์ของ
ปริมาณความต๎องการไฟฟ้าที่สะท๎อนความต๎องการบริโภคก๏าซธรรมชาติอยํางมีนัยส าคัญทางสถิติ
เชํนกัน   
 
 
ข้อเสนอแนะในการศึกษาครั้งต่อไป 
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 เน่ืองจากการศึกษาในครั้งนี้เป็นการศึกษาเพื่อทดสอบความสัมพันธ์เชิงเหตุและผลระหวําง
การบริโภคก๏าซธรรมชาติในภาพรวมทั้งเศรษฐกิจกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศไทย  
โดยอาศัยข๎อมูลอนุกรมเวลารายปีในการทดสอบ  ซึ่งเน๎นการศึกษาในภาพรวมของเศรษฐกิจเทํานั้น  
แตํอยํางไรก็ตามสัดสํวนการบริโภคในภาคเศรษฐกิจอ่ืนที่ส าคัญก็สามารถน ามาศึกษาความสัมพันธ์
กับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจได๎เพิ่มขึ้น   แตํเน่ืองจากข๎อจ ากัดและความไมํสม่ าเสมอของข๎อมูล
ที่มีจ านวนไมํมากนัก  จากการเร่ิมมีการใช๎ก๏าซธรรมชาติภายในประเทศไทยไมํนาน  จึงไมํสามารถ
มีจ านวนมากพอ  และไมํสามารถเก็บข๎อมูลที่สมบูรณ์ครบถ๎วนเป็น  รายเดือน  หรือรายไตรมาสได๎  
ซึ่งจะแสดงให๎เห็นถึงการเคลื่อนไหวของข๎อมูลได๎ละเอียดและชัดเจนมากกวําข๎อมูลรายปี    ดังนั้น  
เพื่อ ให๎ได๎งานสรุปผลการศึกษาการศึกษาที่สมบูรณ์และละเอียดยิ่งขึ้น  การศึกษาในครั้งตํอไป  ควร
มีการใช๎ข๎อมูลเป็นรายเดือน  หรือรายไตรมาส  อีกทั้งศึกษาในสาขาเศรษฐกิจอ่ืนๆ ที่ส าคัญเพิ่มเติม  
เชํน ในภาคการเกษตร  หรือภาคที่อยูํอาศัยที่มีการใช๎พลังงานก๏าซธรรมชาติที่เพิ่มขึ้น  เป็นต๎น   
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ภาคผนวก ก 
ข๎อมูลที่ใช๎ในการศึกษา 
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ตารางผนวกท่ี ก1  ข๎อมูลที่ใช๎ในการศึกษา 
 

ล าดับ ปี พ.ศ. Y Dg Pg Pc Qe 

    Mbaht MMCF Baht/MMBTU US$/BBL Gwh 

1 2529 1,257,177 122,248.59 62.2376 13.08 22,034.40 

2 2530 1,376,847 171,238.35 53.9277 12.64 24,894.20 

3 2531 1,559,804 203,621.62 52.4225 13.58 28,110.37 

4 2532 1,749,952 202,472.85 52.9839 13.58 32,772.23 

5 2533 1,945,372 211,902.81 52.3145 18.91 38,202.96 

6 2534 2,111,862 273,125.65 52.5224 24.72 44,238.87 

7 2535 2,282,572 292,083.10 55.0361 16.22 49,331.17 
8 2536 2,470,908 311,703.30 52.2311 14.705 55,231.29 

9 2537 2,692,973 365,311.90 51.058 15.53 62,558.02 

10 2538 2,941,736 382,395.69 51.48 16.86 70,870.31 

11 2539 3,115,338 446,260.33 56.4586 20.29 77,082.95 
12 2540 3,072,615 545,399.30 71.4138 18.68 81,998.02 

13 2541 2,749,684 591,070.19 85.251 12.28 79,899.63 

14 2542 2,871,980 649,983.20 74.528 17.48 80,985.50 

15 2543 3,008,401 671,702.79 93.0701 27.6 87,747.09 
16 2544 3,073,601 660,869.74 110.6204 23.12 93,020.68 

17 2545 3,237,042 685,932.55 110.2483 24.36 99,407.11 

18 2546 3,468,166 714,677.09 112.992 28.1 106,207.83 

19 2547 3,688,189 746,417.70 115.8243 36.05 114,325.66 
20 2548 3,858,019 787,341.33 122.6273 50.64 120,637.37 

21 2549 4,059,645 807,750.57 139.2415 61.08 127,237.24 

22 2550 4,259,633 871,230.36 146.0445 69.08 132,492.12 

23 2551 4,361,396 1,016,238.57 162.6587 94.45 134,936.63 
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ที่มา : จาก 1. OPEC Basket Price, by Organization of Petroleom Exporting Countries,Retrieved 
July 1, 2007, from  http://www.opec.org/home/basket.asp 
      2. ผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ, โดยส านักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจ
และสังคมแหํงชาติ, 2552, จาก http://www.xml.nesdb.go.th/internet.html 
      3. ปริมาณการใช๎ก๏าซธรรมชาติและราคาก๏าซธรรมชาติ, โดยกรมเชื้อเพลิงธรรมชาติ  
ส านักงานนโยบายพลังงาน  กระทรวงพลังงาน, 2552, จาก
http://www.dmf.go.th/resources/annualReport/factFigure/th/Fact&Figures_2007_th.pdf 
      4.  ปรมิาณความต๎องการไฟฟ้า  ,โดยการไฟฟ้าฝ่ายผลิตแหํงประเทศไทย.  
http://www.egat.co.th 
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ภาคผนวก ข 
ผลการวิเคราะห์ 
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ผลการทดสอบแบบจ าลองที่ใช้ในการศึกษา 
 
ตารางผนวกท่ี ข1  ผลการเลือกชํวงเวลา (Lag Length) ที่เหมาะสม เพื่อการทดสอบ การเจริญเติบโต     
                 ทางเศรษฐกิจเป็นสาเหตุตํอการบริโภคก๏าซธรรมชาติ หรือไมํ  
 
เมื่อชํวงเวลาที่ 1 
 
Dependent Variable: LNDG   

Method: Least Squares   

Date: 04/28/10   Time: 22:21   

Sample (adjusted): 2530 2551   

Included observations: 22 after adjustments  
     
     
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     
C -0.486138 0.551987 -0.880707 0.3895 

LNDG(-1) 0.760209 0.094543 8.040878 0.0000 

LNGDP(-1) 0.292328 0.162042 1.804021 0.0871 
     
     
R-squared 0.984061     Mean dependent var 5.665809 

Adjusted R-squared 0.982383     S.D. dependent var 0.238768 

S.E. of regression 0.031692     Akaike info criterion -3.939406 

Sum squared resid 0.019083     Schwarz criterion -3.790627 

Log likelihood 46.33347     F-statistic 586.5113 

Durbin-Watson stat 1.552623     Prob(F-statistic) 0.000000 
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ตารางผนวกท่ี ข1 (ต่อ) 
 
เมื่อชํวงเวลาที่ 2 
 
Dependent Variable: LNDG   

Method: Least Squares   

Date: 04/28/10   Time: 22:32   

Sample (adjusted): 2531 2551   

Included observations: 21 after adjustments  
     
     
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     
C -1.036593 0.493280 -2.101430 0.0518 

LNDG(-1) 0.788009 0.203626 3.869880 0.0014 

LNDG(-2) -0.090577 0.174782 -0.518225 0.6114 

LNGDP(-1) -0.099059 0.331320 -0.298983 0.7688 

LNGDP(-2) 0.533059 0.350250 1.521939 0.1475 
     
     
R-squared 0.989438     Mean dependent var 5.686390 

Adjusted R-squared 0.986797     S.D. dependent var 0.223776 

S.E. of regression 0.025713     Akaike info criterion -4.279385 

Sum squared resid 0.010579     Schwarz criterion -4.030689 

Log likelihood 49.93354     F-statistic 374.6988 

Durbin-Watson stat 2.399481     Prob(F-statistic) 0.000000 
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ตารางผนวกท่ี ข1 (ต่อ) 
 

เมื่อชํวงเวลาที่ 3 
 

Dependent Variable: LNDG   

Method: Least Squares   

Date: 05/04/10   Time: 13:26   

Sample (adjusted): 2532 2551   

Included observations: 20 after adjustments  
     
     
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     
C -1.220625 0.503433 -2.424600 0.0306 

LNDG(-1) 0.416581 0.204621 2.035864 0.0627 

LNDG(-2) -0.153768 0.223077 -0.689306 0.5027 

LNDG(-3) 0.304127 0.146171 2.080630 0.0578 

LNGDP(-1) -0.156536 0.301831 -0.518621 0.6127 

LNGDP(-2) 0.329411 0.462314 0.712527 0.4887 

LNGDP(-3) 0.409745 0.324968 1.260877 0.2295 
     
     
R-squared 0.994034     Mean dependent var 5.705268 

Adjusted R-squared 0.991281     S.D. dependent var 0.211739 

S.E. of regression 0.019771     Akaike info criterion -4.739981 

Sum squared resid 0.005082     Schwarz criterion -4.391475 

Log likelihood 54.39981     F-statistic 361.0328 

Durbin-Watson stat 2.171290     Prob(F-statistic) 0.000000 
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ตารางผนวกท่ี ข1 (ต่อ) 
 

เมื่อชํวงเวลาที่ 4 
 

Dependent Variable: LNDG   

Method: Least Squares   

Date: 05/04/10   Time: 13:29   

Sample (adjusted): 2533 2551   

Included observations: 19 after adjustments  
     
     
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     
C -1.891406 0.571973 -3.306811 0.0079 

LNDG(-1) 0.068668 0.315230 0.217834 0.8319 

LNDG(-2) -0.273057 0.224460 -1.216508 0.2517 

LNDG(-3) 0.577071 0.217109 2.657971 0.0240 

LNDG(-4) -0.005695 0.172836 -0.032951 0.9744 

LNGDP(-1) -0.420567 0.319003 -1.318378 0.2168 

LNGDP(-2) 0.719431 0.482466 1.491152 0.1668 

LNGDP(-3) 0.302898 0.461451 0.656404 0.5264 

LNGDP(-4) 0.266311 0.341060 0.780834 0.4530 
     
     
R-squared 0.995098     Mean dependent var 5.726263 

Adjusted R-squared 0.991176     S.D. dependent var 0.194984 

S.E. of regression 0.018316     Akaike info criterion -4.856574 

Sum squared resid 0.003355     Schwarz criterion -4.409208 

Log likelihood 55.13745     F-statistic 253.7386 

Durbin-Watson stat 1.663713     Prob(F-statistic) 0.000000 
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ตารางผนวกที ่ข1 (ต่อ) 
 

เมื่อชํวงเวลาที่ 5 
 
Dependent Variable: LNDG   

Method: Least Squares   

Date: 04/28/10   Time: 22:40   

Sample (adjusted): 2534 2551   

Included observations: 18 after adjustments  
     
     
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     
C -1.566785 1.000419 -1.566129 0.1613 

LNDG(-1) 0.193923 0.558332 0.347326 0.7386 

LNDG(-2) -0.203373 0.440071 -0.462136 0.6580 

LNDG(-3) 0.626697 0.290586 2.156664 0.0679 

LNDG(-4) -0.124141 0.380668 -0.326113 0.7539 

LNDG(-5) 0.000541 0.235453 0.002298 0.9982 

LNGDP(-1) -0.371296 0.505508 -0.734500 0.4865 

LNGDP(-2) 0.763909 0.597037 1.279499 0.2415 

LNGDP(-3) 0.140091 0.645246 0.217113 0.8343 

LNGDP(-4) 0.327524 0.682376 0.479975 0.6459 

LNGDP(-5) -0.157629 0.419438 -0.375810 0.7182 
     
     
R-squared 0.993688     Mean dependent var 5.748493 

Adjusted R-squared 0.984670     S.D. dependent var 0.174110 

S.E. of regression 0.021557     Akaike info criterion -4.558472 

Sum squared resid 0.003253     Schwarz criterion -4.014356 

Log likelihood 52.02625     F-statistic 110.1965 

Durbin-Watson stat 1.494913     Prob(F-statistic) 0.000001 
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ตารางผนวกท่ี ข2  ผลการเลือกชํวงเวลา (Lag Length) ที่เหมาะสม เพื่อทดสอบ การบริโภคก๏าซ
                 ธรรมชาติเป็นสาเหตุตํอการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ หรือไมํ  
 
เมื่อชํวงเวลาที่ 1 
 
Dependent Variable: LNGDP   

Method: Least Squares   

Date: 04/29/10   Time: 00:16   

Sample (adjusted): 2530 2551   

Included observations: 22 after adjustments  
     
     
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     
C 0.526998 0.322845 1.632356 0.1191 

LNDG(-1) -0.004607 0.055296 -0.083324 0.9345 

LNGDP(-1) 0.925766 0.094775 9.768036 0.0000 
     
     
R-squared 0.983751     Mean dependent var 6.443825 

Adjusted R-squared 0.982041     S.D. dependent var 0.138315 

S.E. of regression 0.018536     Akaike info criterion -5.012109 

Sum squared resid 0.006528     Schwarz criterion -4.863330 

Log likelihood 58.13319     F-statistic 575.1640 

Durbin-Watson stat 1.182445     Prob(F-statistic) 0.000000 
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ตารางผนวกท่ี ข2 (ต่อ) 
 
เมื่อชํวงเวลาที่ 2 
 
Dependent Variable: LNGDP   

Method: Least Squares   

Date: 04/29/10   Time: 00:15   

Sample (adjusted): 2531 2551   

Included observations: 21 after adjustments  
     
     
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     
C 0.825657 0.315252 2.619036 0.0186 

LNDG(-1) -0.110688 0.130136 -0.850551 0.4076 

LNDG(-2) 0.165632 0.111702 1.482798 0.1576 

LNGDP(-1) 1.274675 0.211745 6.019862 0.0000 

LNGDP(-2) -0.448241 0.223843 -2.002481 0.0625 
     
     
R-squared 0.985803     Mean dependent var 6.458345 

Adjusted R-squared 0.982253     S.D. dependent var 0.123356 

S.E. of regression 0.016433     Akaike info criterion -5.174791 

Sum squared resid 0.004321     Schwarz criterion -4.926095 

Log likelihood 59.33530     F-statistic 277.7450 

Durbin-Watson stat 1.894903     Prob(F-statistic) 0.000000 
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ตารางผนวกท่ี ข2 (ต่อ) 
 

เมื่อชํวงเวลาที่ 3 
 
Dependent Variable: LNGDP   

Method: Least Squares   

Date: 04/28/10   Time: 22:56   

Sample (adjusted): 2532 2551   

Included observations: 20 after adjustments  
     
     
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     
C 0.657091 0.438590 1.498189 0.1580 

LNDG(-1) -0.243557 0.178265 -1.366263 0.1950 

LNDG(-2) 0.212637 0.194344 1.094124 0.2938 

LNDG(-3) 0.038341 0.127344 0.301080 0.7681 

LNGDP(-1) 1.305508 0.262954 4.964775 0.0003 

LNGDP(-2) -0.559089 0.402767 -1.388123 0.1884 

LNGDP(-3) 0.149283 0.283111 0.527295 0.6069 
     
 
 
 
 

    
R-squared 0.983263     Mean dependent var 6.471609 

Adjusted R-squared 0.975539     S.D. dependent var 0.110130 

S.E. of regression 0.017224     Akaike info criterion -5.015754 

Sum squared resid 0.003857     Schwarz criterion -4.667248 

Log likelihood 57.15754     F-statistic 127.2899 

Durbin-Watson stat 2.051819     Prob(F-statistic) 0.000000 
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ตารางผนวกท่ี ข2 (ต่อ) 
 
เมื่อชํวงเวลาที่ 4 
 
Dependent Variable: LNGDP   

Method: Least Squares   

Date: 04/29/10   Time: 00:14   

Sample (adjusted): 2533 2551   

Included observations: 19 after adjustments  
     
     
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     
C 0.702242 0.555718 1.263666 0.2350 

LNDG(-1) -0.476983 0.306272 -1.557383 0.1504 

LNDG(-2) 0.281332 0.218081 1.290038 0.2261 

LNDG(-3) -0.035660 0.210939 -0.169056 0.8691 

LNDG(-4) 0.174339 0.167924 1.038200 0.3236 

LNGDP(-1) 1.182072 0.309938 3.813900 0.0034 

LNGDP(-2) -0.614088 0.468755 -1.310040 0.2195 

LNGDP(-3) 0.508694 0.448337 1.134623 0.2830 

LNGDP(-4) -0.127762 0.331367 -0.385560 0.7079 
     
     
R-squared 0.981950     Mean dependent var 6.483640 

Adjusted R-squared 0.967510     S.D. dependent var 0.098727 

S.E. of regression 0.017795     Akaike info criterion -4.914234 

Sum squared resid 0.003167     Schwarz criterion -4.466868 

Log likelihood 55.68523     F-statistic 68.00206 

Durbin-Watson stat 2.386527     Prob(F-statistic) 0.000000 
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ตารางผนวกท่ี ข2 (ต่อ) 
 
เมื่อชํวงเวลาที่ 5 
 
Dependent Variable: LNGDP   

Method: Least Squares   

Date: 04/28/10   Time: 22:44   

Sample (adjusted): 2534 2551   

Included observations: 18 after adjustments  
     
     
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     
C 0.645315 0.823156 0.783952 0.4588 

LNDG(-1) -0.830483 0.459402 -1.807748 0.1136 

LNDG(-2) -0.103869 0.362096 -0.286855 0.7825 

LNDG(-3) 0.096143 0.239098 0.402108 0.6996 

LNDG(-4) 0.208843 0.313218 0.666766 0.5263 

LNDG(-5) 0.285019 0.193734 1.471191 0.1847 

LNGDP(-1) 0.765444 0.415938 1.840285 0.1083 

LNGDP(-2) -0.401313 0.491249 -0.816924 0.4409 

LNGDP(-3) 0.387953 0.530916 0.730725 0.4887 

LNGDP(-4) 0.574468 0.561467 1.023157 0.3403 

LNGDP(-5) -0.103128 0.345118 -0.298818 0.7738 
     
     
R-squared 0.983742     Mean dependent var 6.494453 

Adjusted R-squared 0.960516     S.D. dependent var 0.089264 

S.E. of regression 0.017737     Akaike info criterion -4.948529 

Sum squared resid 0.002202     Schwarz criterion -4.404413 

Log likelihood 55.53676     F-statistic 42.35490 

Durbin-Watson stat 1.866316     Prob(F-statistic) 0.000026 
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ตารางผนวกท่ี ข3  ผลการหาความสัมพันธ์ด๎วยวิธี OLS 
 

Dependent Variable: LNDG   

Method: Least Squares   

Date: 05/07/10   Time: 23:07   

Sample: 2529 2551   

Included observations: 23   
     
     
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     
C 15.42260 7.513732 2.052589 0.0549 

LNGDP 1.800542 0.940291 1.914879 0.0715 

LNPG -0.056902 0.218498 -0.260425 0.7975 

LNPC 0.076245 0.122428 0.622769 0.5412 

LNQE 2.179052 0.626376 3.478827 0.0027 
     
     
R-squared 0.982374     Mean dependent var 12.98809 

Adjusted R-squared 0.978457     S.D. dependent var 0.604720 

S.E. of regression 0.088758     Akaike info criterion -1.816151 

Sum squared resid 0.141803     Schwarz criterion -1.569305 

Log likelihood 25.88574     F-statistic 250.8048 

Durbin-Watson stat 1.208895     Prob(F-statistic) 0.000000 
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ตารางผนวกท่ี ข4  การทดสอบหา  lag period  ที่เหมาะสม ที่เทํากับ 3 
 
VAR Lag Order Selection Criteria 
Endogenous variables: DG GDP QE  
Exogenous variables: C  
Date: 05/07/10   Time: 19:33 
Sample: 2529 2551 
Included observations: 20 

 Lag LogL LR FPE AIC SC HQ 

0 -740.0288 NA   3.73E+28  74.30288  74.45224  74.33204 
1 -659.3285  129.1205  2.92E+25  67.13285  67.73029  67.24948 
2 -641.6943   22.92453*  1.33E+25  66.26943  67.31494  66.47352 
3 -626.7745  14.91974   9.00E+24*   65.67745*   67.17105*   65.96902* 

 * indicates lag order selected by the criterion 
 LR: sequential modified LR test statistic (each test at 5% level) 
 FPE: Final prediction error 
 AIC: Akaike information criterion 
 SC: Schwarz information criterion 
 HQ: Hannan-Quinn information criterion 
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ตารางผนวกท่ี ข5 การทดสอบการใช๎รูปแบบของ Cointegration  
 
Date: 05/07/10   Time: 19:35 
Sample: 2529 2551 
Included observations: 20 
Series: DG GDP QE  
Lags interval: 1 to 2 

Data Trend: None None Linear Linear Quadratic 

Rank or No Intercept Intercept Intercept Intercept Intercept 
No. of CEs No Trend No Trend No Trend Trend Trend 

 Selected 
(5% level) 
Number of 
Cointegratin
g Relations 
by Model 
(columns) 

     

Trace 2 2 1 1 3 
Max-Eig 2 1 1 1 1 

 Log 
Likelihood 
by Rank 
(rows) and 
Model 
(columns) 

     

0 -653.6679 -653.6679 -646.8183 -646.8183 -644.2934 
1 -640.0342 -637.6001 -632.3456 -632.3353 -630.5201 
2 -633.6077 -631.1276 -626.9152 -625.2581 -623.9022 
3 -633.3436 -626.7745 -626.7745 -620.9311 -620.9311 

 Akaike 
Information 
Criteria by 
Rank (rows) 
and Model 
(columns) 

     

0  67.16679  67.16679  66.78183  66.78183  66.82934 
1  66.40342  66.26001   65.93456*  66.03353  66.05201 
2  66.36077  66.31276  65.99152  66.02581  65.99022 
3  66.93436  66.57745  66.57745  66.29311  66.29311 

 Schwarz 
Criteria by 
Rank (rows) 
and Model 
(columns) 

     

0  68.06295  68.06295  67.82735  67.82735  68.02422 
1  67.59830  67.50468  67.27880*  67.42755  67.54560 
2  67.85436  67.90593  67.63448  67.76834  67.78254 
3  68.72668  68.51913  68.51913  68.38414  68.38414 

 

โดยเลือกในรูปแบบความสัมพันธ์ที่ 3 
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ตารางผนวกท่ี ข6  แสดงผลการหารูปแบบสมการ Cointegration Vectors  ที่เหมาะสมของ 
     แบบจ าลอง  แสดงความสัมพันธ์ระหวํางการบริโภคก๏าซธรรมชาติ   
                              การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจและปริมาณการใช๎ไฟฟ้าในประเทศ 
 
Date: 05/07/10   Time: 19:36 
Sample(adjusted): 2532 2551 
Included observations: 20 after adjusting endpoints 
Trend assumption: Linear deterministic trend 
Series: DG GDP QE  
Lags interval (in first differences): 1 to 2 
     
Unrestricted Cointegration Rank Test 

Hypothesized  Trace 5 Percent 1 Percent 
No. of CE(s) Eigenvalue Statistic Critical Value Critical Value 

None **  0.764789  40.08762  29.68  35.65 
At most 1  0.419018  11.14217  15.41  20.04 
At most 2  0.013974  0.281453   3.76   6.65 

 *(**) denotes rejection of the hypothesis at the 5%(1%) level 
 Trace test indicates 1 cointegrating equation(s) at both 5% and 1% levels 
     

Hypothesized  Max-Eigen 5 Percent 1 Percent 
No. of CE(s) Eigenvalue Statistic Critical Value Critical Value 

None **  0.764789  28.94545  20.97  25.52 
At most 1  0.419018  10.86071  14.07  18.63 
At most 2  0.013974  0.281453   3.76   6.65 

 *(**) denotes rejection of the hypothesis at the 5%(1%) level 
 Max-eigenvalue test indicates 1 cointegrating equation(s) at both 5% and 1% 
levels 
     
 Unrestricted Cointegrating Coefficients (normalized by b'*S11*b=I):  

DG GDP QE   
 3.98E-06  1.34E-05  0.000306   
-5.82E-05 -1.38E-05  0.000755   
-4.57E-05 -4.76E-06  0.000409   

     
 Unrestricted Adjustment Coefficients (alpha):  

D(DG)  22257.57  4612.827 -716.2041  
D(GDP) -16353.63  21047.02  7789.593  
D(QE) -212.7491  296.5626  125.3579  

     
1 Cointegrating Equation(s):  Log likelihood -632.3456  

Normalized cointegrating coefficients (std.err. in parentheses) 
DG GDP QE   
 1.000000  3.370791  76.84335   
  (0.54421)  (11.9502)   
     
Adjustment coefficients (std.err. in parentheses) 
D(DG)  0.088515    
  (0.01778)    
D(GDP) -0.065036    
  (0.08500)    
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D(QE) -0.000846    
  (0.00133)    

     
2 Cointegrating Equation(s):  Log likelihood -626.9152  

Normalized cointegrating coefficients (std.err. in parentheses) 
DG GDP QE   
 1.000000  0.000000 -8.132833   
   (0.29770)   
 0.000000  1.000000 -20.38409   
   (0.55355)   
     
Adjustment coefficients (std.err. in parentheses) 
D(DG) -0.180025  0.234664   
  (0.24903)  (0.08214)   
D(GDP) -1.290310 -0.509875   
  (1.19569)  (0.39437)   
D(QE)  0.016419  0.001244   
  (0.01891)  (0.00624)   
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ตารางผนวกท่ี ข7 ผลการทดสอบแบบจ าลอง VEC  

 
Vector Error Correction Estimates 
 Date: 05/07/10   Time: 19:37 
 Sample(adjusted): 2532 2551 
 Included observations: 20 after adjusting endpoints 
 Standard errors in ( ) & t-statistics in [ ] 

Cointegrating Eq:  CointEq1   

DG(-1)  1.000000   
    
GDP(-1)  3.370791   
  (0.54421)   
 [ 6.19389]   
    
QE(-1)  76.84335   
  (11.9502)   
 [ 6.43028]   
    
C -4253334.   

Error Correction: D(DG) D(GDP) D(QE) 

CointEq1  0.088515 -0.065036 -0.000846 
  (0.01778)  (0.08500)  (0.00133) 
 [ 4.97852] [-0.76516] [-0.63468] 
    
D(DG(-1)) -0.374214 -2.408370 -0.035655 
  (0.23859)  (1.14059)  (0.01789) 
 [-1.56847] [-2.11152] [-1.99316] 
    
D(DG(-2)) -0.682517 -0.065834 -0.008652 
  (0.26190)  (1.25205)  (0.01964) 
 [-2.60603] [-0.05258] [-0.44062] 
    
D(GDP(-1)) -0.005238  0.759550  0.011649 
  (0.07773)  (0.37162)  (0.00583) 
 [-0.06738] [ 2.04391] [ 1.99871] 
    
D(GDP(-2))  0.173034 -0.540905 -0.015120 
  (0.08370)  (0.40015)  (0.00628) 
 [ 2.06723] [-1.35174] [-2.40925] 
    
D(QE(-1))  18.40201 -18.04349  0.283787 
  (4.70261)  (22.4814)  (0.35259) 
 [ 3.91315] [-0.80259] [ 0.80485] 
    
D(QE(-2)) -2.107589  30.19043  0.433094 
  (4.22088)  (20.1785)  (0.31647) 
 [-0.49932] [ 1.49617] [ 1.36850] 
    
C  163717.5  131206.6  3520.511 
  (38166.7)  (182461.)  (2861.68) 
 [ 4.28953] [ 0.71909] [ 1.23023] 

 R-squared  0.803357  0.643913  0.760016 
 Adj. R-squared  0.688649  0.436195  0.620025 
 Sum sq. resids  4.80E+09  1.10E+11  26967373 
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 S.E. equation  19993.68  95582.39  1499.093 
 F-statistic  7.003491  3.099945  5.429037 
 Log likelihood -221.3339 -252.6254 -169.5228 
 Akaike AIC  22.93339  26.06254  17.75228 
 Schwarz SC  23.33169  26.46083  18.15058 
 Mean dependent  40630.85  140079.6  5341.313 
 S.D. dependent  35831.73  127295.6  2431.930 

 Determinant Residual 
Covariance 

 2.69E+24  

 Log Likelihood -632.3456  
 Log Likelihood (d.f. adjusted) -647.6704  
 Akaike Information Criteria  67.46704  
 Schwarz Criteria  68.81128  
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ประวัติการศึกษาและการท างาน 
 

ชื่อ –นามสกุล นางสาวพรรณนิการ์  กงจักร    
วัน เดือน ปี ที่เกิด วันที่ 30 เดือนกรกฎาคม  พ.ศ. 2525  
สถานที่เกิด  จังหวัดสุรินทร์  
ประวัติการศึกษา วิทยาศาสตรบัณฑิต (เศรษฐศาสตร์เกษตร) 

มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ 
 

ต าแหนํงปัจจุบัน พ.ศ. 2548-2549  ต าแหนํง พนักงานพิธีการ
สินเชื่อ ศูนย์ปฏิบัติการพิธีการปรับปรุง
โครงสร๎างหนี้ ธนาคารกรุงเทพ  ส านักงานใหญํ 

 

   
   
   

 




