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ผลและวิจารณ 
 

การศึกษาวิจยัเรื่อง ความรูความเขาใจเกี่ยวกับการจัดการลุมน้ําของเจาหนาที่เขตรักษา

พันธุสัตวปาหวยขาแขง จังหวัดอุทยัธาน ีไดทําการออกแบบ แบบสอบถามและทําการวิเคราะห

ขอมูลเชิงพรรณนา และวิเคราะหความสอดคลองของสมมติฐานโดยมีรายละเอยีดสรุปไดดังนี้ 

 

จากการศึกษาไดทําการสาํรวจในเขตรักษาพนัธุสัตวปาหวยขาแขง ซึง่อยูในพื้นที่ลุมน้ํา

หวยทับเสลา อําเภอลานสกั จังหวัดอทุัยธานีจาํนวน 224  ตัวอยาง ไดแบงผลการวจิยัออกมาดงันี ้

คือ 
 
ตอนที่ 1 ขอมลูทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม 

 

สวนที่ 1.1  ขอมูลและลักษณะการปฏิบัติหนาที ่

สวนที่ 1.2  ครอบครัวและสถานภาพทางเศรษฐกิจ – สังคม  

 

ตอนที ่2  ขอมลูความรูความเขาใจเกี่ยวกับการอนุรักษพืน้ที่ลุมน้าํและทรัพยากรธรรมชาต ิ

 

ตอนที ่3  ความรูและความเขาใจดานการจัดการลุมน้าํในพืน้ที่ปาไมในลุมน้าํหวยทบัเสลา จงัหวดั

อุทัยธาน ี

 

ตอนที ่4   ผลการทดสอบสมมติฐาน 

  

 ผลการศึกษาสรุปไดดังนี้ 

 
1.  การศกึษาขอมูลพื้นฐานทั่วไปของเจาหนาที ่
 
 ตอนที่ 1 ขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม 
  

 ในสวนของขอมูลประชากรทีท่ําการศึกษานี้ไดแบงออกเปน 2 ลักษณะขอมูลเพื่อ

ประกอบการพิจารณาสรุปไดดังนี้ 
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 สวนที่ 1.1  ขอมูลและลักษณะการปฏิบัติหนาที ่

 

 ขอมูลพื้นฐานของประชากรของการวิจยัในครั้งนี ้ประกอบดวย  เพศ อายุ สถานภาพ

สมรส ระดับการศึกษา  หนวยงานทีท่านสังกัด  ลักษณะการปฏิบัติหนาที่ อายุการทํางาน 

สถานภาพในครัวเรือน จาํนวนสมาชิกในครัวเรือน  รายไดและรายจายของครัวเรือน ภูมิลําเนาเดมิ  

ระยะเวลาการอยูอาศัย  การถือครองที่ดินทํากนิ  สถานที่ต้ังของที่พกัอาศัย  รวมทั้งขอมูล

สภาพแวดลอมและการใชทีดิ่นในบริเวณพื้นที่ทีท่านอยูอาศัย มกีารเปลี่ยนแปลงหรือไม เมื่อ

เปรียบเทยีบกบัอดีต (5ปยอนหลงั)  ของกลุมตัวอยางจํานวน 224 ตัวอยาง ไดผลการศึกษาดัง

แสดงในตารางที ่4 และสามารถอธิบายรายละเอียดไดดังนี ้

 

 เพศ พบวา เจาหนาที่ในกลุมตัวอยางสวนใหญ หรือรอยละ 69.2 เปนเพศชาย สวนทีเ่หลือ

อีกรอยละ 30.8 เปนเพศหญงิ 

 

 อายุ พบวา เจาหนาที่ในกลุมตัวอยางมีอายุ โดยเฉลีย่อยูในกลุมอาย ุ31-40 ป รอยละ 

53.6 รองลงมารอยละ 33.0 อยูในกลุมอายุไมเกิน 30 ป รอยละ 11.2 อยูในกลุมอายุ 41 - 50 ป 

และนอยที่สุดรอยละ 2.2 อายุต้ังแต 51 ปข้ึนไป โดยมีอายุเฉลี่ย 36.47 ป มากที่สุด 60 ป และนอย

ที่สุด 20 ป 

 

สถานภาพสมรส ของเจาหนาที ่พบวา กลุมตัวอยางสวนใหญ สมรสแลว  รอยละ 71.9  

โสด รอยละ 22.3 นอกนัน้หยาหรือหมายหรือแยกกนัอยู  รอยละ  5.8 

 

ระดับการศึกษา พบวา เจาหนาที่ในกลุมตัวอยางจบการศึกษาขั้นสงูสุดในระดับ

ประถมศึกษา รอยละ 57.2  ระดับมัธยมศกึษาหรือเทยีบเทา รอยละ 34.8  ระดับปริญญาตรีข้ึนไป 

รอยละ 8.0 

 

หนวยงานทีท่านเปนเจาหนาที่สังกัดหนวยงาน  พบวากลุมตัวอยางสวนใหญทาํงานอยูที่

กรมอุทยานแหงชาติ สัตวปาและพนัธุพืช รอยละ 98.2 ซึ่งสามารถแยกเปนหนวยงานตางๆ ได 

พบวา เปนสถานีควบคมุ ไฟปา จงัหวัดอุทยัธานี รอยละ 20.1  รองลงมา คือ หนวยจดัการตนน้าํ

สะแกกรัง รอยละ 18.7 เขตรักษาพันธุสัตวปาหวยขาแขง รอยละ 16.1 ศูนยวิจยัไฟปาหวยขาแขง  



 42 

ตารางที่ 4  จํานวนและรอยละของลักษณะเจาหนาที่ในพื้นที่ลุมน้ําหวยทับเสลา  อําเภอลานสัก   

จังหวัดอุทัยธาน ี

 

(n = 224) 

ลักษณะประชากร จํานวน รอยละ หมายเหต ุ

เพศ    

   ชาย 155 69.2  

   หญิง 69 30.8  

อายุ    

 ไมเกิน 30 ป 74 33.0 เฉลี่ย 36.47 ป 

   31-40 ป 120 53.6 มากที่สุด 60 ป 

   41-50 ป 25 11.2 นอยที่สุด 20 ป 

   51 ปข้ึนไป 5 2.2  

สถานภาพการสมรส    

   โสด 50 22.3  

   สมรสแลว 161 71.9  

   หยา / หมาย / แยกกันอยู 13 5.8  

ระดับการศึกษา    

   ระดับประถมศึกษาหรือตํ่ากวา 128 57.2  

   ระดับมัธยมศึกษา/ปวช./ปวส.หรือเทียบเทา 78 34.8  

   ระดับปริญญาตรีข้ึนไป 18 8.0  

สังกัดหนวยงาน    

   กรมปาไม 4 1.8  

   กรมอุทยานแหงชาติ สัตวปาและพนัธุพชื 220 98.2  

ลักษณะการปฏิบัติหนาที ่    

   ขาราชการประจํา 8 3.6  

   ลูกจางประจํา 34 15.2  

   ลูกจางชั่วคราวรายเดือน 19 8.5  

   ลูกจางชั่วคราวรายวัน 163 72.7  
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ตารางที่ 4  (ตอ) 

 

(n = 224) 

ลักษณะประชากร จํานวน รอยละ หมายเหต ุ

รายได(อัตราเงินตอบแทน)บาทตอเด ือน    

   ≤ 5,000 บาท 170 75.9 เฉลี่ย 4708.14 บาท 

   > 5,000 – 10,000 บาท 45 20.1 นอยที่สุด 1500 บาท 

   > 10,000 บาท 9 4.0 มากที่สุด 23,570 บาท 

อายุการทํางาน(ตลอดอายุการทํางาน)    

   ≤ 5 ป 145 64.7 เฉลี่ย 5.3 ป 

   > 5 – 10 ป 50 22.3 นอยที่สุด 10 เดือน 

   > 10 ป 29 13.0 มากที่สุด 28 ป 

ระยะเวลาในการปฏิบัติงานในพื้นทีลุ่มน้ําหวยทับเสลา 

   ≤ 5 ป 152 67.9 เฉลี่ย 4.99 ป 

   > 5 – 10 ป 49 21.9 นอยที่สุด 10 เดือน 

   > 10 ป 23 10.2 มากที่สุด 28 ป 

 

 

รอยละ 8.5  สถานวีิจัยการเพาะเลี้ยงสัตวปาหวยขาแขง รอยละ 8.5 ศูนยปฏิบัติการไฟปาอุทยัธานี 

รอยละ 7.1 เขตหามลาสัตวปาถ้ําประทนุ รอยละ 7.1  สถานพีัฒนาและสงเสริมการอนุรักษสัตวปา

หวยขาแขง รอยละ 3.6 หนวยปองกันรักษาปา อน.8 รอยละ 3.1  โครงการปรับปรุงปาสงวน

แหงชาติปาหวยทับเสลา – หวยคอกควาย (2) รอยละ 2.7 โครงการปรบัปรุงปาสงวนแหงชาติปา

หวยทับเสลา – หวยคอกควาย (3)  รอยละ 2.7 และกรมปาไม รอยละ 1.8  

 

ลักษณะการปฏิบัติหนาที่  พบวา เปนลกูจางรายวนัมากที่สุด คิดเปนรอยละ 72.7 

รองลงมาเปนลูกจางประจํา คิดเปนรอยละ 15.2 ลูกจางชั่วคราวรายเดือน คิดเปนรอยละ 8.5 และ

ขาราชการประจําพบนอยทีสุ่ด คิดเปนรอยละ 3.6  
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รายไดตอเดือน พบวาสวนใหญไดรับไมเกิน 5,000 บาทตอเดือน คิดเปนรอยละ 75.9  

รองลงมา รอยละ 20.1 มีรายไดมากกวา 5,000 บาท แตไมเกิน 10,000 บาทตอเดอืน สําหรับผูทีม่ี

รายไดมากกวา 10,000 บาทตอเดือน คิดเปนรอยละ 2.1 

 

อายุการทํางาน พบวา ประชากรในกลุมตัวอยางสวนใหญมีอายุการทาํงานไมเกิน 5 ป 

รอยละ 64.7  อายุการทํางานมากกวา 5 ป แตไมเกิน 10 ป รอยละ 22.3   และอายกุารทาํงาน

มากกวา 10 ป คิดเปนรอยละ 13.0 

 

ระยะเวลาในการปฏิบัติงานในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทบัเสลา พบวา ประชากรในกลุมตัวอยาง

สวนใหญปฏิบัติงานในพืน้ทีลุ่มน้ําหวยทับเสลาไมเกนิ 5 ป รอยละ 67.9  ปฏิบัติงานในพืน้ที่ลุมน้าํ

หวยทับเสลามากกวา 5 ป แตไมเกิน 10 ป รอยละ 21.9   และปฏิบัติงานในพื้นที่ลุมน้ําหวยทบั

เสลามากกวา 10 ป คิดเปนรอยละ 10.2 
 
 สวนที่ 1.2 ครอบครัวและสถานภาพทางเศรษฐกิจ – สังคม  

 
จากการศึกษาสภาพครอบครัวและสภาพเศรษฐกิจและสังคมของเจาหนาทีท่ี่ปฏิบัติหนาที่

ในเขตรักษาพนัธสัตวปาหวยขาแขง ดังแสดงในตารางที่ 5 สรุปไดดังนี ้

 

สถานภาพในครัวเรือน พบวา กลุมตัวอยางสวนใหญ มีสภาพเปนหวัหนาครัวเรือนรอยละ 

46.4  เปนเปนผูอยูอาศัย  รอยละ 20.1  คูสมรสหัวหนาครัวเรือน รอยละ  15.2 บุตร รอยละ 12.9 

นอกจากนีเ้ปนอื่นๆ รอยละ 5.4  

 

จํานวนสมาชกิในครัวเรือน  จากการสํารวจกลุมตัวอยางพบวา สวนใหญนัน้ครอบครัวจะ

มีสมาชิก 3-6  คน  ถงึรอยละ 67.0 รองลงมาคือมีสมาชกิ 1-3 คน  คิดเปนรอยละ 24.1  และที่นอย

ที่สุด คือ มีสมาชิกตั้งแต 7 คนขึ้นไป คิดเปนรอยละ 8.9  

 

รายไดรวมของครอบครัวตอเดือน  พบวามีรายไดไมเกนิ 5,000  บาทตอเดือน คิดเปนรอย

ละ 44.6 รองลงมามีรายไดมากกวา 5,000 บาท แตไมเกนิ 10,000 บาทตอเดือน คิดเปนรอยละ 

43.8  และมีรายไดมากกวา 10,000  บาทตอเดือน คิดเปนรอยละ 11.6   
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ตารางที่ 5  จํานวนและรอยละของลักษณะเจาหนาที่ดานครอบครัวและสถานภาพทางเศรษฐกิจ

และสังคม ในพื้นที่ลุมน้ําหวยทับเสลา  อําเภอลานสัก   จังหวัดอุทัยธาน ี

 

(n = 224) 

ลักษณะประชากร จํานวน รอยละ หมายเหต ุ

สถานภาพในครัวเรือนของผูตอบแบบสอบถาม 
   หัวหนาครัวเรือน 104 46.4  

   คูสมรสของหัวหนาครัวเรอืน 34 15.2  

   บุตร 29 12.9  

   ผูอยูอาศัย 45 20.1  

   อ่ืนๆ 12 5.4  

จํานวนสมาชกิในครัวเรือน    

   1 – 3 คน 54 24.1 เฉลี่ย 2 คน 

   4 – 6 คน 150 67.0 นอยที่สุด 1 คน 

   7 คนขึ้นไป 20 8.9 มากที่สุด 8 คน 

รายไดรวมของครอบครัว (ตอเดือน)    

   ≤ 5,000 บาท 100 44.6 เฉลี่ย 7366.76 บาท 

   > 5,000 – 10,000 บาท 98 43.8 นอยที่สุด 1000 บาท 

   > 10,000 บาท 26 11.6 มากที่สุด 50,000บาท 

รายจายรวมของครอบครัว(ตอเดือน)    

   ≤ 5,000 บาท 150 67.0 เฉลี่ย 5487.62 บาท 

   > 5,000 – 10,000 บาท 58 25.9 นอยที่สุด 1000 บาท 

   > 10,000 บาท 16 7.1 มากที่สุด 34000 บาท 

 

รายจายรวมของครอบครัวตอเดือน  พบวามีรายจายอยูทีไ่มเกิน 5,000 บาทตอเดือน คิด

เปนรอยละ 67.0 รองลงมา มีรายจายประมาณ 5,001-10,000 บาทตอเดือน คิดเปนรอยละ 25.9  

และมีรายจายมากกวา 10,000  บาทตอเดือน คิดเปนรอยละ 7.1  
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จากการศึกษาที่เกีย่วของกับภูมิลําเนา ระยะเวลาการอยูอาศัย ของกลุมตัวอยางทีเ่ปน

เจาหนาทีท่ี่ปฏิบัติงานในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทับเสลา ดังแสดงไวในตารางที่ 6 สรุปไดดังนี ้

 

ภูมิลําเนาเดิม พบวากลุมตัวอยางสวนใหญเปนคนยายมาจากที่อ่ืน ซึง่สวนใหญยายมา

จากจงัหวัดใกลเคียง รอยละ 60.7 และรอยละ 39.3 เปนคนในทองถิน่ตั้งแตกําเนิดหรือปฏิบัติงาน

ในพืน้ที่อยางเดียว  

ระยะเวลาการอยูอาศัย พบวา กลุมตัวอยางสวนใหญอยูอาศัยทีน่ี่มากที่สุดนาน 10-20 ป 

คิดเปนรอยละ 36.2 รองลงมา อยูอาศัยทีน่ีม่านาน 20-30 ป คิดเปนรอยละ 28.6  อยูอาศัยทีน่ี่มา

นาน 1-10 ป คิดเปนรอยละ 22.3  และนอยที่สุด อยูอาศยัทีน่ี่มานานมากกวา 30 ป คิดเปนรอยละ 

12.9  

 

สําหรับการศึกษาขนาดการถือครองที่ดินและลักษณะการถือครอง สถานที่ต้ังของที่อยู

อาศัย สภาพแวดลอมและการใชที่ดินเปรยีบเทยีบกับระยะเวลา 5 ปทีผ่านมาดังแสดงในตารางที ่7 

ดังนี้   

 

 สถานที่ต้ังของที่อยูอาศัย พบวา กลุมประชากรสวนใหญอาศัยอยูหางจากแนวกันชนเขต

รักษาพนัธุสัตวปา ฯ มากกวา 500 เมตร คิดเปนรอยละ 84.8 รองลงมา อยูในรัศมี 100 เมตร หาง

จากแนวกนัชนเขตรักษาพนัธุสัตวปา ฯ คิดเปนรอยละ 8.0  และอยูในรัศมี 101 -500 เมตร หาง

จากแนวกนัชนเขตรักษาพนัธุสัตวปา ฯ คิดเปนรอยละ 7.2 

 

 สภาพแวดลอมและการใชทีดิ่นในบริเวณพื้นที่ทีท่านอยูอาศัยมีการเปลี่ยนแปลงหรอืไม 

เมื่อเปรียบเทยีบกับอดีต ( 5 ป ยอนหลงั ) พบวา กลุมประชากรสวนใหญคิดวา สภาพแวดลอม

และการใชที่ดินแยลงกวาเดมิ คิดเปนรอยละ 37.5 รองลงมาคิดวาสภาพแวดลอมและการใชที่ดิน

ดีข้ึน คิดเปนรอยละ 32.1  คิดวาสภาพแวดลอมและการใชที่ดินเหมือนเดิม รอยละ 21.0 และยังมี

กลุมที่ไมทราบวาสภาพแวดลอมและการใชที่ดินมกีารเปลี่ยนแปลงอยางไร คิดเปนรอยละ 9.4  

 

การศึกษาขนาดการถือครองที่ดิน พบวาสามารถแยกตามประเภทการใชที่ดินไดเปน ทีน่า  

ที่อยูอาศัย ที่สวน และอื่นๆ จะเหน็ไดวาครอบครัวของเจาหนาทีท่ี่ปฏิบัติงานในพื้นที่เขตรักษาพนัธุ

สัตวปาหวยขาแขงนัน้ประกอบอาชีพเกษตรกรรม และมีที่ดินดงัแสดงในตารางที่ 8 
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ตารางที่ 6  ภูมิลําเนา ระยะเวลาการอยูอาศัยในพื้นที่ลุมน้ําของเจาหนาที่ที่ปฏิบัติงานในพืน้ที่ลุม

น้ําหวยทับเสลา  อําเภอลานสัก   จงัหวัดอุทัยธาน ี
 

  (n = 224) 

ลักษณะประชากร จํานวน รอยละ หมายเหต ุ

ภูมิลําเนาเดิม 
   เกิดทีน่ี่ไมไดยายถิ่นมาจากที่อ่ืน 88 39.3  

   ยายมาจากที่อ่ืน 136 60.7  

          - ชัยนาท 9 6.62  

          - นครสวรรค 13 9.56  

          - สุพรรณบุรี 3 2.21  

          - กรุงเทพมหานคร 3 2.21  

          - สุรินทร 2 1.47  

          - หนองคาย 8 5.88  

          - อุตรดิตถ 3 2.21  

          - ลพบุรี 1 0.73  

          - มหาสารคาม 1 0.73  

          - นครราชสีมา 4 2.94  

          - ตาก 5 3.68  

          - บุรีรัมย 1 0.73  

          - อุดรธาน ี 5 3.68  

ยายมาจากทีอ่ื่น    

          - ตรัง 1 0.73  

          - ขอนแกน 3 2.21  

          - อ่ืนๆ 74 54.41  

ระยะเวลาการอยูอาศัย(ป)    

   1 – 10 ป 50 22.3 เฉลี่ย 11.81 ป 

   >10 – 20 ป 81 36.2 นอยที่สุด 1 ป 

   >20 – 30 ป 64 28.6 มากที่สุด 55 ป 

   >30  ป 29 12.9  
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ตารางที่ 7  สถานที่ต้ังของที่พกัอาศัยและสภาพแวดลอมของครัวเรือนในพื้นที่ลุมน้ําของเจาหนาที่

ที่ปฏิบัติงานในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทบัเสลา  อําเภอลานสกั   จังหวัดอทุัยธาน ี
 

  (n = 224) 

ลักษณะประชากร จํานวน รอยละ หมายเหต ุ

สถานที่ต้ังของที่พักอาศยั 
   -อยูในรัศมี 100 เมตร หางจากแนวกันชน 18 8.0  

   -อยูในรัศมี 101 - 500 เมตร หางจากแนวกนัชน 16 7.2  

   -มากกวา 500 เมตร หางจากแนวกนัชน 190 84.8  

สภาพแวดลอมและการใชที่ดินในบริเวณพืน้ที่เมื่อเปรียบเทยีบกับอดีต(5 ปยอนหลัง)    
   ดีข้ึน 72 32.1  

   เหมือนเดิม 47 21.0  

   แยลงกวาเดมิ 84 37.5  

   ไมทราบ 21 9.4  

 

ตารางที่ 8  ขนาดการถือครองที่ดิน ในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทบัเสลา  อําเภอลานสัก   จังหวัดอุทยัธาน ี

 

ประเภทการใชที่ดิน ความถี ่  รอยละ  

1. ที่นา ....  ไร   

   ไมม ี 212 94.64 

   ≤ 5 ไร  0 0.00 

   > 5 - 10 ไร 7 3.12 

   > 10 - 15 ไร 1 0.45 

   > 15 ไร 4 1.79 

2. ที่อยูอาศยั.... ไร   

   ไมม ี 168 75.00 

   ≤ 1 ไร 46 20.54 

   > 1  - 2 ไร 3 1.34 

   > 2 - 3 ไร  2 0.89 

   >  3 ไร 5 2.23 
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ตารางที่ 8  (ตอ) 

 

ประเภทการใชที่ดิน ความถี ่  รอยละ  

3. ที่สวน ....  ไร   

   ไมม ี 198 88.39 

   ≤ 5 ไร  4 1.79 

   > 5 - 10 ไร 3 1.34 

   > 10 - 15 ไร 11 4.91 

   > 15 ไร 8 3.57 

4. อ่ืนๆ ระบ ุ.... ไร    

   ไมม ี 202 90.18 

   ≤ 5 ไร  2 0.89 

   > 5 - 10 ไร 2 0.89 

   >10  - 15 ไร 6 2.68 

   > 15 ไร 12 5.36 

 
 ตอนที่ 2  การศึกษาความรูความเขาใจเกี่ยวกับการอนุรักษพื้นทีลุ่มน้ําและ
ทรัพยากรธรรมชาต ิ  

 

ความเขาใจดานการอนุรักษพื้นที่ลุมน้ําและทรัพยากรธรรมชาติ ทีเ่กี่ยวของกับการดาํเนนิ

กิจกรรมของชมุชนในพืน้ที่ลุมน้ําดงัแสดงในตารางที ่ 9   ซึ่งอธิบายได ดังนี ้

 

ดานความรูความเขาใจของเจาหนาที่ในดานการอนุรักษพื้นที่ลุมน้ําและ

ทรัพยากรธรรมชาติ พบวา มีความคิดเหน็สวนใหญหลากหลาย ซึ่งเรียงตามลาํดับดังนี้ คือ การ

ปลูกปาตนน้ําลําธาร และการปลกูตนไมในวันสาํคัญ ถือวาเปนแนวทางหนึ่งในการอนุรักษ

ทรัพยากรปาไมมากที่สุด มคีวามเห็นดวยรอยละ 99.1  รองลงมามีความเห็นดวยเทากัน 2 ขอ  คือ 

การทีทุ่กคนรวมกันรักษาทรัพยากรปาไมและนําทรัพยากรเหลานี้มาใชประโยชนอยางถกูตองและ

เกิดประโยชนสูงสุดถือวาเปนแนวทางหนึง่ในการอนุรักษทรัพยากรปาไม  และอกีขอหนึง่คือ 

ทรัพยากรปาไมเปนสมบติัของสวนรวม ไมใชของผูใดผูหนึง่ทีจ่ะนาํไปใชประโยชน  มีรอยละ

ความเห็นดวย เทากับ 95.1 
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ตารางที่ 9  ความรูและความเขาใจของเจาหนาทีเ่ขตรักษาพนัธสัตวปาหวยขาแขงในดานการ    

อนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ  

(n = 224) 

ขอความ 
ถูก 

(รอยละ) 

ผิด 

(รอยละ) 

(1.) การอนุรักษทรัพยากรปาไมหมายถงึการรักษา กักเกบ็ไวโดยไมมี

การนาํมาใชประโยชน   
39.3 60.7 

2. การปลูกปาตนน้าํลําธาร และการปลูกตนไมในวนัสําคัญ ถือวา

เปนแนวทางหนึ่งในการอนุรักษทรัพยากรปาไม 
99.1 0.9 

(3.) ถึงแมวาทานจะเหน็ความสําคัญของการอนุรักษทรัพยากรปาไม 

แตเร่ืองปากทองของชาวบานนาจะสาํคัญกวา 
79.9 20.1 

4. ปญหาการบุกรุก การลักลอบตัดไมทําลายปา การจดุไฟ ถือวา

เปนหาสําคัญของประเทศ 
91.5 8.5 

(5.) เจาหนาทีป่าไมและเจาหนาที่จากหนวยงานราชการเทานั้นที่มี

หนาที่ในการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาต ิชาวบานไมจาํเปนตองเขา

ไปมีสวนรวม 

17.9 82.1 

6.การบุกรุกทาํลายปาของเจาหนาที่บางครั้งอาจเกิดจากความ

รูเทาไมถงึการณ แตก็เปนเรือ่งผิดกฎหมายเราตองดําเนนิคดี 
79.9 20.1 

7. การปองกนัและดับไฟปาเปนหนาที่โดยตรงดังนัน้เราจึง

จําเปนตองเขาดับไฟปา 
88.8 11.2 

8.ทรัพยากรปาไมเปนสมบัติของสวนรวม ไมใชของผูใดผูหนึง่ทีจ่ะ

นําไปใชประโยชน 
95.1 4.9 

9.การทีทุ่กคนรวมกันรักษาทรัพยากรปาไมและนําทรัพยากรเหลานี้

มาใชประโยชนอยางถกูตองและเกิดประโยชนสูงสุดถือวาเปน

แนวทางหนึ่งในการอนุรักษทรัพยากรปาไม 

95.1 4.9 

10. การปองกนั และปราบปรามการลักลอบตัดไมเปนวิธกีารหนึ่งใน

การอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ 
92.0 8.0 

 

หมายเหต ุ ( ) วงเล็บเปนคําถามเชงิลบ 
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เจาหนาที่เหน็ดวยกับการปองกัน และปราบปรามการลกัลอบตัดไมเปนวิธกีารหนึง่ในการ

อนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ ถึงรอยละ  92.0 

  

เจาหนาที่สวนใหญ  มีความเห็นดวยรอยละ 91.5 วาปญหาการบุกรุก การลักลอบตดัไม

ทําลายปา การจุดไฟ ถือวาเปนหาสําคัญของประเทศ  

 

เจาหนาที่สวนใหญ  มีความเห็นดวยรอยละ 88.8  วาการปองกันและดับไฟปาเปนหนาที่

โดยตรงดังนัน้เราจึงจาํเปนตองเขาดับไฟปา  

 

เจาหนาที่มีความคิดเหน็เกีย่วกับการบุกรุกทําลายปาของประชาชนบางครั้งอาจเกิดจาก

ความรูเทาไมถึงการณ แตก็เปนเรื่องผิดกฎหมายเราตองดําเนินคดี และถึงแมวาทานจะเห็น

ความสาํคัญของการอนุรักษทรัพยากรปาไม แตเร่ืองปากทองของชาวบานนาจะสําคญักวามี

ความเห็นดวย รอยละ  79.9 

 

ในดานความเขาใจในความสําคัญของทรพัยากรนัน้ มีคําถามเกี่ยวกับความหมายของการ

อนุรักษทรัพยากรปาไม หมายถงึการรักษา กักเก็บไวโดยไมมีการนํามาใชประโยชนเจาหนาที่เห็น

ดวยรอยละ  39.3  

 

ในสวนที่เจาหนาที่มีความเหน็ดวยนอยมีดังนี ้คือ เห็นดวยรอยละ 17.9  ทีเ่จาหนาที่ปาไม

และเจาหนาทีจ่ากหนวยงานราชการเทานัน้ที่มหีนาที่ในการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ ชาวบาน

ไมจําเปนตองเขาไปมีสวนรวม 

 
 ตอนที่ 3   ความรูและความเขาใจดานการจัดการลุมน้ําในพื้นที่ลุมน้าํหวยทับ
เสลา จังหวัดอุทัยธาน ี
 

การศึกษาขอมูลดานความรูและความเขาใจดานการจดัการลุมน้าํในพื้นที่ปาไมในลุมน้ํา

หวยทับเสลา จังหวัดอุทัยธานี เปนการสํารวจระดับของการเหน็ดวย ดานการจัดการลุมน้ําของ

เจาหนาที่ในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทับเสลา  พบวาระดับของการเหน็ดวยของเจาหนาที่ในพื้นที่สวนใหญ

อยูในระดบัสูง รายละเอยีดแสดงในตารางที่ 10 และอธิบายผลตามหวัขอไดดังนี้  
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ตารางที ่10  ความรูความเขาใจดานการจัดการลุมน้าํของเจาหนาที่ ในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทบัเสลา

อําเภอลานสกั จังหวัดอทุัยธาน ี

(หนวย : รอยละ,n=224) 

ระดับของความคิดเห็น 
ความคิดเหน็ 

มาก ปานกลาง นอย 

1. ปาตนน้าํ หมายถงึพื้นที่ทีม่ีสภาพปาไมอุดม

สมบูรณประกอบดวยพรรณไมหลากหลายชนิดเปนที่

อยูอาศัยของสัตวปาและเหมาะแกการสงวนรักษาไว

ไมใหถูกทําลาย 

93.3 

(209) 

6.2 

(14) 

0.5 

(1) 

2.น้ําเปนทรัพยากรที่มีจํากดั เมื่อใชแลวมีวันหมดไป 55.8 

(125) 

37.9 

(85) 

6.3 

(14) 

3.ในแตละพืน้ที่ควรมีกติกาในการใชน้ําและการใช

ประโยชนพืน้ที่ตนน้ําเพื่อปองกันรักษาไมใหเกิด

ปญหาตาง ๆ ได 

59.8 

(134) 

36.6 

(82) 

3.6  

(8) 

4.ผูใชประโยชนจากพืน้ที่ตนน้ํา ซึ่งถือเปนพื้นที่

สาธารณะไมจาํเปนตองมีการดูแลรักษาเนือ่งจาก

ภาระหนาที่ดังกลาวเปนของเจาหนาที่รัฐ 

16.5 

(37) 

30.8 

(69) 

52.7  

(118) 

5.ทานคิดวามคีวามรูเกีย่วกบัการจัดการลุมน้ํามาก

นอยเพียงใด 

21.4 

(48) 

47.3 

(106) 

31.3 

(70) 

6.การจัดการลุมน้ําเปนการจัดการทรัพยากรให

ตอบสนองตอความตองการของมนุษย 

73.2 

(164) 

21.0 

(47) 

5.8 

(13) 

7.การจัดการลุมน้ําเปนการดําเนนิการเพือ่ใหเกิด

ประโยชนตอคนในลุมน้ํานัน้ เทานัน้ 

24.6 

(55) 

33.9 

(76) 

41.5 

(93) 

8. ทรัพยากรในลุมน้าํใด ๆ ผูที่สามารถเขาไปใช หรือ

นําไปใชประโยชนไดนัน้เฉพาะคนในลุมน้าํนัน้ 

เทานัน้ 

18.7 

(42) 

32.6 

(73) 

48.7 

(109) 

9.ทานมีความรูความเขาใจเกี่ยวกับชั้นคุณภาพลุม

น้ํา 

10.7 

(24) 

35.7 

(80) 

53.6 

(120) 
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ตารางที ่10  (ตอ) 

(หนวย : รอยละ,n=224) 

ระดับของความคิดเห็น 
ความคิดเหน็ 

มาก ปานกลาง นอย 

10.หนาที่ในการจัดการลุมน้าํเปนหนาที่ของ

ขาราชการเทานั้น 

21.9 

(49) 

33.0 

(74) 

45.1 

(101) 

11.การปองกนัการทําลายปาและการฟนฟูสภาพปา

ไมจะสงผลใหมีน้ําใชสม่ําเสมอในแหลงน้าํธรรมชาติ 

83.9 

(188) 

11.6 

(26) 

4.5 

(10) 

12.หนาที่ในการจัดการลุมน้าํเปนหนาที่ของ

ประชาชนและขาราชการรวมกัน 

86.6 

(194) 

12.9 

(29) 

0.5 

(1) 

13.เจาหนาทีข่องรัฐควรปฏิบัติตามกฎหมายอยาง

เขมงวดในการดําเนินการกบัผูบุกรุกพืน้ทีป่าไม 

75.0 

(168) 

25.0 

(56) 

- 

(0) 

14.เจาหนาที่ในเขตรักษาพนัธุสัตวปาหวยขาแขงมี

ความจาํเปนตองมีความรูความเขาใจในเรื่องการ

จัดการลุมน้าํดวย 

78.1 

(175) 

20.1 

(45) 

1.8 

(4) 

15.ควรสนับสนุนใหมีการจดัฝกอบรม หรือทําความ

เขาใจตอเจาหนาที่เกีย่วกบัการจัดการลุมน้าํเพิ่มเติม 

และควรขยายผลนี้ไปใชกับเขตพื้นที่อนุรักษอ่ืน ๆ 

ดวย 

83.9 

(188) 

15.6 

(35) 

0.5 

(1) 

16.ควรที่จะมกีารใหความรู และความเขาใจเกี่ยวกับ

การจัดการลุมน้ําแกเจาหนาที่หนวยงานอืน่ ๆ และ

ประชาชนรอบ ๆ แนวกันชนดวย 

81.7 

(183) 

17.4 

(39) 

0.9 

(2) 

17. การใหความรู ความเขาใจในการจัดการลุมน้าํ

แกประชาชนนั้นเปนหนาทีข่องเจาหนาทีป่าไม 

54.5 

(122) 

36.6 

(82) 

8.9 

(20) 

18.การใหความรู ความเขาใจในการจัดการลุมน้ําแก

เจาหนาทีท่ี่ปฏิบัติงานในพืน้ที ่และประชาชนในพืน้ที่

จะทาํใหทรัพยากรในพื้นที่ลุมน้ําดีข้ึนและสรางความ

ยั่งยนืได 

85.7 

(192) 

13.8 

(31) 

0.5 

(1) 
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ตารางที ่10  (ตอ) 

(หนวย : รอยละ,n=224) 

ระดับของความคิดเห็น 
ความคิดเหน็ 

มาก ปานกลาง นอย 

19.ภาครัฐและภาคประชาชนในพื้นที ่จะตองมีสวน

ในการกาํหนดแผน โครงการเพื่อการคอนุรักษพืน้ที่

ตนน้าํโดยภาคประชาชนจะตองมีสวนรวมในทุก

กระบวนการ 

64.3 

(144) 

32.1 

(72) 

3.6 

(8) 

20.ชุมชนควรมีสวนในการจดัทําโครงการและ

สนับสนนุดานงบประมาณเพื่อการอนุรักษพื้นที่ตน

น้ําดวย 

53.6 

(120) 

32.6 

(73) 

13.8 

(31) 

 

หมายเหต ุ ตัวเลขในวงเล็บ (  ) หมายถงึ จาํนวนตวัอยาง  

 

 3.1  ปาตนน้าํ หมายถึง พืน้ที่ที่มีสภาพปาไมอุดมสมบูรณประกอบดวยพรรณไม

หลากหลายชนิดเปนที่อยูอาศัยของสัตวปาและเหมาะแกการสงวนรกัษาไวไมใหถกูทําลาย 

เจาหนาที่ในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทับเสลา มีระดับของการเหน็ดวยอยูในระดับมากถงึรอยละ 93.3 

รองลงมาคือ มีระดับของการเห็นดวยอยูในระดับปานกลาง รอยละ 6.2 และมีระดับของการเห็น

ดวยอยูในระดบันอย รอยละ 0.5 

  

 3.2  น้ําเปนทรัพยากรที่มีจาํกัด เมื่อใชแลวมีวันหมดไป   เจาหนาที่ในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทับ

เสลา สวนใหญมีระดับของการเหน็ดวยอยูในระดับมาก คิดเปนรอยละ 55.8 รองลงมา มีระดับของ

การเหน็ดวยอยูในระดับปานกลาง รอยละ 37.9 และมีระดับของการเห็นดวยอยูในระดับนอย  คิด

เปนรอยละ 6.3  

 

 3.3  ในแตละพื้นที่ควรมีกตกิาในการใชน้าํและการใชประโยชนพืน้ทีต่นน้าํเพื่อปองกัน

รักษาไมใหเกดิปญหาตาง ๆ ได เจาหนาที่ในพื้นที่ลุมน้าํหวยทับเสลา สวนใหญมีระดับของการเหน็

ดวยอยูในระดบัมาก คิดเปนรอยละ 59.8 รองลงมา มีระดับของการเหน็ดวยอยูในระดับปานกลาง 

รอยละ 36.6 และมีระดับของการเห็นดวยอยูในระดับนอย คิดเปนรอยละ 3.6  
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 3.4  ผูใชประโยชนจากพื้นทีต่นน้าํ ซึ่งถือเปนพืน้ที่สาธารณะไมจําเปนตองมีการดูแลรักษา

เนื่องจากภาระหนาที่ดังกลาวเปนของเจาหนาที่รัฐ กลุมของเจาหนาทีส่วนใหญในพืน้ที่มีระดับของ

การเหน็ดวยอยูในระดับนอย คิดเปนรอยละ 52.7 รองลงมา มีระดับของการเห็นดวยอยูในระดับ

ปานกลาง คิดเปนรอยละ 30.8 และมีระดบัของการเห็นดวยมาก คิดเปนรอยละ 16.5  

 

 3.5  ทานคิดวามีความรูเกี่ยวกับการจัดการลุมน้ํามากนอยเพียงใด   เจาหนาที่ในพืน้ที่ลุม

น้ําหวยทับเสลา  สวนใหญมีระดับของการเห็นดวยอยูในระดับปานกลาง  คิดเปนรอยละ 47.3 

รองลงมา มีระดับของการเหน็ดวยอยูในระดับนอย  รอยละ 31.3 และมีระดับของการเห็นดวยอยู

ในระดับมาก  คิดเปนรอยละ 21.4 

 

 3.6  การจัดการลุมน้าํเปนการจัดการทรพัยากรใหตอบสนองตอความตองการของมนุษย 

เจาหนาที่ในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทับเสลา  สวนใหญมีระดับของการเห็นดวยอยูในระดับมาก  คิดเปน

รอยละ 73.2 รองลงมา มีระดับของการเหน็ดวยอยูในระดับปานกลาง รอยละ 20.1 และมีระดับ

ของการเห็นดวยอยูในระดับนอย  คิดเปนรอยละ 5.8 

 

 3.7  การจัดการลุมน้าํเปนการดําเนนิการเพื่อใหเกิดประโยชนตอคนในลุมน้ํานัน้ เทานั้น 

กลุมของเจาหนาที่สวนใหญในพืน้ทีม่ีระดับของการเห็นดวยอยูในระดบันอย คิดเปนรอยละ 41.5 

รองลงมา มีระดับของการเหน็ดวยอยูในระดับปานกลาง คิดเปนรอยละ 33.9 และมีระดับของการ

เห็นดวยมาก คิดเปนรอยละ 24.6 

 

 3.8  ทรัพยากรในลุมน้าํใด ๆ ผูที่สามารถเขาไปใช หรือนาํไปใชประโยชนไดนั้นเฉพาะคน

ในลุมน้าํนัน้ เทานั้น   เจาหนาที่ในพื้นที่ลุมน้ําหวยทบัเสลา  สวนใหญมีระดับของการเหน็ดวยอยู

ในระดับนอย  คิดเปนรอยละ 48.7  รองลงมา มีระดับของการเหน็ดวยอยูในระดับปานกลาง  รอย

ละ 32.6 และมีระดับของการเห็นดวยอยูในระดับมาก  คิดเปนรอยละ 18.7 

 

 3.9  ทานมีความรูความเขาใจเกี่ยวกับชัน้คุณภาพลุมน้ํา กลุมเจาหนาทีส่วนใหญในพืน้ที่

ลุมน้ําหวยทับเสลา มีระดับของการเห็นดวยอยูในระดับนอย คิดเปนรอยละ 53.6 รองลงมา คือ มี

ระดับของการเห็นดวยอยูในระดับปานกลาง รอยละ 35.7 และมีระดับของการเห็นดวยอยูในระดับ

มาก รอยละ 10.7 
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 3.10  หนาที่ในการจัดการลุมน้ําเปนหนาที่ของขาราชการเทานัน้  กลุมเจาหนาที่สวนใหญ

ในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทับเสลา มีระดับของการเห็นดวยอยูในระดับนอย คิดเปนรอยละ 45.1 รองลงมา 

คือ มีระดับของการเหน็ดวยอยูในระดับปานกลาง รอยละ 33.0  และมรีะดับของการเห็นดวยอยูใน

ระดับมาก รอยละ 21.9 

 

 3.11  การปองกนัการทําลายปาและการฟนฟูสภาพปาไมจะสงผลใหมีน้ําใชสม่ําเสมอใน

แหลงน้ําธรรมชาติ เจาหนาที่สวนใหญในพื้นที่ลุมน้ําหวยทับเสลา มีระดับของการเห็นดวยอยูใน

ระดับมาก คิดเปนรอยละ 83.9 รองลงมา คือ มีระดับของการเหน็ดวยอยูในระดับปานกลาง รอย

ละ 11.6 และมีระดับของการเห็นดวยอยูในระดับนอย รอยละ 4.5 

 

 3.12  หนาที่ในการจัดการลุมน้ําเปนหนาที่ของประชาชนและขาราชการรวมกนั เจาหนาที่

สวนใหญในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทับเสลา มีระดับของการเหน็ดวยอยูในระดับมาก คิดเปนรอยละ 87.5 

รองลงมา คือ มีระดับของการเห็นดวยอยูในระดับปานกลาง รอยละ 12.1 และมีระดบัของการเห็น

ดวยอยูในระดบันอย รอยละ 0.4 

 

 3.13  เจาหนาที่ของรัฐควรปฏิบัติตามกฎหมายอยางเขมงวดในการดําเนินการกับผูบุกรุก

พื้นที่ปาไม  เจาหนาที่สวนใหญในพื้นที่ลุมน้ําหวยทบัเสลา มีระดับของการเห็นดวยอยูในระดับ

มาก คิดเปนรอยละ 76.8 รองลงมา คือ มรีะดับของการเห็นดวยอยูในระดับปานกลาง รอยละ 

23.2 และไมมีระดับของการเห็นดวยอยูในระดับนอยเลย 
 

 3.14  เจาหนาที่ในเขตรักษาพันธุสัตวปาหวยขาแขงมีความจําเปนตองมีความรูความ

เขาใจในเรื่องการจัดการลุมน้ําดวย เจาหนาที่สวนใหญในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทับเสลา มีระดับของการ

เห็นดวยอยูในระดับมาก คิดเปนรอยละ 79.4 รองลงมา คือ มีระดับของการเหน็ดวยอยูในระดับ

ปานกลาง รอยละ 18.8 และมีระดับของการเหน็ดวยอยูในระดับนอย คิดเปนรอยละ 1.8  
 

 3.15  ควรสนบัสนุนใหมีการจัดฝกอบรม หรือทําความเขาใจตอเจาหนาที่เกีย่วกบัการ

จัดการลุมน้าํเพิ่มเติม และควรขยายผลนี้ไปใชกับเขตพืน้ที่อนุรักษอ่ืน ๆ ดวย   เจาหนาที่สวนใหญ

ในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทับเสลา มีระดับของการเห็นดวยอยูในระดับมาก คิดเปนรอยละ 85.7  

รองลงมา คือ มีระดับของการเห็นดวยอยูในระดับปานกลาง รอยละ14.3 และไมมีระดับของการ

เหน็ดวยอยูในระดับนอยเลย 
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 3.16  ควรที่จะมีการใหความรู และความเขาใจเกี่ยวกับการจัดการลุมน้ําแกเจาหนาที่

หนวยงานอื่น ๆ และประชาชนรอบ ๆ แนวกันชนดวย เจาหนาที่สวนใหญในพื้นที่ลุมน้ําหวยทบั

เสลา มีระดับของการเห็นดวยอยูในระดับมาก คิดเปนรอยละ 83.5 รองลงมา คือ มรีะดับของการ

เห็นดวยอยูในระดับปานกลาง รอยละ 15.6 และมีระดับของการเห็นดวยอยูในระดับนอย คิดเปน

รอยละ 0.9 

 

 3.17  การใหความรู ความเขาใจในการจัดการลุมน้าํแกประชาชนนัน้เปนหนาที่ของ

เจาหนาที่ปาไม  เจาหนาที่สวนใหญในพื้นที่ลุมน้าํหวยทบัเสลา มีระดบัของการเห็นดวยอยูใน

ระดับมาก คิดเปนรอยละ 55.4  รองลงมา คือ มีระดับของการเห็นดวยอยูในระดับปานกลาง รอย

ละ 36.1  และมีระดับของการเห็นดวยอยูในระดับนอย คิดเปนรอยละ 8.5 

 

 3.18  การใหความรู ความเขาใจในการจัดการลุมน้าํแกเจาหนาทีท่ี่ปฏิบัติงานในพื้นที ่

และประชาชนในพืน้ที่จะทาํใหทรัพยากรในพื้นที่ลุมน้ําดีข้ึนและสรางความยัง่ยนืได  เจาหนาที่สวน

ใหญในพืน้ที่ลุมน้ําหวยทบัเสลา มีระดับของการเห็นดวยอยูในระดับมาก คิดเปนรอยละ 87.1  

รองลงมา คือ มีระดับของการเห็นดวยอยูในระดับปานกลาง รอยละ 12.5  และมีระดับของการเหน็

ดวยอยูในระดบันอย คิดเปนรอยละ 0.4 

 

 3.19  ภาครัฐและภาคประชาชนในพืน้ที ่จะตองมีสวนในการกําหนดแผนโครงการเพือ่การ

อนุรักษพื้นที่ตนน้าํโดยภาคประชาชนจะตองมีสวนรวมในทกุกระบวนการ กลุมเจาหนาที่สวนใหญ

ในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทับเสลา มีระดับของการเห็นดวยอยูในระดับมาก คิดเปนรอยละ 65.2 รองลงมา 

คือ มีระดับของการเหน็ดวยอยูในระดับปานกลาง รอยละ 31.7 และมรีะดับของการเห็นดวยอยูใน

ระดับนอย คิดเปนรอยละ 3.1  

 

 3.20  ชุมชนควรมีสวนในการจัดทําโครงการและสนับสนุนดานงบประมาณเพื่อการ

อนุรักษพื้นที่ตนน้าํดวย  กลุมเจาหนาที่สวนใหญในพืน้ทีลุ่มน้ําหวยทับเสลา มีระดับของการเห็น

ดวยอยูในระดบัมาก คิดเปนรอยละ 54.5 รองลงมา คือ มรีะดับของการเห็นดวยอยูในระดับปาน

กลาง รอยละ 32.1 และมีระดับของการเหน็ดวยอยูในระดับนอย คิดเปนรอยละ 13.4  
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2.  การประเมินระดับความรูความเขาใจ 
 
 2.1  การประเมินระดับความรูความเขาใจที่เกีย่วกบัทรัพยากรธรรมชาติและการอนรัุกษ 

  

        จากการประเมินระดับความรูความเขาใจที่เกีย่วของกับทรัพยากรธรรมชาติและการ

อนุรักษของเจาหนาที่ในพื้นที่ลุมน้าํหวยทบัเสลา อําเภอลานสัก จงัหวดัอุทัยธาน ีโดยมีการใช

คําถามที่มีคําตอบในลักษณะเชิงบวกและเชิงลบ รวมจาํนวน 10 ขอดวยกนั โดยมีคําถามเชิงบวก

จํานวน 7 ขอ และมีคําถามเชิงลบจํานวน 3 ขอ 

 

ผลการศึกษาพบวาเจาหนาที่สวนใหญ ไดคะแนน 6.7-10.0 (สูง) คิดเปนรอยละ 91.07  

และ คะแนน 3.4-6.6 (ปานกลาง) คิดเปนรอยละ 8.48 ในขณะที่ผูที่เขาใจนอยและไดคะแนน 0-

3.3 คะแนนจํานวน 1 ราย คิดเปนรอยละ 0.45 ซึ่งพบวามีผูไดคะแนนสูงสุดจํานวน 10 คะแนน 

และต่ําสุดไดคะแนน 2  คะแนน โดยมีคาเฉลี่ย 8.046 คะแนน โดยรายละเอียดของคะแนนแสดง

ในตารางที ่11 

 

ตารางที่ 11  ระดับคะแนนชวงความเขาใจของเจาหนาทีเ่กี่ยวกับทรัพยากรธรรมชาตแิละการ

อนุรักษในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทบัเสลา  อําเภอลานสัก จังหวัดอุทัยธาน ี

(n=224) 

ระดับคะแนน จํานวน รอยละ หมายเหต ุ

คะแนน 0.0 -3.3  (ตํ่า) 1 0.45 เฉลี่ย 8.046 คะแนน 

คะแนน 3.4 -6.6 (ปานกลาง) 19 8.48 มากที่สุด 10  คะแนน 

คะแนน 6.7-10.0 (สูง) 204 91.07 นอยที่สุด 2  คะแนน 

 

 จากคะแนนระดับความรูความเขาใจเกี่ยวกบัทรัพยากรธรรมชาติและการอนุรักษของเจา

พื้นที่ลุมน้ําหวยทับเสลา สวนใหญอยูในระดับสูง โดยสามารถตอบคาํถามถูกตองมากที่สุด 3 

ลําดับแรกดังนี ้
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 อันดับที่ 1 ไดแก ขอที่ 2 ขอความวา “ การปลูกปาตนน้าํลําธาร  และการปลูกตนไมในวนั

สําคัญ  ถือวาเปนแนวทางหนึ่งในการอนุรักษทรัพยากรปาไม”  มีผูตอบคําถามถูกตองถึงรอยละ

99.11  

 

 อันดับที่ 2  มี 2 ขอ ไดแก ขอที่ 8  ขอความวา “ทรัพยากรปาไมเปนสมบัติของสวนรวม 

ไมใชของผูหนึง่ผูใดที่จะนําไปใชประโยชน” และ ขอที ่9 ขอความ “การที่ทกุคนรวมกนัรักษา

ทรัพยากรปาไม และนาํทรพัยากรเหลานี้มาใชประโยชนอยางถูกตองและเกิดประโยชนสูงสุด ถือ

วาเปนแนวทางหนึ่งในการอนุรักษทรัพยากรปาไม” มีผูตอบคําถามถกูตองรอยละ 95.09 

 

 อันดับที่ 3 ไดแก ขอที่ 10 ขอความวา “การปองกัน และปราบปรามการลักลอบตัดไม เปน

วิธีการหนึ่งในการอนุรักษทรัพยากรปาไม”  มีผูตอบคําถามถูกตองรอยละ 91.96 

 

 สวนคําถามที่เจาหนาที่ตอบคําถามถูกนอยที่สุด 3 ลําดบัแรก ดังนี ้

  

อันดับที่ 1 ไดแก ขอที่ 3 ขอความวา “ถึงแมวาทานจะเหน็ความสําคัญของการอนุรักษ

ทรัพยากรปาไม  แตเร่ืองปากทองของชาวบานนาจะสําคัญกวา”  มีผูตอบคําถามถกูตองรอยละ 

20.09 

อันดับที่ 2 ไดแก ขอที่ 1 ขอความวา “การอนุรักษทรัพยากรปาไม หมายถงึการรักษา กกั

เก็บไวโดยไมมีการนาํมาใชประโยชน”  มผูีตอบคําถามถูกตอง รอยละ 60.71 

 

อันดับที่ 3 ไดแก ขอที่ 6 ขอความวา “การบุกรุกทาํลายปาของเจาหนาที ่บางครั้งอาจเกิด

จากความรูเทาไมถึงการณ แตก็เปนเรื่องผิดกฎหมาย เราตองดําเนินคดี”  มีผูตอบคําถามถูกตอง 

รอยละ 79.91 

 

 จากการศกึษานี้ ผูศึกษาไดจดัระดับของความรูความเขาใจเกี่ยวกับทรัพยากรธรรมชาติ

และการอนุรักษของเจาหนาที่ไว 3 ระดับดวยกนัคือ มาก ปานกลาง ตํ่า ดังแสดงในตารางที่ 12  
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ตารางที่ 12  ชวงระดับคะแนนของขอความของเจาหนาทีเ่กี่ยวกับทรัพยากรธรรมชาตแิละการ

อนุรักษในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทบัเสลา  อําเภอลานสัก จังหวัดอุทัยธาน ี

 

ระดับคะแนน จํานวนคนที่ตอบถูก ระดับของความรูความเขาใจ 

รอยละ    0.0 - 33.3  0 -75 ตํ่า 

รอยละ  33.4 -66.6 76 – 149 ปานกลาง 

คะแนน 66.7-100.0 150 – 224 มาก 

 

 ทั้งนี้รายละเอยีดของการตอบคําถามดานความรูความเขาใจเกี่ยวกับทรัพยากรธรรมชาติ

และการอนุรักษของเจาหนาที่พืน้ที่ลุมน้าํหวยทบัเสลา  แสดงในตารางที่ 13 

 

ตารางที่ 13  ความรูความเขาใจของเจาหนาที่เกีย่วกบัทรัพยากรธรรมชาติและการอนุรักษในพืน้ที่

ลุมน้ําหวยทับเสลา  อําเภอลานสัก จงัหวดัอุทัยธาน ี

(n = 224) 
ความรูความเขาใจเกี่ยวกับ

ทรัพยากรธรรมชาติและการอนุรักษ 

ถูก ผิด 
ขอความ 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

ระดับ 

ความ 

เขาใจ 

(1) การอนุรักษทรัพยากรปาไม หมายถงึ

การรักษา กกัเก็บไวโดยไมมกีาร

นํามาใชประโยชน 

136 60.7 88 39.3 ปาน

กลาง 

2 การปลูกปาตนน้าํลําธาร  และการ

ปลูกตนไมในวันสาํคัญ  ถือวาเปน

แนวทางหนึ่งในการอนุรักษทรัพยากร

ปาไม 

222 99.1 2 0.9 มาก 

(3) ถึงแมวาทานจะเหน็ความสําคัญของ

การอนุรักษทรัพยากรปาไม  แตเร่ือง

ปากทองของชาวบานนาจะสาํคัญ

กวา 

45 20.1 179 79.9 นอย 

หมายเหต ุ ( ) วงเล็บเปนคําถามเชงิลบ 
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ตารางที่ 13  (ตอ) 

(n = 224) 
ความรูความเขาใจเกี่ยวกับ

ทรัพยากรธรรมชาติและการอนุรักษ 

ถูก ผิด 
ขอความ 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

ระดับ 

ความ 

เขาใจ 

4 ปญหาการบุกรุก  การลักลอบตัดไม

ทําลายปา การจุดไฟปา ถือวาเปน

ปญหาที่สําคญัของประเทศ 

205 91.5 19 8.5 มาก 

(5) เจาหนาที่ปาไม และเจาหนาที่จาก

หนวยราชการเทานัน้ ที่มีหนาที่ในการ

อนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ  ชาวบาน

ไมจําเปนตองเขาไปมีสวนรวม 

184 82.1 40 17.9 มาก 

6 การบุกรุกทําลายปาของเจาหนาที ่

บางครั้งอาจเกิดจากความ

รูเทาไมถงึการณ แตก็เปนเรือ่งผิด

กฎหมาย เราตองดําเนนิคด ี

179 79.9 45 20.1 มาก 

7 การปองกนัและดับไฟปาเปนหนาที่

โดยตรง  ดังนัน้เราจงึจําเปนตองเขา

ไปดับไฟปา 

199 88.8 25 11.2 มาก 

8 ทรัพยากรปาไมเปนสมบัติของ

สวนรวม ไมใชของผูหนึง่ผูใดที่จะ

นําไปใชประโยชน 

213 95.1 11 4.9 มาก 

9 การทีทุ่กคนรวมกันรักษาทรัพยากร

ปาไม และนําทรัพยากรเหลานี้มาใช

ประโยชนอยางถูกตองและเกิด

ประโยชนสูงสดุ ถือวาเปนแนวทาง

หนึง่ในการอนรัุกษทรัพยากรปาไม 

213 95.1 11 4.9 มาก 

 
หมายเหต ุ ( ) วงเล็บเปนคําถามเชงิลบ 
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ตารางที่ 13  (ตอ) 

(n = 224) 
ความรูความเขาใจเกี่ยวกับ

ทรัพยากรธรรมชาติและการอนุรักษ 

ถูก ผิด 
ขอความ 

จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

ระดับ 

ความ 

เขาใจ 

10 การปองกนั และปราบปรามการ

ลักลอบตัดไม เปนวธิีการหนึง่ในการ

อนุรักษทรัพยากรปาไม 

206 92.0 18 8.0 มาก 

เฉลี่ย 180.2 80.4 43.8 19.6 - 

 

หมายเหต ุ ( ) วงเล็บเปนคําถามเชงิลบ 

 

 2.2  การประเมินระดับความรูความเขาใจดานการจัดการลุมน้าํ 

 

        การประเมินระดับความรูความเขาใจดานการจัดการจัดการลุมน้าํ โดยมีการสราง

คําถามจํานวน 20 คําถาม เพื่อใหเจาหนาที่ไดมีการตอบคําถาม เพื่อตรวจวัดระดับของความรู

ความเขาใจ โดยสอบถามระดับของการเห็นดวย 3 ระดับ คือ มาก ปานกลาง และนอย โดยมี

ลักษณะของแบบสอบถาม 2 ลักษณะคือ คําถามเชิงบวก และคําถามเชิงลบ และใหคาคะแนน

ระดับของความรูความเขาใจ ดังนี ้

 

 สําหรับคําถามเชิงบวก หากตอบเหน็ดวยมาก ใหคาคะแนน 3 คะแนน, หากตอบ

คําถามเหน็ดวยปานกลาง ใหคาคะแนน 2 คะแนน และหากตอบคาํถามเห็นดวยนอย ใหคา

คะแนน 1 คะแนน 

 

 สําหรับคําถามเชิงลบ หากตอบเห็นดวยมาก ใหคาคะแนน 1 คะแนน, หากตอบ

คําถามเหน็ดวยปานกลาง ใหคาคะแนน 2  คะแนน และหากตอบคาํถามเห็นดวยนอย ใหคา

คะแนน 3 คะแนน 
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 จากการศึกษาและใหคาคะแนนตามเงื่อนไขที่ผูตอบแบบสอบถามแสดงความคิดเหน็

สรุปผลการศึกษาวิเคราะหได 3 ลักษณะ คือ 

 

 1)  จากการประเมินระดับความรูความเขาใจของเจาหนาที่เกีย่วกบัการจัดการลุมน้าํ 

ในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทับเสลา โดยทําการสอบถามจากเจาหนาที ่จํานวน 224 คน พบวาประชาชนมี

ความรูความเขาใจมากที่สุด 45 คะแนน และนอยที่สุด 20 คะแนน โดยมีคาเฉลี่ย  คะแนน 31.8 

คะแนน โดยมรีะดับความรูความเขาใจสรุปไดดังแสดงในตารางที ่14 

 

ตารางที่ 14  ระดับคะแนนความรูความเขาใจของเจาหนาที่รายบุคคลเกี่ยวกับการจัดการลุมน้าํใน

พื้นที่ลุมน้ําหวยทับเสลา  อําเภอลานสัก จงัหวัดอุทัยธาน ี

(n=224) 

กลุมคนที่มีระดับคะแนน จํานวน รอยละ หมายเหต ุ

   คะแนน  20.0 - 33.3 53 23.7 เฉลี่ย  31.8  คะแนน 

   คะแนน  33.4 – 46.7 140 62.5 มากที่สุด 45  คะแนน 

   คะแนน  46.8 - 60.0 31 13.9 นอยที่สุด 20  คะแนน 

 

 2)  ผลการตอบแบบสอบถามของเจาหนาที่ จาํนวน 224 คน จากขอความ 20 ขอ 

พบวา มีผูตอบคําถามถูกตองเฉลี่ยมากทีสุ่ด 2.9 คะแนน และนอยที่สุด 1.05 คะแนน โดยแบง

ระดับความรูความเขาใจเกี่ยวกับการจัดการลุมน้ําเปน 3 ระดับดวยกนั คือ ระดับที่มีความรูความ

เขาใจมาก คาคะแนน 2.55 - 2.90 คะแนน  คิดเปนรอยละ 29.91 ระดับความรูความเขาใจปาน

กลาง คาคะแนน 1.40 - 2.54 คะแนน  คิดเปนรอยละ 69.64 และระดับความรูความเขาใจระดับ

ตํ่า คาคะแนน  1.05 -1.39 คะแนน คิดเปนรอยละ 0.45 ดังแสดงในตารางที ่15 

 

 

 

 

 

 

 



 64 

ตารางที่ 15  ระดับคะแนนชวงความรูความเขาใจของเจาหนาที่เกีย่วกบัการจัดการลุมน้ําในพืน้ที่

ลุมน้ําหวยทับเสลา  อําเภอลานสัก จงัหวดัอุทัยธาน ี

(n=224) 

ระดับคะแนน 

(คาเฉลี่ย) 
จํานวน รอยละ หมายเหต ุ

คะแนน 1.05 – 1.39  (ตํ่า) 1 0.45 เฉลี่ย 2.42  คะแนน 

คะแนน 1.40 – 2.54 (ปานกลาง) 156 69.64 มากที่สุด 2.90  คะแนน 

คะแนน 2.55-2.90 (สูง) 67 29.91 นอยที่สุด 1.05  คะแนน 
 

 3)  ผลการตอบแบบสอบถามของเจาหนาที่ในแตละขอของแบบสอบถาม จํานวน 20 

คําถามโดยมกีารตั้งคําถามเพื่อใหเจาหนาที่ตอบคําถามในลักษณะของการเห็นดวยจํานวนมาก 

ปานกลาง และนอย โดยใหคาคะแนนของระดับการเหน็ดวย เปน 3, 2 และ 1 ของระดับการเห็น

ดวย มาก, ปานกลาง และ นอย  พบวามีคาคะแนนเฉลี่ยเทากับ 2.4  ซึ่งถือวามีระดับของการเห็น

ดวยในระดับสูง ดังแสดงผลในตารางที ่16 
 

3.  การทดสอบสมมติฐาน 
 

 ผลการทดสอบสมมติฐานการศึกษาวิจัย ความรูและความเขาใจเกี่ยวกับการจัดการลุมน้ํา

ของเจาหนาทีเ่ขตรักษาพนัธุสัตวปาหวยขาแขง จงัหวัดอุทัยธาน ีและทําการทดสอบสมมติฐาน

จํานวน 7 ขอสรุปผลไดดังนี้ 
 

สมมติฐานการวิจยัที่ 1 โดยตั้งสมมติฐานไววา “เพศของเจาหนาที่ มีความสัมพันธ
กับ ความรูและความเขาใจเกี่ยวกับการจัดการลุมน้าํของเจาหนาที่เขตรกัษาพันธุสัตวปา
หวยขาแขง” 

 

การทดสอบสมมติฐานไดแบงเพศของเจาหนาที่ของกลุมตัวอยางออกเปน 2 กลุม คือ  

ชายรอยละ 69.2 และหญงิ รอยละ 30.8  โดยเฉลี่ยแลวมีเพศชายมากกวาเพศหญงิในอัตราสวน 

2:1  แสดงในตารางที่ 16  เมื่อทําการทดสอบความสัมพันธพบวาคานัยสําคัญทางสถิติมีคาเทากบั 

0.084  โดยมคีา Chi-square (χ2) เทากับ  2.722   แสดงวาเพศของเจาหนาที่ในพื้นที่ลุมน้าํหวย

ทับเสลา ไมมคีวามสัมพันธกับระดับความรูความเขาใจเกี่ยวกับการจัดการลุมน้าํ คือ เจาหนาทีท่ี่

เปนเพศชายหรือหญิง มีระดบัความรูความเขาใจเทาเทยีมกัน ดังแสดงในตารางที ่17 
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ตารางที่ 17  ความสัมพันธระหวางเพศกบัความรูความเขาใจเกี่ยวกับการจัดการลุมน้ําในพืน้ที่ลุม

น้ําหวยทับเสลา อ.ลานสกั จ. อุทัยธาน ี
 

ความรูความเขาใจของเจาหนาที่เกี่ยวกับการจัดการลุมน้ํา 
เพศ 

มาก ปานกลาง นอย รวม 

ชาย 98 56 1 155 (69.2) 

หญิง 51 18 0 69 (30.8) 

 149 74 1 224 

Chi-Square = 2.722  Sig. = 0.084 df  = 1  
 

สมมติฐานการวิจยัที่  2 โดยตั้งสมมติฐานไววา “ อายุ  มีความสมัพันธกับความรู
และความเขาใจเกีย่วกับการจัดการลุมน้ําของเจาหนาที่เขตรักษาพันธุสัตวปาหวยขา
แขง ”  

การทดสอบสมมติฐานไดแบงอายุของเจาหนาที่ของกลุมตัวอยางออกเปน 4  กลุม คือ  ไม

เกิน 30 ป  ,  ระหวาง 31-40 ป , ระหวาง 41-50 ป และ 51 ปข้ึนไป  เมือ่ทําการทดสอบ

ความสัมพันธพบวาคานัยสาํคัญทางสถิติมีคาเทากับ 0.000  โดยมีคา Chi-square (χ2) เทากับ 

22.155 แสดงวากลุมอายุของเจาหนาที่ในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทบัเสลามีความสัมพนัธกบัความรูความ

เขาใจของเจาหนาทีเ่กี่ยวกับการจัดการลุมน้ํา คือ ประชาชนทีม่ีอาย ุระหวาง 31-40 ป มีความรู

ความเขาใจมากที่สุด  ดังแสดงในตารางที่ 18 
 

ตารางที่ 18  ความสัมพันธระหวางอายุกบัความรูความเขาใจเกี่ยวกับการจัดการลุมน้ําในพืน้ที่ลุม

น้ําหวยทับเสลา อ.ลานสกั จ. อุทัยธาน ี
 

ความรูความเขาใจของเจาหนาที่เกี่ยวกับการจัดการลุมน้ํา 
ชวงอาย ุ

มาก ปานกลาง นอย รวม 

ไมเกิน 30 ป 54 20 0 74(33.0) 

31 - 40 ป 85 34 1 120(53.6) 

41 - 50 ป 7 18 0 25(11.2) 

51 ปข้ึนไป 3 2 0 5(2.2) 

รวม 149 74 1 224 

Chi-Square = 22.155  Sig. = 0.000  df  = 3 
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สมมติฐานการวิจยัที่ 3 โดยตั้งสมมติฐานไววา “ ระดับการศึกษา  มีความสัมพันธกับ
ความรูและความเขาใจเกีย่วกับการจัดการลุมน้ําของเจาหนาที่เขตรักษาพันธุสัตวปาหวย
ขาแขง ”  

 

การทดสอบสมมติฐานไดแบง ระดับการศึกษาของเจาหนาที่ของกลุมตัวอยางออกเปน ไม

เกินระดับประถมศึกษา, ระดับมัธยมศึกษา/ปวช/ปวส.หรือเทียบเทา และระดับปริญญาตรีข้ึนไป  

เมื่อทาํการทดสอบความสัมพันธพบวาคานัยสําคัญทางสถิติมีคาเทากบั 0.000  โดยมีคา Chi-

square (χ2) เทากบั 41.836 แสดงวาระดับการศึกษาของเจาหนาที่ในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทบัเสลามี

ความสัมพันธกับระดับความรูความเขาใจของเจาหนาที่เกีย่วกับการจัดการลุมน้าํ คือ เจาหนาทีท่ี่มี

ระดับการศึกษาตางกนั มีความรูและเขาใจเกี่ยวกับการจัดการลุมน้าํตางกนัอยางมนีัยสําคัญ คือมี

ระดับการศึกษามากจะมีความรูมากกวาผูที่มีระดับการศกึษานอย ดังแสดงในตารางที่ 19 

 

ตารางที่ 19  ความสัมพันธระหวางระดับการศึกษากับความรูความเขาใจเกี่ยวกับการจัดการลุมน้ํา

ในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทับเสลา อ.ลานสกั จ. อุทัยธาน ี
 

ความรูความเขาใจของเจาหนาที่เกี่ยวกับการจัดการลุมน้ํา 
ระดับการศึกษา 

มาก ปานกลาง นอย รวม 

ไมเกินประถมศึกษา 69 58 1 128(57.2) 

มัธยม/ปวช/ปวสหรือเทียบเทา 64 14 0 78(34.8) 

ปริญญาตรีข้ึนไป 16 2 0 18(8.0) 

รวม 149 74 1 224 

Chi-Square = 41.836  Sig. = 0.000  df  = 5 
 
สมมติฐานการวิจยัที่ 4  โดยตั้งสมมติฐานไววา “ ระยะเวลาการอยูอาศัย  มี

ความสมัพันธกับความรูและความเขาใจเกี่ยวกับการจัดการลุมน้าํของเจาหนาที่เขตรกัษา
พันธุสัตวปาหวยขาแขง ” 

 

การวิเคราะหสมมติฐานในสวนนี้จะพิจารณาสวนของเจาหนาที่ของชวงระยะเวลาการอยู

อาศัยในพื้นทีลุ่มน้ํา โดยแบงระยะเวลาการอยูอาศัยเปน 5  ระยะเวลาของการอยูอาศัย คือ 

ระหวาง  1 -10 ป, ระหวาง 10 - 20 ป, ระหวาง 20 - 30 ป , ระหวาง 30 - 40 ป, และมากกวา 40 
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ป  เมื่อทําการทดสอบความสัมพันธพบวาคานัยสาํคัญทางสถิติมีคาเทากับ 0.004 โดยมีคา Chi-

square (χ2) เทากบั 41.970 แสดงวาระยะเวลาในการอยูอาศัยในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทบัเสลามี

ความสัมพันธกับความรูและความเขาใจเกีย่วกับการจัดการลุมน้าํ  คือ  ผูทีเ่ขามาอยูอาศัยในพื้นที่

ลุมน้ํามากหรอืยาวนานกวาจะมีความรูและความเขาใจเกี่ยวกับการจดัการลุมน้าํ มากกวาผูที่เพิ่ง

เขามาอยูอาศยั ดังแสดงในตารางที่ 20 

 

ตารางที่ 20  ความสัมพันธระหวางระยะเวลาการอยูอาศัยกับความรูความเขาใจเกีย่วกับการ

จัดการลุมน้าํในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทบัเสลา อ.ลานสัก จ. อุทยัธาน ี

 
ความรูความเขาใจของเจาหนาที่เกี่ยวกับการจัดการลุมน้ํา 

ระยะเวลาการอยูอาศัย 
มาก ปานกลาง นอย รวม 

   1 -10 ป 22 28 0 50 

   >10 - 20 ป 54 27 0 81 

   >20 - 30 ป 59 5 0 64 

   >30 ป 14 14 1 29 

 149 74 1 224 

Chi-Square =  41.970  Sig. = 0 .004 df  = 4 
 
สมมติฐานการวิจยัที่ 5  โดยตั้งสมมติฐานไววา “ รายไดของครัวเรือน  มี

ความสมัพันธกับความรูและความเขาใจเกี่ยวกับการจัดการลุมน้าํของเจาหนาที่เขตรกัษา
พันธุสัตวปาหวยขาแขง ”  

 

การทดสอบสมมติฐานไดแบง รายไดของเจาหนาที่ของกลุมตัวอยางออกเปน 3  ชวง คือ 

ไมเกิน 5,000 บาท, มากกวา 5,000 บาทตอเดือน แตไมเกิน 10,000 บาทตอเดือน และมากกวา 

10,000 บาทตอเดือน  เมื่อทาํการทดสอบความสัมพันธพบวาคานัยสาํคัญทางสถิติมีคาเทากับ 

0.000  โดยมคีา Chi-square (χ2) เทากับ 8.930 แสดงวารายไดของครัวเรือนของเจาหนาที่ใน

พื้นที่ลุมน้ําหวยทับเสลามีความสัมพันธกับความรูและความเขาใจเกี่ยวกับการจัดการลุมน้ํา  คือ 

เจาหนาทีท่ี่มีรายไดที่แตกตางกนัจะมีความรูและความเขาใจดานการจัดการลุมน้าํที่แตกตางกัน

ดวย ดังแสดงในตารางที ่21 
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ตารางที่ 21  ความสัมพันธระหวางรายไดกับความรูความเขาใจเกี่ยวกบัการจัดการลุมน้ําในพืน้ที่

ลุมน้ําหวยทับเสลา อ.ลานสกั จ. อุทยัธาน ี
 

ความรูความเขาใจของเจาหนาที่เกี่ยวกับการจัดการลุมน้ํา 
รายได 

มาก ปานกลาง นอย รวม 

   ≤ 5,000 บาท 105 64 1 170(75.9) 

   > 5,000 – 10,000 บาท 35 10 0 45(20.1) 

   > 10,000  บาท 9 0 0 9(4.0) 

 149 74 1 224 

Chi-Square =  8.930   Sig. = 0.000  df  = 3 

 

สมมติฐานการวิจยัที่ 6  โดยตั้งสมมติฐานไววา “ สังกัดหนวยงาน มีความสัมพนัธกับ
ความรูและความเขาใจเกีย่วกับการจัดการลุมน้ําของเจาหนาที่เขตรักษาพันธุสัตวปาหวย
ขาแขง ” 

 

การทดสอบสมมติฐานไดแบง สังกัดหนวยงานที่เจาหนาที่แบงเปน 2 กลุม คือ เจาหนาที่

สังกัดกรมปาไม และเจาหนาที่สังกัดกรมอุทยานแหงชาติ สัตวปาและพันธุพืช  เมือ่ทําการทดสอบ

ความสัมพันธพบวาคานัยสาํคัญทางสถิติมีคาเทากับ 0.182 ซึ่งมากกวา 0.05 โดยมีคา Chi-

square (χ2) เทากบั 2.050 ซึ่งไมมีนยัสําคญัทางสถิติ แสดงวาสงักัดหรือหนวยงานไมมีผลทาํให

ระดับความรูความเขาใจของเจาหนาที่ในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทับเสลา ตางกัน ดังแสดงในตารางที ่22 

 

ตารางที่ 22  ความสัมพันธระหวางสงักัดหรือหนวยงานกับความรูความเขาใจเกี่ยวกบัการจัดการ

ลุมน้ําในพืน้ทีลุ่มน้ําหวยทับเสลา อ.ลานสกั จ. อุทยัธาน ี

 
ความรูความเขาใจของเจาหนาที่เกี่ยวกับการจัดการลุมน้ํา 

หนวยงานหรือสังกัด 
มาก ปานกลาง นอย รวม 

กรมปาไม 4 0 0 4(1.8) 

กรมอุทยานแหงชาติ สัตวปาและพนัธุพืช 145 74 1 220(98.2) 

รวม 149 74 1 224 

Chi-Square =  2.050  Sig. = 0.182  df  = 1 
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สมมติฐานการวิจยัที่ 7  โดยตั้งสมมติฐานไววา “ ลักษณะการปฏบัิติหนาที่ มี
ความสมัพันธกับความรูและความเขาใจเกี่ยวกับการจัดการลุมน้าํของเจาหนาที่เขตรกัษา
พันธุสัตวปาหวยขาแขง ” 

 

การทดสอบสมมติฐานไดแบงลักษณะการเปนสมาชกิของกลุมสังคมโดยแบงการศึกษานี้

ออกเปน 4  สวนคือ ขาราชการประจํา, ลูกจางประจํา, ลูกจางชั่วคราวรายเดือนและลูกจางรายวนั 

เมื่อทําการทดสอบความสัมพันธพบวาคานัยสําคัญทางสถิติมีคาเทากบั 0.587 ซึ่งมีคามากกวา 

0.05 แสดงวาไมมีนัยสาํคัญทางสถิติ โดยมีคา Chi-square (χ2) เทากับ  13.936 แสดงวา

ลักษณะการปฏิบัติหนาที่ ของเจาหนาที่ในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทบัเสลาไมมีความสมัพนัธกับความรู

และความเขาใจเกี่ยวกับการจัดการลุมน้าํ คือ ความความเขาใจเกี่ยวกบัการจัดการลุมน้ํานัน้ไม

ข้ึนอยูกับลักษณะการปฏิบัติหนาที ่ดังแสดงในตารางที่ 23 

 

ตารางที่ 23  ความสัมพันธระหวางลกัษณะการปฏิบัติหนาทีก่ับความรูความเขาใจเกี่ยวกับการ

จัดการลุมน้าํในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทบัเสลา อ.ลานสัก จ. อุทยัธาน ี

 
ความรูความเขาใจของเจาหนาที่เกี่ยวกับการจัดการลุมน้ํา 

ลักษณะการปฏิบัติหนาที ่
มาก ปานกลาง นอย รวม 

ขาราชการประจํา 8 0 0 8(3.6) 

ลูกจางประจํา 22 12 0 34(15.2 

ลูกจางชั่วคราวรายเดือน 10 8 1 19(8.5 

ลูกจางรายวัน 109 54 0 163(72.7) 

รวม 149 74 1 224 

Chi-Square =  13.936   Sig. = 0.587  df  = 3 
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สมมติฐานการวิจยัที่ 8  โดยตั้งสมมติฐานไววา “ อายุการทํางาน  มีความสัมพนัธ
กับความรูและความเขาใจเกี่ยวกับการจัดการลุมน้าํของเจาหนาที่เขตรักษาพนัธุสัตวปา
หวยขาแขง ” 

 

การทดสอบสมมติฐานไดแบง ชวงอายุการทํางานในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทับเสลา เปน 3 ชวง 

ระยะเวลาไมเกิน 5 ป, ระยะเวลามากกวา 5 ป แตไมเกิน10 ป และระยะเวลามากกวา 10 ป เมื่อ

ทําการทดสอบความสัมพนัธพบวาคานัยสําคัญทางสถติิมีคาเทากับ 0.396  ซึ่งมีคามากกวา 0.05 

โดยมีคา Chi-square (χ2) เทากบั 9.538 แสดงวาอายุในการทํางานไมมีผลตอความรูความเขาใจ

ในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทับเสลาดานการจัดการลุมน้ํา คือ ไมวาเจาหนาที่จะปฏิบัติงานระยะเวลานาน

เทาใด ก็ไมมีผลตอระดับความรูความเขาใจ  ดังแสดงในตารางที่ 24 

 

ตารางที่ 24  ความสัมพันธระหวางอายุการทํางานกับความรูความเขาใจเกี่ยวกับการจัดการลุมน้าํ

ในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทับเสลา อ.ลานสกั จ. อุทัยธาน ี

 
ความรูความเขาใจของเจาหนาที่เกี่ยวกับการจัดการลุมน้ํา 

ชวงอายุการทาํงานที่หวยทบัเสลา 
มาก ปานกลาง นอย รวม 

    ≤ 5 ป 100 44 1 145(64.7) 

   > 5 - 10 ป 36 14 0 50(22.3) 

   > 10 ป 13 16 0 29(13.0) 

รวม 149 74 1 224 

Chi-Square =  9.538  Sig. =  0.396 df  = 2 

 
โดยสรุปผลการทดสอบสมมติุฐาน ความรูความเขาใจดานการจัดการลุมน้ํา ของ

เจาหนาที่เขตรักษาพนัธุสัตวปาหวยขาแขง ในพืน้ที่ลุมน้าํหวยทับเสลา อําเภอลานสกั  จงัหวัด

อุทัยธาน ี พบวามีความสอดคลองกับสมมติฐานจาํนวน 4  ขอ คือ อายุ ระดับการศึกษา 

ระยะเวลาที่อาศัย และรายไดของครัวเรือน ในขณะเดียวกัน พบวาไมสอดคลองกับสมมติฐาน 

จํานวน 4 ขอ คือ เพศ สังกัดหนวยงาน ลักษณะการปฏิบัติหนาที ่และอายุการทาํงาน   ดังแสดงใน

ตารางที่ 25 
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ตารางที่ 25  สรุปผลการทดสอบสมมติฐานการวิจัย 8 ขอ ของปจจัยทีม่ีผลตอความรูความเขาใจ

ของเจาหนาทีใ่นพืน้ที่ลุมน้าํหวยทับเสลา อําเภอลานสกั จังหวัดอทุัยธาน ี
 

การทดสอบสมมติฐานการวิจัย 
ตัวแปรตามและตัวแปรอิสระ 

คา Chi-

Square 
Sig. 

สอดคลอง ไมสอดคลอง 

1. เพศ 2.722 0.084   
2. อายุ 22.155 0.000   

3. ระดับการศึกษา 41.836 0.000   

4. ระยะเวลาที่อาศัย 41.970 0.004   

5. รายไดของครัวเรือน 8.930 0.000   

6. สังกัดหรือหนวยงาน 2.050 0.182   

7. สถานภาพการทาํงาน 13.939 0.587   

8.  อายุการทาํงาน 9.538 0.396   
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สรุปและขอเสนอแนะ 
 

สรุป 
 

การศึกษาวิจยัเรื่อง ความรูความเขาใจเกี่ยวกับการจัดการลุมน้ําของเจาหนาที่เขตรักษา

พันธุสัตวปาหวยขาแขง  จงัหวัดอุทยัธาน ีสรุปไดดังนี้  

 
1.  ปจจัยทางดานประชากรและสังคม  ดานสถานภาพในครัวเรือน พบวาในพืน้ที่ลุมน้ํา

ทับเสลา มีประชากร เพศชายรอยละ 69.2 และหญงิรอยละ 30.8 อายุเฉลี่ยอยูในกลุมอายุ 31-40 

ป รอยละ 53.6 สมรสแลว  รอยละ 71.9 มีระดับการศึกษาระดับประถมศึกษาหรือตํ่ากวาสูงสุด 

รอยละ  57.2 ในขณะที่จบการศึกษาระดับปริญญาตรีหรือเทียบเทาหรอืสูงกวา รอยละ 8.0 

 

     การศึกษาพบวาเจาหนาที่ สวนใหญสังกดักรมอุทยานแหงชาติ สัตวปาและพันธุพืช 

รอยละ 98.2   โดยปฏิบัติงานที ่สถานีควบคุมไฟปาจังหวดัอุทัยธาน ีรอยละ 20.1 หนวยจัดการตน

น้ําสะแกกรัง รอยละ 18.7 และ เขตรักษาพันธุสัตวปาหวยขาแขง รอยละ 16.1  

  

2.  การประเมนิระดับความรูความเขาใจที่เกี่ยวของกับการอนุรักษพืน้ทีลุ่มน้ําและ

ทรัพยากรธรรมชาติของเจาหนาที่ในพืน้ทีลุ่มน้ําหวยทับเสลา พบวาเจาหนาที่มีความรู ความเขาใจ

อยูในระดับสูง รอยละ 91.07 โดยพบวาความรูความเขาใจเกี่ยวกับ การปลูกปาตนน้ําลาํธาร และ

การปลูกตนไมในวนัสําคัญ ถือวาเปนแนวทางหนึง่ในการอนุรักษทรัพยากรปาไม มากที่สุดถึงรอย

ละ 99.1 ในขณะที่ มีความรูความเขาใจเกี่ยวกับความสําคัญของการอนุรักษทรัพยากรปาไม แต

มองวาเรื่องปากทองของชาวบานนั้นสาํคญักวา นอยทีสุ่ดรอยละ 20.09 

 

 3.  ผลการประเมินระดับความรูความเขาใจที่เกีย่วของการจัดการลุมน้าํของเจาหนาที่ใน

พื้นที่ลุมน้ําหวยทับเสลา ในแตละบุคคลของเจาหนาที่ พบวามีระดับของความรูความเขาใจอยูใน

ระดับปานกลาง รอยละ 62.5 โดยมีคาคะแนน เฉลี่ย 31.84  คะแนน สูงสุด 45 คะแนน และต่ําสุด 

20 คะแนน  
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      ในขณะทีผ่ลการประเมนิความรูความเขาใจในแตละเรื่องอยูในเกณฑปานกลาง คือ

รอยละ 69.64 โดยมีระดับความรูความเขาใจเฉลี่ย 2.42 คะแนน ซึ่งถอืวามีความเขาในในแตละ

เร่ืองที่เกีย่วกับทรัพยากรธรรมชาติและการอนุรักษ ในระดับสูง โดยมากที่สุด 2.90 คะแนน และ

นอยที่สุด 1.05  คะแนน 

 

โดยสรุปผลของระดับความรูความเขาใจเกีย่วกับการจัดการลุมน้าํ อยูในระดับปาน

กลางและพบวามีเจาหนาทีส่ามารถมีความรูความเขาใจเกี่ยวกับความหมายของปาตนน้ํา 

หมายถงึ พื้นทีท่ี่มีสภาพปาไมอุดมสมบูรณประกอบดวยพรรณไมหลากหลายชนิดเปนที่อยูอาศัย

ของสัตวปาและเหมาะแกการสงวนรักษาไวไมใหถกูทาํลายอยูในระดับสูงสุด คือมากกวารอยละ 

90 (คาคะแนน 2.93) และจัดอยูในระดับสูง (คาคะแนนมากกวา 2.55) จํานวน 8 ขอ 

 

 4.  ผลการทดสอบสมมติฐานพบวาปจจัย อายุ, ระดับการศึกษา, ระยะเวลาที่อาศัยและ

รายไดของครัวเรือน มีความสอดคลองกับสมมติฐาน คือ หากมีความแตกตางกนัจะทําใหความรู

ความเขาใจตางกนั  ในขณะเพศ, สังกัดหนวยงาน, สถานภาพการทํางาน และอายกุารทํางาน ไมมี

ความสอดคลองกับสมมติฐาน คือ  หากมคีวามแตกตางกันจะไมทําใหความรูความเขาใจแตกตาง

กัน 
 

ขอเสนอแนะ 
 
1.  ขอเสนอแนะสําหรับการวิจัยนี ้
 

ขอเสนอแนะสาํหรับการศึกษาวิจยันี ้จะเห็นไดวาจากการศึกษาและเก็บรวบรวมขอมูล

จากกลุมตัวอยางเจาหนาทีท่ี่ปฏิบัติงานในเขตรักษาพนัธุสัตวปาหวยขาแขงนัน้สวนใหญเปน

ลูกจาง และสวนนอยเปนขาราชการ ทําใหระดับความรูความเขาใจคอนขางที่จะแตกตางกนั 

อยางไรก็ตามการดําเนินงานใหเปนรูปธรรมนั้นสมควรที่จะตองมีการฝกอบรมเจาหนาที่ใหมี

ความรูความเขาใจในเบื้องตนใหมีความเทาเทียมกัน กอนที่จะปฏิบัติหนาที ่โดยเนนในกรณทีี่นา

เปนหวงคือในดานความรูความเขาใจที่เกีย่วของกับทรัพยากรธรรมชาติและการอนุรักษของ

เจาหนาที ่ควรใหมีการจัดอบรมในเรื่องทีเ่กีย่วกับความสาํคัญของการอนุรักษทรัพยากรปาไม

เพื่อใหเจาหนาที่มีความรูความเขาใจที่เพิม่มากขึน้ สําหรับความรูความเขาใจดานการจัดการลุม

น้ําในพืน้ที่ลุมน้ําหวยทับเสลา ควรใหมีการจัดอบรมในเรื่องที่เกีย่วกับทรัพยากรน้าํ ดานการจัดชัน้
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คุณภาพลุมน้าํ ดานการจัดการลุมน้าํและการแบงปนน้าํรวมทัง้ควรในเสริมดานการมสีวนรวมของ

ชุมชนเขาในเนื้อหาของการอบรมดวยเพื่อใหเจาหนาที่มคีวามรูความเขาใจที่ถกูตองมากยิง่ขึ้นและ

สามารถนําไปใชในการปฏิบัติงานได 

 
2.2  ขอเสนอแนะสําหรบัการจัดทําแผนงานในการจัดการลุมน้าํในพื้นที่แนวกันชนและ
เขตรักษาพันธุสัตวปาหวยขาแขง 
  

 1.  ในการจัดการลุมน้าํใหไดผลและมีประสิทธิภาพ นัน้มีความจาํเปนอยางยิง่ทีจ่ะตองจัด

ฝกอบรมใหเจาหนาที่ที่รับผิดชอบทุกหนวยงานไดมีความรูและความเขาใจ และตองดําเนนิการ

เปนประจาํอยางนอย  1 คร้ังตอป 

 

 2.  ในการจัดทําแผนงานดานการอนุรักษพื้นที่ตนน้ําในเขตแนวกนัชนนั้นตองใหประชาชน

ในพืน้ที่ดังกลาวเขามามีสวนรวมในดานการกําหนดแผนงาน และฝกอบรมรวมกับเจาหนาที่ดวย 

ในกระบวนการฝกอบรมและกําหนดแผนงานนั้นอาจใหองคกรปกครองสวนทองถิน่เปนเจาภาพ

หลักในการจัดทําแผนงานดังกลาว 

  

3.  ควรใหความรวมรูแกประชาชนในพืน้ทีแ่นวเขตกนัชนในการมีสวนรวม และรวมกนัใน

การจัดทาํฝายตนน้าํเพื่อเปนการอนุรักษพืน้ที่ตนน้าํ 

 

4.  ใหความรูกับประชาชนในการจัดทําแผนงานการปรับปรุงระบบนิเวศในพื้นที่ลุมน้าํ 


