
 
 

แนวทางสถิติส าหรับการรู้จ าค านามประสมและนามวลีทีม่ีโครงสร้างคล้าย
ประโยคในภาษาไทยโดยอัตโนมตัิ โดยใช้แบบจ าลอง 

คอนดิชันนอลแรนดอมฟิลด ์

 

 

 

 

 
โดย 

 
นายภูริเดช โพธิ์พิพัฒน์ 

 
 
 

 
วิทยานิพนธ์นี้เป็นส่วนหนึ่งของการศึกษาตามหลักสูตร 

วิทยาศาสตรมหาบัณฑิต 
สาขาวิชาวิทยาการคอมพิวเตอร์ ภาควิชาวิทยาการคอมพิวเตอร์  

คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ 
ปีการศึกษา 2557 

ลิขสิทธิ์ของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์



 

แนวทางสถิติส าหรับการรู้จ าค านามประสมและนามวลีทีม่ีโครงสร้างคล้าย
ประโยคในภาษาไทยโดยอัตโนมตัิ โดยใช้แบบจ าลอง 

คอนดิชันนอลแรนดอมฟิลด ์
 
 

โดย 
 

นายภูริเดช โพธิ์พิพัฒน์  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

วิทยานิพนธ์นี้เป็นส่วนหนึ่งของการศึกษาตามหลักสูตร 
วิทยาศาสตรมหาบัณฑิต 

สาขาวิชาวิทยาการคอมพิวเตอร์ ภาควิชาวิทยาการคอมพิวเตอร์  
คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ 

ปีการศึกษา 2557 
ลิขสิทธิ์ของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ 



 

 

A STATISTICAL APPROACH TO AUTOMATIC RECOGNITION OF 
SENTENCE-LIKE COMPOUND NOUNS AND NOUN PHRASES IN THAI 

USING CONDITIONAL RANDOM FIELD MODELS 

 
 
 

BY 
 

MR. PHURIDECH PHOPIPHAT  
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
A THESIS SUBMITTED IN PARTIAL FULFILLMENT OF THE REQUIREMENTS 

FOR THE DEGREE OF MASTER OF SCIENCE 
COMPUTER SCIENCE 

FACULTY OF SCIENCE AND TECHNOLOGY 
THAMMASAT UNIVERSITY 

ACADEMIC YEAR 2014 
COPYRIGHT OF THAMMASAT UNIVERSITY





(1) 
 

หัวข้อวิทยานิพนธ์ แนวทางสถิติส าหรับการรู้จ าค านามประสมและนามวลีที่
มีโครงสร้างคล้ายประโยคในภาษาไทยโดยอัตโนมัติ โดย
ใช้แบบจ าลองคอนดิชันนอลแรนดอมฟิลด์ 

ชื่อผู้เขียน นายภูริเดช โพธิ์พิพัฒน์  
ชื่อปริญญา วิทยาศาสตรมหาบัณฑิต 
สาขาวิชา/คณะ/มหาวิทยาลัย สาขาวิชาวิทยาการคอมพิวเตอร์ ภาควิชาวิทยาการ

คอมพิวเตอร์ 
คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ 

อาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ 
อาจารย์ที่ปรึกษาวิทยานิพนธ์ร่วม (ถ้ามี) 

ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร. รัชฎา คงคะจันทร์  
- 

ปีการศึกษา 2557 
 

บทคัดย่อ 
วิทยานิพนธฉบับนี้มีวัตถุประสงคเพ่ือพัฒนาระบบการรูจ าค านามประสมชนิดแสดง

ไวยากรณ์ประโยคโดยใช แบบจ าลองคอนดิชันนอลแรนดอมฟ ลดสโมเดล (CRFs) ซึ่งศึกษา
ประสิทธิภาพของระบบการรูจ าค านามประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยค ที่พิจารณาโครงสร้าง
ประโยค และค านามหลัก รวมทั้งสิ้น 8 รูปแบบ งานวิจัยนี้ใชคลังขอมูล BEST เฉพาะหมวดขาว
ภาษาไทยขนาด 1,000 ค า แบบจ าลองที่ใช คือ CRFSharp จากผลการทดสอบระบบ พบว่า 
ประสิทธิภาพของระบบที่การพิจารณาโดยรวมภาพรวมทั้งหมด กฎโครงสร้างประโยค “นาม-กริยา” 
(ขอบเขต 2 ค า) มีคาความถูกต้อง (F-measure) มากที่สุด คือร้อยละ 93.06 รองลงมาคือ กฎ
โครงสร้างประโยค ขอบเขต 4 ค า คือร้อยละ 89.19 ตามมาด้วยการพิจารณากฎในรูปแบบอื่นๆ มีค่า
ประสิทธิภาพที่ใกล้เคียงกันดังนี้ ค านามหลักเก่ียวกับเครื่องมือ ค านามหลักเก่ียวกับอาชีพ ค านามหลัก
เกี่ยวกับการแพทย์ “นาม-กริยา-นาม”(ขอบเขต 3 ค า) และค านามหลักเกี่ยวกับสถานที่ มีค่าร้อยละ
ความถูกต้องเท่ากับ 81.10, 80.41, 80.08, 78.18 และ 76.58 ตามล าดับ ส าหรับค านามหลักเก่ียวกับ
วัน เวลา มีค่าประสิทธิภาพของระบบน้อยที่สุด เท่ากับร้อยละ 68.01  

 
ค าส าคัญ:ค านามประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยค, คอนดิชันนอลแรนดอมฟิลด์  
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 ABSTRACT 
The main purpose of this study is to develop synthetic nominal 

compounds recognition system using Conditional Random Fields Models (CRFs). This 
study uses the news corpus of 1,000 words and CRFs model applied in this research is 
CRF sharp. There were 8 patterns of structure and main noun word that were 
considered in this model. The results show that the highest recognition rates (F-
measure) for pattern of 2 boundary words (noun-verb) was 93.06%. The second score 
of F-measure for 4 boundary words was 89.19%. Followed by, main noun word about 
tool, main noun word about career, main noun word about medical, 3 boundary word 
and main noun word about place were 81.10%, 80.41%, 80.08%, 78.18% and 76.58% 
respectively. The lowest score of F-measure for main noun word about time was 
68.01%. 
 

Keywords: Conditional Random Fields Models, synthetic nominal compounds  

 



(3) 
 

 

กิตติกรรมประกาศ 
 

ในการท าโครงการวิจัยนี้บรรลุวัตถุประสงค์ส าเร็จลุล่วงได้ด้วยความกรุณาและความ
ช่วยเหลือเป็นอย่างดีจากอาจารย์ที่ปรึกษา ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.รัชฎา คงคะจันทร์ คณะกรรมการ 
อาจารย์ ดร. รัชต พีชวณิชย์ อาจารย์ ดร.ปกป้อง ส่องเมือง และดร.ปรัชญา บุญขวัญ ที่กรุณาเสียสละ
เวลาให้ค าแนะน า ตรวจแก้ไขข้อบ่งพร่อง เพ่ือให้งานวิจัยมีความถูกต้องครบถ้วน 

นอกจากนี้ผู้วิจัยขอขอบพระคุณ ศูนย์เทคโนโลยีอิเล็กทรอนิกส์และคอมพิวเตอร์
แห่งชาติ (NECTEC) ที่อนุเคราะห์ฐานข้อมูล คลังข้อความภาษาไทย (BEST) ซึ่งเป็นส่วนประกอบ

หลักท่ีจ าเป็นอย่างยิ่งส าหรับงานวิจัยนี้ 
 

 
 
 
 

 นายภูริเดช โพธิ์พิพัฒน์ 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 



(4) 
 

 

สารบัญ 
 
        หน้า 

บทคัดย่อภาษาไทย (1) 
 

บทคัดย่อภาษาอังกฤษ (2) 
 

กิตติกรรมประกาศ (3) 
 
สารบัญตาราง   (7) 

 
สารบัญภาพ  (8) 

 
บทที่ 1 บทน า 1
  

1.1 ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 1 
1.2 วัตถุประสงค์ของการท าวิจัย 2 
1.3 ขอบเขตของการท าวิจัย 2 
1.4 ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ 3 
1.5 นิยามศัพท์เฉพาะ 3 
  

บทที่ 2 วรรณกรรมและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 4
  

2.1 ค านิยามของค าประสม 4 



(5) 
 

2.1.1 โครงสร้างของค านามประสมชนิดแสดง 5 
ไวยากรณ์ประโยค 
2.1.2. ความสัมพันธ์ทางไวยากรณ์ของค านาม 5 
ประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยค  
        2.1.2.1 ความสัมพันธ์ทางไวยากรณ์ของค านาม 

ประสมแบบหน่วยหลักนาม 6 

2.1.2.2 ความสัมพันธ์ทางไวยากรณ์ของค านาม 

                ประสมแบบหน่วยหลักกริยา        8 

    2.1.3 อรรถสัมพันธ์ของค านามประสมชนิดแสดง 

    ไวยากรณ์ประโยค        9 

2.1.3.1 อรรถสัมพันธ์ของค านามประสมแบบ 

             ประธาน-กริยา-(กรรม)        10 

2.1.3.2 อรรถสัมพันธ์ของค านามประสมแบบ 

กรรม-กริยา        12 

2.1.3.3 อรรถสัมพันธ์ของค านามประสมแบบ 

หน่วยเสริม-กริยา       12 

2.1.3.4  อรรถสัมพันธ์ของค านามประสมแบบ  

กริยา-ประธาน        13 

2.2 แนวทางในการพิจารณาความแตกต่างระหว่าง 

      ค านามประสมและวลี/ประโยค       14 
  2.2.1 เกณฑ์ทางอรรถศาสตร์      14 

  2.2.2 เกณฑ์ทางวิอรรถศาสตร์      15 

         2.2.3 เกณฑ์ทางวากยสัมพันธ์      15 

2.2.4 เกณฑ์ทางข้อจ ากัดของค าสมาชิก     16 

2.2.5 เกณฑ์ทางคุณสมบัติหน่วยค า      16 



(6) 
 

2.3 แบบจ าลองทางสถิติคอนดิชันนอลแรนดอมฟิลด์    17 
 

บทที่ 3 วิธีการวิจัย 19 

3.1 ขอบเขตการด าเนินงานวิจัย                 19 
3.1.1 ข้อมูลที่ใช้ในการท าวิจัย 19 

3.1.2 เครื่องมือที่ใช้ในงานวิจัย               20 

3.2 กระบวนการวิจัย         21 

3.2.1 กระบวนการก่อนประมวลผล      21 
3.2.2 กระบวนการประมวลผล 22 

3.3 ขั้นตอนการทดลอง                24 

3.4 การประเมินผลการทดลอง       25 

 
บทที่ 4 ผลการวิจัยและอภิปรายผล   26 

 
4.1 การตั้งค่าการทดลอง        26 

4.2 ผลการทดลอง         28 

4.3 อภิปรายผลการทดลอง        30 
  

บทที่ 5 สรุปผลการวิจัยและข้อเสนอแนะ 31 
 
5.1 สรุปผลงานวิจัย         31 
5.2 ข้อเสนอแนะ         31 

 
รายการอ้างอิง 33 

 
ประวัติผู้เขียน 34 
 



(7) 
 

 
สารบัญตาราง 

ตารางที่ หน้า 
     3.1 ตัวอย่างคลังข้อมูล BEST  18 
     3.2 เครื่องมือที่ใช้ในการด าเนินงานวิจัย 19 
     3.3 ตัวอย่างบทความ 20 
     3.4 ตัวอย่างบทความที่มีการแจกแจงชนิดของค า 21 
     3.5 ตัวอย่างค านามหลักในค าประสมที่มีโครงสร้าง 
คล้ายประโยค 22 
     3.6 ตัวอย่างไฟล์ส าหรับฝึกฝนที่ระบุประเภทของ 
ค านามหลัก 22 
     4.1 ตัวอย่างบทความข่าวส าหรับการทดลอง 25 
     4.2 ตัวอย่างบทความใช้กฎในการรู้จ าตามค านามหลัก 26 
     4.3 ตัวอย่างผลการทดลองการระบุค านามประสมชนิด 
แสดงไวยากรณ์ประโยคอาชีพ 27 
     4.4 ตัวอย่างผลการทดลองระบุค านามหลัก 
เกี่ยวกับการแพทย์ 27 
     4.5 ตัวอย่างผลการทดลองระบุค านามหลัก 
เกี่ยวกับเครื่องมือ 27 
     4.6 ตัวอย่างผลการทดลองระบุค านามหลัก 28 
เกี่ยวกับสถานที่ 
     4.7 ตัวอย่างผลการทดลองระบุค านามหลัก 
เกี่ยวกับวัน เวลา 28 
      4.8 ตารางแสดงผลการทดลอง 8 แบบ 28 

 
 
 
 
 
 



(8) 
 

สารบัญภาพ 
 

ภาพที่ หน้า 
    1.1 แผนภูมิแสดงโครงสร้าง วากยสัมพันธ์  
และอรรถสัมพันธ์ของหน่วยสมาชิก 13 
    2.1 รูปกราฟแสดงการเปรียบเทียบแบบจ าลอง HMMs, MEMMs และ CRFs 17 
    3.1 กระบวนการวิจัย 20 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 



1 
 

บทที่ 1 
บทน า 

 
1.1 ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 

 

 กระบวนการประสมค า เป็นวิธีส าคัญในการสร้างค าใหม่ที่ส าคัญในภาษาไทย ซึ่ง
ทั่วไปเมื่อกล่าวถึง ค าประสม (compound word) โดย (อัญชลี 2548) ได้ศึกษาเฉพาะเรื่องการสร้าง
ค านามประสม  ในหนังสือ ค านามประสม ศาสตร์และศิลป์ในการสร้างค าไทย ได้นิยามการประสมค า
ไว้ว่า เป็นค าที่สร้างจากการน าเอาค าเดิมที่มีอยู่แล้วในภาษาสองค าหรือมากกว่ามาประกอบเข้า
ด้วยกัน เพ่ือสร้างค าใหม่ที่มีความหมายเฉพาะค า ค าประสมมีความแตกต่างจากประโยค เนื่องจากค า
ประสมมีความหมายที่จ าเพาะเสมือนเป็นค าเดี่ยว (idiosyncratic meanings) ไม่ใช่เป็นผลรวมของ
ความหมายจากหลายค าที่น ามาเรียงกัน (straight forward/compositional meaning) ซึ่งผู้เขียนได้
มีการให้ข้อสังเกตว่า ในอดีตจะยึดถือเอาค าจ ากัดความดังกล่าวเป็นเกณฑ์ที่ตายตัว หากไม่อยู่ในเกณฑ์
ลักษณะดังกล่าวจะไม่ถือว่าเป็นค าประสม แต่ภายหลังได้มีการศึกษาของนักภาษาศาสตร์ รุ่นหลัง 
(Lieber 1992) และ (Sadock 1998) ที่พบว่า โครงสร้างภายในค าประสมมีความหลากหลาย ซึ่งมี
ลักษณะทั่วไปเหมือนโครงสร้างไวยากรณ์เช่นวลีและประโยค จากสาเหตุดังกล่าวอาจจะท าให้เกิด
ปัญหาความก ากวมในการตีความหมายได้มากกว่าหนึ่งอย่างได้ โดยเฉพาะอย่างยิ่งในภาษาไทย ซึ่ง
เป็นภาษาที่มีลักษณะเฉพาะ ที่มีการเขียนค าที่ติดกันไม่เหมือนกับในภาษาอ่ืนๆ วลีหรือประโยคต่างๆ
จะเขียนติดต่อกัน โดยจะมีการเว้นระยะก็ต่อเมื่อมีการขึ้นข้อความใหม่  

ในปัจจุบันมีความพยายามในการศึกษาวิจัยเพ่ือจ าแนกแยกแยะค านามประสมและ
ไวยากรณ์วลีหรือประโยคโดยใช้การรู้จ าตัวอักษร (word recognition) ซึ่งเป็นประบวนการวิจัยสาขา
หนึ่งของการประมวลภาษาธรรมชาติ (Natural Language Processing ย่อว่า NLP) ที่เน้นศึกษา
ปัญหาในการประมวลผลและใช้งานภาษาธรรมชาติ รวมทั้งการท าความเข้าใจภาษาธรรมชาติ เพ่ือให้
คอมพิวเตอร์สามารถเข้าใจภาษามนุษย์ โดยในกระบวนการรู้จ าตัวอักษรจะใช้โมเดลทางคณิตศาสตร์
มาใช้ในการศึกษาโมเดลที่ถูกน ามาใช้มีความหลากหลายและมีข้อดี ข้อเสียที่แตกต่างกัน ดังนั้นนัก
วิศวกรคอมพิวเตอร์ นักวิทยาศาสตร์คอมพิวเตอร์ และนักภาษาศาสตร์คอมพิวเตอร์ จึงศึกษาหา
แนวทางและวิธีการที่มีประสิทธิภาพมากที่สุดในการวิเคราะห์ค าประสม ในงานวิจัยนี้ มีความสนใจที่
จะศึกษาและพัฒนาระบบวิธีการช่วยแบ่งค าของค าประสม โดยใช้โมเดลทางสถิติคอนดิชันนอลแรนด
อมฟิลด์ (Conditional Random Fields : CRFs) ในการรู้จ าชื่อ โดยมีการศึกษาในต่างประเทศของ 
Lafferty et al. (2001) พบว่า CRFs มีข้อดีกว่าเมื่อเปรียบเทียบกับ (Hidden Markov models: 



2 
 

HMMs) และ (Maximum entropy Markov models: MEMMs) นอกจากนี้งานวิจัยของ Sha and 
Pereira (2003) ยังพบว่า ผลที่ได้จาก CRFs ดีที่สุดในการวิเคราะห์ เมื่อเปรียบเทียบกับ CoNLL task 
เช่นเดียวกัน 

ที่ผ่านมาในประเทศไทย มีงานวิจัยที่เกี่ยวข้องกับการประมวลผลภาษาธรรมชาติของ
ภาษาไทย ซึ่งได้มีการน าโมเดล CRFs ไปใช้ในการวิเคราะห์หาหน่วยค าไทย เพ่ือน าไปใช้ในการตัดค า
และการก ากับชนิดของค า Kruengkrai et al. (2006) โดยเมื่อศึกษาเปรียบเทียบกับวิธีการอ่ืน ได้แก่ 
Longest Matching และ Maximum Matching พบว่า ผลที่ได้จาก CRFs ดีที่สุด และงานวิจัย 
Haruechaiyasak, Kongyoung, and Dailey (2008) ได้ท าการศึกษาเปรียบเทียบประสิทธิภาพของ
ระบบการตัดค าจากแบบจ าลอง 4 แบบ ได้แก่ Naive Bayes, decision tree, Support Vector 
Machine, และ CRFs ซึ่งผลที่ออกมาปรากฏว่า CRFs ใช้กับการตัดค าภาษาไทยได้ดีกว่าแบบจ าลอง
อ่ืน   
1.2 วัตถุประสงค์ของการท าวิจัย 

ศึกษาแนวทางการรู้จ าค าประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยค (synthetic nominal 
compounds recognition) โดยใช้โมเดลทางสถิติคอนดิชันนอลแรนดอมฟิลด์  (Conditional 
Random Fields : CRFs) 
1.3 ขอบเขตของการท าวิจัย 

1. คลังข้อความภาษาไทย (BEST) ที่มีการก าหนดขอบเขตของค าโดยคัดเลือกในหัวข้อ
ข่าวภาษาไทย  

2. ค้นหากริยาในโครงสร้างของค าประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยค (JJV) ในคลัง
ข้อความภาษาไทย (BEST)  

3. ใช้การเรียนรู้ของเครื่อง (Machine Learning) เทคนิค Conditional Random 
Fields (CRFs) เพ่ือสร้างแบบจ าลองส าหรับการรู้จ าค าประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยค 

4. การวัดผลประเมินจากรู้จ าค าประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยค จากค่า ความ
ถูกต้อง (Precision) ค่าความระลึก (Recall) และค่าประสิทธิภาพโดยรวมของระบบ (F-measure) 
โดยนักภาษาศาสตร์  
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1.4 ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ 

 สามารถเข้าใจหลักการท างานของเทคนิค คอนดิชันนอลแรนดอมฟิลด์ 
(Conditional Random Fields : CRFs) ในการรู้จ าค าประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยค 
1.5 นิยามศัพท์เฉพาะ 

วากยสัมพันธ์ เป็นการศึกษาว่าด้วยกฎของความสัมพันธ์ของแบบแผนองค์ประกอบของ
ประโยคในภาษา อันเป็นส่วนหนึ่งของหลักไวยากรณ์ของภาษา เช่น ในภาษาไทย ประธาน-กริยา-
กรรม เรียงค าเป็น ฉัน-กิน-ข้าว เป็นต้น 

อรรถสัมพันธ์ เป็นการศึกษาที่ว่าด้วยการพิจารณาบทบาทหรือหน้าที่ของวากยสัมพันธ์ 
ยกตัวอย่างเช่น ผู้กระท า ผู้ประสบ ผู้ถูกกระท า หรือ เครื่องมือ เป็นต้น  

วิอรรถสัมพันธ์ เป็นการศึกษาความหมายจากบริบท ความหมายตามเจตนาของผู้
สื่อสารความหมายของถ้อยค าตามความสัมพันธ์ระหว่างบุคคล เป็นต้น 
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บทที่ 2 
วรรณกรรมและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 

 

งานวิจัยนี้ได้พัฒนาระบบการรู้จ าค าประสม โดยใช้คอนดิชันนอลแรนดอมฟิลด์โมเดล 
โดยมีค านิยาม แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัย ที่เกี่ยวข้อง ดังนี้ 

2.1 ค านิยามของค าประสม  

2.2 แนวทางในการพิจารณาความแตกต่างระหว่างค านามประสมและวลี/ประโยค 

2.3 แบบจ าลองทางสถิติคอนดิชันนอลแรนดอมฟิลด์ 

 
2.1 ค านิยามของค าประสม 

รศ.ดร. อัญชลี สิงห์น้อย ได้กล่าวถึงค านามประสม ในหนังสือ ค านามประสมศาสตร์
และศิลป์ในการสร้างค าไทย ปี 2548  โดยสามารถสรุปได้ดังนี้  

ค านามประสมในภาษาไทยสามารถจ าแนกได้เป็นสองชนิดใหญ่ๆ คือค านามประสม
ชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยค (synthetic nominal compounds) และค านามประสมชนิดนามล้วน 

(noun-noun compounds) ซึ่งมีความแตกต่างกัน ไม่ว่าจะเป็นเรื่องของโครงสร้าง วากยสัมพันธ์  

อรรถสัมพันธ์ และวิอรรถสัมพันธ์ ซ่ึงต่างก็มีปรากฏเป็นจ านวนมากมายนับไม่ถ้วน 

ค านามประสมชนิดแรกคือ ค านามประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยคในค านาม
ประสมชนิดนี้ ค าท่ีมาประกอบกัน อย่างน้อยต้องเป็นค ากริยาและค านาม ซึ่งค ากริยาและค านามนั้นมี
ความสัมพันธ์ทางไวยากรณ์ต่อกันเช่นเดียวกับเมื่อเกิดเป็นหน่วยประกอบของประโยคเมื่อพิจารณา 
วากยสัมพันธ์ และอรรถสัมพันธ์ เช่นประธานหรือผู้กระท ากริยา เป็นกรรมหรือผู้ถูกกระท ากริยา ฯลฯ 
ยกตัวอย่างค านานประสมชนิดนี้ เช่น คนขับรถ ซึ่งเป็นที่รู้จักกันดีว่าเป็นค าประสมที่หมายถึง บุคคลที่
มีอาชีพขับรถ ค านามชนิดนี้มีความหมายค่อนข้างตรงไปตรงมา (transparent) คล้ายประโยค แต่การ
น าค าว่า คน ไปประสมกับกริยาอ่ืน ก็สามารถสร้างค าประสมได้อีกมากมาย จึงท าให้เกิดปัญหาในการ
พิจารณาว่าโครงสร้างนั้นๆ เป็นค านามประสมหรือประโยค ถึงแม้ว่าจะได้มีการนิยามไว้แล้วก็ตามว่า 
ค าประสมมีความแตกต่างจากประโยค เนื่องจากค าประสมมีความหมายเฉพาะเสมือนค าเดี่ยว 
(idiosyncratic meanings) ไม่ใช่ผลรวมของความหมายจากหลายค ามาเรียงต่อกัน (straight 
forward/compositional meanings)   
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ค านามประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยค ซึ่งอาจจ าแนกเป็นกลุ่มย่อย โดยพิจารณา
จากโครงสร้าง วากยสัมพันธ์ และอรรถสัมพันธ์ ดังต่อไปนี้  

2.1.1 โครงสร้างของค านามประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยค 

โครงสร้างไวยากรณ์ใดๆ ก็ตามไม่ว่าจะเป็นค า วลี หรือประโยคจะต้องประกอบด้วย
อย่างน้อย คือหน่วยหลักและอาจจะมีหน่วยขยายด้วย ค านามประสมชนิดนี้มีโครงสร้างพ้ืนฐานที่
ประกอบด้วยหน่วยหลักและหน่วยขยายเช่นเดียวกันกับหน่วยไวยากรณ์ในระดับนามวลี ซึ่งมีหน่วย
หลักอยู่ทางซ้ายสุดและมีหน่วยขยายอยู่ถัดไปทางขวา โดยทั่วไปแล้วพบว่า หน่วยหลักของค านาม
ประสมชนิดนี้จะเป็นค านามและมีหน่วยขยายเป็นค ากริยาตัวเดียวหรืออาจเป็นค ากริยาและค านาม
อย่างน้อยหนึ่งตัวต่อถัดไป มีค านามประสมเพียงจ านวนหนึ่งเท่านั้นที่มีหน่วยสมาชิกเป็นกริยาล้วน 
ค านามประสมชนิดนี้ปรากฏในหลายรูปแบบ ซึ่งสรุปได้เป็น 5 ประเภทต่อไปนี้  

 

นาม – กริยา 

ไม้ – กวาด = ไม้กวาด 

หมู – สับ = หมูสับ 

นาม – กริยา – นาม 

เครื่อง – ซัก – ผ้า-= เครื่องซักผ้า 

ส้ม – ต า – ปู = ส้มต าปู 

นาม-กริยา-นาม-นาม 

ไก่-ผัด-พริก-ขิง = ไก่ผัดพริกขิง 

หมู-ทอด-กระเทียม-พริกไทย = หมูทอดกระเทียม

พริกไทย 

กริยา – นาม 

รอง- เท้า =-รองเท้า 

พัด – ลม = พัดลม 

กริยา – กริยา 

ต้ม – ย า = ต้มย า 

กัน – สาด =-กันสาด 

 

2.1.2.ความสัมพันธ์ทางไวยากรณ์ของค านามประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยค 

ความสัมพันธ์ทางไวยากรณ์ในประโยค เป็นความสัมพันธ์ที่หน่วยกริยามีต่อหน่วยนาม
ต่างๆ ในลักษณะที่หน่วยนามนั้นๆ เป็นประธาน (subject) กรรม (objective) และหน่วยเสริม 
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(oblique) ของหน่วยกริยา ค านามประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยคก็แสดงความสัมพันธ์ทาง

ไวยากรณ์ของหน่วยสมาชิกที่เป็นหน่วยหลักและหน่วยขยายในลักษณะที่คล้ายคลึงกันและมีหลาย
รูปแบบ ซึ่งจะกล่าวถึงสองโครงสร้างหลัก คือ ค านามประสมที่มีหน่วยหลักเป็นค านาม และค านาม
ประสมที่มีหน่วยหลักเป็นค ากริยา ดังต่อไปนี้ 

2.1.2.1 ความสัมพันธ์ทางไวยากรณ์ของค านามประสมแบบหน่วยหลักนาม 

โครงสร้างค านามประสมประเภทที่มีหน่วยหลักเป็นค านาม ค านามนั้นสามารถท าหน้าที่
เป็นได้ท้ังประธาน กรรม และหน่วยเสริม จึงท าให้สามารถจ าแนกรูปแบบความสัมพันธ์ทางไวยากรณ์
ในค านามประสมชนิดนี้ออกได้เป็นอีก 4 รูปแบบ ประธาน-กริยา-(กรรม) ประธาน-กริยา-หน่วยเสริม 

กรรม-กริยา และหน่วยเสริม-กริยา-(กรรม) ดังแสดงตัวอย่างดังต่อไปนี้  

 

ประธาน-กริยา-(กรรม) 

 เรือ-บิน  ------ เรือบิน 

 คน-ขับ-รถ ------ คนขับรถ 

ประธาน-กริยา-หน่วยเสริม 

 เรือ-เดิน-สมุทร  -----  เรือเดินสมุทร 

 คน-เดิน-เท้า      ------ คนเดินเท้า 

กรรม-กริยา 

 บ้าน-เช่า  ----- บ้านเช่า 

 ผัก-ดอง  ----- ผักดอง 

หน่วยเสริม-กริยา-(กรรม) 

  ม้า-นั่ง    ----- ม้านั่ง 

 ห้อง-นอน ----- ห้องนอน 

 ห้อง-รับ-แขก  ----- ห้องรับแขก 

หน่วยเสริม-กริยา-(กรรม) 

ม้า-นั่ง ----- ม้านั่ง 

ห้อง-นอน ----- ห้องนอน 

ห้อง-รับ-แขก ----- ห้องรับแขก 

 

จากตัวอย่างข้างต้นได้ว่าความสัมพันธ์ทางไวยากรณ์ของค านามประสมที่แสดงไป
ข้างต้นมีความสัมพันธ์เหมือนไวยากรณ์ของประโยค เพียงแต่ถ้าพิจารณาลักษณะวากยสัมพันธ์ด้าน
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อ่ืนๆ เช่นล าดับการเรียงค า (word order) และโครงสร้างภายในของหน่วยต่างๆในค านามประสม

ชนิดนี้จะมีความแตกต่างไปบ้างเล็กน้อย ดังจะแสดงเปรียบเทียบให้เห็นต่อไปนี้  

ประโยคและค านามประสมแบบประธาน-กริยา-(กรรม) 

 

 
ค านามประสมแบบประธาน-กริยา-(กรรม) มีล าดับและโครงสร้างของหน่วยประธาน 

กริยา และกรรม เหมือนกับประโยคทุกประการ 

ประโยคและค านามประสมแบบประธาน-กริยา-หน่วยเสริม 

 
ค านามประสมแบบประธาน-กริยา-หน่วยเสริม มีล าดับหน่วยประกอบเหมือนประโยค 

คือประธาน กริยา และหน่วยเสริมตามล าดับ ต่างกันเพียงแต่ในค านามประสมไม่ปรากฏค าบุพบท 

 

 

 

 



8 
 

ประโยคและค านามประสมแบบ (กรรม)-กริยา 

 
ค านามประสมแบบกรรม-กริยา  มีล าดับการเรียงค าต่างจากประโยคคือ กรรม-กริยา 

ในขณะที่ในประโยคเป็นกริยา-กรรม และในค านามประสมไม่ปรากฏประธาน  

ประโยคและค านามประสมแบบหน่วยเสริม-กริยา-(กรรม) 

 
 

ค านามประสมแบบหน่วยเสริม-กริยา-(กรรม) มีล าดับการเรียงสลับกับประโยคและ

หน่วยเสริมของค านามประสมไม่มีบุพบทน าในขณะที่หน่วยเสริมในประโยคโดยทั่วไปจะอยู่ภายใต้บุพ
บทวลี (มีบุพบทน า)  

2.1.2.2 ความสัมพันธ์ทางไวยากรณ์ของค านามประสมแบบหน่วยหลักกริยา 

ค านามประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยคที่มีหน่วยสมาชิกหลักเป็นกริยาพบว่า 
มีรูปแบบของความสัมพันธ์ทางไวยากรณ์ได้ 2 รูปแบบ คือ กริยา-กรรม  และกริยา-ประธาน ตาม

ตัวอย่างดังต่อไปนี้  
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กริยา-กรรม 

    ผัด-ผัก =  ผัดผัก 

   รอง- เท้า = รองเท้า   

กริยา-ประธาน 

 พัด-ลม = พัดลม 

                   บ้า-หมู  = บ้าหมู 

 

เมื่อเปรียบเทียบกับประโยคจะเห็นได้ว่า ค านามประสมรูปแบบ กริยา-กรรม จะมี

ล าดับการเรียงค าของหน่วยประกอบที่เลียนแบบประโยคไร้ประธาน ในขณะที่ค านามประสมรูปแบบ
กริยา-ประธาน ไม่เหมือนประโยคดังแสดงดังต่อไปนี้  

 

 
2.1.3 อรรถสัมพันธ์ของค านามประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยค 

นอกจากค าประสมชนิดไวยากรณ์ประโยคจะมีความแตกต่างกันในเรื่องของโครงสร้าง
และความสัมพันธ์ทางไวยากรณ์ของหน่วยสมาชิกแล้ว ยังมีความแตกต่างในเรื่องของอรรถสัมพันธ์
หรือความสัมพันธ์ทางความหมายอีกด้วย หน่วยนามในประโยคสามารถมีอรรถสัมพันธ์ต่อหน่วยกริยา
ได้หลายรูปแบบ เช่น เป็นผู้กระท า ผู้ประสบ ผู้ถูกกระท า เครื่องมือ ฯลฯ ของกริยานั้นๆ ซึ่งอาจ
จ าแนกความแตกต่างของอรรถสัมพันธ์ระหว่างหน่วยนามกับหน่วยกริยา ดังต่อไปนี้ 

 



10 
 

2.1.3.1 อรรถสัมพันธ์ของค านามประสมแบบประธาน-กริยา-(กรรม) 

มีหน่วยหลักประธานท าหน้าที่ทางความหมายที่แตกต่างกันได้หลายอย่าง เป็น
ผู้กระท า-กริยา-(กรรม) ผู้ประสบ-กริยา-(กรรม) เครือ่งมือ-กริยา-(กรรม) และผู้มีสภาพ-กริยา ดัง

ตัวอย่างต่อไปนี้ 

 ผู้กระท า-กริยา-(กรรม) 

  คน-ขับ-รถ   -----  คนขับรถ 

  ไก่-ชน   -----  ไก่ชน 

  ผู้ประสบ-กริยา-(กรรม) 

  คน-อ่าน   ----- คนอ่าน 

  ผู้-ชม-รายการ  ----- ผู้ชมรายการ  

ผู้มีสภาพ-กริยา 

  ค า-ขาด    -----ค าขาด 

  ปู-เค็ม   ----- ปูเค็ม 

 เครื่องมือ-กริยา-(กรรม) 

  ไม้-กวาด   ----- ไม้กวาด 

  หม้อ-หุง-ข้าว  -----หม้อหุงข้าว 

ค านามประสมแต่ละแบบดังกล่าวต่างมีการเกิดของหน่วยสมาชิกโดยเลียนแบบ
ล าดับการเรียงค าในประโยคทั้งสิ้น ดังแสดงตามล าดับ 

 ผู้กระท า-กริยา-(กรรม) 
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 ผู้ประสบ-กริยา-(กรรม) 

 
 ผู้มีสภาพ-กริยา

 
 เครื่องมือ-กริยา-(กรรม) 
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เมื่อพิจารณาถึงประเภทของหน่วยสมาชิกที่เป็นกริยาก็ย่อมพบว่าค านามประสมที่
มีอรรถสัมพันธ์แบบผู้กระท า-กริยา-(กรรม) ผู้ประสบ-กริยา-(กรรม) และเครื่องมือ-กริยา-(กรรม) มี
ค ากริยาประเภทเดียวกันคือค ากริยาแสดงอาการ (action verbs) ค านามประสมที่มีอรรถสัมพันธ์ใน

แบบผู้มีสภาพ-กริยา มีค ากริยาเป็นประเภทแสดงลักษณะ (descriptive verbs) เช่นเดียวกับที่พบใน

หน่วยไวยากรณ์ประโยค 

2.1.3.2 อรรถสัมพันธ์ของค านามประสมแบบกรรม-กริยา 

โดยทั่วไปแล้ว ค านามประสมที่มีความสัมพันธ์ทางไวยากรณ์ของหน่วยสมาชิกเป็น
แบบกรรม-กริยา มีหน่วยสมาชิกหลักกรรมท าหน้าที่ทางความหมายในฐานะผู้ถูกกระท า ดังตัวอย่าง 

 ผู้ถูกกระท า-กริยา 

 ลูก-อม   -----ลูกอม 

 กล้วย-ทอด  -----กล้วยทอด 

 บ้าน-เช่า  ----- บ้านเช่า 

2.1.3.3 อรรถสัมพันธ์ของค านามประสมแบบหน่วยเสริม-กริยา 

ค านามประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยคที่มีความสัมพันธ์ทางไวยากรณ์ของ
หน่วยสมาชิกเป็นแบบหน่วยเสริม-กริยา สามารถมีสมาชิกหลักที่เป็นหน่วยเสริมเป็นสถานที่และเวลา 

ซึ่งท าให้รูปแบบนี้มีสองรูปแบบย่อยที่แตกต่างกันออกไป คือ สถานที่-กริยา และเวลา-กริยา ดังแสดง

ตัวอย่างต่อไปนี้ 

 สถานที่-กริยา-(กรรม) 

 ห้อง-รับ-แขก  ----- ห้องรับแขก 

 ตลาด-นัด  ----- ตลาดนัด 

 เวลา-กริยา-(กรรม) 

 วัน-ไหว้-คร ู  ------ วันไหว้ครู 

 วัน-หยุด   ------ วันหยุด 
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2.1.3.4  อรรถสัมพันธ์ของค านามประสมแบบกริยา-ประธาน 

ค านามประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยคในลักษณะกริยา-ประธานอาจจ าแนก

ได้อีกเป็นสองกลุ่มย่อยตามความแตกต่างทางอรรถสัมพันธ์ของหน่วยสมาชิก คือ กริยา-ผู้กระท า และ

กริยา-ผู้มีสภาพ ดังแสดงตัวอย่างดังต่อไปนี้ 

กริยา-ผู้กระท า 

พัด-ลม  ----- พัดลม 

กระโดด-กบ -----กระโดดกบ 

แข่ง-รถ  ----- แข่งรถ 

กริยา-ผู้มีสภาพ 

หวาน-ใจ -----หวานใจ 

ต่าง-ประเทศ ----- ต่างประเทศ  

 

 

การจ าแนกค านามประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยคออกเป็นกลุ่มย่อยๆ โดย
พิจารณาจากโครงสร้าง วากยสัมพันธ์ และอรรถสัมพันธ์ของหน่วยสมาชิกดังกล่าวอาจสรุปเป็น
แผนภูมิในรูปภาพที่ 1.1 ดังนี้ 

 
รูปภาพที่ 1.1 แผนภูมิแสดงโครงสร้าง วากยสัมพันธ์ และอรรถสัมพันธ์ของหน่วยสมาชิก 
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2.2 แนวทางในการพิจารณาความแตกต่างระหว่างค านามประสมและวลี/ประโยค  

ในทางปฏิบัติจริงแล้วก็อาจจะมีค าถามเกิดขึ้นว่าอะไรคือหลักเกณฑ์ที่เป็นรูปธรรมที่
ชัดเจนในการจ าแนกดังกล่าว บางครั้งความหมายของค านามประสมก็ไม่ได้เปลี่ยนแปลงไปจาก
ความหมายของวลีหรือประโยคอย่างชัดเจน ท าให้ไม่อาจแยกแยะหรือหาค าอธิบายได้อย่างเป็นที่น่า
พอใจได้ 

อย่างไรก็ตาม  ค านามประสมและวลี/ประโยคก็น่าที่จะต้องมีลักษณะทางไวยากรณ์บาง

ประการที่แตกต่างกัน ดังที่ (Anderson 1985) ได้ให้เหตุผลไว้ส่า เนื่องจากค านามประสมเป็นผลของ

กระบวนการสร้างค า (word formation processes) ในขณะที่วลีหรือประโยคเป็นผลของการสร้าง

หน่วยทางวากยสัมพันธ์ที่ใหญ่กว่าระดับค า (syntactic operations) ดังนั้น  นอกจากบริบทรอบข้าง

แล้ว ลักษณะทางไวยากรณ์ที่อาจใช้ประกอบกันเป็นแนวทางในการพิจารณาว่า ค าที่เกิดต่อเนื่องกัน
นั้นๆเป็นค านานประสมหรือวลี/ประโยค น่าจะรวมถึงประเด็นที่เกี่ยวกับอรรถศาสตร์ (semantics) วิ

อรรถศาสตร์ (pragmatics) วากยสัมพันธ์ (syntax) ที่เกี่ยวกับล าดับการเรียงค า (word order) และ

ความสัมพันธ์ทางวากยสัมพันธ์ (syntactic relationship) ข้อจ ากัดของการเป็นค าสมาชิก (limitation 
of lexicon) และ วิทยาหน่วยค า (morphology) ดังจะกล่าวต่อไปนี้   

2.2.1 เกณฑ์ทางอรรถศาสตร์ 

เป็นเกณฑ์ส าคัญที่มักจะน าไปเป็นหลักในการพิจารณาค าประสม กล่าวคือ หาก
ข้อความใดมีความหมายที่ ได้จากการรวมเข้าด้วยกันของหน่วยสมาชิกอย่างตรงไปตรงมา 
(compositional meaning) ข้อความนั้นจะถือเป็นวลีหรือประโยค หากข้อความใดมีความผิดไปจาก

การรวมกันของหน่วยย่อย เกิดเป็นความหมายใหม่ที่ไม่อาจคาดเดาได้ (idiosyncratic sense) จะถือ

ว่าเป็นค าประสม  
แต่อย่างไรก็ตาม เกณฑ์ทางอรรถศาสตร์ดังกล่าวก็ไม่สามารถเป็นข้อตัดสินได้อย่าง

ปราศจากปัญหาดังที่ (Allen 1978) ได้กล่าวไว้ว่า ค านามประสมชนิดใดก็ตามมีทั้งลักษณะที่สามารถ

ท านายได้จากความหมายของค าประกอบ และก็เป็นจริงอย่างที่กล่าวเมื่อพบว่ามีข้อความที่เราจัดว่า
เป็นค านามประสมในเหตุผลบางประการ แต่มีความหมายเกิดจากการรวมกันของค าสมาชิกอย่ าง
ตรงไปตรงมาในลักษณะเช่นเดียวกันกับวลีและประโยคซึ่งสามารถท านายได้ยกตัวอย่างเช่น คนขับรถ 
คนท าสวน เตียงนอน ฯลฯ  เราถือว่าเป็นค าประสมในขณะที่มีความหมายที่ท านายได้เช่นเดียวกันกับ
วลี คนที่ขับรถ คนที่ท าสวน เตียงที่ใช้นอน 

ลักษณะทางอรรถศาสตร์อีกประการหนึ่งที่มีประโยชน์ในการบอกความแตกต่างระหว่าง
ค าประสมและวลี/ประโยค คือค านามประสมมีอรรถสัมพันธ์ระหว่างหน่วยสมาชิกที่หลากหลาย
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มากกว่าของวลีและประโยค ยกตัวอย่างเช่นในขณะที่วลีที่มีโครงสร้างแบบค านาม ค านามสามารถมี
รูปแบบอรรถสัมพันธ์เป็นไปได้เพียง 2 แบบเท่านั้นคือ สิ่งที่ถูกครอบครอง-เจ้าของ (เช่น บ้านฉัน) และ

สิ่งประดิษฐ์ – วัสดุ (เช่น บ้านไม้) แต่ค านามประสมชนิดค านาม – ค านามสามารถมีรูปแบบของ

อรรถสัมพันธ์ได้มากกว่าสิบแบบนอกเหนือไปจากนี้  
2.2.2 เกณฑ์ทางวิอรรถศาสตร์  

เป็นเกณฑ์ที่ส าคัญที่สุดก็ว่าได้ในการพิจารณาตัดสินว่า ค าที่เกิดต่อเนื่ องกันนั้นเป็น
ค านามประสมหรือวลี/ประโยค กล่าวคือ นอกจากเราอาศัยบริบททางภาษาหรือข้อความรอบข้างซึ่ง

เป็นข้อมูลด้านหนึ่งทางวิอรรถศาสตร์ในการพิจารณาว่า ค าที่เกิดต่อเนื่องกันนั้นเป็นค าประสม วลี 
หรือประโยคดังที่ได้กล่าวมาแล้ว ยังมีปัจจัยทางวิอรรถศาสตร์อ่ืนๆที่ใช้บ่ งบอกลักษณะพ้ืนฐานของ
ค านามประสมโดยเฉพาะที่ส าคัญคือ ความถาวร (permanence) หรือความเป็นปกติวิสัย (habitual 
nature) ของความหมายที่ได้จากการประกอบค าเข้าด้วยกัน ซึ่งสามารถน ามาเป็นเกณฑ์ในการ

พิจารณาแยกแยะค าประสมออกจากโครงสร้างอ่ืนๆ ได้ ยกตัวอย่างเช่น ค าว่า คนขับรถ คนกวาดถนน 
ฯลฯ ใช้เรียกอาชีพของคนในสังคม ซึ่งมีความถาวรหรือเป็นสิ่งที่ท าเป็นปกติวิสัย ในขณะที่วลีหรือ
ประโยคเทียบเคียง คือ คนที่ขับรถ คนที่กวาดถนน ไม่แสดงความเป็นปกติวิสัย  

 

2.2.3 เกณฑ์ทางวากยสัมพันธ์ 
2.2.3.1 ล าดับการเรียงค า 

ล าดับการเรียงค าอาจใช้เป็นอีกแนวทางหนึ่งที่จะบอกความแตกต่างระหว่างค า
ประสมกับวลี/ประโยค โดยเฉพาะกรณีที่เป็นค านามประสมชนิดแสดงวากยสัมพันธ์ประโยค ซึ่ง

ปรากฏมีค านามประสมจ านวนหนึ่งในชนิดนี้ที่มีการเรียงล าดับการเรียงค าแตกต่างจากประโยค 
ตามปกติแล้วภาษาไทยมีล าดับการเรียงหน่วยหน้าที่วากยสัมพันธ์ประโยคแบบประธาน – กริยา- 
กรรม – หน่วยเสริม และค านานประสมจ านวนหนึ่งก็จะเลียนแบบล าดับดังกล่าว เช่น ช่างตีเหล็ก ช่าง

ปั้นหมอ ฯลฯ แต่กระนั้นก็มีค านามประสมจ านวนหนึ่งที่มีล าดับการเรียงค าแตกต่างจากประโยค 
กล่าวคือ  จะเห็นได้ว่าโดยปกติแล้ว กริยาของประโยคจะน าหน้ากรรมหรือหน่วยเสริม เช่น เขาเช่า
บ้าน เขาสับหมู 
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2.2.3.2 ความสัมพันธ์ของสมาชิกค านามประสม 

(1) สมาชิกของค านามประสมไม่อาจเกิดแยกกันได้  

ลักษณะทางวากยสัมพันธ์ที่ส าคัญเป็นที่รู้จักดีประกานหนึ่งในการทดสอบค า
ประสมคือสมาชิกของค าประสมไม่อาจแยกกันได้ ไม่ว่าจะเป็นการแยกออกจากกันหรือการแทรกค า
อ่ืนระหว่างค าสมาชิกก็ตาม  

อย่างไรก็ตามพบว่า สมาขิกของค าประสมอาจดูเหมือนว่าจะสามารถมีค า
แทรกได้ดังในกรณีเช่นค าว่า คนใช้ ที่บางครั้งเป็น คนรับใช้ ซึ่งดูเหมือนว่าสามารถมีค าว่า รับ  แทรก
มาได้  

(2) สมาชิกของค านามประสมไม่สามารถแทนที่ด้วยค าอื่นได้  

ค าประสมจะไม่สามารถแยกค าประสมออกจากกันแล้วน าค าอ่ืนไปแทนที่ไม่
ว่าต าแหน่งใดก็ตาม เช่นค าว่า พัดลม ไม่สามารถน าค าอ่ืนที่มีความหมายเหมือนหรือคล้ายกันไป
แทนที่ส่วนประกอบใดได้ แต่อย่างไรก็ตามมีค าประสมจ านวนหนึ่ง เช่น ช่างตัดเสื้อ อาจเปลี่ยนค าได้
หลากหลายเช่น ช่างเย็บเสื้อ ช่างตัดผ้า ซึ่งก็จะหมายถึงบุคคลในอาชีพดังกล่าวเหมือนกัน  

(3) สมาชิกของค านามประสมไม่อาจมีหน่วยขยายโดยล าพังได้ 

หน่วยสมาชิกของค านามประสมไม่อาจมีหน่วยขยายได้อย่างอิสระ ถ้าหากมี
ค าขยายค านั้นจะต้องขยายทั้งค าประสม ไม่เฉพาะสมาชิกตัวใดตัวหนึ่ง  

(4) สมาชิกของค านามประสมไม่อาจเชื่อมกับค าอ่ืนได้ 

 2.2.4 เกณฑ์ทางข้อจ ากัดของค าสมาชิก 

ค าประสมมีข้อจ ากัดในเรื่องของความหลากหลายของค าสมาชิก คือ ไม่ใช่ค าใดก็
ได้ที่สามารถน ามาแทนที่สมาชิกหน่วยหนึ่งๆของค าประสม แต่จะจ ากัดอยู่เฉพาะกับค าจ านวนหนึ่ง
เทา่นั้น อาทิ คน ช่าง ผู้ เด็ก แม่ พ่อ ลูก หมอ ในขณะที่ประโยคสามารถมีค าอ่ืนใดก็ได้ในต าแหน่งนี้  

2.2.5 เกณฑ์ทางคุณสมบัติหน่วยค า  
ลักษณะทางหน่วยค าที่ค าประสมแตกต่างจากโครงสร้างที่ใหญ่กว่าเช่นวลีและ

ประโยคคือเมื่อภาษาเปลี่ยนแปลงไป ค าประสมอาจพัฒนาเปลี่ยนแปลงเป็นหน่ วยที่เล็กขึ้น 
ตัวอย่างเช่น ค าเรียกผลไม้จ านวนหนึ่งที่ขึ้นต้นด้วย มะ หน่วยค านี้มีหลักฐานว่ากร่อนมาจากค าว่า 
หมาก 

ดังที่ได้เสนอมาแล้วข้างต้น การก าหนดเกณฑ์หรือแนวทางจ านวนหนึ่งที่สามารถ
ใช้ในการพิจารณาว่าโครงสร้างหนึ่งๆนั้นเป็นค าประสม ไม่ใช่วลีหรือประโยค เกณฑ์ต่างๆครอบคลุมทั้ง
ในเรื่องของวากยสัมพันธ์ อรรถสัมพันธ์ วิอรรถสัมพันธ์ และกระบวนการเป็นค า ซึ่งในหลายกรณี ไม่
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สามารถที่จะพิจารณาตัดสินได้จากเกณฑ์ใดเกณฑ์เดียว จ าเป็นต้องใช้กฎเกณฑ์หลายข้อประกอบกัน
ในการพิจารณา  

2.3 แบบจ าลองทางสถิติคอนดิชันนอลแรนดอมฟิลด์ 

คอนดิชันนอลแรนดอมฟิลด์ (Conditional Random Fields - CRFs) เป็นแบบจ าลอง

ในการใช้วิธีตัดค าหรือติด label ข้อความเรียงกันตามล าดับ ซึ่งสามารถน าไปประยุกต์ใช้กับการ

ประมวลผลภาษาธรรมชาติ เช่น การรู้จ านิพจน์ระบุนาม (Named Entity Recognition) การสกัด

สารสนเทศ (Information Extraction)  เป็นต้น  

แบบจ าลองคอนดิชั นนอลแรนดอมฟิลด์  เป็นแบบจ าลองที่ มี ลั กษณะเป็น 
Discriminative Model โดยที่อาศัยความน่าจะเป็นแบบมีเงื่อนไขของล าดับของเลเบล (Label 
Sequence) ร่วมกับล าดับของข้อมูล (Observation Sequence) ท าให้ได้ความสัมพันธ์ระหว่าง

คุณสมบัติต่างๆ ที่เกี่ยวข้องกันของข้อมูลที่พบได้ โดยเป็นแบบจ าลองท่ีลดปัญหาการเกิด model bias 
ซึ่งแบบจ าลองนี้ถูกน าเสนอโดย Lafferty et al. (2001) เมื่อน าแบบจ าลอง CRFs มาวาดเป็นกราฟ

เปรียบเทียบกับอีกสองแบบจ าลอง Hidden Markov Models (HMMs) และ Maximum Entropy 

Markov Models (MEMMs) จะได้ดังภาพที ่2.1 

 

ภาพที่ 2.1  รูปกราฟแสดงการเปรียบเทียบแบบจ าลอง HMMs, MEMMs และ CRFs  
 

จากรูปกราฟแสดงการเปรียบเทียบแบบจ าลอง โดยก าหนดให้ตัวแปร  X คือ ล าดับ

ข้อมูลที่พบ (Observation Sequence) และตัวแปร Y คือ ล าดับของเลเบล (Label Sequence) ซึ่ง

แบบจ าลอง HMMs และ  MEMMs นั้นมีลักษณะเป็นกราฟระบุทิศทาง  (Directed Graphical 
Model) โดยที่ HMMs เป็นแบบจ าลองท่ีมลีักษณะเป็น Generative model ที่อาศัยการแจกแจงความ

น่าจะเป็นร่วม (Joint Probability Distribution)  ท าให้ล าดับข้อมูลที่พบของ HMMs ไม่ได้มีส่วน

เกี่ยวข้องกับล าดับเลเบลหรือผลลัพธ์ จึงมีปัญหาว่าไม่สามารถจับความสัมพันธ์ระหว่างคุณสมบัติต่างๆ 
ที่เกี่ยวข้องกันในข้อมูลที่เข้ามาได้ เนื่องจากคุณสมบัติต่างๆ นั้นเป็นอิสระต่อกัน ส าหรับแบบจ าลอง 
MEMMs และ CRFs นั้นมีลักษณะเป็น Discriminative Models ล าดับข้อมูลที่พบของแบบจ าลอง 
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MEMMs และ CRFs เป็นสิ่งที่ไม่ได้เกิดจากการประมวลผลของแบบจ าลองแต่เป็นเงื่อนไขในการ

ก าหนดสายของเลเบล มีลักษณะการแจกแจงความน่าจะเป็นแบบมีเงื่อนไข P(Y|X) นั่นคือล าดับข้อมูล

ที่พบ X เกิดขึ้นก่อนล าดับของเลเบล  Y แบบจ าลอง แต่แบบจ าลอง MEMMs ยังคงพบปัญหา 
เนื่องจากการตัดสินผลในสภาวะใดจะขึ้นกับสภาวะปัจจุบันและล าดับข้อมูลที่พบเท่านั้น สภาวะอ่ืนๆ 
ไม่มีผลต่อการค านวนค่าความค่าจะเป็น โดยที่แบบจ าลอง CRFs จึงเป็นแบบจ าลองที่ลดปัญหา

ดังกล่าว ซึ่งจะมีลักษณะเป็นแบบจ าลองกราฟไม่ระบุทิศทาง ดังนั้นจึงต่างจากแบบจ าลอง MEMMs 
เนื่องจากแบบจ าลอง CRFs หาค่าความน่าจะเป็นของเลเบลถัดไปโดยน าความน่าจะเป็นเลเบลก่อน
หน้าทั้งหมดที่มีล าดับเหตุการณ์เป็นเงื่อนไขมาค านวณค่าความน่าจะเป็นด้วย น้ าหนักของคุณสมบัติ
ต่าง ๆ จากสภาวะที่ต่างกันจึงมีการปรับสมดุลให้ค่าไม่เอนเอียงไปสภาวะใดสภาวะหนึ่ง 

ดังนั้นแบบจ าลอง CRFs จึงถูกน ามาใช้ในการศึกษาวิจัยในหลายวิจัยที่ได้จากการสืบค้น

มีดังต่อไปนี้ 
งานวิจัยของ Fuchun Peng และคณะ ในปี 2004 น าเอาเทคนิค CRFs มาประยุกต์ใช้

ในการตัดค าของภาษาจีน จากผลงานวิจัยพบว่า CRFs สามารถช่วยเพ่ิมประสิทธิภาพในการตัดค าใน

ภาษาจีน 
งานวิจัยของ John Lafferty และคณะ ในปี 2001 น าเอาเทคนิค CRFs มาช่วยในการ

แบ่งแยกข้อมูลที่มีอยู่ต่อเนื่องกัน เปรียบเทียบประสิทธิภาพกับวิธี Maximum Entropy Markov 
Models (MEMMs) ผลงานวิจัยพบว่า CRFs มีข้อผิดพลาด (error) เท่ากับ 4.6 % ขณะที่ MEMMs 
มีข้อผิดพลาด (error) ถึง 42% 

งานวิจัยของ ชูชาติ หไชยะศักดิ์ และคณะ ในปี 2551 น าเอาเทคนิค CRFs มาเป็นวิธี

ตัดค าร่วมกับการตัดค าแบบใช้พจนานุกรมเพ่ือที่จะแก้ไขปัญหาในส่วนของการตัดค าที่ก ากวม โดย
เรียกวิธีนี้ว่า LearnLexTo เปรียบเทียบกับการตัดค าแบบใช้พจนานุกรมเพียงอย่างเดียว ผลการศึกษา

พบว่า LearnLexTo มีค่า F-measure metric 87.67% ซึ่งมากกว่าการตัดค าแบบใช้พจนานุกรม

อย่างเดียวที่มีค่า F-measure metric 82.71% 
งานวิจัยของ นัชชา ถิระสาโรช และคณะ ในปี 2553  น าเอาเทคนิค CRFs ในการศึกษา

ระบบการรู้จ านิพจน์ระบุนาม (Thai named entity recognition) ศึกษาเปรียบเทียบ input ที่ได้จาก

กร word-segmented กับ input syllable-segmented ผลการศึกษาพบว่า syllable segmented 
ดีกว่า word-segmented เล็กน้อย  
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บทที่ 3 
วิธีการวิจัย 

 

ส าหรับในบทนี้จะกล่าวถึงขอบเขตการด าเนินงานวิจัย เครื่องมือหรือแบบจ าลองที่ใช้ใน
การพัฒนาระบบ ขั้นตอนการทดลองและวิธีการวัดผลลัพธ์ของการทดลอง 

3.1 ขอบเขตการด าเนินงานวิจัย  

3.1.1 ข้อมูลที่ใช้ในการท าวิจัย  

คลังข้อความส าหรับใช้ในงานวิจัยนี้เป็นคลังข้อความภาษาไทย (BEST) ซึ่งมีการก ากับ

ขอบเขตของค าขนาด 5 ล้านค า ประกอบด้วย 4 หมวด คือ บทความวิชาการ (Article), สารานุกรม 

(Encyclopedia), ข่าว (News), และ นวนิยาย (Novel) จัดท าขึ้นโดยศูนย์เทคโนโลยีอิเล็กทรอนิกส์

และคอมพิวเตอร์แห่งชาติ (NECTEC) โดยงานวิจัยนี้คัดเลือกใช้คลังข้อความภาษาไทย (BEST) 
เฉพาะในหมวดของข่าว (News) มาใช้ส าหรับท าการวิจัยเท่านั้น เนื่องจากบทความของข่าวมีรูปแบบ

ของการเขียนที่สามารถพบได้ในชีวิตประจ าวัน ดังแสดงตัวอย่างข้อมูลในตารางที่ 3.1   

ตารางที่ 3.1 ตัวอย่างคลังข้อมูล BEST ส าหรับฝึกฝนและทดสอบระบบ 

นาย/NN/TTL_B|ประเสริฐ/NR/PER_B| |บุญสัมพันธ์/NR/PER_I| |ประธาน/NN/O|เจ้าหน้าที่/

NN/O|บริหาร/JJV/O| |และ/CNJ/O|กรรมการ/NN/O|ผู้/FXN/O|จัดการ/JJV/O|ใหญ่/JJA/O| |
บมจ . ปตท . / NR/NAME_B|กล่ า ว / VV/O|ว่ า / COMP/O| |ใ น / P/O| |1-2/CD/MEA_B| |วั น /

CL/MEA_B|นี้/DDEM/O| |อาจ/AUX/O|จะ/AUX/O|ประกาศ/VV/O|ลด/VV/O|ราคา/NN/O|ขาย/

JJV/O|ปลีก/ADV/O|น้ ามัน/NN/O|ใน/P/O|ใน/P/O|ประเทศ/NN/O|ได้/AUX/O| |หาก/CNJ/O|
ราคา/NN/O|น้ ามัน/NN/O|ตลาดสิงคโปร์/NR/NAME_B|ลด/VV/O|ลง/VV/O|ฮวบ/ADV/O|ตาม/

VV/O|ราคา/NN/O|น้ ามัน/NN/O|ดิบ/JJA/O|สหรัฐ/NR/ORG_B|ที่/COMP/O|ลด/VV/O|ลง/

VV/O|ประมาณ/PDT/O| |6/CD/MEA_B| |ดอลลาร์/CL/MEA_B|สหรัฐ/NR/MEA_I|ต่อ/PDT/O|
บาร์เรล/CL/O| |ซึ่ง/COMP/O|เป็น/VV/O|ผล/NN/O|มา/VV/O|จาก/P/O|การ/FXN/O|หวั่นเกรง/

VV/O|ปัญหา/NN/O|ผล/NN/O|กระทบ/JJV/O|สินเชื่อ/NN/O|ซับไพร์ม/NN/O|รอบ/NN/O|ใหม่/

JJA/O|ของ/P/O|สหรัฐ/NR/ORG_B| |และ/CNJ/O|หาก/CNJ/O|ปัญหา/NN/O|ความ/FXN/O|ตึง

เครียด/VV/O|ด้าน/NN/O|อ่ืน/DDEM/O|ๆ/PU/O| |โดย/COMP/O|เฉพาะ/ADV/O|ปัญหา/NN/O|
อิหร่าน/NR/ORG_B|หมด/ADV/O|ไป/VV/O| 
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3.1.2 เครื่องมือที่ใช้ในงานวิจัย 

ในส่วนนี้จะกล่าวถึงเครื่องมือต่างๆ ที่น ามาใช้ในการด าเนินงานวิจัย ซึ่งแสดงในตารางที่ 
3.2  

ตารางที่ 3.2 เครื่องมือที่ใช้ในการด าเนินงานวิจัย 

ฮาร์ดแวร์ (Hardware) Intel® Core™ i7-4710HQ CPU @ 2.50GHz 

Main Memory 8.00 GB 

Hard Disk 500 GB 

Graphic Chip GeForce GTX 850M 

ซอฟต์แวร์ (Software) ระบบปฏิบัติการ Windows 8.1 

คลังข้อมูลข่าวภาษาไทย (BEST) 

Visual Studio 2013  

CRFSharp ส าหรับฝึกฝนและทดสอบค านาม

ประสมชนิดไวยากรณ์ประโยค สามารถดาวน์
โหลดได้จาก https://crfsharp.codeplex.com/ 
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3.2 กระบวนการวิจัย  

ในส่วนนี้จะอธิบายถึงกระบวนการต่างๆ ในการด าเนินงานวิจัย ดังแสดงในรูปที่ 3.1  

 
รูป 3.1 กระบวนการวิจัย  

 ซึ่งกล่าวในรายละเอียดถึงกระบวนการวิจัยที่ประกอบด้วย 2 กระบวนการดังต่อไปนี้  

 3.2.1 กระบวนการก่อนประมวลผล (Preprocessing) เป็นกระบวนการในการ
เตรียมพร้อมข้อมูลในการฝึกฝน โดยน าคลังข้อความภาษาไทย (BEST) เฉพาะในหมวดของข่าวที่มีค า

ประสม (News) จ านวน 1,000 ค า มาแบ่งชุดข้อมูลส าหรับการฝึกฝนและทดสอบ โดยขั้นตอนก่อน

ประมลผลนี้จะน าประโยคที่มีชนิดของค าที่เป็น JJV และน าประโยคที่ได้มาตัดค าและก ากับชนิดของ

ค า ดังแสดงในตาราง 3.3 

ตารางที่ 3.3 ตัวอย่างบทความ “นายเอสมัครงานเป็นคนขับรถ”   

นาย เอ สมัคร งาน เป็น คน ขับ รถ 

NN NN VV NN P NN JJV NN 
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การก ากับค านามประสมชนิดไวยากรณ์ประโยค เริ่มจากการค้นหาชนิดของค าท่ีเป็น JJV หลังจากนั้น
ให้เริ่มหาขอบเขตของนามวลี โดยใช้ค านามหลักในค านามประสมชนิดไวยากรณ์ประโยคมาใช้ในการ
ค้นหาต าแหน่งเริ่มต้นของค า หลังจากนั้นเมื่อได้ต าแหน่งเริ่มต้นของค าแล้วให้ท าการหาต าแหน่งสิ้นสุด
ของค า โดยสังเกตจากชนิดของค าที่อยู่นอกเหนือจาก  NN, NR, JJV, JJA ซึ่งได้แสดงตัวอย่างใน
ตารางที่ 3.4  

ตารางที่ 3.4  ตัวอย่างบทความที่มีการแจกแจงชนิดของค า  

ค า ชนิดของค า ค าอธิบาย ค าก ากับ 

จัด VV ค ากริยา S 

เตรียม VV ค ากริยา S 

อุปกรณ์ NN ค านาม B_SNP 

กล้อง NN ค านาม M_SNP 

ส่อง JJV ค ากริยา M_SNP 

ดวง NN ค านาม M_SNP 

อาทิตย์ NN ค านาม E_SNP 

 
3.2.2 กระบวนการประมวลผล (Processing) เป็นกระบวนการรู้จ าค านามประสม

ชนิดไวยากรณ์ประโยคด้วยเทคนิค CRFs โดยมีการก าหนดกฎการรู้จ าค านามประสมชนิดไวยากรณ์
ประโยคที่จะน ามาใช้ส าหรับเทคนิคการเรียนรู้เพื่อระบุค านามประสมชนิดไวยากรณ์ประโยคส าหรับใน
งานวิจัยนี้ได้แบ่งออกเป็น 2 กรณี ดังนี ้

3.2.2.1. พิจารณาค านามหลักของค านามประสมชนิดไวยากรณ์ประโยค แบ่ง
ออกเป็น 5 ประเภท ได้แก่ ค านามหลักเกี่ยวกับอาชีพ ค านามหลักเกี่ยวกับการแพทย์ ค านามหลัก

เกี่ยวกับเครื่องมือ ค านามหลักเกี่ยวกับสถานที่ และค านามหลักเกี่ยวกับวัน เวลาหรือเหตุการณ์ต่างๆ 
ตามท่ีแสดงในตารางที่ 3.5  
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 ตารางที่ 3.5  ตัวอย่างค านามหลักในค าประสมที่มีโครงสร้างคล้ายประโยค 

ความหมายทางอรรถศาสตร์ ตัวอย่างค านามหลัก ตัวอย่างค าประสม 

1. ค านามหลักเกี่ยวกับอาชีพ คน พนักงาน เจ้าหน้าที่ 
อาจารย์ ครู ชาว เด็ก 

คนขับรถ อาจารย์สอนภาษาไทย 
พนักงานเก็บตั๋วโดยสาร 

2. ค านามหลักเกี่ยวกับ
การแพทย์ 

โรค ไวรัส เชื้อ เซรุ่ม วัคซีน เข็มฉีดยา วัคซีนป้องกันโรค 

3. ค านามหลักเกี่ยวกับ
เครื่องมือ 

เครื่อง ที่ ไม้ ชุด อุปกรณ์ 
เครื่องใช้ 

เครื่องซักผ้า ไม้แขวนเสื้อ ที่ตัด
กระดาษ กรรไกรตัดเล็บ 

4. ค านามหลักเกี่ยวกับ
สถานที่ 

โรง ร้าน ตึก อาคาร ที่ 
แปลง 

สวน ศูนย์ ย่าน ห้อง แผง 

ร้านขายของช า โรงเพาะ ศูนย์
อนุรักษ์พันธ์สัตว์ทะเล แปลงปลูก

ผัก 
 แผงขายผ้า 

5. ค านามหลักเกี่ยวกับวัน 
เวลา หรือเหตุการณ์ต่างๆ 

วัน งาน เทศกาล พิธี วันสถาปนาโรงเรียน งานเลี้ยง

ต้อนรับพนักงานใหม่ 

 โดยงานวิจัยนี้ได้น าประเภทของค านามหลักมาใช้ก าหนดคุณสมบัติ เพื่อใช้ระบุประเภทของ

ค านามหลัก โดยมีตัวอย่างในตารางที่ 3.6 ดังต่อไปนี้  

ตารางที่ 3.6 ตัวอย่างไฟล์ส าหรับฝึกฝนที่ระบุประเภทของค านามหลัก 

ค า ชนิดของ

ค า 

อาชีพ การแพทย์ เครื่องมือ สถานที่ วัน เวลา ค าก ากับ 

แพทย์ NN 0 0 0 0 0 S 

ห่วง VV 0 0 0 0 0 S 

โรค NN 0 1 0 0 0 B_SNP 
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ค า ชนิดของ

ค า 

อาชีพ การแพทย์ เครื่องมือ สถานที่ วัน เวลา ค าก ากับ 

ระบาด JJV 0 0 0 0 0 E_SNP 

จาก P 0 0 0 0 0 S 

ภาวะ NN 0 0 0 0 0 S 

โลก NN 0 0 0 0 0 S 

ร้อน JJA 0 0 0 0 0 S 

 

  3.2.2.2.พิจารณาจากโครงสร้างประโยค ตามที่ได้มีการกล่าวถึงในบทที่ 2 หัวข้อ 

2.1.1 ที่ได้มีการจ าแนกไว้ 5 ประเภท แต่ในงานวิจัยนี้สนใจศึกษาใน 3 ประเภทที่ข้ึนต้นด้วยค านาม

ซึ่งสามารถพบได้บ่อย ดังต่อไปนี้ 
  (1) ก าหนดขอบเขตสองค า นาม-กริยา 
  (2) ก าหนดขอบเขตสามค า นาม-กริยา-นาม 
  (3) ก าหนดขอบเขตสี่ค า นาม-กริยา-นาม-นาม  
   นาม-นาม-กริยา-นาม 
   นาม-กริยา-นาม-กริยา 
   นาม-นาม-นาม-กริยา   

3.3 ขั้นตอนการทดลอง 

งานวิจัยนี้ใช้บทความข่าวภาษาไทยที่มีค านามประสมชนิดไวยากรณ์ประโยค จ านวน 1,000 ค า มา

ทดสอบโดยแบ่งตามกรณีดังที่ได้กล่าวในข้อ 3.2.2 และใช้เทคนิค 10-fold cross validation (Ron, 

1995) มาแบ่งข้อมูลออกเป็น 10 ส่วนเท่าๆ กัน โดยใช้ข้อมูล 9 ส่วนส าหรับการฝึกฝน และ 1 ส่วน
ส าหรับการทดสอบ โดยเปลี่ยนชุดข้อมูลส าหรับการฝึกฝนและทดสอบไปเรื่อยๆ จนกระทั่งถึงส่วน
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ส าหรับการทดสอบเป็นชุดที่ 10 เพ่ือสร้างแบบจ าลอง ซึ่งผลลัพธ์ที่ได้จากแบบจ าลองจะถูกตรวจสอบ
ด้วยนักภาษาศาสตร์ โดยประเมินประสิทธิภาพจากค่าความระลึก ค่าความแม่นย า และค่า
ประสิทธิภาพแยกจากตามกรณีเพ่ือประเมินผลการท าลอง  

 

 

3.4 การประเมินผลการทดลอง  

ท าการเปรียบเทียบผลการทดลองการรู้จ าค านามประสมชนิดไวยากรณ์ประโยค โดยใช้แบบจ าลอง 
CRFs เปรียบเทียบในแต่กฎที่ระบุไว้ในหัวข้อ 3.2.2 โดยมีสูตรในการค านวณดังต่อไปนี้  

 

 ค่าประสิทธิภาพโดยรวมของระบบ (F-measure) 

  F-Measure = 2x Precision x Recall / Precision x Recall 

ความแม่นย า (Precision) 

 Precision = Corr x 100 / OutputWord 

ค่าความระลึก (Recall)  

 Recall = Corr x 100 / RefWord  

โดยก าหนดให้ 

  Corr  = จ านวนค าทีเ่ลือกได้ถูกต้อง 

  OutputWord = จ านวนค าที่ระบบเลือกออกมาทั้งหมด 

  RefWord = จ านวนค าที่เลือกโดยนักภาษาศาสตร์
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บทที่ 4 
ผลการวิจัยและอภิปรายผล 

 
4.1 การตั้งค่าการทดลอง 

 4.1.1 ชุดข้อมูล ในงานวิจัยนี้ท าการทดลองโดยใช้บทความข่าวภาษาไทยจากคลังข้อมูล
ภาษาไทย BEST โดยมีตัวอย่างบทความข่าวส าหรับการทดลองดังแสดงในตารางที่ 4.1 ต่อไปนี้  

ตารางที่ 4.1 ตัวอย่างบทความข่าวส าหรับการทดลอง 

ต่อมา/CNJ/O| |เวลา/NN/DTM_B| |10.00/OD/DTM_I| |น./CL/DTM_I|วัน/NN/O|เดียว/JJA/O|
กัน/REFX/O|ที่/P/O|ศาลากลาง จ.อุดรธานี/NR/PER_B| |นาย/NN/TTL_B|สุพจน์/NR/PER_B| |
เลาวัณย์ศิริ/NR/PER_I| |ผวจ./NN/ABB_DES_B|อุดรธานี/NR/LOC_B| |เรียก/VV/O|ประชุม/
VV/O|ด่วน/JJA/O|เพ่ือ/CNJ/O|เตรียม/VV/O|งาน/NN/O| |"/PU/O|ชาว/FXG/O|อุดร/NR/O| |รู้/
VV/O|รัก/VV/O|สามัคคี/VV/O|"/PU/O| |มี/VV/O|ตัว/NN/O|แทน/JJV/O|จาก/P/O|มณฑล
ทหารบก24/NR/PER_B|,/PU/O| |กองบิน 23/NR/PER_B| |,/PU/O| |ต ารวจ/NN/O|ภูธร/NN/O| 
|,/PU/O| |ต ารวจ/NN/O|ตระเวน/JJV/O|ชาย/NN/O|แดน/NN/O| |,/PU/O| |ฝ่าย/NN/O|
ปกครอง/JJV/O| |และ/CNJ/O|หน่วย/NN/O|งาน/NN/O|อ่ืน/DDEM/O|ๆ/PU/O| |โดย/
COMP/O|จะ/AUX/O|จัด/VV/O|ให้/COMP/O|มี/VV/O|การ/FXN/O|เดิน/VV/O|รณรงค์/VV/O| |
ร่วม/VV/O|กัน/REFX/O|ท า/VV/O|ให้/COMP/O|บ้านเมือง/NN/O|สงบสุข/VV/O| |โดย/
COMP/O|จะ/AUX/O|แบ่ง/VV/O|ขบวน/NN/O|เป็น/P/O| |2/CD/NUM_B| |สาย/CL/MEA_B| |
สาย/CL/O|แรก/OD/O|รวม/VV/O|ตัว/NN/O|ที่/P/O| |ร.ร. บ้านหมากแข้ง/NR/PER_B| |สาย/
NN/O|สอง/CD/O|ที่/P/O| |ร.ร. คุณากร/NR/PER_B| |แล้ว/AUX/O|เดิน/VV/O|มุ่งหน้า/VV/O|
มา/VV/O|ยัง/P/O|สนามทุ่งศรีเมือง/NR/PER_B| |เวลา/NN/DTM_B| |10.00/OD/DTM_I| |น./
CL/DTM_I| |วัน/NN/DTM_B|อาทิตย์/NN/DTM_I|ที่/P/DTM_I| |3/OD/DTM_I| |สิงหาคม/
NN/DTM_I|นี้/DDEM/O| |จาก/P/O|นั้น/DDEM/O|ได้/AUX/O|ประชุม/VV/O|ลับ/ADV/O|เพ่ือ/
CNJ/O|เตรียม/VV/O|รับ/VV/O|สถานการณ์/NN/O|รุนแรง/JJA/O| 
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4.1.2 วิธีการเลือกขอบเขตค านามประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยค การฝึกฝน
แบบจ าลอง ในการเลือกขอบเขตค านามประสมชนิดไวยากรณ์ประโยค ระบบที่พัฒนาขึ้นมาส าหรับ
เตรียมข้อมูลและก ากับค าจะเริ่มจากค้นหาชนิดของค าที่เป็น JJV หลังจากนั้นจะเริ่มค้นหาค าขึ้นต้น
ของค านามประสมชนิดไวยากรณ์ประโยค โดยใช้ค านามหลักในค านามประสมชนิดแสดงไวยากรณ์
ประโยคมาใช้ในการค้นหา หลังจากนั้นเมื่อได้ต าแหน่งเริ่มต้นของค าแล้วให้ท าการหาต าแหน่งสิ้นสุด
ของค า โดยสังเกตจากชนิดของค าที่เป็นส่วนหนึ่งในโครงสร้างของค านามประสมชนิดแสดงไวยากรณ์
ประโยคได้ คือ NN, NR, JJV, JJV และน าข้อมูลที่ได้ก ากับขอบเขตของค าไปฝึกฝนแบบจ าลอง CRFs 

ตัวอย่างบทความใช้กฎในการรู้จ าตามค านามหลัก ค านามหลักอาชีพ + โครงสร้างของ
ค านามประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยค (NN – JJV – NN – NN) แสดงในตารางที่ 4.2  

ตารางที่ 4.2 ตัวอย่างบทความใช้กฎในการรู้จ าตามค านามหลัก 

นาง NN 0 0 0 0 0 S 

สุดารัตน ์NR 0 0 0 0 0 S 

เกยุราพันธุ์ NR 0 0 0 0 0 S 

รัฐมนตรี NN 1 0 0 0 0 B_SNP 

ว่าการ JJV 0 0 0 0 0 M_SNP 

กระทรวง NN 0 0 0 0 0 M_SNP 

สาธารณสุข NN 0 0 0 0 0 E_SNP 

เปิดเผย VV 0 0 0 0 0 S 

ผล NN 0 0 0 0 0 S 

การ FXN 0 0 0 0 0 S 

ตรวจสอบ VV 0 0 0 0 0 S 

การ FXN 0 0 0 0 0 S 

ตรวจ VV 0 0 0 0 0 S 

แยก VV 0 0 0 0 0 S 

เชื้อ NN 0 0 0 0 0 S 

โรค NN 0 0 0 0 0 S 



28 
 

4.2 ผลการทดลอง  

ตัวอย่างผลการทดลองการระบุค านามประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยคอาชีพ ค านามหลักเก่ียวกับ
การแพทย์ ค านามหลักเก่ียวกับเครื่องมือ ค านามหลักเกี่ยวกับสถานที่ ค านามหลักเกี่ยวกับวัน เวลา
แสดงในตารางที่4.3 – 4.7  

ตารางที่4.3 ตัวอย่างผลการทดลองการระบุค านามประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยคอาชีพ 

พาณิชย์[S] เตือน[S] พ่อค้าขายเครื่องสังฆทาน[SNP] ปิด[S] ป้าย[S] ราคา[S] 

[S] ร.ต.อ.[S] เฉลิม[S] อยู่บ ารุง[S] รัฐมนตรีว่าการกระทรวงมหาดไทย[SNP] กล่าว[S] ถึง[S] 
กรณี[S] ที่[S] จะ[S] มี[S] การ[S] ปรับ[S] คณะ[S] รัฐมนตรี[S] 

หลัง[S] การ[S] สอบสวน[S] จึง[S] ส่ง[S] ตัว[S] ให้[S] พนักงานสอบสวน[SNP] ด าเนิน[S] คดี[S] 
ตาม[S] กฎหมาย[S] ต่อ[S] ไป[S] 

 

ตารางที่4.4 ตัวอย่างผลการทดลองระบุค านามหลักเกี่ยวกับการแพทย์ 

'[S] ออสซี่[S] '[S] ผลิต[S] ได้[S] ยาฆ่าหวัดนก[SNP] 

มี[S] เด็ก[S] เสีย[S] ชีวิต[S] ด้วย[S] ไข้หวัดนกมรณะ[SNP] ราย[S] วัน[S] 

พ.ต.ท.[S] ทักษิณ[S] ออก[S] วิทยุ[S] ยืนยัน[S] อีก[S] ครั้ง[S] ว่า[S] โรคระบาด[SNP] ใน[S] ไก่
[S] ไม่[S] ใช่[S] ไข้[S] หวัด[S] นก[S] 

 

ตารางที่4.5 ตัวอย่างผลการทดลองระบุค านามหลักเก่ียวกับเครื่องมือ 

ต ารวจ[S] ภูธร[S] จ.[S] บุรีรัมย์[S] บุก[S] ตรวจ[S] ยึด[S] ไม้แปรรูป[SNP] หวงห้าม[S] กว่า[S] 
80[S] แผ่น[S] 

นัก[S] พนัน[S] ก าลัง[S] ช่วย[S] กัน[S] ท าลาย[S] หลักฐาน[S] ต่างๆ[S] โดย[S] ใส่[S] ไพ่[S] บัค
คารา[S] ลง[S] ใน[S] เครื่องตัดกระดาษ[SNP] 

การ[S] แสดง[S] จะ[S] เน้น[S] เด่น[S] ที่[S] เครื่อง[S] สาย[S] ตาม[S] ด้วย[S] สตริง[S] และ[S] 
ปิด[S] ด้วย[S] เครื่องเป่า[SNP] 
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ตารางที่4.6 ตัวอย่างผลการทดลองระบุค านามหลักเก่ียวกับสถานที่ 

เพ่ือนบ้าน[S] ได้[S] เข้า[S] เยี่ยม[S] อาการ[S] ที่[S] ห้อง[S] ไอซียู[S] โรงพยาบาลค่ายสรรพสิทธิ
ประสงค์[SNP] 

ปดส.[S] -[S] ผอ.[S] ศูนย์[S] กระทรวง[S] ไอซีที[S] บุก[S] บ้านพักย่านพระประแดง[SNP] จับ[S] 
นัก[S] เรียน[S] หญิง[S] ม.[S] ต้น[S] 

น้ า[S] เอ่อ[S] เข้า[S] ท่วม[S] เขต[S] เทศบาล[S] เมือง[S] อุตรดิตถ์[S] ซ่ึง[S] เป็น[S] ย่าน
เศรษฐกิจส าคัญ[SNP] ของ[S] จังหวัด[S] 

 

ตารางที่4.7 ตัวอย่างผลการทดลองระบุค านามหลักเก่ียวกับวัน เวลา 

พ.ต.ท.[S] ทักษิณ[S] ชินวัตร[S] รัฐมนตรี[S] กล่าว[S] ถึง[S] สถานการณ์ไก่ตาย[SNP] ที[่S] เกรง
[S] กัน[S] ว่า[S] จะ[S] เป็น[S] ไข้[S] หวัด[S] นก[S] 

นอกจาก[S] นี้[S] นาง[S] สดศรี[S] ยัง[S] กล่าว[S] ถึง[S] เรื่อง[S] ก าหนด[S] วันเลือกตั้ง[SNP] 
ด้วย[S] 

น.ส.[S] ลัดดา[S] กล่าว[S] ว่า[S] งานมอเตอร์โชว์[SNP] มัก[S] พูด[S] กัน[S] ว่า[S] ไม่[S] ได้[S] 
ไป[S] ดู[S] รถ[S] 

 

 งานวิจัยนี้แบ่งการทดลองออกเป็น 8 แบบ โดยประเมินประสิทธิภาพของผลการทดลอง จาก
การหาค่าความแม่นย า (Precision), ค่าความระลึก (Recall) และค่า F-Measure ซึ่งมีผลการทดลอง
ดังที่แสดงในตารางที่ 4.8 ต่อไปนี้  

ตารางที่ 4.8 แสดงผลการทดลอง 8 แบบ  

 Precision (%) Recall (%) F- Measure (%) 

กฎโครงสร้างประโยค 

ขอบเขต 2 ค า 
(นาม กริยา)   

93.75 92.38 93.06 

ขอบเขต 3 ค า  
(นาม กริยา นาม)  

78.86 77.53 78.18 
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 Precision (%) Recall (%) F- Measure (%) 

ขอบเขต 4 ค า  89.66 88.74 89.19 

ชนิดค านามหลัก  
นามวลีเกี่ยวกับอาชีพ 81.77 79.10 80.41 

นามวลีเกี่ยวกับ
การแพทย์ 

80.93 79.25 80.08 

นามวลีเกี่ยวกับ
เครื่องมือ 

81.54 80.67 81.10 

นามวลีเกี่ยวกับสถานที่ 77.18 76.00 76.58 

นามวลีเกี่ยวกับวัน 
เวลา 

69.15 66.92 68.01 

 

4.3 อภิปรายผลการทดลอง  

จากผลการทดลองสรุปได้ว่า ประสิทธิภาพของระบบที่การพิจารณาโดยรวมภาพรวม
ทั้งหมด กฎโครงสร้างประโยค “นาม-กริยา” (ขอบเขต 2 ค า) มีคาความถูกต้อง (F-measure) มาก
ที่สุด คือ 93.06 รองลงมาคือ กฎโครงสร้างประโยค ขอบเขต 4 ค า คือร้อยละ 89.19 ตามมาด้วยการ
พิจารณากฎในรูปแบบอ่ืนๆ มีค่าประสิทธิภาพที่ใกล้เคียงกันดังนี้ ค านามหลักเกี่ยวกับเครื่องมือ 
ค านามหลักเกี่ยวกับอาชีพ ค านามหลักเกี่ยวกับการแพทย์ “นาม-กริยา-นาม”(ขอบเขต 3 ค า) และ
ค านามหลักเกี่ยวกับสถานที่ มีค่าร้อยละความถูกต้องเท่ากับ 81.10 80.41 80.08 78.18 และ 76.58 
ตามล าดับ ส าหรับค านามหลักเกี่ยวกับวัน เวลา มีค่าประสิทธิภาพของระบบน้อยที่สุด เท่ากับร้อยละ 
68.01 โดยพบว่าในโครงสร้างของค าประสมชนิดไวยากรณ์ประโยคในประเภทของค านามหลัก
เกี่ยวกับวัน เวลานั้น  จะพบชนิดของค าประเภทอ่ืนนอกเหนือจากค านามและค ากริยาได้มากกว่า
ประเภทของค านามหลักอ่ืน  เช่น  |งาน/NN|เผยแพร่/JJV|ความ/FXN|รู้/VV|ทาง/NN|กฎหมาย/NN|
แก่/P|ประชาชน/NN|  |พิธี/NN|ต้อนรับ/JJV|คณะ/NN|ผู้/FXN|แทน/VV| เป็นต้น
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บทที่ 5 
สรุปผลการวิจัยและข้อเสนอแนะ 

 
ในบทนี้จะกล่าวถึงการสรุปผลการวิจัย การรู้จ าค านามประสมชนิดไวยากรณ์ประโยค

จากคลังข้อมูล BEST พิจารณาเฉพาะข่าวภาษาไทย และข้อเสนอแนะหรือแนวทางการพัฒนางานวิจัย
ในอนาคต  

 
5.1 สรุปผลงานวิจัย  

งานวิจัยนี้น าเสนอการพัฒนาระบบการรูจ าค านามประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยค
โดยใชแบบจ าลองคอนดิชันนอลแรนดอมฟลดสโมเดล (CRFs) และศึกษาเปรียบเทียบประสิทธิภาพ
ของระบบการรูจ าค านามประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยค โดยใช้แบบจ าลองที่พิจารณาโครงสร้าง
ประโยค และค านามหลัก รวมทั้งสิ้น 7 รูปแบบ งานวิจัยนี้ใชคลังขอมูล BEST เฉพาะหมวดขาว
ภาษาไทยขนาด 1,000 ค า แบบจ าลองที่ใช คือ CRFSharp จากผลการทดสอบระบบ พบว่า 
ประสิทธิภาพของระบบที่การพิจารณาโดยรวมภาพรวมทั้งหมด กฎโครงสร้างประโยค “นาม-กริยา” 
(ขอบเขต 2 ค า) มีคาความถูกต้อง (F-measure) มากที่สุด คือร้อยละ 93.06 รองลงมาคือ กฎ
โครงสร้างประโยค ขอบเขต 4 ค า คือร้อยละ 89.19 ตามมาด้วยการพิจารณากฎในรูปแบบอ่ืนๆ มีค่า
ประสิทธิภาพที่ใกล้เคียงกันดังนี้ ค านามหลักเก่ียวกับเครื่องมือ ค านามหลักเก่ียวกับอาชีพ ค านามหลัก
เกี่ยวกับการแพทย์ “นาม-กริยา-นาม”(ขอบเขต 3 ค า) และค านามหลักเกี่ยวกับสถานที่ มีค่าร้อยละ
ความถูกต้องเท่ากับ 81.10 80.41 80.08 78.18 และ 76.58 ตามล าดับ ส าหรับค านามหลักเกี่ยวกับ
วัน เวลา มีค่าประสิทธิภาพของระบบน้อยที่สุด เท่ากับร้อยละ 68.01 

 
5.2 ข้อเสนอแนะ 

ส าหรับงานวิจัยนี้ได้น าเสนอเกี่ยวกับการน าแบบจ าลองทางสถิติคอนดิชันนอลแรนดอม
ฟิลด์ เพ่ือใช้ในการรู้จ าค าประสมที่มีโครงสร้างเหมือนประโยค และได้น าโครงสร้างประโยค และ
ค านามหลักประเภทต่างๆ มาใช้ในการค้นหาขอบเขตของค า อย่างไรก็ตามผลลัพธ์ที่ได้ยังมีความ
ผิดพลาดอยู่ จากปัญหาที่เกิดจากการหาขอบเขตของค าไม่ครบถ้วนตัวอย่างเช่น ค าประสมที่มี
โครงสร้างเหมือนประโยคมีเครื่องหมายหรือตัวเลข ค าประสมมีค าเชื่อม และค าประสมมีค าช่องว่าง 
เป็นต้น 

 



32 
 

 จากข้อจ ากัดดังกล่าว ท าให้งานวิจัยนี้สามารถน าไปศึกษาหรือพัฒนาเพ่ิมเติมเพ่ือให้ผลการ
ทดลองมีความถูกต้องมากยิ่งขึ้น ได้แก่ 

1.  ศึกษาเพ่ิมเติมในส่วนของโครงสร้างของค านามประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยค ซึ่ง
ผู้วิจัยพบว่าภายในโครงสร้างของค านามประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยคยังสามารถพบชนิดของ
ค าประเภทอ่ืนได้ นอกเหนือจากค านามและค ากริยา 

2.  พัฒนาเพ่ิมเติมในส่วนของประเภทของค านามหลักที่พบได้ในโครงสร้างของค านาม
ประสมชนิดแสดงไวยากรณ์ประโยค เพ่ือให้สามารถก าหนดขอบเขตของโครงสร้างประสมชนิดแสดง
ไวยากรณ์ประโยคได้ถูกต้องและแม่นย ามากยิ่งข้ึน 
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